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DIJITAL KULTURUN YUKSELISINE DOGRU: RiSKLER VE FIRSATLAR
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Kitle iletisim araglarinin bas déndiiriicii gelisimi ézellikle soguk savas
sonrasi dénemden beri iginde yasadigimiz ¢cadin basitce dijital ¢ag olarak
adlandiriimasina  neden olmustur. O zamandan beri insanlhk bu
adlandiriimaya uygun olabilecek bir¢ok gelismeye taniklhik etmistir. Bu
zamana kadar adim adim topluma entegre olmayi basaran yeni kitle
iletisim araglari sosyal yasamin merkezine yerlesmeyi basarmstir. Artik
bireyler bu araglar ile sosyallesmektedirler. Ancak bu sosyallesme siireci
diisiiniildiigiinden daha kapsamli bir degisimin esiginde durmaktadir.
Toplumsal yasama ait her sey sayisallasmakta ve dijitallesmektedir. Tim
diinya dijital bir déniisiim siirecinden geg¢mektedir. Dijital déniisiim
beraberinde yeni bir kamusallik bicimini getirmekte ve bu yeni kamusallik
kiiresel 6lgekte dijital bir kiiltiiriin olusmasinda alan vazifesi gérmektedir.
Béylece bu makalenin amaci dijital déniisiimiin etkilerini, bu déniisimiin
ortaya ¢ikaracadi riskleri ve firsatlari, toplumda olusan dijital kamusallik
bicimi ve giderek yiikselmekte olan dijital kiiltiir izerinden analiz
etmektir. Bu dogrultuda, Herbert Marcuse, Paul Virilio ve Manuel
Castells’in gértslerinden hareketle gesitli istatistiklerden yararlaniimistir.

Anahtar Kelimeler: Dijital déniisiim, dijital kiltiir, dijital kamusallik, ag
toplumu.
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TOWARDS THE RISE OF DIGITAL CULTURE: RISKS AND

OPPORTUNITIES
Abstract

The dazzling development of mass media has caused the era we live in to
be simply called the digital age, especially since the post-cold war era.
Since then, humanity has witnessed many developments that might be
suitable for this naming. By this time, the new mass media that managed
to integrate step by step to the society have managed to settle in the
center of social life. Individuals are now socializing with these tools.
However, since this socialization process is thought, it stands on the verge
of a more comprehensive change. Everything about social life is digitized
and digitalized. The whole world is going through a digital transformation
process. Digital transformation brings with it a new form of publicity and
this new publicity serves as a space for the formation of a digital culture
on a global scale. Thus, the purpose of this article is to analyze the effects
of digital transformation, the risks and opportunities that this
transformation will create, through the form of digital publicity in the
society and the increasing digital culture. Accordingly, various statistics
have been used based on the views of Herbert Marcuse, Paul Virilio and
Manuel Castells.

Keywords: Digital transformation, digital culture, digital publicity,
network society.

1. GiRIS

Gunldmiz kitle iletisim araclarinin gelisiminin ve kullaniminin hizla yayginlastigi
bir donem olmaktan ziyade dijital donlisimin yasandigi bir déonem olarak
gorilebilir. Oyle ki kitle iletisim aracihgiyla gerceklestirilen iletisim, yiz yiize
iletisimi ortadan kaldiramayacak olsa bile onu her gegen giin daha da fazla
oranda etkilemeyi sirdiirmektedir. Bu agidan sosyallesme giderek kitle iletisim
araglari ile dijitallesmekte ve bu dijitallik, kiiltir ile i¢c ice gegmektedir. Charlie

Gere’in deyimiyle “dijitallik, kiltlirin bir belirteci olarak dustinilebilir, ¢inki
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¢agdas yasam bicimimizi baskalarindan agik¢a farkh bir bicimde gosteren hem
insan yapimi eserleri hem de anlam ve iletisim sistemlerini kapsar” (Gere, 2008:
s.16). Dolayisiyla bireylerin giindelik hayatinda olan her seyin giderek
dijitallestigi soylenebilir. John Thompson (2008: 18) “glinimiziin modern
diinyasindaki karmasik karsilikli bagimliliklari yansitacak, ytz yize olmayan
iletisim ve etkilesim formlarinin artan 6nemini kabul edecek bir kamusallk
idealini yeniden kesfetmek zorundayiz” derken bu duruma isaret etmektedir.
Clnkl gunumuzde iletisim giderek onun deyimiyle dolayiml iletisime- yani
mekan, zaman veya her ikisi baglaminda uzakta olan bireylere enformasyon
veya sembolik icerigin aktarilmasi imkanini saglayan teknik medyanin
kullanimini iceren” (Thompson, 2008: 132) bir bicime donusmistir. Dolayimli
iletisim ile birlikte olusan sosyallesme ise Jose van Dijck’in deyimiyle toplumun

kurumsal dokusunun bir parcasi haline gelmistir (Dijck, 2013: 5-6).

Teknolojik gelismelerin hizi ve ortaya ¢ikan yeni drinlerin toplumsal hayata
gorece bir cabuklukla entegre olmasi kisa sayilabilecek bir sire i¢inde dijital
kiltirin kaynagini olusturan kompleks yapinin temellerini atmistir. Oyle ki
Apple tarafindan dretilen ilk bilgisayar Apple 1 1976 vyilinda piyasaya
strGlmugstir (Gere, 2008: 138). 1980’lerin ortalarina gelindiginde IBM’in kisisel
bilgisayari (PC) ofislerde kullanilmaya baslamis; simdiki kullanilan tasarima en
yakin sayilabilecek Apple Macintosh modeli ise klavye ve faresi (mouse) ile 1985
yilinda kullanilmaya baslanmistir (Gere, 2008: 140). Goéruldigu lzere kisisel
bilgisayarlarin ortaya c¢ikisindan itibaren heniz elli yil bile gegmemistir. Ancak
bilgisayarlar bilim kurgu filmlerinin senaryolarini aratmayacak bir bicimde hizla

gelismekte ve toplumsal yasamin dnemli bir pargasi olmaktadir.

Bununla birlikte kitle iletisim aracglarina bireylerin ulasimi giderek kolaylassa da
hala diinya genelinde bu erisime ve kolayliga sahip olmayan bir kesim

mevcuttur. ClnkU dijital sosyal yasam, oncelikle bireylerin bu yasamin igine
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girmesini saglayacak bir araca sahip olmayi, -telefon, tablet bilgisayar vb.- bu
araglari  kullanmayi gerektirecek asgari diizeyde bilgiyi ve tabii ki
telekomiinikasyon ve internet hizmeti saglayan bir sirkete aboneligi
gerektirmektedir. Dolayisiyla dijitallesme kiresel 6lgekte henliz tamamen
yayginlasmamasina ragmen sosyal hayati giderek etkilemekte ve bireyleri dijital
olarak sosyallesmeye zorlamaktadir. Ornegin kamu hizmetinden yararlanmak
icin bireylerin en azindan bir mobil telefona sahip olmasi gerekmektedir. Ayrica
her bireyin en az bir elektronik posta hesabi bulunmasi neredeyse zorunlu hale
gelmistir. Bunlara sahip olmayanlarin e-devlet uygulamalarina erismesine imkan
yoktur. Anlasilacagl gibi, once bireylere ait veriler dijital olarak sisteme
kaydedilmekte ve boylece depolanip kayit altina alinmakta, sonrasinda ise bu
kaynaktan kullanilmaktadir. Bu sire¢ OECD’nin 2019 yilinda yayinladigi Dijitale
Giderken (Going Digital) raporunda soyle anlatilmaktadir: “Sayisallastirma,
analog verilerin ve islemlerin makine tarafindan okunabilir bir bicime
donustirilmesidir. Dijitallesme ise dijital teknolojilerin ve verilerin kullaniimasi
ile mevcut faaliyetlerde yeni veya degisikliklerle sonucglanan ara baglantidir.
Dijital donlisim, sayisallagstirma ve dijitallesmenin ekonomik ve toplumsal
etkilerini ifade eder” (OECD, 2019a: 18). Anlasilacagi gibi, dijital donlsiim bir
biitin olarak dijitallesme siirecine ve bu siirecin etkilerine odaklanmaktadir. Bu
anlamda dijital donisim kavrami toplumsal degismeyi isaret etmektedir. Bu
nedenle dijital dontsiim ile yeni kamu politikalari da belirlenmelidir. Raporda
belirtildigi gibi, bircok kamu politikasi dijital 6ncesi donemin mirasi olarak
kalmistir ve devam eden dijital donlsim siirecinde gbézden gegirilmesi ve
uyarlanmasi gerekmektedir. “Dijital ¢agin gerekliklerinin faydalarini gérmek
ve/veya zorluklariyla yizlesmek teknolojik gelismeler ile kamu politikalari
arasindaki boslugu daraltmayi gerektirir...Dijital donlisim tim ekonomiyi ve

toplumu etkilediginden boéyle bir anlayis zorunludur” (OECD, 2019a: 18).
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Dijital donusimin sosyo-ekonomik etkileri yakin ve uzak gelecekte toplumlar
icin hem firsatlar hem de riskler barindirmaktadir. Dijital donlisim yakin
gelecekte neredeyse zorunlu ve faydali gelismeleri vaat ediyor olsa da daha uzak
gelecekte ortaya ¢ikabilecek risklerin de oldugu godzden kagirilmamalidir. Bu
dogrultuda, bu makalede dijital dénisiimiin s6z konusu etkilerinin 6zellikle iki
kavram Uzerinden analiz edilmesi gerektigi ileri striilmektedir. Oncelikle dijital
doniisim, insanhgin sahip oldugu kualtird dijital olarak kopyalayarak
kaydetmekte ve depolamaktadir. Burada kiltir kavramini 6zellikle belirli bir
kapsamda Raymond Williams’in Long Revolution’da tanimladigi bicimlerden biri
olan toplumsal baglamda kullaniyorum. Buna goére kiltir belirli bir yasam
biciminin tanimidir ve kurumsal ya da siradan davraniglarda/pratiklerde belirli
anlam ve degerleri ifade eder (Williams, 1965: 57). Dolayisiyla dijital kaltlr
kavramiyla belirli bir yasam bigciminin dénistiglini, anlamlarin, degerlerin ve
sembollerin degistigini anlatmaya calisiyorum. Bununla birlikte, dijital kaltara
bir bltin olarak insanligin sahip oldugu kaltiriin dijitalleserek yeni bir forma
doniisecegi yeni bir kiltir bicimi olarak tanimliyorum. Bu tanim yukarida
alintiladigim Gere’in (2008) yaklasimiyla da ortlstyor. Onun da belirttigi gibi

dijital olan, anlam ve iletisim bicimlerimizi etkiliyor.

Burada giderek sanal hale gelen, yliz ylize olmayan iletisim ve etkilesimi
vurgulamak icin Thompson’dan hareketle dijital kamusallik kavramini
kullaniyorum. Dijital kamusalligi ya da dijital kamusal alani, dijital teknolojilerin
sagladig iletisim kanallarinin kullanildigi alan olarak, dahasi dijital kiltirin
gelistigi alan olarak ele aliyorum. Sosyal medya lizerinden yapilan kamusal alan
tartismalarinin 6tesinde, bireylerin zorunlu olarak var olmalari gereken sosyal
medya disinda sanal alanlar oldugu icin bu kavrami kullaniyorum. Elektronik
imzalar, elektronik sozlesmeler gibi uygulamalar ile dijitallesen ve resmilesen

toplumsal yasama dikkat cekmek istiyorum.
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Bu dogrultuda bu makalenin amaci, dijital dénusimun etkilerini, bu donlisiimin
ortaya cikaracagi riskleri ve firsatlari, dijital kamusallik bicimi ve dijital kiltirin
yukselisi lzerinden analiz ederek elestirel bir degerlendirme sunmaktir. Bu
degerlendirmeyi, kuramsal olarak Herbert Marcuse, Paul Virilio ve Manuel
Castells’in yaklasimlarindan hareketle, mevcut dijital donlsim istatistikleri

Gzerinden sunmaya galisacagim.

2. ENFORMASYON TOPLUMUNDAN DiJiTAL TOPLUMA: DiJiTAL KULTUR
TARTISMASININ KURAMSAL TEMELLERI

Dijital kiltir Gzerine yapilacak bir tartismanin kuramsal temelleri sanayi
toplumu tartismalarinin  baslangicina kadar gotirilebilir.  Zira teknolojik
gelismeler ile kapitalist Uretim bigimi arasindaki yadsinamaz bir iliski soz
konusudur. Peter Drucker’in belirttigi gibi (1993: 33) “1750'den 1900'e kadar,
kapitalizmle teknoloji dinyay! fethetmis, bir dinya uygarhigi yaratmislardir”.
Dolayisiyla kapitalizm ve teknoloji arasindaki iliskiyi anlama cabasinda olan
herhangi bir calisma icin 250 yildan fazla bir zamani kapsayan ciddi bir
literatirin oldugu asikardir. Ancak bu makalenin odaklandigi zaman dilimi
soguk savas donemi sonrasi ile glinimiz arasini kapsamaktadir. Bu dénem,
yasanan toplumsal bilimsel ve teknolojik gelismeler gdz ©6nine alinarak
enformasyon toplumu olarak adlandiriimaktadir. Enformasyon toplumu,
“bilginin en degerli kaynak, iretim araci, ayni zamanda da temel driin oldugu,
isgliclin ¢ogunlugunun enformasyon endistrisinin isgilerinden olustugu ve
enformasyonun diger gostergelere gore ekonomik ve toplumsal olarak da
baskin oldugu toplum” olarak tanimlanabilir (Mutlu,2008: 94). Birgok disunir
enformasyon toplumu kavramindan farkli tanimlamalar da gelistirmistir.
Ozellikle enformasyon toplumu ve sanayi sonrasi ya da post -endiistriyel toplum
arasinda anlamsal bir yakinlk vardir ve bu iki kavram birbiri yerine

kullanilmaktadir (Mutlu, 2008). Ornegin Daniel Bell’in post endiistriyel toplumu,
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Peter Drucker’'in post-kapitalist toplumu gibi. Bu kavramlarla birlikte her ne
kadar benzer bir adi tasimasa da benzer yonde elestiriler sunan Herbert
Marcuse’nin tek boyutlu toplumu ve nihayet Manuel Castells’in ag toplumu
kavramlari da enformasyon toplumu tartismalarinin en 6nemli yaklagimlari
arasindadir. Suphesiz bu kavramlarin her biri tek basina ya da baska bir
kavramla burada yapilacak analiz igin kullanilabilir. Fakat yukarida da belirtildigi
gibi, dijital dontsim ve dijital kaltirl analiz etmek igin Marcuse, Virilio ve
Castells’in gorisleri Gzerinden verilecek yanitlarin bu tartisma icin daha yararh
oldugu disinilmektedir. Dahasi Marcuse’den baslayip, Virilio ve Castells ile
devam eden kuramsal hattin kronolojik bir perspektif igerdigini vurgulamak
gerekir. Dolayisiyla bu perspektif dijital dontsiimi agiklamak igin tarihsel bir

baglam da sunmaktadir.

Buna ek olarak, s6z konusu {i¢ dusliniiriin yaklasimlarinin da dijital kiltlrin
yukseliginin getirecegi riskler ve firsatlari analiz ederken birbirinden farkh
kuramsal konumlar icerdigi de belirtiimelidir. Oncelikle Herbert Marcuse’nin tek
boyutlu toplum kavrami, hem ileri endistri toplumlarinda teknoloji ve
kapitalizm iliskisinin temellerini agiklamakta hem de bu iliskinin ortaya ¢ikardigi
olumsuzluklarin glinlimiizde dijital kialtirin beraberinde getirecegi riskleri
anlamakta yararh oldugu dusliniilmektedir. Paul Virilio’'nun bir distinir olarak
konumu her ne kadar buradaki disinirlerden farkli olsa da?, o&zellikle
teknolojinin getirdigi hiz ve toplum arasindaki iliski Gizerine elestirileri ve kiiresel
bir tekno-kiltiir vurgusu, yine burada soézi edilen dijital donlisimin nasil
gerceklestigini ve adim adim dijital bir kiltlriin nasil olustugunu agiklamada
yararh olacaktir. Son olarak dijital dontsimin ve dijital kaltiirlin etkilerini

dogrudan gozlemleyebilme imkanina sahip ¢agdas bir distnir olarak Manuel

paul Virilio bu distiniirlerden farkl olarak bir iletisim bilimci ya da bir sosyolog degildir.
Ancak enformasyon toplumu lizerine yaptigi tartismalar ve eserleri ile enformasyon
toplumu tartismalarinda énemli bir yeri vardir (Olgun, 2020:201).
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Castells’in ag toplumu ve akislar uzami yaklasimi ise, bu agidan burada gizilen
kuramsal hatti tamamlayici bir isleve sahiptir. Castells’in yaklasimi ¢alismamiz
icin sadece glinimiuze iliskin glincel veriler sunmakla kalmamakta ayrica gorece
iyimser bir konumda bulundugundan, dijital donlsiim ve dijital kaltirin
firsatlarini analiz etmede diger iki distnire gore daha farkli bir perspektif

saglamaktadir.

2.1. Herbert Marcuse ve Tek Boyutlu Toplum

Frankfurt Okulu’nun 6nde gelen dastnurlerinden biri olan Herbert Marcuse’nin
ileri endustri toplumlari Gzerine vyaptigi c¢6zimlemesi, teknoloji-toplum-
kapitalizm iliskisini anlamak icin olduk¢a Onemlidir. Marcuse’nin tek boyutlu
toplum disuncesi sadece kendi zamanindaki toplumsal degisimi anlamak igin
degil, ayni zamanda glinim{z toplumunu anlamak icin de olduk¢a aydinlaticidir.
Ancak Marcuse’nin tek boyutlu toplum disilincesine ve dolayisiyla ¢igir agici
eseri Tek Boyutlu insan kitabina gegmeden énce onun teknoloji, toplum ve
kapitalizm iliskisi Gzerine yazdigi baska bir metinden s6z etmek gerekir. Marcuse
Tek boyutlu insan’dan yirmi ti¢ yil 8nce 1941’de yazdigi Some Social Implications
of Modern Technology'de, bu eserinde gelistirecegi fikirlerin temellerini atar.
Marcuse (2004: 41) burada teknolojiyi soyle tanimlar: “Teknoloji, bir Gretim
tarzi olarak, makine ¢agini karakterize eden aletlerin, cihazlarin ve ¢eliskilerin
toplami, ayni zamanda sosyal iliskileri organize etme ve siirdirme (ya da
degistirme) tarzi, yaygin disiince ve davranis kaliplarinin bir tezahir, kontrol
ve tahakklim icin bir aractir”. Marcuse bu tanimi ile teknolojiyi bir yandan
Uretim tarzini belirleyen teknik araglarin bir toplami olarak goriirken diger
yandan da toplumsal iliskileri organize eden, siirdiiren bir kontrol araci olarak
gormektedir. Teknolojinin toplumsal olan (zerindeki etkisine dikkat ¢eken
Marcuse’ye gore (2004: 43) teknolojik slire¢ boyunca, yeni bir rasyonalite ve

yeni bireysellik standartlari toplumun geneline yayilmistir. Daha sonra teknik
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rasyonalite olarak ifade edecegi bu yeni rasyonalite bigimi, ileri endustri
toplumunun rasyonalite bigimidir. Teknolojik rasyonalitenin en temel
ilkelerinden biri ise verimliliktir. Ona gére verimlilik burada rekabetgi bir 6zellik
gosterir. Rekabetgi verimlilik ilkesinin, mekanizasyon ve rasyonalizasyon
siirecine uyum saglamis endustrileri desteklemesi ile teknolojik glic ekonomik
glice yogunlasma egilimine girmistir. Yani daha “blylk Gretim birimlerine,
blyik miktarlarda ve ¢ogunlukla carpici bir gesitlilikte mal Ureten biylk
kurumsal isletmelere, hammaddelerin c¢ikariimasindan malzeme, ekipman ve
siireclere sahip olan ve kontrol eden endistriyel imparatorluklara”. (Marcuse,
2004: 43). Nihayetinde teknoloji “yeni araglar, sregler ve Urinler yaratarak dev
isletmelerin komutasindaki giiclinl stirekli arttirmaktadir” (akt.Marcuse, 2004:

44).

Marcuse bu gict kontrol eden vyapiyt aygit (apparatus) kavrami ile
adlandirmaktadir. Ona gore aygit “mevcut toplumsal diizenlemede endistrinin
kurumlarini, cihazlarini ve organizasyonlarini ifade etmektedir” (Marcuse, 2004:
44). Marcuse’ye gore; aygitin etkisi altinda, bireysel rasyonalite teknolojik
rasyonellige donlstirilmistir. “Bu rasyonalite, yargilama standartlarini belirler
ve insanlari, aygitin dikte ettiklerine karsi olsalar bile onlari kabul etmeye hazir
hale getiren tutumlari tesvik eder” (Marcuse, 2004:44). Ancak Marcuse’ye gore
bu bireyselligin ortadan kalktigi anlamina gelmez. Bireysel basari standart
verime dontsmistir (Marcuse, 2004: 44-45). Bu verimlilik, bireyler ne kadar bu
rasyonalite icinde ayni rasyonellikle davranirlarsa o derece verimli olacag bir
bicimdedir. “insan davranisi makine sirecinin rasyonalitesiyle donatiimistir ve
bu rasyonalite belirli bir sosyal icerige sahiptir” (Marcuse, 2004: 46). Marcuse bu
durumu ironik bicimde soyle betimler (2004: 47); “Birey ne kadar rasyonel
davranirsa ve rasyonellestiriimis calismasina ne kadar sevgiyle katilirsa, bu

rasyonelligin sinir bozucu yonlerinde o kadar basarili olur”.
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Anlasilacagi gibi teknik rasyonalite toplumun her tarafina yayilmis ve toplumsal
iliskileri belirler hale gelmistir. Bu haliyle teknik rasyonalite giindelik hayati
kolaylastirici ve rahatlatici isleviyle iginden ¢ikilmasi imkansiz olan bir yasam
sistemi insa etmistir. Akil, bu yasam sistemi iginde bicimsellesir. Marcuse soyle

der;

Mesele su, bireyin kendini ayarlamasi ve uyarlamasi igin kullanilan aygit o
kadar rasyoneldir ki, bireysel protesto ve kurtulus sadece umutsuz degil,
tamamen mantiksiz gériinmektedir. Modern endistri tarafindan yaratilan
yasam sistemi, en yilksek uygunluk, kolaylik ve verimliligin birlestigi
yerdir. Bu terimlerle tanimlandiginda akil, bu diinyayr sirdiren bir
faaliyete esdeger hale gelir. Rasyonel davranis, makul itaatkarligi 6greten
ve boylece hakim sirayla anlasmayi garanti eden bir olguyla 6zdeslesir
(Marcuse, 2004: 48).
Gorildugi gibi, teknolojik rasyonalite uygunluk, kolayhk ve verimliligin en
yuksek dizeye cikartildigi modern endistrinin akil bigimi haline gelmistir.
Verimliligin teknolojik rasyonelligin yapisinin en temel gostergesi haline geldigi

yerde akil da 6zerkligini yitirir.

Aklin 6zerkligi, insanlarin dislinceleri, duygulari ve eylemleriyle ayni
Olglitte anlamini vyitirir, kendi yarattiklari aygitin (apparatus) teknik
gereklilikleriyle sekillenir. Akil dinlenme yerini standart kontrol, Gretim ve
tiketim sisteminde bulmustur. Orada, bu sistemin verimliligini,
uygunlugunu ve tutarhligini garanti eden yasalar ve mekanizmalar
aracihgiyla hikim stirmektedir (Marcuse, 2004: 49).

Marcuse’nin buradaki akil tasviri onun daha sonra ileri siirecegi teknik akil
kavraminin kokenlerini olusturmaktadir. Akil, aygitin teknik gereklikleriyle
birleserek teknolojik rasyonalite ile bicimsellesmis ve tahakkiim araci haline
gelmistir. Bu durumda bireyselligin kendisi de bir ¢ikis imkani saglayamamakta
aksine teknolojik rasyonaliteye uygun kitleler olusmaktadir. Marcuse’nin
belirttigi gibi (2004: 55) “modern kitlelerin ortaya cikisi ile aygitin verimliligi ve
tutarlihgini tehlikeye atmaktan c¢ok, toplumun ilerleyen koordinasyonunu ve

otoriter birokrasinin blylmesini kolaylastirmistir’. Boylece toplum teknolojik
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rasyonalite etrafinda orglitlenen bir yapiya -sonrasinda Marcuse’nin tek boyutlu

toplum olarak tanimlayacagi yapiya dogru ilerlemektedir.

Marcuse’nin Tek Boyutlu insan kitabinda, Some Social Implications of Modern
Technology’de ileri surdUgu fikirleri daha da gelistirir. Marcuse burada da
teknolojinin toplumu kontrol etmek adina Uretici aygitin totaliter egiliminden,
teknolojinin toplumsal kontrol ve toplumsal uyumlastirma araci olarak hizmet
ettiginden bahseder (Marcuse, 2007: xlv-xlvi). Dahasi, Marcuse aygitin,
savunma ve genisleme icin ekonomik ve politik gereksinimlerini emek zamani ve
bos zaman, maddi ve entelektiel kiltir Gzerine dayatmakta oldugunu ortaya
koyar. Ona gore teknolojik temelini organize etme bigimi sayesinde, ¢agdas
sanayi toplumu totaliter olma egilimindedir (Marcuse, 2007:5). Marcuse’nin ileri
sanayi toplumunu totaliter egilimli gormesinin nedeni, onun bu toplumu salt
refah toplumu olarak gérmemesinden kaynaklanir. Marcuse’ye gore, ileri sanayi
toplumu refah devleti ile savas devleti'nin birlikteliginden olugsmustur ve 19.
Yizyilin rekabet¢i kapitalizmi igsel olarak vyerini, devletin, sirketlerin ve
sendikalarin ekonomik blyimeyi arttirmak icin faaliyetlerini esgidimledikleri

Orgitlu bir sinai/endustriyel ekonomiye birakmisti (Giddens, 2008: 227-228).

Marcuse (2007: 149) bu toplum iginde bireylerin konumu hakkinda ironik bir
bicimde soyle yazmistir. “Rasyonel ve duretici/verimli yasiyor ve 6liyoruz”.
Dolayisiyla tek boyutlu toplumun olmazsa olmaz o6zellikleri rasyonellik ve
verimlilikti. Clinkii Marcuse’ye gore toplum, “insanin teknik kullanimini da
iceren seylerin ve iliskilerin biyliyen teknik bir toplulugunda kendini yeniden
Uretmisti” (Marcuse, 2007: 149). Bu toplumun teknik bir akil yoluyla yonetilmesi
ve kontrol edilmesi anlamina gelmekteydi. Yani teknik gelismeler toplumsal
hayati giderek daha kolay kontrol etmenin yollarini belirliyordu. Marcuse bu

pasajin devaminda soyle yaziyordu.
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Bilimsel yonetim ve bilimsel is bolimi, ekonomik, politik ve kultirel
girisimin verimliligini blyuk Ol¢tide artirdi. Sonug: daha yiksek yasam
standardi. Ayni zamanda ve ayni zeminde, bu rasyonel girisim, isletmenin
en yikici ve baskici 6zelliklerini bile hakh kilan ve ortadan kaldiran bir zihin
ve davranis modeli Uretti. Bilimsel-teknik rasyonellik ve manipiilasyon,
sosyal kontroliin yeni bigimlerinin iginde birbirlerine karigir. (2007: 149-
150)

Anlasilacagi gibi daha yiksek yasam standardi beraberinde sosyal kontrolin
artmasina da sebep olmaktadir. Bu toplumun dolayll bir teknolojik gozetim
altinda oldugunu isaret etmektedir. Marcuse’ye gore “isgliciiniin gittikce
teknolojinin bitin tasariminin bir pargasi haline gelmesine yol agan tretimdeki
mekaniklesme hala yabancilasmanin odak noktasiydi. Ancak acimasizligi, sertligi
ayan beyan ortada olan galisma ortamlarinin tedricen ortadan kalkmasi, insanin
makineye kole olmasinin (zerini ortiyordu” (Giddens, 2008: 228). Dolayisiyla
daha yiksek yasam standardi beraberinde aygitla kurulan bagimlilik iliskisini
getiriyordu. Bu standartlara sahip olarak yasamak daha fazla uyumluluk ve
verimlilik ile mimkindd. Bu agidan Marcuse’nin burada bilimsel rasyonellik ile
manipllasyonun birbirine karistigi tespiti teknolojik rasyonalitenin iki farkh
yuziinii de gostermektedir. Bu yliziin bir tarafi da irrasyonellige isaret eder. Zira
Marcuse’ye gore gittikce gelisen ve ilerleyen “tek boyutlu toplum rasyonel ve
irrasyonel arasindaki iliskiyi degistirir. Rasyonalitesinin fantastik ve c¢ilgin
yonleriyle ¢elisen mantiksizlik alani, gergekten rasyonel olanin, "yasam sanatini
tesvik edebilecek" fikirlerin evi haline gelir” (Marcuse, 2007: 251). Dolayisiyla

irrasyonel olarak goriinen herhangi bir sey, rasyonel olarak goriilebilir.

Sonug olarak Marcuse’nin tek boyutlu toplum kavrami, bireysel rasyonalitenin
teknolojik rasyonaliteye dénismesiyle ortaya c¢ikan teknik akhn nasil bir
tahakkiim aracina donistigiini ve boyle olusan ileri endistri toplumunun
giderek totaliter egilimli tek boyutlu topluma donistiglinii gosterir. Marcuse’ye
gore ileri endistriyel toplumun verimlilik kaynakli refah vaadi beraberinde

getirdigi bedelleri disilintildiglinde gergeklesmemistir. Bu anlamda Tek Boyutlu
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insan, “gérinirdeki endistriyel refah ortaminda gerceklesmemis imkanlarin
kapsamini degerlendirmeye calisan bir toplum analizi olarak sunuluyordu”

(Giddens, 2008: 226-227).

Kuskusuz Marcuse’nin tek boyutlu toplum elestirisi burada anlatildigindan ¢ok
daha genis bir sekilde ve farkli bagli baglamlarda tartisilmayi gerektirir. Ancak bu
¢alismanin kapsami nedeniyle daha sinirl bir sekilde ele alinmistir. Marcuse’den

sonra baska bir teorik ugragimiz ise Paul Virilio’dur.

2.2. Paul Virilio, Hiz, Enformasyon

Paul Virilio’'nun dustincelerine enformasyon toplumu ya da kapitalist oOtesi
toplum tartismalarinda siklikla referans verilir. Virilio, bu makalede ele alinan
diger dusindrlere kiyasla bir sosyal teorisyen olarak gorilmeyebilir. Kendisinin
deyimiyle bir teknoloji elestirmenidir (Armitage, 2017: 323). Virilio, yeni iletisim
teknolojilerinin gelisimi ile “hiper hizda gelisen modernitenin insan ve teknoloji
arasindaki iliskinin insanin etkinligini giderek ortadan kaldirdigini savunan
kotimser bir distinceye baghdir” (Olgun, 2020: 197). Virilio’'nun bu kétiimser
bakisi icinde en dikkat ¢ekici noktalardan biri de asil tehlikeyi metalagsma yerine
teknolojik aklin hakimiyetini ilan edisinde gérmesidir (Stevenson, 2008: 322). Bu
disiince hemen akla Marcuse’nin teknik akil kavramini getirir. Virilio’'nun
duslinceleri ve elestirileri bircok agidan Marcuse’nin tek boyutlu toplumunu
animsatir. Ancak Virilio daha ¢ok bir elestirmen gibi yazdigindan, yazilarinin
karamsarlik dozunun Marcuse’nin felsefi diline goére daha fazla oldugu

soylenebilir.

Bununla birlikte Virilio’nun ilgisi kitle iletisim araglari teknolojisinin gelismesiyle
birlikte giderek toplumda yayginlasmasi (izerine odaklanir. Virilio’ya gére bu
durum tekno-bilim ve hatta kitlesel bir tekno-kiiltir olusmaktadir. Bu bigimiyle

de artik tarihin ilerlemesinin 6znesi degil, hakikatin hizlanmasinin yarattig bas
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donmesinin 6znesidir” (Virilio, 2003: 10). Virilio da Marcuse’ye benzer bir
sekilde, teknolojinin gelisiminin sosyal kontroll arttiracagini vurgular. Ona gore
kiresel tekno-kiltir gdzetim islevine de sahiptir. Virilio bu tekno-kiltiriin yeni
medya araci? televizyon sayesinde bir ev-ici tele gézetim olusturdugunu savunur
ve bu gozetimin zamanla kapsamini genisletecegini ileri strer (Virilio, 2003: 17-
18). GUnUmuizde ev iginde kullanilan akilli teknolojiler dustnildiginde

Virilio’'nun tespitinde hakh ¢iktig1 gérilmektedir.

Virilio’'nun vurguladigi énemli noktalardan biri gelisen teknoloji ile iletisimin
hizinin gittikce artmasidir. Bu dogrultuda modern iletisimin hizinin sonuglarini
bes baslik altinda toplayan Virilio’ya gore hizin artmasinin birgok olumsuz etkisi
vardir (Stevenson, 2008: 328-329). Oncelikle hiz disiinceyi ve demokratik
mizakere olanagini ortadan kaldirdigindan demokrasi icin kullanim fikri
kusurludur. ikinci olarak kitle iletisim araglarinin teknolojisi kiiresel élgiide
yayllmasi ile zaman ve mekan ortadan kalkmis ve bireyler “terminal
yurttas”larina donlismislerdir. Bununla baglantili Gglincli bir husus, terminal
yurttasi haline gelen bireylerin zaman ve mekanin ortadan kalkmasiyla hareket
etmelerine gerek kalmamasi ve bdylece enformasyonun hizlanmasina ragmen
fiziksel davranisin azalmasidir Dérdiincu olarak enformasyonun benlik Gzerine
odaklanmasiyla bireysellesme artmakta, bireyler kendileri disindaki fiziki ve
toplumsal ¢evreyi daha az 6nemsemektedir-ki bu noktada Virilio gergekligin
telegorsellesmesinin - cosmopolis  yerine omnipolis  yarattigini  vurgular
(Stevenson, 2008: 329; Olgun, 2020: 200). Omnipolis burada sinirl bir goris
anlaminda kullanilmistir ve bu baglamda Virilio'nun bireyi Marcuse’nin Tek

Boyutlu insan kavramiyla isaret ettigi birey ile 6rtisiir. Besinci olarak bu

2 virilio’nun bu fikirleri yazdigi dénemde televizyon yeni medya araglarindan biriydi. Yeni
medya kavrami her donem de farkli kitle iletisim araglarini nitelemek igin kullanilir.
Dolayisiyla, telgraf ya da televizyonun kendi dénemleri icinde yeni medya olarak kabul
edildigi gibi, ginimiziin yeni medyasi ise sosyal medyadir. Bu vurgu yazar tarafindan su
yazida da farkli 6rnekler tizerinden yapilmistir (Olgun, 2020: 188).
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teknolojilerin yayilmasi ile bireyler siirekli kiresel bir gdzetim altinda olma
durumu ile karsi karsiya kalacaklardir. Virilio’ya gére bu durum Marcuse’nin
anlayisiyla uyumlu bir bicimde teknolojiye dayanan totalitarizmin ortaya

¢ikmasina neden olabilecektir (Stevenson, 2008: 329) (Olgun, 2020: 200).

Gorilecegi gibi  Virilio’'nun  dlstlnceleri, bircok ydnden Marcuse’nin
diisiinceleriyle benzerlik gosterir. Her ne kadar Virilio hicbir eserinde
Marcuse’ye referans vermese de Marcuse’nin tek boyutlu toplum olarak
kavramsallastirdigi ileri endistri toplumlari hakkindaki karamsar disinceleri,
Virilio’nun da benzer karamsar bakis agisinda yanki bulur. Ote yandan Virilio’nun
bu alanda en bilinen yazilarinin kabaca 1970’lerin sonlarindan 2000’lerin basina
kadar olan dénemi kapsadigini disiiniliirse, yaptigi tespitlerin glinimiuze iliskin
analizlerle daha c¢ok ortistigi de soOylenebilir. Tabi bu o6rtisme acikca
Virilio'nun daha c¢agdas olmasindan kaynaklanmaktadir. Televizyonun
yukselisine ve internetin gelisimine tanik olmustur. Bu agidan Virilio’nun
buradaki en dikkat cekici kavramlarindan biri olan terminal yurttasi telaffuz
edildiginde akillara hava alaninda kisisel bilgisayariyla kahvesini yudumlarken
ucagini bekleyen bir kisinin gelmesi sasirtici degildir. Virilio’nun gorislerine
kisaca degindikten sonra ginimuiz dijital toplumu hakkinda daha fazla s6z
soylemis ve halen sdylemekte olan Manuel Castells’in distinceleri son teorik

ugragimiz olacaktir.

2.3. Manuel Castells-Ag Toplumu

Manuel Castells’in gorusleri simdiye kadar anlatilan endistri sonrasi toplum ya

da enformasyon toplumu tartismalari icin hem tamamlayici niteliktedir hem de

3 Hatta Virilio’nun (1998) Dromolojik toplum kavrami ve Marcuse’nin tek boyutlu toplum
kavrami da benzer bir iligki icinde okunabilir. Virilio’'nun dromolojik toplumu askeri
dlzene benzetmesi ile Marcuse’nin ileri endistri toplumlarinin refah toplumu ve savas
toplumunun birlikte olusumunda kaynaklandigi fikri arasinda bu baglamda iliski
kurulabilir.
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guncelligi itibariyle Onceki tartismalarin 6tesine geg¢meyi basarir. Hatta
Castells’in tg ciltlik Enformasyon Cagi: Ekonomi, Toplum ve Kiiltiir eserinde
gelistirdigi ag toplumu kavrami, enformasyon toplumu ya da kapitalist Gtesi
toplum kavramlarinin yerine kullanilabilecek kadar kapsamhdir. Castells ag
toplumu kavrami ile enformasyon, teknoloji ve kapitalizmi iliskisini gosteren bir

toplum tasvir eder. O bu baglamda teknoloji ve toplum iliskisini séyle anlatir:

Teknoloji, Kapitalizmin kiresel olarak yeniden yapilandigi bir tarihsel
donemde dogdu ve yayildi; bu bir tesadif degildi; buglnin teknoloji
devrimi kapitalizm icin temel énemde bir aragti. Dolayisiyla bu degisim
surecinde ortaya c¢ikan vyeni toplum da tarihlerine, kdltirlerine,
kurumlarina, kiresel kapitalizm ve enformasyon teknolojisiyle 6zgul
iliskilerine bagl olarak farkh tlkelerde kayda deger bir tarihsel gesitlilik
gosterse de hem kapitalist hem de enformasyoneldir (Castells, 2005: 15).

Goruldagi gibi Castells’in dislinceleri, daha 6nce yukarida tartisilan Marcuse ve
Virilio’'nun dustncelerini yadsimaz. Castells’in buradaki en o6nemli katkisi
teknoloji ve verimliligi de igine alan enformasyonel tanimlamasidir.
Enformasyonel ya da daha sonra Castells’in  vurguladigi haliyle
enformasyonalizm bir kalkinma bicimine génderme yapar. Castells’e gore bu
kalkinma bigiminde “Uretkenligin kaynagi, bilgi Uretme, bilgi isleme ve
sembollerle iletisim teknolojisindedir... Ancak enformasyonel kalkinma bigimine
6zgl olan sey, bilginin Gzerine bilgi gelmesi eyleminin bizzat Gretkenligin ana
kaynagi olmasidir” (Castells, 2005: 20). Boylece, Castells’in analizinde lretkenlik
ve verimlilik vurgusunun o6ne ciktigi goérilebilir. Castells’in de belirttigi gibi,
esnek ve uygulanabilir olan teknolojik yenilikler verimliligin arttirilmasinda ¢ok
onemliydi ve ona goére eger yeni enformasyon teknolojisi olmasaydi simdiki
anlamiyla kiresel kapitalizmden s6z etmek ¢ok da mimkin degildir. Dolayisiyla
enformasyonelizm ile kapitalizmin gelismesi ve yenilenmesi arasinda ¢ok siki bir

iliski s6z konusudur (Castells, 2005: 23).
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Bu dogrultuda Castells’in kullandigi baska bir kavram ise akiglar uzamidir (space
of flows). Castells akislar uzamini, “akis Gzerinden isleyen, ayni zamanda
gerceklesen toplumsal pratiklerin  maddi o6rgltlenmesi” olarak tanimlar
(Castells,2005:548). Akislar uzami, Marcuse ve Virilio’nun da dusincelerindeki
toplumsal isleyisin daha somut bir analizini gosterir. Marcuse’nin teknolojik
rasyonalitesinde oldugu gibi akislar uzaminin mantigi da kaginilamaz sekilde
rasyoneldir. Castells’e gore akiglarin uzami, “enformasyonel toplumdaki hakim
sireclerin ve islevlerin maddi bicimdeki destegi olarak, akislarin uzamini
olusturan en azindan (¢ maddi destek katmaninin bir araya gelmesiyle tarif
edilebilir” (Castells, 2005: 548). Bu katmanlarin ilkini, aglarin maddi olarak
olusmasina imkan veren elektronik baglantilar olusturur. ikinci katmani ise ag
merkezleri, digim noktalari ve limanlar olarak tanimlanabilecek yapilar
olusturur (Castells, 2005:549). Castells’e gore akislar uzaminin kendisi mekansiz
olmasa da yapisal olarak mekansizdir. Castells’in belirttigi gibi “bir diglimdeki
konum, o konumu bitlin agla baglantilandirir. Merkezler de limanlar da ag
icindeki goreli agirliklari itibariyla hiyerarsik olarak orgiitlenmislerdir. Ancak bu
hiyerarsi, ag tarafindan islenen faaliyetlerin gelisimine bagli olarak degisebilir”

(2005: 549).

Buradaki mekansizlik vurgusu da Virilio’'nun dislincesiyle benzerlik gosterir.
Ancak Castells mekansiz bir hiyerarsinin de olabilecegi goristyle Virilio'nun
analizinin 6tesine gecgebilmistir. Bu hiyerarsinin bir sonucu olarak bazi aglar
kiiresel ekonomide karar alma merkezleri olarak 6ne ¢ikarlar. Castells’e gore bu
merkezi aglar akislar uzaminin en net 6rneklerinden biridir (2005: 549-550).
Ornegin giicli ekonomilere sahip (lkelerin borsalarindaki yiikselis veya
dustisler- New York ve Hong Kong borsasi gibi kiiresel bir etki yaratarak diger

Ulkelerin ekonomik yapilarini da etkileyebilmektedir (Olgun, 2020: 205).
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Castells’e gore (2005: 550) akislar uzaminin lgilinci katmanini ise akislar

uzaminin ¢evresinde orgiitlendigi “yonetsel islevleri icra eden yonetici
seckinlerin uzamsal 6rgiitlenmesi” olusturur. Bu katmanin énemli bir noktasi,

sosyal aktorlerin islevini vurgulamasidir. Castells’e gore;

Akislarin uzami teorisi, toplumlarin asimetrik olarak her sosyal yapiya
06zgl  hakim gikarlarin etrafinda orgltlendigi  yoniindeki  ortuld
varsayimdan hareketle baslar. Akislarin uzami, toplumlarimizda tek hakim
mantik  degildir.  Ancak, baskin uzamsal mantiktir, ¢lnki
toplumlarimizdaki hakim cikarlarin/islevlerin uzamsal mantigidir. Ancak
bu yalnizca yapisal bir hakimiyet degildir. Sosyal aktorler tarafindan
hayata gegirilir, algilanir, kararlastirihr, icra edilir. Dolayisiyla
toplumlarimizda baslhca konumlari isgal eden teknokrat-finansal-idari
seckinlerin de kendi cikarlari ve pratiklerinin maddi/uzamsal destegi
konusunda 6zgul uzamsal kosullari olacaktir (Castells, 2005: 552).

Anlagilacagi gibi akislarin uzami kavrami giniimiz ag toplumunun yapisini
gostermektedir. Bu yapi, mikro baglantilar ile birbirine bagli, zaman ve uzamdan
bagimsiz ama ayni zamanda hiyerarsik bir orgiitlenmenin oldugu ve hatta
yeniden diizenlendigi, teknolojik rasyonalite temelinde kurulan, her gegen giin

bagh bulundugu aglari saglamlastiran ve gelistiren bir yapidir.

Castells bu yeni toplumsal yapi icinde olusan gergek sanallik kiltirinden
bahseder. Ona gore bu kiltiir elektronik ya da dijital medyanin bir sonucu
degildir. Fakat elektronik medya yeni olusan bu kiltiirde “vazgegilmez ifade
araglarin1” olusturur (Castells, 2007: 504). Castells’e gore “gercek sanalligin
insanlarin hayal gliclinii ve temsil sistemlerini neden ele gegcirebildigini agiklayan
maddi temel, insanlarin akislar uzaminda ve zamansiz zamanda surdukleri
hayattir” (2007: 504). Dolayisiyla gergek sanallik kiltird, elektronik/dijital
medya araglarinin gelismesiyle birlikte daha da gliclenmektedir. Castells daha
sonra lletisim Giicii kitabinda bu durumu net bir sekilde agiklar. Ona gére
“internet ve kablosuz iletisimin yayilmasi iletisim aglarini merkezsizlestirmistir”
(Castells, 2016: 108). Merkezsizlesen iletisim aglari, ginimiz ag toplumunun

yukarida anlatilan, akislar uzaminin mikro yapisini kuvvetlendirdigi gibi, sosyal
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aglarin yukseligiyle birlikte bitin bir iletisim sirecini kiiresel 6lgekte
yenilemektedir. Dolayisiyla Castells de burada ag toplumu kavraminin kapsamini
gelistirir. Ona gore tarihsel olarak 6zgiin olan bu yapi, “enformasyon ve
iletisim teknolojilerine dayal yeni teknolojik paradigma ile bazi énemli sosyo-
kiltirel degisimler arasindaki etkilesim sonucu ortaya g¢ikmistir. Bu degisimlerin

en basta gelen boyutlarindan biri de (...) bireylesmedir” (Castells, 2016: 9).

Goruldagi gibi bireylesme sonucu oldukg¢a énemlidir. Clinki bireylesme bu yeni
kiltirin bir pargasi olarak iletisimin kendisini de degistirmistir. Bu dogrultuda
Castells glinimuzde sosyal medya tizerinden kurulan iletisimi en net agiklayan
kavramlardan biri olan kitlesel 6z iletisim kavramini gelistirir®. Castells bu

kavrami soyle aciklar:

Kitlesel iletisimdir ¢linkii bir mesaj ya da ileti hacimli bir e-posta gibi
kiiresel bir takipgi kitlesine ulasma potansiyeline sahiptir. Ayni zamanda
Oz iletisimdir, cuinkli mesaji kisinin kendisi Uretir, oysa alicilari kisinin
kendisi tanimlar..Ug iletisim bigimi (kisiler arasi iletisim, kitlesel iletisim ve
kitlesel 6z iletisim) birbirinin yerini almak yerine bir arada var olur,
etkilesim igindedir ve birbirini tamamlar (Castells, 2016: 92).

Anlagilacagi gibi, Castells’in kitlesel 6z-iletisim kavrami bireyin de aktif olarak ag
toplumunun iginde yer aldiginin acik bir géstergesidir. Castells yine de kitlesel 6z
iletisimle birlikte gercek topluluklarin sona ermeyecegini, sosyallesmenin
azalmayacagini ileri sirer. Hatta ona gore internet ile sosyallesme daha da
artmistir. Clnki internet Uzerinden baglanti haline olmak kolaydir. Ayrica
Castells, internet ve sosyal aglar lzerinde bireylerin ayni fiziksel yasamlarinda
oldugu gibi davrandiklarini ve fakat ¢ok baglanti kurduklarini belirtir. Bu nedenle
Castells’in belirttigi gibi “fiziksel hayattan daha sosyaldir. Ama insanlar sanal

gercekligi yasamaz: Gergek bir sanallik s6z konusudur, c¢inkii toplumsal

4 Kitlesel 6z iletisim kavraminin kullanildigi bir nicel calisma &érnegi olarak Olgun ve
Oztiirk’iin (2020) Sosyal Medya ve Dolayimli Giindelik Yasam: Goffman ve Castells
Ekseninde Sosyal Medya Kullaniminin Gengler Uzerindeki Etkisi (Adiyaman Universitesi
Ornegi) ¢alismasina bakilabilir.
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pratikler, paylasma, topluma karisma ve toplumda yasanan sanallikta akiglar

uzaminda (...) kolaylasir” (Castells, 2016: 13).

Buraya kadar, Marcuse, Virilio ve Castells’in gorUsleri Gzerinden gliniimiizde
dijital dontsim ve dijital kiltiriin hem tarihsel hem de teorik arka planini
acitklama amaciyla bir hat olusturulmustur. Simdi bu perspektif Gzerinden dijital

kiltaran yikselisi tartisilacaktir.

3. DIJiITAL KULTUR: RiSKLER VE FIRSATLAR

Dijital donlUsimin glinimlGzde geldigi noktayr anlamak icin &ncelikle
kullanilmaya baslanan yeni teknolojilerden kisaca s6z etmek gerekir. OECD’nin
Going Digital raporunda (2019a: 18-19) bu teknolojileri gosteren bir grafik yer
alir. Birbirine bagl dijital teknolojilerin ekosistemi olarak adlandirilan grafikte;
Nesnelerin interneti (internet of things), 5G aglar, bulut programlama (cloud
computing), blylik veri (big data), yapay zeka, blok zinciri teknolojisi
(blockchain) ve programlama gilici (computing power) dijital dontsimiin
temelindeki teknolojiler olarak gosterilmektedir. Bu teknolojilerin 6nemi,
onumizdeki birka¢ on vyil icinde kiiresel oOlgekte sosyo-ekonomik yapida
meydana getirebilecekleri degisimlerdir. Ornegin Nesnelerin interneti,
makinelerin akilli cihaz ve nesnelerden topladiklari verilerle baska makineler ile
baglantiyir tanimlamaktadir. Akilli telefonlar, tabletler, akilli televizyonlar,
giyilebilir akill cihazlar (saat vb.), akilli evler ve hatta yeni model otomobillerin
internete baglanabilmesi Nesnelerin internetinin en goériinen ornekleridir
(OECD, 2019a: 19). Bu tuirden akilli cihazlar sadece bireylerin internete ulasmasi
islevi gormemekte, ayni zamanda internet araciligilyla birbirlerine de bagh
kalmaktadir. Telefon, tablet ve televizyon arasinda kablosuz baglanti tizerinden
boyle bir baglanti s6z konusudur. Dolayisiyla bu cihazlar birbirleriyle senkronize
olarak elde ettikleri verileri paylasmaktadir. Makine-makine iletisimi olarak

adlandirilan bu bigimin bireysel kullanim disindaki 6rnegi olarak akilli sehirler,
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tarim ve manifatura alaninda kullanilan uygulamalar verilebilir (OECD, 2019a:
19). Nesnelerin interneti ile iliskili olarak 5G aglarin gelisiminin de oldukga
onemli etkileri olacaktir. 5G ya da yeni jenerasyon kablosuz aglar sadece daha
hizli veri transferine olanak saglamakla kalmayacak, ayni zamanda siriictsiiz

otomobil gibi makine-makine iletisimini de gelistirecektir (OECD, 2019a: 19).

OECD raporunda bahsedilen diger 6nemli teknolojilerden biri de bulut
depolama programlaridir. Bu teknoloji Apple, Google, Microsoft gibi sektoriin
onemli sirketleri tarafindan kullanicilarina sunulmaktadir. Bulut depolama
sayesinde kullanicilara fiziksel olarak var olmayan sanal bir depolama alani
verilmektedir. Bu alana sahip olan birey herhangi bir akilli cihaz ile gevrimigi
olarak kisisel dosya, resim, video ve e-kitap gibi verilerini saklayabilmektedir.
Bulut depolama programlari sadece sanal depolama alani olmanin 6tesinde bir
isleve sahiptir. Bu programlar, “yapay zeka, otonom makineler, biyik veri ve g
boyutlu baski gibi diger dijital teknolojileri kolaylastiracak sekilde bilgi islem
kaynaklarinin  uygunlugunu, kullanilabilirligini, kapasitesini, cesitliligini ve
yayginligini artirarak dijital déntusimia yayginlastirnr” (OECD, 2019a: 19).
Anlagilacagi gibi bulut programlama pek ¢ok alanda kullanilabilen ¢ok islevli bir
veri bankasi islevi gormektedir. Youtube, Netflix ve Spotify gibi uygulamalar da

temel olarak bulut programlama mantigi Gzerinden islemektedir.

Bununla birlikte dijital déntsimin etkileri heniliz diinyanin her yerinden ayni
oranda hissedilmemektedir. Yukarida anlatilan mevcut teknolojik gelismelerin
bazilari hakkinda kamuoyunun fikri olmadigl gibi, bazilarindan ise haberdar
olmasina ragmen glindelik hayat pratigine yerlesmemistir. Ancak bu teknolojiler
yavas fakat emin adimlarla sosyo-ekonomik yapi igine yerlesmektedir. Bunun en
onemli gostergesi internet ve bilgisayar teknolojilerinin kullaniminin (ICT)
“Ulkeler, sirketler ve bireyler arasinda esitsiz bir sekilde dagilmasina ragmen

blylmesidir” (OECD, 2017: 10). Marcuse’nin teknolojik rasyonalitenin mantigi
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olarak gosterdigi verimlilik glinimiz dijital toplumunun da olmazsa olmazi
haline gelmistir. Verimliligin artmasi sadece (retilen herhangi bir Griiniin daha
hizl bir sekilde Uretilmesine ve dagitilmasiyla saglanamaz ayni zamanda dagitimi
yapilan Urinin mimkin olan en hizl bigimde tiketiciye ulagsmasi ile
gerceklestirilir. Dolayisiyla verimlilik bu genis kapsamiyla kapitalist Gretim
biciminin de en temel ilkesi haline gelmistir. Ancak verimliligin artmasina,
hizmetlerin kolaylagsmasina odaklanan Marcuseci teknik akil sundugu hizmeti
alabilecek olanlar disinda kalanlari g6z ardi eder. Nesnelerin internetinin bir
ornegi olan kasiyersiz kasa ve hava alanlarinda bulunan ekspres bagaj
uygulamalari, bir yandan tiiketici bireylerin islerini kolaylastirirken diger yandan

bu sektorde galisan bireylerin issiz kalmasina yol agabilecektir.

Elbette otomasyonun isyerlerindeki kullanimin artmasiyla istihdamin birgok
sektorde azalmasi sadece gunumuizde degil Sanayi Devriminden bu yana
karsilagilan sorunlardan biridir. Hatta teknoloji yuziinden birlikte issiz kalma
korkusu olarak teknofobi Uzerine ¢alismalar da bunu géstermektedir (McClure,
2018). Ancak buradaki risk tarihsel olarak benzer risklerin G6tesinde yeni bir
ekonomik yapiya gonderme yapmaktadir. OECD’nin (2019a: 84) raporuna gére
Dijital donlUsim ile hem bazi isler kaybolacak hem de vyeni isler
olusturulabilecektir. Ancak tahminler mevcut bazi islerin %14'Uniin yiksek bir
otomasyon olasiligi ile karsi karslya oldugunu ve %32'sinin dniimizdeki 10 ila 20
yil icinde 6nemli degisikliklerle karsilasacagini gostermektedir. Burada degismesi
muhtemel islerin yukarida 6rnegini verdigimiz kasiyerlik ya da havaalani yer
hizmetlisi gibi islerin oldugu gorilebilir. Dolayisiyla bu tir isler disiik veya orta
vasifl iscilere yonelik islerdir. OECD raporunda dijital dontsiim ile son yillarda
ozellikle dijital yogunluk gerektiren sektorlerde yeni islerin ortaya ciktigl
vurgulansa da bu sektorlerde yiiksek vasifli is firsatlarindan yararlanma olasiligi
en ylksek olan isciler, teknolojiyi tamamlayan ve rutin olmayan gorevleri yerine

getirebilecek becerilere sahip iscilerdir (2019a: 88). Ancak raporda dijitallesme
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ile artan otomasyon nedeniyle yukaridaki belirtilen benzer sektorlerde hem
diisik hem de orta vasifli isgilerin dusik istihdam nedeniyle rekabetinin artacagi
hem de bu iscilerin yeni beceri gereksinimlerine uyum saglama da gliclik
cekebileceklerinin  muhtemel oldugu da vurgulanmaktadir (2019a: 88-89).
OECD’nin ayni yil yayinladigi diger bir rapor olan Measuring the Digital
Transformation: A Roadmap for the Future’ da ki tespitlerde de yeni beceriler
edinme gereksinimine vurgu yapilmaktadir. Dahasi bu beceriler “problem ¢ézme
becerileriyle birlikte kati bilissel becerilerin (matematik ve okuryazarlk) ve
bilissel olmayan ve sosyal becerilerin (6rn. iletisim ve vyaraticilik) bir
kombinasyonunu gerektirmektedir () Egitim ve kendini gelistirme, dijital
doniisimde basarili olmak i¢in bir zorunluluktur” (OECD, 2019b: 15). Dolayisiyla
dijital dontsimiin yakin gelecekte getirecegi en énemli risklerden biri 6zellikle
diisik ve orta vasifli isgilerin -ki kendi yeteneklerini gelistirmek icin ¢aba sarf

etmezlerse- istihdam sorunu olacaktir.

Dijital donlsimin getirdigi risklerden biri de toplumsal hayatin tamamen
dijitallesmesiyle toplumun giderek dijital goézetim toplumuna dénismesidir.
Marcuse teknolojik rasyonalitenin sosyal kontrol araci olarak isledigini sdylerken
ya da Virilio televizyonun yayginlasmasiyla birlikte tele gozetimden bahsederken
aslinda bu durumu o6ngoérmuslerdir. Glinimizde Nesnelerin interneti ile
evimizde kullandigimiz batin akilli araglar birbirine baglanmakta ve aralarindaki
veri paylasimi nedeniyle bireylerin yasantilarinin neredeyse her anini
kaydetmektedir. Ornegin, Google lizerinden arama yapildiginda arama gecmisi
kayit altina alinir. internette girilen her site ve orada gecirilen siire kaydedilir.
Bireylerin ilgi alanlari yapay zekd tarafindan tahmin edilerek onu tiketime
yonlendirecek algoritmalar olusturur ve ilgili reklamlar bireylerin karsisina
cikartilir. Dolayisiyla akilli araglar bireylerin begeni ve ilgilerini, neye tepki verip
neye tepki vermeyecegini tahmin edebilecek kadar veriye sahiptirler ancak bu

verilerin kimlerle paylasilabilecegi ise hayli stphelidir. Bireylerin interneti,
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kablosuz iletisim teknolojisini ve akilli araglari imkani varsa kullanmamasi
irrasyonel gézikmektedir. Marcuse’nin belirttigi gibi yliksek yasam standardina
sahip olmanin bedeli sosyal kontrol olarak 6denmektedir. Ancak Goulden ve
arkadaslarinin ¢alismalarinda belirttikleri gibi bireylerin bu teknolojilerin
uzaktan izlenmeyi mimkin kilan teknolojiler olduklarini biliyor olmalari uzaktan
izlemenin kabul edilecegi anlamina gelmez (Goulden v.d,2018: 1596-1597).
Onlara gore bu durum yakin gelecekte bu tir sistemlerin (Nesnelerin interneti)

benimsenmemesini saglayabilir (Goulden v.d,2018: 1597).

Bununla birlikte dijital déntsimin en 6nemli kaynaklardan biri de olusan buyiik
Olgekteki veridir (Big data). Boyd ve Crawford buyuk veri kavraminin zayif bir
kavram oldugunu ileri surerler. Onlara gore (2012: 663) Su anda mevcut olan
veri miktarlarinin genellikle oldukga biyik oldugundan stiphe yoktur, ancak bu
yeni veri ekosisteminin belirleyici 6zelligi degildir. Bu nedenle kendi
¢alismalarinda biyuk veriyi teknoloji, analiz ve mitolojinin etkilesimine dayanan
kiltarel, teknolojik ve bilimsel bir olgu olarak tanimlarlar (2012: 663). Onlarin
kavramsallastirmalariyla biyuk veri halihazirda bilgi nesnelerini degistiren bir
bilgi sistemi olarak ortaya c¢ikarken, ayni zamanda insan aglarini ve toplumu
nasil anladigimizi bilgilendirme gliciine de sahiptir (Boyd & Crawford, 2012:
663). Blyuk verinin olusumundaki en 6nemli nokta, verilerin herkes tarafindan
Uretilebilmesi ve mevcut verilerin sirekli giincellenmesini icermektedir.
Johannsen’in de belirttigi gibi (2019: 142) biyik veriler yalnizca mevcut verilerin
gercek olarak islenmesini degil, ayni zamanda ilk etapta veri olusturmaya
yonelik bir déniisi de ifade etmektedir. Ornegin, sosyal medyada kullanici
davranisini yakalayip veriye donistiirmeye veya giyilebilir bir cihazdan kag adim
atildigini  izlemeye ve boylece bedensel hareketleri dijital olgltlere
donistlirmeye calisir. Dolayisiyla bireylerin dijital olarak biraktigi her iz ayni
zamanda bir veri olarak saklanmaktadir. Bireyler sadece sosyal medya

araglarinda ileti, fotograf, video ve vb. seyleri paylasarak degil ayni zamanda
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kullandiklari her uygulama ile kendileri hakkinda veri olusturmaktadir.
Nesnelerin interneti ile birbirinden ayri gibi goziiken biitlin bu uygulamalar,
ornegin Facebook, Instagram, Netflix, Spotify, gibi uygulamalar ve
saglik/egzersiz uygulamalari ya da giderek yayginlasan giyilebilir teknolojiler,
bireylerin sanal bir profilini olusturmaktadir. Bu durum bireylerin kisisel
verilerinin glivenligi hakkinda endise duymalarina neden olmaktadir. OECD 2017
raporunda bireylerin duydugu gilivenlik endiselerinin onlari ¢evrimigi
davranislarini degistirmeye tesvik edebilecegini ve dijital hizmet benimsenmesi
Uzerinde potansiyel olumsuz etkiler yaratabilecegini belirtmistir (2017: 251).
Yine ayni raporda hem birey hem de isletmeler igin gliven arttirici teknolojilerin
gerekliligi fakat hentiiz yetersiz oldugu vurgulanmistir (2017: 270). Ayrica kisisel
verilerin guvenligi konusunda beceriler ve uzmanliklar giderek 6nem
kazanmakta ve hem bireyler hem de isletmeler tarafindan talep edilmektedir
(OECD, 2017: 275). Avrupa Birligi (AB) bolgesinde 2016 yilinda yapilan survey
¢alismasinda “her on kisiden yedisinden fazlasi (%72) e-postalarinin ve gevrimigi
anlk mesajlasmanin gizliliginin garanti edildiginin ¢ok 6nemli oldugunu” ve
“katihmcilarin  yaklagik Ugte ikisinin de (%65) mesajlarini ve ¢agrilarini
sifreleyebilmeleri gerektigine tamamen katildiklari gorilmustir
(OECD,2017:252). Eurostat’in Digital Economy and Society in EU raporuna gore
(2018:19) AB bolgesindeki tim internet kullanicilarinin neredeyse yarisi (%46)
kisisel bilgilerin reklam amacl kullanilmasina izin vermediklerini ve %40" ise
sosyal ag sitelerindeki profillerine veya igeriklerine erisimi kisitladiklarini
belirtmektedirler. Bunlarla birlikte Kullanicilarin sadece %37’si kisisel bilgi
vermeden o6nce gizlilik politikasi bildirimlerini okuduklarini, yine %37’si
tiklamadan 6nce web sitesinin glivenli olup olmadigini kontrol ettiklerini, %31’i
uygulamalarin cografi konumlarina erisimini kisitladiklarini ve sadece %10’u web
sitelerinden gevrimici saklanan kisisel bilgileri gincellemelerini veya silmelerini

istediklerini bildirmistir. Gorildiglu Uzere bu oranlar dijitallesmenin giderek
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yukseliginin  karsisinda olduk¢a diisiik kalmaktadir. Bireyler heniiz kisisel
verilerinin ne kadar degerli oldugunun farkina varamamakta ve dijital kamusal

alanda haklarinin ne oldugunu bilmemektedirler.

4. SONUG

Dijital donlsiim heniiz tamamlanmamis devam etmekte olan bir sirectir. Bu
doniisimin tarihteki diger teknolojik donlstimlerden en 6nemli farki, bireylerin
en azindan bir pargasina zorunlu olarak katilimlaridir. GlinUmuzde higbir birey
internet olmadan modern toplumun imkanlarindan vyararlanamayacaktir.
Bireyler simdiye dek hi¢ olmadiklari kadar teknolojiye bagimli hale gelmistir.
Marcuse’nin bahsettigi anlamda teknolojik rasyonalite toplumun her tarafina
yayllmistir. Verimlilik her gecen giin daha da 6nem kazanmakta ve bireysel
basarinin verimlilik istatistikleriyle 6lgildigi ve calisanlar arasinda rekabetin
arttig1 neoliberal politikayla oriilmis bilgi temelli dijital bir ekonomi olusmustur.
Banet-Weiser ve Castells’in (2020: 34) belirttigi gibi bu haliyle “dijital ekonomi
her zamankinden daha fazla kiltirel olarak dretilmis bir ekonomidir”.

Dolayisiyla dijital ekonominin kendisi de dijital kiltiirden bagimsiz dislinilemez.

Dijital donlisimn 6zellikle dniimiizdeki on yil iginde sosyo ekonomik etkilerinin
olacagini makalenin basinda OECD raporuna referans vererek belirtmis ve bu
etkilerin bicimsellesmis bir hali olarak kiiltliriin de dijitalleserek yeni bir forma
doniisecegini 6ne sirmistim. Kuramsal olarak hem Marcuse’nin hem de
Virilio’'nun gorislerinden hareket edildiginde bu savin bir yere kadar destekler
gorlindiuglini  soylemek gerekir. Daha kesin bir yargida bulunmak icin
uygulamali bir c¢alismanin yapilmasi sarttir. Ancak hem Marcuse hem de
Virilio'nun kendi dodnemlerindeki toplumsal degismeyi anlatirken yaptiklan
gozlemlerin glinimiz toplumunda gozlemlendigini hatta bazi acilardan daha da
somutlastigini gormek miimkindiir. Teknolojik rasyonalitenin topluma yayilmasi

sadece bu mantiga sahip profesyonellerin artisinda degil, yapay zekanin ve akill
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araglarin isleyisinde de goriilebilir. Ozellikle akilli araglarin topladiklari veriler
Gzerinden kurdugu algoritmalar ile bireyler hakkinda bir¢ok seyi 6grenebilmeleri
bunun acik bir gostergesidir. Nesnelerin interneti ile ev iginde kullanilan telefon,
tablet ve TV gibi akilli araglarin ya da daha buiylik makinelerin birbirleriyle
insansiz ya da 6znesiz bir baglanti kurabilmesini saglamistir. Boyle dijitallesme
sirecinde birey giderek disarida kalmaktadir. Aslinda disarida kalma durumu bir
dislanma degil bir ice kapanma durumudur. Castells’in ifade ettigi
bireysellesmenin bir sonucu olarak gerceklesmistir. Bu anlamda yine Castells’in
kisisel 0z iletisim kavramini aciklarken kullandigi elektronik ice kapanma
(elektronic autism) ifadesi ile de anlatilabilir. O’'na gore kisisel 6z iletisim bigimin
onemli bir bolimi gergek iletisimden ziyade “elektronik ice kapanma”ya
yakindir (2016: 104). Ancak Castells’in ice kapanma durumunu olumsuz bir
anlamda kullanmadigini belirtmek gerekir. Clnkl birey internet araciligiyla
mesajini fiziksel olarak ulagamayacagi kisilere de iletebilmektedir. Dolayisiyla
Castells’in dedigi gibi bir gercek sanallik s6z konusudur. iste bu gercek sanallik,
dijital kamusallik kavramindan bahsederken dayandigim temel noktadir.
Bireylerin hayatlarini fiziksel ortamdan olabildigince uzak yasayabildikleri dijital
kamusal alanlari olugsmustur. Dijital kamusal alan sadece sosyal medyadan
ibaret degildir. Birey internet kullanimi ile vatandas olarak e-devlet
uygulamalarindan yararlanir, maasini alir, ddemelerini yapar, dijital sézlesmeler
imzalar, hemen hemen her alanda egitim alabilir, haber alir, kendi kisisel
haberlerini baskalariyla paylasir, icerik Uretip yayinlayabilir, toplu gorismeler
vb. yapabilir. Ustelik burada sayilan bazi uygulamalari kullanmak &rnegin e-
devlet gibi giderek zorunlu hale gelmektedir. Kisaca bireyler fiziksel hayatta
yapabildikleri hemen her seyi internet lizerinden gercgeklestirebilirler. Dolayisiyla
dijital kamusal alan, dijital teknolojilerin gelisimi ile glin gectikce kapsamini
genisletir. Dijital kalttr, dijital kamusal alan iginde, bireylerin iletisim

bicimlerinin degismesiyle (dolayh iletisim) kiiresel olarak ¢ok boyutlu goziken
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fakat giderek tek boyutlu hale déniisen bir nitelik gosterir. Clinki dijital kiiltiirin
temeli, teknolojik rasyonalitenin mantigina dayali olacaktir. Bu mantigin
bireylere vaadi ise ¢ok kulturlulik yerine onlari sanki dyleymis gibi goriinen
nesnelerin tiketimine yonlendirmek olacaktir. Dijital kiltir ne olursa olsun

kapitalist Gretim mantigindan siyrilamayacaktir.

Sonug olarak, dijital kaltirin yukselisinin getirecegi risklerin vaat ettigi firsatlara
gore daha fazla oldugu soylenebilir. Dijital donlsiim her ne kadar heyecan verici
olsa da burada Marcuse ve Virilio'ya gore c¢ok daha iyimser sayilabilecek
Castells’in, Ag Toplumunun Yikselisinin sonunda yazdiklari ile cevap vermek
yerinde olacaktir. “Ne var ki heyecan verici bir an olmayabilir. Clinkii, sonunda
insani diunyamizda- yapayalnizken, tarihsel gergekligin aynasinda kendimize
bakmamiz gerekecek. Gordigimuizi begenmeyebiliriz” (Castells ,2005: 632).
Dolayisiyla dijital kultiirtin ylikselisinin, teknolojik rasyonaliteyle birlikte mevcut
kiltara dijitallestirip koklerinden koparacagini séylemek ve bdylece bireylerin
dijital kamusal alan iginde yeniden bicimlendirilerek tek boyutlu insana
donisecekleri bir dijital kapanmaya sebep olabilecegi sonucuna varmak olasilik
disi olmayacaktir. Yine de bunu savi gesitli verilerle tartismak igin heniiz geg

degildir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

Advances in mass media technology are causing the modernization of today's
society. In fact, even though indirect communication through mass media
cannot eliminate face-to-face communication, it continues to affect it more and
more. This situation causes individualization to increase in society but does not
eliminate socialization. In this respect, socialization is increasingly digitalized by
mass media, and thus individuals face digitalization more in their daily lives.
Even if this encounter takes place over the internet with the smart tools they
often use at their own will, individuals need to keep up with the minimum level
of digital transformation for their daily lives to function smoothly. For example,
in order to benefit from public service, individuals must have at least one
mobile phone. In addition, it has become almost mandatory for each individual
to have at least one e-mail account. It is not possible for those who do not have
access to e-government applications. Therefore, the data of individuals are first
recorded digitally in the system, and thus stored and recorded, and then used

from this source.

The concept of digital transformation, which is used to explain the socio-
economic effects of digitalization, indicates social change in this sense. The
purpose of this article is to analyse the effects of digital transformation, the
risks and opportunities it will create, through the form of digital publicity and
the rise of digital culture. Accordingly, a critical assessment is presented over
the existing digital transformation statistics based on the approaches of Herbert

Marcuse, Paul Virilio and Manuel Castells.

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 13, Sayi: 35, Adustos 2020



Dijital Kaltarin Yukselisine Dogru: Riskler ve Firsatlar

Theoretical Framework

It should be noted that the approaches of Herbert Marcuse, Paul Virilio and
Manuel Castells include different theoretical positions when analysing the risks
and opportunities of the rise of digital culture. First of all, the concept of one-
dimensional society of Herbert Marcuse is thought to be useful both in
explaining the fundamentals of the relationship between technology and
capitalism in advanced industrial societies, and in understanding the risks of
digital culture today. Although Paul Virilio's position as a thinker is different
from the thinkers here, especially his criticism on the relationship between
technology's speed and the relationship between society and a global techno-
culture emphasis, how the digital transformation mentioned here is realized
and how a digital culture step by step. useful in explaining that it occurs. Finally,
as a contemporary thinker with the opportunity to directly observe the effects
of digital transformation and digital culture, Manuel Castells' network society
and flow space concepts have a function to complement the theoretical line
acting in this respect. Castells' approach not only provides up-to-date data for
our study. Castells' optimism towards technological developments compared to
Marcuse and Virilio provided a different perspective than the other two
thoughts while analyzing the opportunities of digital transformation and digital

culture.

Results

As a result of this theoretical discussion, the following can be said. First of all,
digital transformation is an ongoing process that has not been completed yet.
The most important difference of this transformation from other technological
transformations in history is that individuals participate in at least part of it.

Today, no individual will be able to benefit from the opportunities of the
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modern society without the Internet. Individuals have become more technology
dependent than ever before. Technological rationality has spread all over the
society in the sense that Marcuse mentioned. Productivity is gaining more
importance day by day, and a knowledge-based digital economy has been
created with neoliberal policy, where individual success is measured by

productivity statistics and competition among employees has increased.

The socio-economic impacts of digital transformation, especially in the next
decade, will be seen globally. As a formalized form of these effects, culture will
also be digitalized and transformed into a new form. Both Marcuse and Virilio's
views seem to support and explain this argument theoretically. A practical study
is essential to make a more precise judgment. However, it is possible to see that
the observations made by both Marcuse and Virilio in describing the social
change in their own period are observed today. The spread of technological
rationality to society can be seen not only in the increase of professionals with
this logic, but also in the functioning of artificial intelligence and smart tools.
The fact that smart tools can learn many things about individuals with the
algorithms built on the data they collect is a clear indication of this. It has
enabled the internet of things to connect smart vehicles such as phones, tablets
and TVs used in the home, or larger machines, to establish an unmanned or
subject-free connection with each other. In such a digitization process, the
individual is increasingly left out. In fact, being out is not an exclusion but an
introversion.

As a result, it will not be impossible to say that the rise of digital culture will
digitize the existing culture along with technological rationality, and thus
conclude that individuals may be reshaped into a one-dimensional human being
by reshaping within the digital public space and turning into a one-dimensional

person.
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