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Besi Uygulamalarl ve Irk Tercihlerine Yetistirilen Irkln Etkisi
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2Ergani llge Tarlm Miidiirliigii, Diyarbakir
ézet: ézel besi Sigircihgl isletmelerinin besi faaliyeti ve yemleme uygulamalanna. isletmeierde yetistirilen irklann
etkilerinin belirlenmesi amaclanmistir. Gayeli olarak secilen 24 kbyde 167 isletmede anket callsmasi yapllmistlr.
isletmelerde yetistirilen Irklarln. isletmecilerin besi ve yemleme uygulamalarml etkiiedigi. yetistirdikleri irklara gore besi
uygulamaiarina bnem verdikleri belirlenmistir.
Genet olarak, isletmelerin %54.5'i besi materyali olarak melez Irklarl tercih ederken, yerli Irk yetistiren isletmelerin
%84.6‘SI beside yerli irkl tercih etmistir. Besi programl. yerli Irk yetistiren isletmelerde mera+kesif yem (%92.3) olup.
melez ve diger grupta bu oran %632 ve %22.2'e gerilemistir. Melez irk ve diger gruptaki isletmelerde kaba yem+besi
yemi (ahirda) programl uygulanmaktadir. Besi siiresi. yerli (%86.5) vs melez irk (%64.7) yetistiren istetmelerde orta.
diger grupta orta+uzun stireli (%60) tespit ediimistir.
Karkas agtrhgi. yerli irk yetistiren isletmelerde 100—200 ve 150-300 arallgtnda, melez grupta 100-200 ve 200-300
araliginda yogunlasmistir. Besi sonunu belirlemede kesim yasi onemli bir kriter olmustur. Besicilikten memnuniyet yerli
Irk yetistiren isletmelerde %32.? iken. diger gruplarda %68.7 vs %93.3 olarak buiunmustur. Besicilikten memnuniyet
yetistirilen irkln genetik diizeyine bagli olarak artmistlr. Yerii irk yetistiren isletmeler samana dayall besleme yaparken.
diger grupiarda saman kuilanimi %66.2 ve %24.4‘e geriiemistir. Sonuc olarak. isletmelen'n yetistirdikleri irklann bakim
ve besleme isteklerinin besicilik faaliyetierlni ve islemielerin irk tercihlerini etkiledigi sonuouna varilmlstir.
Anahtar kelimeler: Besi Sigirciligi. irk. besi uygulamaSI, Ergani.

Effect of Raised Breed on Fattening Practices and Breed Preferences

Summary: In this study. it was aimed to determine the effect of raised breed on fattening activities and feeding
practices in private beef fattening farms. A survey was applied on 167 farm in 24 intentionally chosen villages. It was
determined that breeds raised in the farms affected fattening and feeding practices, i.e, farmers directed their fattening
practices according to raised breeds. Accordingly, %53.9 of the farms preferred crossbreeds. whereas
Fattening program formed follows: 61.2% of native breeds raising farms utilized range+concentrate This ratio happened
to be 63.2 % and 22.2% in other farms. Crossbreeds and other breeds raising farms utilized range+concentrate (in
barn) program. Fattening period was mid term in native and crossbreeds raising farms at the ratio of %865 and %64.7,
whereas this was mid+ long term in other group (60.0%).
Carcass weight intensed between 100-200 and 150-300 kg in native breeds raising farms; this was between 100-200
and 200-300 in crossbreeds raisin farms. Slaughter age was important criterion to decide ending the fattening.
Satisfaction ratio for doing fatteningjob was 32.7% in native breeds raising farms. This was 88.7% and 93.3% in other
groups. Satisfaction increased depending on the genetics of raised breed. As roughage. native breeds raising farms
utilizes straw. whereas use of straw tended to decrease as low as 66.2% and 24.4% in other groups. It is concluded that
maintenance and feeding requirements of raised breeds are affecting the fattening activities and breed preference of me
farms.
Key words: Beef farming, breed, fattening activities. Ergani.

Afyon ili ve ilcelerinde besi isletmelerinde yapllan
Giris
Son yillarda hayvancrlik ve ozelllkle Siglr besiciligi

niifus artisina paralel olarak zaman icinde onemli
gelismeier kaydetmis ise de heniiz' istenilen seviyede
oldugunu soylemek oldukoa gijictiir. lc ve dl§ pazarlarin
taleplerini et randimani ve kalifesi y'Liksek hayvanlarla
karsilayabilmek tamamen besi hayvanCIlln gellstin‘neye
baglidlr. Oysa iilkemizde yilllk kimtizi et Uretlmi 800-900
bin ton arasmda degismekte oiup, mevcut n'L'rfusumuzun
yeterIi-dengeli beslenmesi aclsmdan onemli oloiide agik
bulunmaktadlr. Agigin kapatilabilmesi icin en onemli bir
arag olan Sigir besiciliginin gelistirilmesi amacryla yeni
arastirmalarla elde edilecek saglikli verilere ihtiyac
duyulmaktadir (Ozkan, 2003).

Giresun ilinde 373 isletmede yapllan arastrn‘nada.
isletmelerde en yogun kullanllan kaba yem kombinasyonu
cayirotu-kuru mISlr otu (%20.6) ve gaylrotu-kmisw otu-
saman (%28.4) oldugur geneilikle fabrika yemi kullaniidlgl.
isletmeien‘n Sigirlarinl nisan (%20), mayis (%78.8) ayinda
meraya cikardiklarl bildirilmektedir (Tugay ve Bakir
2004a). isletmelerin %1.6'SI yerli, %25.2'si melez %73.2‘si
kUItiir irklni tercih ettiklerini ve yerli irkl tercih edenlerin
%83.3'i.iniin bize yetiyor, melezi tercih edenlerin
%58.8'inin yetistirme sartlannl ve kiilttir ll'klnl tercih
edenlerin %90.5'nin veriminin yiiksek olmasrni dikkate
aldigi bildin‘lmektedir (Tugay ve Bakir 2004b)

calismada, besi siJresi. 208, 200 ve 198 giin; fabrika yemi
kulianlml, 2-30 basllk grupta (%90.5), 31+ grupta (%84),
yemlere katki maddest (vitamin vb) kullanimi 2-30 baslik
gruplarda %47.88 evet, %52.2 hayir. 81+ baslik gruplarda
%88 evet, %12 hayir olarak bildirilmektedir (Koknarogiu ve
ark. 2006). Besi sonu canli aglrlik 487-519 kg. giinltik canll
agirlik artist, 1.13-1.32 kg. karkas agirligi 27521-30238
kg arallginda bildirilmektedlr (K'oknaroglu ve ark. 2007).

Goksun ilcesinde besi sugIrCIlIgI yapan isletmeierde.
hayvanlarin kesime g'onderilme kriterleri. agirlik (%542).
pazar (7022.9), yas (%16.7), goriiniis (%4.2) ve diger
(%2.1). elglriarm besi mitddetinoe merada kalma siJresi
ortalama 60.12 g'Lin olarak ortaya konmustur. Besi
sonunda ortalama canli agirlik 504 kg, karkas 302 kg.
giiniiik can]: aglrllk 1.23 kg, besi basl canii aglrlik 251 kg.
besi silresi 206.11 gtin olarak bildirilmektedir (Eren 2006).

Isletmeciler yetistirdikleri Irklarin cevre isteklerini
dikkate alarak. isletmelen'ni yapisai ydnden
sekillendirdikleri ve bakim besleme uygulamalarlna yon
verdikleri bilinmektedir. Bu arastlrmada, ozel besi
isletmeierinde yetistirilmekte olan Irklarln. isletmelerin besi
uygulamalari ve Irk tercihlerine etkisini belirlemek
amacianmistir.



Materyal ve Y6ntem
Ara§t|rmanln materyalini Diyarbaklr ili Ergani ilgesinde

besi SIQIrCIIIQI i5letmelerinden anket yoluyla toplanan
birl‘ncil veriier olugturmaktadsr. Anketler; karglllkh
gérflgmeler ve gézlem sonucu doldurulmug olup. 2005
ylllna ait verileri igermektedir.

Aragtlrrna 80 k0y ve bir beldeden oIU§an ilgede. ana
kitleyi temsil edecek §ekilde gayeli ol'arak segilen 24 kby
ve ilge merkezinde yflrfltfllmflgtflr. Omek hacmini. besi
SIQIrCIlIQI yapan 1670 adet i$|etmenin (www.turkvet.gov.tr;
Anonim 2006) %10‘u allnarak 167 igletme olugtunnustur.
Bu tiJr hesaplamalarda 0rnek hacminin en az %3 (Yamane
2006) veya %10'un (Cochran 1977; Lane 2003) ahnmaSI
yeterii olacagl bildirilmia, ancak brnek hacminin birim
sayISI arttlkga ana kitleyi daha iyi tems‘ll etme yetenegini
de yflkseltecegi bildirilmektedir (SUmbUIlu ve
SUmtgflloglu 2007).

Ornek sayISI, segilen kéylerdeki tarlmsal igletme
sayilarlna gbre oransal olarak dagltllm1$tlr (Cochran
1977). Veriler SPSS (2006) istatistik paket programl
kullanllarak analiz edilmig ve ki kare testi uygulanarak ikili
iligkiler belirlenmigti. Bulgularda yer darllémdan dolayl kimi
tablolarln kendisi verilmeden bilgilerine yer verilmi§tir.
Anketlerde bir kISlm sorulara i$letmelerden cevap
allnmadlgl igin tablolarda i§letme sayISI farkll oimu8tur.

_Bulgu|ar ve Tartlgma
I§letmecilerin Sosyal Yapllan: Igletmecilerin sosyal

yapzlarlnl belirlemek igin eQ'It‘Im dazeyi, yas, deneyim ve
birey sayilarl incelenmigtir. Genel olarak bakzIdIQInda.
isletmecilerin profili egitimi dUzeyi ilkokul (%58.1), 18-39
ya§ arallcjlnda (ort. 40.8) ve 1-7 yIl deneyime sah‘lp (ort.
9.8) bir kitleden olu8maktadlr. lgletmelerdeki-ailelerin
ortalama birey sayISI yaklaglk 9 ki§i, grupsal daglhmda
yoéunluk 7-9 ki§i (7038.3) olup, igletmelen'n is c0 aile
igl'nden kar§llanmaktadlr (Qizelge 1). |§|etmecilerin egitim

dflzeyi ve ya§l diéer gallgmalarda. tahsili olmayan (%19.3),
ilkokul (%54, %59. %9). oriaokul (%17.4.%11,%26), lise
(%9.1,%15,%21) (Tugay ve Baklr 2004; Soyak vd. 2007,
KaygiSlZ vd. 2009); Baylndlr ve Demirel (2009)
igletmecilerin 0rgfln e§itim seviyelerinin oldukga dU§UK
oldut‘junu bildirmektedir. Ya§ onalamasml ise Sahin vd.
(2001) 48.4. Koyubenbe (2005) 46.83 olarak
bildinpektedir.

ogrenim dUzeyinin ya§a bagll olarak de§i$ti§i,
okuryazar ve olmayan yetigtiriciler gene] olarak 50-80
yaslarlnda, orta ve |ise+ olgnlarm 18-30 ya$ dfizeylerinde
oldugu tespit edilmigtir. Oérenim dflzeyinin artmasma
paralel olarak ya§ dUzeyler'Inin genglere dogru kaydlgl ve
deneyim sUresinin de egitim dflzeyi ile benzer degigim
gbsten‘nektedir. Buna gr'jre egjitim dflzeyi dflguk olanlarln
deneyimlerinin fazla oldugu ve ayrlca egitim dUzeyi arttlkga
deneyim sUresinin geriledigi belirlenmi5tir.

Okuryazar olmayan grubu olugturan yetigtiricilerin
gogunlugunu 50-80 ya§ arasmdakiler olugturmakta ve
digerlerine nazaran daha yagll yetigtiricilerden meydana
gelmektedir. Buna karsm okuryazar yeti§tiricilerin %75’ni
en deneyimliler olu5tururken, bu grubun yag daglhml 40 ile
80 ya$|| yetistiricilerden meydana gelmektedir.
HayvanCIllkla uzun yillar ugrasan en deneyimli
yetistiricilerin en ya§hlardan o1u5mad|§| tespit edilmektedir
(Qizelge 1). Egitimi |ise+ olan yetigtiricilerin ‘Ise genellikle
18-30 yaglannda geng yetigtin‘cilerden olu$tu§u ve buna
paralel olarak da hayvancmk deneyimlerinin ise a2 oldugu
gbrfllmektedir. Geng yetigtiricilerden olu5an igletmelerdeki
birey sayllari 2—6 arasmda iken, yaglllarda ise 10 ve Uzefl
olduéu tespit ediImistir.

[gletmedeki birey sayllarlnln ya§a baglt o1arak artmaSI,
bu kitleyi olu8turan i§letmecilefin hem ya$ll hem de egitim
dflzeylerinin dflsfik olmasxyla aglklanabilir. isletmelerde
genellikie dlgarldan 150i gallatlrrlmadlél. aile i3 cUnden
yararlanlld|§1 tespit edilmigtir (Qizelge 2).

Cizelge 1. 1$Ietmecilerin egitim dfizeyleri ile deneyim ve yaglan arasmdaki iligki

|$letme Deneyim‘
Egitim dijzeyi sayISI 5-7 8-13 14+
Okuryazar Adet 5 9 10 9
degil % 27.3 30.3 27.3

Adet 0 1 2 8
Okuryazar % .o 8.3 15.7 75.0

Adet 20 33 26 18
% 20.6 84.0 26.8 18.5

Adet 3 3 3 3
% 25.0 25.0 25.0 25.0

. Adet 5 5 1 2
“59+ % 38.5 38.5 7.7 15.4
Toplam Adet 33 51 42 41

% 18.8 30.5 25.1 24.5
* P<0.05 “P<0.01

Ilkokul

Ortaokul

YES“

18-30 31—39 40-49 50-80 Top1am
33 1 2 9 21 33

100.0 3.0 6.1 27.3 63.6 100.0
12 1 2 4 5 12

100.0 8.3 16.7 33.3 41.7 100.0
97 20 30 3B 9 97

100.0 20.6 30.9 39.2 9.3 100.0
12 5 3 4 0 12

100.0 41.7 25.0 33.3 .0 100.0
13 11 0 2 0 13

100.0 84.6 .0 15.4 .0 100.0
167 38 37 57 35 167

100.0 22.8 22.2 34.1 21.0 100.0

Toplam



Qizelge 2. igletmecilerin ya51 ile deneyim ve birey saynlarl arasmdakl' iliski

Deneyim’ (a)

5-7 8-13
18 5

47.4 13.2
14 11

37.8 29.7

f§letme
SayISI 1—4
Adet 13

% 34.2
Adet 7

% 18.9
Adet 8 10 15

“In 14.0 17.5 26.3
Adet 5 9 1 1

% 14.3 25.7 31.4
Adet 33 51 42

% 19.8 30.5 25.1

Yag (yll)

18-30

31-39

40-49

50-80

Toplam

‘P<0.01

Qizelge 3. Igletmelerin Irk tercih]

14+
Birey sayISI" (ad)

7-9 10+
24 6 8

63.2 15.8 21.1
5 37 13 19 5

13.5 100.0 35.1 51.4 13.5
24 57 8 28 21

42.1 100.0 14.0 49.1 36.8
10 35 2 11 22

28.6 100.0 5.7 31.4 62.9
41 167 47 64 56

24.6 100.0 28.1 38.3 33.5

2-6 Toplam
38

100.0
37

100.0
57

100.0
35

100.0
167

100.0

Toplam
2 38

5.3 100.0

Yerli Melez
44 7

13.5
49

72.1
34

75.5
90

54.5

ifiletme sayisn
Adet
% 84.5
Adet 4
% 5.9
Adet 2
°/o 4.4

Adet 50

% 30.3

lrk

Yerli

Melez

Yerli+Melez+Kfiltflr

Toplam

‘P<0.01

Besi Uygulamalan: igletmelerin gogunlugu (%54.5)
melez Irklan tercih ederken. bunu %30.3 i1e yerli Irk takip
etmektedir. Yerii IrkI bulunan yetigtiriciler beside yine
b‘L'Jy'L‘Ik oranda yerli Irklarl az miktarda da melez Irklarl
tercih etmi§lerdir. Melez ve kEJlt'L'Ir ll'kl bulunan gruptaki
yetigtiriciler benzer oranlarda melez Irkl tercih etmietir
(Qizelge 3). Buna gére yetigtiricinin elinde hangl' Irk varsa
onu tercih ettigi. tanldlgl ve performansml bfldigi Irkla
gallgmak istedigi. birmedigi Irka kart}! mesafeli durducju
gérflfmflgtilr. YerIi Irklarln. yetersiz bak1m ve besleme
gartlarlna dayanlkll ve fokal hastallklara direngli olmalan,
yerli Irk yetigtiren i$retmeterin kUitUr Irklm tercih
etmemelerine ve fincelikli olarak yerli. sonrada melez
Irkiarl tercih etmelerine neden olu5turdu§u
dflgflnfllmektedir. Benzer gallgmada :rk dagmml %1.6 yerli
%25.2 melez. %732 kfiltfir olarak bildirilmistir (Tugay ve
Bakrr 2004).

Yetigtiricilerin (%81.8) suglrlan 10-18 ay arasmda

Qizelge 4. Besf basIama ya§| ve besi sonu canh a§1rl1§|

Beside Irk tercihi’
Kijltl'ir Ne bulursa Yerti+melez

0 0 1
.0 .0 1.9
5 5 5

7.4 7.4 7.4
1 2 6

2.2 4.4 13.3
6 7 12

3.6 4.2 7.3

Toplam

52
100.0

68
100.0

45
100.0

165
100.0

besiye almaktadlr. Yerli IrkI bqnan yeti§tiricilerin tamaml
genel eéilime uyum gésterirken. melez ve kUItflr Irkl da
bulunan yetigtiricilerin bIr klsml 18+ ve diger segenekleri
de dikkate almaktadlr (Qizelge 4).

Besiye baglama ya§I 10-18 ay arasmda degfgmekle
birlikte ve yetigtiricilerin geneilikle yerli Irklarl 18 ay
civarlnda. melezleri 1 ya§lndan sonra ve kUJtUr Irklarml ise
daha erken dénemlerde besiye aldlklarl kanaati
olugmugtur. Buna gfire kflItflr IrkI yetigtiren igletmelerin
besi materyali olarak, hem daha geng olmaSI hem de
materyati ucuza almaSI baklmmdan, uygulamada ll‘k
farkhllglm ortaya koymaktadlr. igletmecilerin %49.1’i
hayvanlann besi sonu canll aglrhgml 400—500 kg olarak
tahmin etmektedir. Besi sonu can]: aglrhgl yerli ve melez
Irkl olan igletmelerde 400-500 kg iken, k'ultiJr Irklnda
bulunduéu grupta %35.6 400-500 kg ve %31.1 400-600
arasmda yogunlagtlgl tespit editmistir.

Bafilama ya§1 (ay)'
10-18 18+ 1+2

48 4 0
92.3 7.7 .0

54 8 3
79.4 11.8 4.4

33 4 8
73.3 8.9 17.8

135 16 11
81.8 9.7 6.7

Isletme
sayISI 1
Adet 0
% .0
Adet 3
% 4. 4

Yer|i+ Adet 0
Melez+Kfilt0r % ,0

3
.8

[rk 6- 0

YerIi

Melez

Adet
Toplam 0/ 1

0

*P<0.01

Canll aglrllk (kg)*

300-400 400-500 500-500 1+2
52 15 35 o 2

100.0 28.8 57.3 .o 3.3 .0
68 9 so 23 a

100.0 13.2 ‘44.1 33.3 4.4
45 o 15 5 14

100.0 .0 35.5 11.1 31.1
155 24 81 25 19

100.0 14.5 49.1 17.0 11.5

Diger Toplam
52

100.0
68

100.0
45

100.0
165

100.0

Toplam

O
(.10

4.4
10

22.2
13

7.9



ieletmeler besi sfiresince genel olarak “mera+kesif
yem" (%61.2) geklinde besleme program: uygulamaktadlr.
lrk bazmda bu program farklllrk gbsten’nektedir. Yerli Irki
olan yetietiriciler yem masraflnl azaltmak amamyla %92.3
gibi yflksek oranda bu programl uygularken, melez ll’k
bulunan igtetmelerde oran %632'ye. diger grupta ise
%22.2'ye gerilemietir. Igletmes‘lnde kult'L‘xr Irklnl da
bulunduran gruptaki yetigtiriciler kaba yem kaynagl olarak
hem meradan yararlanmakta hem de yem bitkisi ekimi
yaparak veya satin alarak kaba yemi ahlrda hayvana
vermektedir. Bu nedenle bu grup yeti§tiricilerin beslemeye
bnem vererek %55.6 oramnda her iki programl
uyguladnklarl geImektedir (Qizelge 5).

Besi sEJresi olarak igletmelerin %57.5'i orta sflreli
(120-220 gfln) besiyi tercih etmektedir. Yerli ve melez Irkl
bulunan isletmeler genel egilime uygunluk gésterirken,
kUItflr lrkl da bulunan grup yetietiriciler ise %60 oranmda
orta ve uzun sfireli besi uygulamaktadlr (Qizelge 5).

Yerli ve melez IrkI bulunan isletmeler orta sUreli besiyi
tercih ederken, kflitflr H'Kl da bulunan grup orta ve uzun

Qizeige 5. Besi program: ve besi sUresi

s'Lireli besi uygulamaktadlr. KUltUr Irklnln da bulundugu
grupta, kiJlt‘Llr Irkl gent; hayvanlarln genetik kapasiteler‘rnin
uygun olmaSI nedeniyle, uzun sflreli besi uygulanmaktadlr.
Yerli lrklarln genetik yapllarl dikkate ahndlglnda, hem besi
performanslarmln d0§flk olmasn hem de yaglanmaya daha
mey‘llli olduklarlndan orta sflreli besinin isabetli bir segim
oldugu d0§0nfllmektedin Bu baglamda, igletmecilerin besi
sUresi uygulamasmda rrk faktérflniin etkin bir rol oynadlgl
anlaellmaktadlr. Yetietir‘lcilerle yapllan gérfiemelerde, yerli
Irklarl 15 ayllkken merada 2-3 ay otlattlktan sonra ahlrda
besiye aIdIklan. 5-6 ay ahlrda besi yaptlktan sonra fazla et
tutmadlklarl igfn kesime génderdikleri, melezleri ise uzun
besi programma tabi tuttuklarl (8-10 ay) anlasllmaktadlr.

Benzer gallgmalarda. ortalama besi sflresi,
Kahramanmarag'ta yapllan gallemada 206.11 gEJn
(mera+ahlr) (Eren 2006). Afyon ilinde Kéknaroglu ve ark.
(2007) taraflndan yapllan gallgmada besi sUresi geeitli
gruplarda Slrayla 208 gm. 200 gm ve 198 giln. diger
gallgmada (Kéknaroglu ve ark. 2006) ise 227 g0n. 198 gfln
ve 180 gfln olarak bildirilmekted‘lr.

Bes‘l programl" Besi suresi*

ieletme
sayrsn

Adet
%
Adet
0/0

Adet
D/D

Adet
%
1: Mera+kesif yem

Mera+kesif Kesif+ kaba yem
yem1 (ahzrda)2

48 1
92.3 1.9

43 23
63.2 33.8

10 10
22.2 22.2
101 34

61.2 20.6

lrk

Yerli

Melez

Yer|i+
Melez+K0lt0r

Topiam

*P<0.01

igletmelerin %73.1’inde gijnl'uk canll aglrhk amen
takibi yamlmadlgr. bununda tekn‘lk alt yaplnln yeterli
oimaylgl ve bu durumun gok 6nemsenmediginden.
kaynaklandlgl d0$0nfllmekted1n Bununla birlikte.
yetietiriciler‘ln besi bael ile besi sonu aglrllklarl arasmdaki
farktan hesap ettikler'l beyan edilmietir. Gflnlflk aglrhk
arttglm igletmecilerin %29.1'si 600-700 g. %14.5‘i 800-
1000 g olarak bildirirken. l§letmecilerin %436'5Inm ise
bilmedikleri tespit edilmigtir. lgletmelerde randlman %45-
50 arasmda beyan edilirken. baZI igietmeler‘rn az oranlarda
%50-55 vs %60—65 olarak bild‘lnhe1eri. farkll Irklarl
yetigtirmeleri ve bunlar iginde kUIt‘L'Ir Irklarlnln
bulunmasmdan kaynaklanmaktadlr.

Benzer araeturmalarda gUnlflk canll aglrllk artl§r 1130
g. 1180 9 ve 1320 g; diger gallemada 1160 we 1130 gr ve
diger gall§mada %56-58 arasunda bildirilmektedir
(Kbknaroglu ve ark. 2006, 2007).

Besi sonunu belidemede kesim yaei aglrllél (%71.5)
etkin olmuetur. Bu uygulamaya a‘It oran yerii Irk bulunan
i§|etmelerde %67.3 iken, kUItUr IrkInIn da bulundugu
1§letmelerde %91.1'e Qlkml§tlh Buna gbre k0|t0r1rk|n1n da
bulundugu gruptaki yetigtiricilerin besi sonunu beiirlemede

1+2

5.8

2.9

55.6

18.2
2: Kesif+ kaba yem (ahlrda)

1O

Orta Uzun Orta+
(120-220) (220+) uzun

45 6 1
86.5 1 1 .5 1.9

2 68 44 19 5
100.0 64.7 27.9 7.4

45 6 12 27
100.0 13.3 26.7 60.0

165 95 37 33
100.0 57.6 22.4 20.0

Toplam

52
100.0

68
100.0

45
100.0

165
100.0

Toplam
3 52

100.0

25

30

kesim yaglna daha 6nem verdikleri anlaellmaktadir. Yerii
ve melez Irkl bulunan igletmelerin besi sonunu belirlemede
etkin faktér olarak pazar fiyatlnl da dikkate aldlklarl
gbrfllmektedir (Qizelge 6).

Yetietiriciler yerli Irklan kesim ya§1 aglrhgma
geldiginde fazla beside tutamadlklanm hayvanlarln besi
performanslannln hlzla d0§t0§0n0 belirtmektedirler.
Sermayesi 909m. deneyimli ve melez Irklarla besi yapanlar
ise b‘Ir sflre daha pazar fiyatlarma gére hayvanlarl
ellen‘nde tutabildiklerini belirtmektedirler. Eren (2006).
besiyi sonlandlmadaki etkili faktfirleri. aglrhk (%54.2) ve
pazar (%22.9) olarak bildirmektedir.

leletmeler hayvanlarln karkas aglrllglnl genellikie 100-
200 kg (%28.5) ve 200-300 kg (%22.4) aralrgmda tahmin
ettikleri tespit edilmigtir (Qizelge 6). Yerli Irkr bulunan
ieletmelerde karkas agnrhgl yogunlugu 100-200 kg ve 150-
300 kg araiiglnda iken, k'ult‘L‘Jr ll’kl da bulunduran
i$letmelerde ise 200 kg 02erinde olmasr. Irkln 62e1lik
fizerindeki etkisini gfistermektedir. Karkas agirllgl diger
gallgmalarda. ortalama 302 kg, 286 kg ve 275 kg, diger bir
gallemada 269 kg, 291 kg ve 302 kg olarak bildiri1mektedir
(Kéknaroglu ve ark. 2006. 2007).



selge 6. Besi sonunu belirieme ve karkas aglrhgmln daglllmt

Besi sonunu belirleme’
Kesim
yagl2 lhtiyag 1+2

35 3 1
67.3 5.8 1.9

42 4 1
61.8 1.5

41 0 3
91.1 .0 6.7
118 7 5

71.5 3.0
2: Kesim yagl

Pazar
fiyatl1

1 3
25.0

Adet 21
% 30.9
Adet 1
% 2.2
Adet 35
% 21 .2

1: Pazar fiyatl

Isletme
sayrsu
Adet
%

lrk

Yerii

Melez

Yerli+
Merez+KiiltiJr

Toplam

*P<0.01

Genel olarak i§letmelerin %64.0'i.'1 besicilikten
memnun oIduéunu. bu oran yerli, melez ve diger grup
igletmelerde SlraSIyla %32.7. %68.7 ve %93.3 olarak
bqnmU§tun Buna gbre memnuniyet oram igletmelerde
yetigtirilen Irkln genetik degerinin artmasma paralel olarak
art|§ géstermfgtir. Kflltflr Irklnm da bulundugu gruptaki
yetigtin‘cilerin egitim d'L'Jzeyi nispeten yflksek ve gent;
olmalarlnln bunda etkili oldugu dflgflnflimektedir.

Besicilikten memnun olma nedeni olarak %81.9
oranlyla 6nde gelen faktb'r yetigtiricirerin yapacak bagka
igleri olmamaSIdIr. Bu oran, Irk bazmda yerli Irk
bulunduran i$1etmelerde %97.8 iken. kflltflr Irkl da
bqnduran i§letmelere dogru azalan bir egjilim
géstenni§tin Bu dumm yerfi ll’k yetigtiren i§1etmecilerin
ilkokul alt: eéitim dflzeyinde ve 40 mg Uzeri bir sosyal
yaplya sahip olmalarlndan kaynaklanmaktadlr.

Bununla biriikte. yeti$tiricilerin %55.2'sinin besicilikten
bagka igle u§ra§madlklan, :rk bazmda bu oranm deéistigi
gérfilmektedir. Besicilikten en gok memnun olanlann kUItUr
ll'klnln da oldugu grup oldugu hatlrlanlrsa, en az bagka
iale ugraganlannda bu grup olmasu sflrpriz olmayacaktlr.
Besicitikten bagka ilave i5 yapanlarm gogunluéunun
besicTIiQin yanlnda silt suglrcrllél da (%32.3) yaptlklarl. Irk
bazmda en fazla (%45.6) ilave i5 yapanlarm melez Irkl
otan isletmeciler oldugu belidenmi§tir (selge 7).

Benzer gallgmalarda besicilikten memnuniyet oranlan
'Giresun. Burdur ve Diyarbaklr ilinde yaplian gallgmalarda
%96, %85.8, %485 oranlannda biidirilmigtir (Tugay ve
Baklr 2004a; Ozen ve Olué 1997; Tutkun 1998).
Yeti§tirici1ikten memnun olma nedeni, ev ihtiyaCI (%14).

Gizelge 7. Besicflikten memnuniyet ve bafika hayvanCIllk kolu

Toplam

Karkas aglrllgl (kg)*
150- 200- 200-
300 300 400

24 23 4
46.2 44.2 7.7

68 21 3 25
100.0 30.9 4.4 36.8 7

45 2 7 8
100.0 4.4 15.6 17.8

165 47 33 37
100.0 28.5 20.0 22.4

300—
400

100—
200 Diger

1 0
1.9 1 .0

0
.0
5 7 7

.4
9

Toplam

52
100.0

68
100.0

45
100.0

165
100.0

52
100.0

10.3 10.3
9 10

22.2
17

10.3

20.0
14
8.5

20.0
17

10.3

ahgkanhk (%1.7), gegime katkl (%9.8), gegim kaynagl
(%73.7). bagka i§i olmama31 (%0.8) §eklinde
bildirilmektedir (Tugay ve Baktr 2004a).

Yemleme ve Kullanllan Yem Karlglmlarl:
1§Ietmelerde kaba yem olarak, saman, gaylr otu, pancar
posaSI, kuru mISIr otu, kesif yem olarak kUspe. besi yemi
ve kepek kullamlmaktadlr. i§letmecilerin %61.2'si kaba
yem olarak sadece saman kullanlrken. digerleri samana
ilaveten pancar posasu ve gaylr otu kullanmaktadtr. Saman
kulianlml. yerfi Irk yeti§tiren i§letmelerde %86.5 iken,
melez ve diéer grup igletmelerde ise azalan bI'r etjilim Ile.
%662 ve %24.4'e gerilemektedir. Yerli Irk yetigtiren
i§letmelerin bilgisizlik ve maddi yetersizlik nedeniyle
samana dayall' besleme yapttklan anla§|1m1§tln Kesif yem
olarak Igletmelen‘n gogunlugu (%64.1) hem besi yemi hem
de kUspe kullanlrken. %35.3'fl sadece besi yemi
kullanmaktadlr. Yerli Irk: olan i$letmeler sadece besi yemi
kultanlrken. diger iki grup i§|etmecfler kflspe+besi yemi
aélrllkh besleme yapmaktadlr (Qizelge 8).

igletmeterde beslemede en gok (%61.8)
"saman+kepek+besi yem"inden olusan karlglmm
kullanlldlgl, %35.8 oranrnda ise her iki karI§1mm birIikte
kuIlandlgl tespit edilmi$tir (Qizelge 9). Yerli ve melez Irkl
olan igletmeler "saman+kepek+besi yemi" a§lrllkll karl§|m
kuilanmaktadlr. Kflitflr lrkl da bulunan i§tetmecilerin, her ikf
karlglml kuHanarak besleme yaptikiarl gérfllmektedir.
1§Ietmelerde kaba yem olarak, saman, gaylr otu, pancar
posasn, kuru misnr otu, kesif yem olarak kflspe, besi yemi
ve kepek kullamlmaktadJr.

Mem nuniyet“ Memnuniyet nedeni" Ba§ka hayvancmk kolu"
|§letme Baska
sayISI
Adet

%

Adet

%

Adet

%

Adet

%
“P<0.01 1: Silt inegi

Evet
1 7

32.7

lrk
44

97.8

54

91.5

24

53.3

122

81.9

35

67.3

46 21

68.7 31.3

42 3

93.3 6.7

105 59 164

64.0 36.0 100.0
2: Kflgflkbag

52

100.0

67

100.0

45

100.0

Yerii

Melez

Yer|i+
Melez+Kflllflr

Toplam

Hayrr Toplam isiyok Seviyor
sm Kflgfik

1+2 Toplaminegi1 has2 1+2 Haylr Toplam
1 0 45

2.2 .0 100.0

2 3 59

3.4 5.1 100.0

3 18 45

6.6 40.0 100.0

6 21 149

4.0 14.1 100.0

11

14

26.9

31

45.6

8

17.8

53

32.1

5

9.6
1

1.5

3

6.6

9

5.4

3

5.8

8

11.8

1

2.2

12

7.3

30

57.7

28

41.2

33

73.3

91

55.2

52

100.0

68

100.0

45

100.0

165

100.0



Qizelge 8. Kesifve kaba yem karlslmlan

lrk

Yerli

Melez

Yerl1+
Melez+KfiItflr

Toplam

i$letme
sayls:

Adet
%
Adet
%
Adet

%
Adet

Yogun yem“

Besi yemi
42

80.8
16

23.5
0

.0
58

Kfispe+besi yem
10

19.2
52

76.5
45

100.0
107

64.8

Kaba yem“

Toplam
52

100.0
68

100.0
45

100.0
165

100.0

Saman
45

86.5
45

66.2
11

24.4
101

61.2

Saman+ Qaylr
otu

2
3.8

8
11.8

2
4.4
12

7.3

Saman+P.
posaSI

5
9.6
15

22.1
32

71.1
52

31.5

Toplam

52
100.0

68
100.0

45
100.0

165
100.0"/0 35.2

"P<0.01

Literatilr bildiriglerinde kaba yem olarak. saman
(°/o84.8) (Tutkun 1998); saman (%84). kuru at (%72.1),
kes (%15.3) ve pancar posaSI (%12.8) (YuJafCI ve Pul
1996); gaylrotu (%94.9). yonca (%30.8). korunga (%3.5).
silaj (%1.3). saman (%75.9) ve fig (%30) (Tugay ve Baklr
2004a); “/1366. %79 saman (Yulafcn ve Pul 1996)
kullanlldlgl bildirilmektedir. Igletmeterde kesif yem olarak.
kepek (%71.5), silt yemi (%69.3) (Baklr ve Demir912001);
kesif yem kullanma oranl %45.75. %59.89. %74.33
(Kéknaroglu ve ark. 2006) olarak bildirmektedir.

Benzer gall$malarda i§letmelerde en yogun kullanllan
kaba yem kombinasyonu, gaylrotu—kuru mlSlr' otu (%20.6)
ve gaylrotu-kuru mISIr otu-saman (%28.4) (Tugay ve Baklr
2004a) ve silt yemi-kepek-kuru ot—saman (%25.6). silt
yemi- kepek-saman (°/n62.5) ve sUt yemi-kuru ot-saman
(%10.3) olarak (Baklr ve Dem'lrel 2001) bildirilmektedir.

igletmelerin %69.7'si kaba yem] dl$arldan satin
allrken. sadece "/o4.8'i kendisi Uretmektedir. Kesif yemi
igletmelerin %59.4'£.'I bayiden. %33.3'U yem fabrikasmdan
temin etmektedir. Kesif yemi yerli ll'k yetigtiren f§letme1erin
tamamtna yaklm. melez Irk yeti§tirenlerin ise %52.9'u
bayiden allrken, diéer grup yetistiriciler ise °/u68.9 oranmda
yem fabrikasmdan a1maktad:r(Qizelge 10).

Igletmelerin yanya yakmr yem katkl maddesi

Qizelge 9. Yemleme gekli ve kullamlan yem kombinasyonu

kullanlrken. °/o2.4"L'I devamll ve °/a3.6'SI araSIra hormon
kullanmaktadlr. Katkl maddesi kullamml yerli zrk yetigtiren
igletmelerde %34.6 iken. bu oran kflltflr Irk: da bulunduran
i§letmelerde %88.9'a glkmaktadlr. Yine bu grupta vitamin
ve tabletten olugan ilag kullanlml gibi y‘L‘Iksek (%91.1) b‘Ir
oranda tespit edilmigtir (Qizelge 11). Benzer arastlrmada
yem katk: maddesi kullanlm oranlarl %47.8. %88 ve %56
olarak biirilmektedir (Eren 2006; Kése 2006).

Yeti$tiricilerin beside maliyeti d0§0rmek ve
imkanlarlnln yetersiz olugundan dolayl meradan azaml'
oranda yararlanmayl d0$0nd0kleri belirlenmistir.
Igletmeterin goguniugu (%68.7) hayvanlarl meraya mart
aylnda glkarmakta ve 2 ay otlatma yapmaktadlr. Meraya
glkarma. glklg ayl ve merada otlatma sflresi Irk bazmda
farkhllk géstermektedir. Yerli Irkl olan igletmelerfn
tamamlna yaklm hayvanlarml meraya Qlkarlrken, bu egilim
diger gruplarda azalml§tlr. Meraya 9|k|§ ayl yerli Irkl olan
igletmelerde mart ve nisan ayIartnda. diger grup
i§letmelerde mart aylnda yogunIa§ml$tlr (Qizeige 12).

Benzer gall$malarda, meraya gtklg ay: nisan. mayls ve
haziran (%20, %78.8, %1.2); otiatma sUresi, 1. 2 ve 3 ay
(%1.1, °/::6.4. %4) ve ortalama 60.12 gfln olarak
bildirilmektedir (Tugay ve Baklr 2004a; Eren 2006).

Yemlerne 5ek|i*
lsletme

Yem kombinasyonu“
Saman+kepek Pancar posas:+

lrk

Yerli

Melez

Yerli+
Melez+Kflltfir

Toplam

*P<0.01

sayISI
Adet
%
Adet
%
Adet

%
Adet
%

1: Saman+kepek +besi yemi 2: Pancar posa5I+ saman+kepek

Toplu

50
96.2

53
77.9

45
100.0

148
89.7

Ferdi
2

3.8
15

22.1
0
.0

17
10.3

Toplam

52
100.0

68
100.0

45
100.0

165
100.0

12

+besi yemi‘
46

88.5
50

73.5
6

13.3
102

61.8

saman+kepek2
0
.0
2

2.9
2

4.4
4

2.4

1+2

1 1.5
16

23.5
37

82.2
59

35.8

Top1am

52
100.0

68
100.0

45
100.0

165
100.0



Qizelge 1D. Kaba ve kesif yem temin yeri

Irk

Yeri i

Melez

Yerli-1-
Melez+K0 Itiir

isletme
saws:

Adet

%

Adet

%

Adet

%

Kaba yem temin yeri'

Isletme
2

3.8

4

5.9
2 .

4.4

Satin
aima

46

38.5

36

52.9

33

73.3

isletme-i-

0

.0

isletme+
kiraflk arazi satin aima Toptam fabrika51

52

100.07
4

.7

19

27.9

10

22.2

68

100.0

45

100.0

Kesif yem temin yeri*

Yam

4

7.7

20

29.4

31

68.9

Bayii

48

92.3

36

52.9

14

31.1

Kendi Uretimi
+bayii

12

17.6

Topiam
52

100.0
68

100.0
45

100.0

Toplarn
Adel

%

8

4.8

1 15

69.7 5.4

33

20.0

165

100.0

55

33.3

98

59.4

12

7.3

165

100.0
'P<0.01

Qizelge 11. Yem katkl maddesi. hormon ve ilac; kulianlml

Irk

Yerli

Melez

Yer|i+
Melez+Kiiltiir

Toplam

*P<0.01

Qizeige 12. Meraya glkarma ve Qikl§ ayi ile merada otlatma siiresi

leletme
sayISI

Adet
%
Adet
%
Adet
%
Adet
%

Katkl maddesi‘ hag"
Evet

18
34.6

27
39.7

40
88.9

85
51.5

Haylr
34

65.4
41

60.3
5

11.1
80

48.5

Toptam Vitamin
52

100.0
68

100.0
45

100.0
165

100.0

23

44.2
16

23.5
4

8.9

43
26.1

Tablet
~q

N h
b

b
O

N
-
h

Hepsi

25
48.1

52
76.5

41
91.1
118

71.5

Topiam

52
100.0

68
100.0

45
100.0

165
100.0

Evet

4.4
o

.o
4

2.4

Hormon’
Haylr

45
86.5

85
95.6

45
100.0

155
93.9

Mama

6
11.5

b
a

m
b

o
b

0

Toplam
52

100.0

68
100.0

45
100.0

165
100.0

Irk

Yerli

Melez

Yerii+
Melez+K0|tiir

Toplam

Isletme
sayISI
Adet
%
Adet
%
Adet
%
Adet
%

Evet
51

98.1

45
66.2

33
73.3

129
78.2

Meraya glkarma”
Haylr

1
1.9
23

33.8
12

26.7

36
21.8

Toplam

52
100.0

68
100.0

45
100.0

165
100.0

Mart
22

43.1
36

80.0
32

91.4

90
68.7

29
56.9

9
20.0

3
8.6
41

31.3

Meraya glkls ay1*

Nisan

Meralama siiresi (ay)*
Toplam

51
100.0

45
100.0

35
100.0

131
100.0

.0

1
0

4
8.9

1

2.9

5

3.8

2
49

96.1
38

84.4
16

45.7
103

78.6

3
2

3.9
3

6.7
18

51.4
23

17.6

Toplam
51

100.0
45

100.0
35

100.0
131

100.0
‘F’<0.01

Sonug
Y6redeki isletmeler genellikie KUQUK kapasiteli aile

igletmesi yaplsmda olup. bu ieletmelerde geieneksel
yetistiriciligjin yaygm oldugu tespit ediimietir. lsletmelerde
Slg'lr materyali oiarak geneliikle yerli Irk kulianlimaktadir.
Ancak. geng ve dinamik yetietiricilerin sahada varllginin
artmaSI ile teknik alt yapmln gegmi§e orania daha iyi
olmasmln da etkisiyle yérede yerii Irktan melez ve kiiltiir
Irkina do§ru bir yéjnelim tespit edilmietir. Aragtirmamlzda
ele aldlglmlz fizelliklerin incelenmesi neticesinde. beside
Irk tercihi, besiye baglama yael, besi programi ve besi
suresi. yemleme ve kulianllan yem karlelmlarlna kadar
tflm uygulamalarda igletmede yetietirilen Irkln etkisi
gtiriilmii§t0n

Bu baglamda ieietmelerde beside materyali tercihinde
isletmeler arasmda farkialrk gbriilmiia yerli 11k yetistiren
igletmeler yine biiyiik oranda yerli li'klai'l az miktarda da

melez Irklari tercih etmislerdir. Bunda, bu grup
yetistiricilerin sosyal yapllarlnln ve teknik imkanlarlnln
etkin olduéu dfiefinfllmektedir. Aynca. yefii Irklartn.
yetersiz baklm ve besleme eartlanna dayanlkll ve iokal
hastaiiklara direngli olmalannl da ekiemek gerekir.

Besiye basiama yagl ve besi siiresi hususunda gene!
egiiime uyan ve sapan durumlar belirlenmigtir.
Yeti§tiricilerin genellikle yerii Irkiarl 18 ay civarinda.
melezieri 1 ya§lndan sonra ve kiiitfir irklarinl ise daha
erken d5nemierde besiye aidlklarl kanaati olugmugtur.
Buna gifire kiiltiir :rkl yetietiren igletmelerin besi materyali
olarak, hem daha geng olmasu hem de materyali ucuza
almaSI baklmlndan. uygulamada Irk farkllhgtnl ortaya
koymaktadlr.

Yerli irkl olan yetigtiriciier yem masrafml azaltmak
amaCIyia meraya dayall besleme program uyguiarken,
kiJItiir :rklnl da bulunduran gruptaki yetietiriciler kaba yem
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kaynaél olarak hem meradan yararlanmakta hem de yem
bitkisi ekimi yaparak veya satin alarak kaba yemi ahlrda
hayvana vermektedir.

Yerli ve meiez Irk yetigtiren ieletmeler one sUreIi
besiyi tercih ederken, kUItUr ll'kl da bulunan grup kflitiir ”kl
gene hayvanlarln genetik kapasiteierinln uygun OlmaSl
nedeniyle, 011a ve uzun sfireli besi uygulamaktadlr.

K‘LiItLir Irklmn da bulundugu gruptaki yetistiricilen‘n
egitim dflzeyi nispeten yfiksek ve gent; olmalarl nedeniyle
besicilikte memnuniyet yerli Irk yeti§tiren ieletmelerde
%32.7 iken %93.3 gibi yflksek degere ula§m|$t1r. Buna
gére memnuniyet oranl isleimelerde yetietirilen Irkln
genetik degerinin artmasma paralel olarak art1§
gbstermietir. Bununla birlikte. yetietiricilerin besicilikten
bagka iele ugrasmaiarl noktasmda da benzer durum
gérUImUe. besicilikten bagka alanda en az i§ yapanlann da
killtiir Irkl da yetietiren grup oldugu tespit ediimietir.

ieletmeler besleme hususunda farkll uygulamalar
yaptlgt. yerli Irk yetigtiren ieletmelerin bilgisizlik ve maddi
yetersizlik nedeniyle samana dayall besleme yaptiklan
aniaeilmletlr. Yerli ve melez lrki olan ieletmeler
“saman+kepek+besi yemi" aglrlikil karlelm kulianlrken.
kUItiir ll'kl da bulunan i§|etmecilerin, her iki kanglmi
kullanarak besleme yaptiklar: gijriilmektedir.

GeneI olarak, E§Ietmeierin yarlya yakml yem katkl
maddesi kullanlrken. bu oran yerli Irk yetietiren
igletmelerde %34.6 Iken. kult'Lir Irkl da bulunduran
Iaietmelerde %88.9'a QIKmaktadIr. Yine bu grupta vitamin
ve tabletten oluean ilag kullanlml %91.1 gibi yUksek bir
oranda tespit edilmietir.

Sonug olarak, ieletmelerin besicilik faaliyetlerinde
yetietirdikleri Irklann baklm ve besleme isteklerinin etkiii
oldugu ve yetigtiricilerin irklann temel isteklerini 962
énflnde bulundurarak. irk tercihi yapttklari. besleme
programl uygulad1klar1 sonucuna varllmlgtlr.
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