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Ozel Besi igletmelerinde Kullanilan Yem Gesitleri ve Besleme Aligkanlikiar’
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Ozet: Bu calisma, Ergani ilgesi besi sigircilidi isletmelerinde kullanilan yem ve uygulanan besleme aligkanlklan fle buna
yetigtiricilerin egitim, yas ve deneyimlerinin etkisinin belilenmesi amaciyla yapilmistir, Gayeli ofarak segllen 24 kiy ve
ilge merkezinde 167 isletmede anket galigmasi yapilmigtir,

Isletmelerde yem gesitleri olarak saman, kepek, besi yemi ve 5. pancarl posasi bulunurken, beslemede goguniukla
(%61.1} kaba yem olarak saman kullaniimaktadir. lgletmelerin godunlugu (%64.1) hayvan besfemede hem besi yemi
hem de kiispe kullanirken, %35.3'(i sadece besi yemi kullanmaktadir. Igletmeciler hayvanlan toplu sekilde ve giinde (¢
defa (%96.7) yemlemektedir. Isletmelerin %61.7'si besi baginda “saman+kepek+besi yeminden clusan karngimi, %2.4°0
"s, pancarl posasi+saman-+kepek+besi yemi®, %35.9'u ise, her iki kombinasyonu birlikte uyguladid: tespit edilmistir.
Yem katki maddelerinin igletmelerin %52.1'de kullanildidi, editim diizeyinin artmasina paralel olarak kullanim orani
artarken, deneyimin artmasina kargin bu cranin azaldidr tespit edilmigtir. isletmelerin %77.2'si meradan faydalanirken,
%68.2' mart ayinda, %31.8'nin nisanda meraya gikarmaktadir, Egitim dizeyine badli olarak mart ayinda meraya
gikarmada artig oldudu ve okuryazar olmayaniarin %48'inin ise nisan ayinda meraya gikarmalar dikkal gekici
bulunmustur.

Anahtar kelimeler: Besi sigircilgi, yem gesitleri, besleme aliskanigt, Ergani.

Used Feed Varieties and Nourishing Habits in Private Beef Fattening Farms

Abstract: This study was done to determine feed utilized in private beef fattening farms and feeding practices and the
effect of education, age and experience of farmers on this. 167 beef farms were surveyed in a community country center
and 24 villages chosen intentionally.

Feed varieties were straw, bran, fattening feed (concentrate}, and sugar beet pulp. Mostiy used roughage was straw.
Most of the farms 64,1%) used both concentrate and pulp in animal feeding; 35,3% used only concentrate. Farmers fed
animals thrice a day altogether. 61,7% of the farmers used ‘straw+ bran+ concenirate’; 2,4% used “sugar beet
pulp+straw+wheat bran+fattening feed”, and %35.9 used both combination together during the beginning of fattening.
52.1% of the farms utilized feed additives. As the education level increased use and feed additives increased whereas it
decreased with the increase in experience. 77.2% of the farms benefited from rangeland. 68,2% started grazing in
rangeland on March, 31,8 % did the same thing on April. There was an increase in initiating grazing on the rangeland on
March as educational level increased. It was noted that 48% of illiterates’ farmers initiated grazing on the rangeland on
April,

Key words: Fattening cattle, feed varieties, feeding habits, Ergani.
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Uretimde en &nemli girdi maliyetini

kargilikh
gbrigmeler ve gozlem sonucu dolduruimus olup, 2005

olusturan yem temininde ciddi gUglikler sdz konusudur.
Hayvancilikta yem maliyeti azaltan ¢ayir ve mera alanlan
19635 yilindan glinimize giderek azalma gdsterdigi, kaba
yem agidinin %60-65 dolayinda oldudu ve yem bitkileri
ekim alantarinin toplam ekilebilir alan igerisindeki payi
gelismis Ulkelerde %10 iken, flkemizde yaklagik %3.5
dilzeyindedir (Kutlu ve ark. 2003; Anonim 2004; Glnaydin
2007).

Besi sigircih@r Uretim dali, hayvancilik alt sekiérinin en
onemli faaliyet kollarindan biri olup yaratidi katma deger ve
istihdam ile gegmigten glniimize kadar {ilke ekonomisinde
dnemli bir yere sahip olmustur. Aynica isletmelerde is
giiciiniin  rasyonel degerlendirimesi, toprak verimlilidinin
korunmas ve arttinlmasi, isletmenin nakit ihtiyacinin devaml
olarak kargilanabllmesi ve riskin azaltimas! agisindan dnem
tasimaktadir (Koknarogiu ve ark, 2007).

Bu aragtirmanin amaci, Diyarbakirda besiciligin en
yodun yapildigr Ergani ilgesindeki besi sidirciligi
isletmelerinde  kullamlan yem ¢esitteri ve uygulanan
besleme aligkanliklar ile buna yetigtiricilerin egitim, yag ve
deneyimlerinin  etkilerinin  belirlenmesi  amaci  ile
yUrGtllmastir.

Materyal ve Yontem
Aragtirmanin materyalini Diyarbakir ili Ergani ilgesinde
besi sigircilidi isletmelerinden anket yoluyla toplanan

*Yiksek Lisans Tezinden alinmigtir.
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yilina ait verileri igermektedir.

Aragtirma 80 kdy ve bir beldeden olusan ilcede, ana
kitleyi temsil edecek gekilde gayeli olarak segilen 24 koy
ve llge merkezinde yirltdimistir. Ornek hacmini, besi
sigircihgl yapan 1670 adet isletmenin (www.turkvet.gov.fr;
Anonim 2006) %10’y alinarak 167 isletme olusturmustur.
Bu tiir hesaplamalarda Srmek hacminin en az %3 (Yamane
2008) veya %10'un {Cochran 1977; Lane 2003) alinmasi
yeterli olacagi bildiriimis, ancak ©rnek hacminin birim
sayis! arttikga ana kitleyi daha iyi temsil etme yetenegini
de ylkseltecedi bildirlmektedir  (SUmbiloglu  ve
Siimbiiloglu 2007).

Omek sayisi, segilen koylerdeki tanmsal isletme
sayllanna gbre oransal olarak dagitiimistir (Cochran
1977). Veriler SPSS (2006) istatistik paket programi
kullanilarak analiz edilmis ve ki kare testi uygutanarak ikili
iliskiler belirlenmisti. Bulgularda yer darlijindan dotayr kimi
tablolarin kendisi verilmeden bilgilerine yer verilmigtir.

Bulgular ve Tartigma

isletmecilerin Sosyal Yapilar: isletmecilerin sosyal
yapilarini belidemek icin egitim dlzeyi, yas, deneyim ve
birey sayilan incelenmigtir (Cizelge 1). Buna gére genei
olarak bakildiginda, isletmeciler egitimi ilkokul (%58.1)
olan, 40-80 yag arahfinda ve 1-7 yil deneyime sahip
kitleden olugmaktadir. Igletmelerdeki ailelerin ortalama
birey sayisi yaklagik @ kisi, grupsal dagilimda yogunluk 7-
9 kisi (%38.3) olup, isletmelerin ig gicil aile iginden
karsilanmaktadir. Isletmecilerin egitim diizeyi ve yagi diger
calismalarda, ilkokul (%54), tahsili olmayan (%18.3)



(Tugay ve Bakir, 2004a), ilkckul (%59), ortaokul (%11),
lise (%15), Universite mezunu {%14) (Soyak vd., 2007)
olarak bildirirken, Bayindir ve Demirel (2009) igletmecilerin
Grgiin  egitim seviyelerinin  oldukga disik oldugunu
bildirmektedir. Isletmecilerin  yas oitalamasi benzer
caligmalarda 15-49 arasi (Yildirim, 2000), 48.4 (Sahin vd.,
2001) ve 46.83 (Koyubenbe, 2005), Bayindir ve Demirel
{2009) ise 40.4 olarak bildirimektedir.

Arazi Varligi ve Yem Bitkisi Ekimi: Igletmelerin
ortalama arazi miktari 73.1 dekardir. Sulu arazisi bulunan
igletme sayis! 31 da olup, igletme bagina digen ortalama
sulu arazi miktan 37 da (min. 8 da, mak. 100 da) olarak
tespit edilmistir. [sletmelerin %91'inde yem bitkileri ekimi
yapilmadigi, yem bitkisi eken 15 igletme iginde ilk sirayi
egitimi ilkokul olanlar alirken, bunu lise+ ve okuryazar
olmayanlar izlemektedir. Egitimi dlzeyi iginde yem bitkisi
ekenlerin siralamast ise okuryazar olmayaniarda %6.1

iken lise+ olanlar da %30.8've gikmaktadir. Buna gdre
efitim diizeyi arttikga yem bitkisinin hayvanciliktaki Gnemi
anlasilmis ve yem bitkisi ekiminde artig gdzlenmistir
(Cizelge 2). Ayrica, editim diizeyi lise+ olan yetigtiricilerin
geng oldugu ve teknik hayvanciig: daha gok
benimsedikleri de disiniimektedir, Yem bitkisi ekimi ile
editim seviyesi ve deneyim arasindaki iligki dnemli (P<0.05)
bulunmustur.

Ayrica fgletmecilerin %92.8'nin yem bitkileri ekimi
hakkinda bilgileri olmadidi belirlenmigtir. Yem bitkisi ekimi
hakkinda bilgisi olanlar iginde en ylksek oran Egitim
dtizeyine gbre lise+ (%23.1), yaga gdre 18-30 (%10.5) ve
deneyime goire 5-7 yil (%9.8) clan isletmeciler oldugu
belirlenmigtir. Buna gbre, editim seviyesi yliksek, geng ve
besicilikte yeni olduklan diginilen deneyimi az olan
yetistiricilerin hem teknik hem de verimli hayvancilik igin
bilgi ihtiyaci hissettikleri belirlenmigtir.

Gizalge 1. Isletmecilerin egitim, yag ve deneyim durumlarn ile birey sayilar

Egitim dizeyi Yas Deneyim Birey sayist
Adet % Grup Adet % Grup Adet % Grup Adet %
O.yazar degil 33 1848 18-30 ag 22.7 1-4 33 19.8 2-6 47 28.1
Okuryazar 12 7.2 31-39 a7 22.2 57 51 305 7-9 64 383
ilkokul 97 581 40-49 57 3441 8-13 42 251 10+ 56 335
QOrtackul 12 7.2 50-80 35 21.0 144 41 246 - - -
Lise + 13 7.8 - - - - - - - . -
Toplam 167 100 Toplam 167  100.0 Toplam 167  100.0 Toplam 167  100.0
Gizelge 2. Egitim dlzeyine gore kullamlan yem bitkileri ekimi
Yem Egitim dilzeyl* Deneyim (yil)*
bitkileri  igletme  O.azar  Okur i
ekimi sayisl dedif yazar ik Orta Lise+ Toplam -4 5-7 8-13 14+  Toplam
Adet 0 0
Evet % 2 9 4 15 2 7 6 0 16
6.9 .0 8.3 .0 30.8 9.0 6.1 13.7 14.3 .0 8.0
Adet
H 31 i2 88 12 9 182 31 44 36 41 152
ayir %
93.9 100.0 90.7 100.0 69.2 91.0 93.9 86.3 85.7 100.0 21.0
Adet
Toplam % 33 12 97 12 13 167 33 81 42 41 187
100.0 1000 100.0 _ 100.0 _ 100.0 1000 1000 1000 1000 1000 1000
P<0.05 j
Yem bitkisi ekim alanini Koyubenbe (2005) Odemigte  gdrulmektedir. Yem bitkileri tretimi igin hayvan

%8.1 ve yetersiz kaldifini, Tutkun (1998} 0.08 da, Eren
(2006), gesitli gruplarda %73.9, %76 bildirmektedir. Cesitli
arastirmalarda igletme basina disen ortalama arazi
miktari 50-167 da araliginda bildirimektedir ($ekerden
1086; Yildinm 2000; Getin ve Rehber 1987; Nalbant ve
Rehber 1987; Uzal ve Ugurlu 2006; Tutkun 1998, Yulafg
ve Pul 1996). Bayindir ve Demirel (2009), isletmecilerin
yofun olarak yonca, korunga, gayir otu ve arpa tretmekte
olduklarini  bildirmektedir.  Bildirilen  kimi  degerlerin
aragtirma bulgusundan yUksek kimi dislk oldugu
goriiimektedir.

Arastirma bélgesinde niifus artig oramnin yiiksek
olmasi nedeniyle miras yoluyla igletme arazilerinin
paylasimi  sonucu kilgiik igletmeler ortaya glkmigtir.
Rasyonel ve karll yem bitkileri ekimi igin parcalanmis
araziler blylk sorun olugturmaktadir. Igletmelerdeki
ortalama hayvan sayisina gore (23.9 bag) bulunan
ortalama arazi varliginin (73.1 da) yetersiz oldudu

basina ortalama 4-5 da arazi bulunmasi dikkate
alindiginda, yBrede yem bitkileri ekim alani oldukga
diiglk bulunmustur.

Sigircihik igletmelerinde Uretimi ve verimi etsileyen
dnemii sorunlardan biride kaba yem sorunudur.
Hayvancilik girdilerinin =~ %60-70'ini  yem  girdilerinin
olusturdugu bilinmektedir. Yem bitkileri ekim alaniarinin
toplam ekilebilir alan igerisindeki payr geligmis Ulkelerde
%10 iken, Ukemizde yaklagik %3.5 duzeyindedir
{Ginaydin  2007). Ulkemizde yem bitkileri alant son
yillarda verilen desteklerle artmaktadir (Yavuz 1999;
Yuksel ve ark. 2003). Yem bitkileri ekilis alanlannin az
olmasina neden olarak yetigtiricilerin mevcut arazilerinin
100 da altinda ve pargall olmasi yaninda, igletmecilerin
genelini arazilerini tarla Urlnlerine ayirmug olmalar ve
dzellikle sulu arazilerin de famamen pamuk ekiminde
kullaniimasi gosterilebilir.
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isletmelerin ihfiyag duydudu kaba yemin Van'da
yapllan bir caligmada (Bayindir ve Demirel, 2009),
%41.3’nln igletmede Urettifi, %44.2'nin hem isleimede
Urettigi hem de disaridan satin aldidi ve %14.5'nin ise
tamamen disandan aldidi bildirilmektedir.

Kullanilan Yem GCesgitleri ve Temin Noktalar:
isletmelerde kaba yem olarak, saman (%100), gayir otu
{%86), seker pancari posasi (%32.3), kuru misir otu (%1.2},
kesif yem ofarak kiispe (%0.08), besi yemi (%35.3) ve
kepek kullaniimaktadir. Isletmecilerin sadece %4.8'i kaba
yemi kendi igletmesinden karsilarken, diderleri ya
digandan satin almakta, ya kiralik araziden temin etmekte
ya da her iki segenedi birlikte kullanmaktadir. Besi
isletmelerinde masrafin bliylk kismim yem olugturdugu
dikkate alinirsa, kaba yem ihtiyacimt (en az %65)
isletmesinden kargilayan igletmelerin daha bagarh olacag
bildiriimektedir (Armadan ve Oktay 1999).

Isletmelerin goduniugu (%64.1) hayvan beslemede
kesif yem olarak, hem besi yemi hem de kispe
kullanurken, %35.3'G sadece besi yemi kullanmaktadir.

Kesif yem kullanimimin egitim durumu ve vyasla
degistigi, okuryazar ve olmayanlar daha ¢ok besi yemini,
digerleri ise her kisini kullanmaktadir. Yaridan fazlasi besi
yemi kullanan okuryazar ve olmayan igletmecilerin, bu
tercihi yapmalarl deneyimlerinden kaynaklanmaktadir.
Arastirmada deneyimi ylksek olanlanin genelikle
okuryazar ve olmayan yash vyetigtiricilerden olugtugu
belirlenmistir. 18-49 yasg arasindakiler her iki yemi, yash
yetigtiriciler ise (50-80) daha cok (%6€8.6) besi yemi
kullanmaktadir, Egitimi okuryazar oclmayanlann kispe ve
okuryazarlarin hem kiispe hem de besi yemini hig
kullanmadiklar tespit edilmigtir (Cizelge 3). isletmecilerin

dzellikle efitim diizeyi ilk, orta ve lise+ olanlarnn ve her
yastakilerin kiispenin ekonomik olmasindan dolayt besi
yeminin  yanina katarak beslemede kullandiklar
anlasiimigtir. Ulkenin ekonomik sartlarinin yetistiricilerin
yem tercihi ve yem alimina da yansidigi anlagilmigtir.
Kesif yem uygulamasi ile egitim seviyesi ve deneyim
arasindaki iligki dnemli (P<0.01) bulunmugtur.

isletmelerin %59.3'(1 kesif yemi yem bayiinden temin
ederken, editimle birlikte yem bayisinden alma orani da
artmaktadir. Deneyim ile yagin yem ahmin etkiledigi,
deneyim arthkga yem fabrikasindan alanlann  oram
artarken, yem bayiinden alanlann orani diigmektedir.
Deneyimin tersine, vyas arttkga yem fabrikasindan
alanlanin orami diserken, yem bayiinden alanlarin orani
artmaktadir. Burada bir kisim vyetigtiriciler ekonomik
imka&nlanmn yetersizliyi ve buna bagh olarak tagima
masrafinl azaltmak igin en yakin noktadan kesif yemi
temin ederken, bir kisminin da daha ekonomik olacagini
nedenivle yem fabrikasindan almayi tercih ettikleri
belirlenmistir (Cizelge 4). Kesif yem temini ile yas (P<0.01)
ve deneyim arasindaki iligki dnemli (P<0.05) bulunmustur.

Yapilan dijer calismalarda kesif yem olarak, TUmer
ve Agmaz (1989), fabrika yemi (%79.9), kispe (%46.4),
Ugak (1992), fabrika yemi (%63.33), Bakir ve Demirel
(2001), igletmelerin %71.5' kepek, %69.3'0 sit yemi,
%2.1'inin besi yemi, Kéknaroglu ve ark. (2006), kesif yem
kullanma oramm cesitli gruplarda %45.75, %59.89,
%74.33 olarak bildirmektedir. Van vydresinde yapilan
galigmada, isletmelerin %64.5'nin kesif yem olarak fabrika
yemi kullandigt ve %74.2'nin kesif yemi yem bayilerinden,
%14.6'min  yem fabrikalarindan aldi§i . bildiriimektedir
{Bayindir ve Demirel 2009).

Cizelge 3. Kesif yem uygulamasinin editim dizeyi ve yaga gére degisimi

Egitim dizeyi* Yag (vil)*
isletme  O.yazar ]
sayisi degil QO.yazar llk Orta Lise+ Toplam 1830 31-38 40-49 50-80 Toplam
Kiispe (S.p Adet 0 0 1 0 0 1 0 0 [ 1 1
posast) % .0 .0 1.0 .0 .0 6 0 0 0 2.9 B
Besi yemi Adet 18 7 34 0 o] 59 10 12 13 24 59
% 54.5 58.3 35.1 .0 .0 353 26.3 324 228 68.6 35.3
Her ikist Adet 15 5 82 12 13 107 28 25 44 10 107
% 45.5 41.7 63.9 100.0  100.0 64.1 73.7 67.5 77.2 28.6 64.1
Toplam Adet 33 12 97 12 13 167 38 37 57 35 167
% 100.0 100.0 100.0 100.0 1000 1000 1000 1000 100.0 100.0 100.0
*P<0.01
Cizelge 4. Kesif yem temin yerinin egitim diizeyi ve yaga gtre degigimi
Istetme Deneyim (yil)* Yag (yiy*
saytsl 1-4 5-7 8-13 14+ Toplam 18-30 31-39  40-49  50-80  Toplam
Yem Adet 6 21 8 21 56 10 12 28 6 56
fabrikas % 18.2 41.2 19.0 51.2 335 26.3 324 49.1 17.1 335
. Adet 22 25 32 20 99 24 21 27 27 99
Yem bayi %
b 66.7 49.0 76.2 48.8 59.3 63.2 56.8 47.4 771 59.3
Kendi Adet 5 5 2 0 12 4 4 2 2 12
Uretimi+ bayi % 15.2 9.8 4.8 .0 7.2 10.5 10.8 3.5 5.7 7.2
Toplam Adet 33 51 42 41 167 38 37 57 35 167
% 100.0 100.0  100.0 100.0 100.0 100.0 1000 100.0  100.0 100.0
*P<0.01**P<0.05

Yetigtiricilerle yapilan gérismelerde bir Kisminin besi
baginda hayvanlarin iskembelerini genigletmek ve yem
alim Kapasitelerini  arttrmak igin  “seker pancar

posasi+besi yemi'nden olusan karisimi, bir kisminin da
sadece besi yemini yem kombinasyonuna kattiklari
belirlenmigtir. Isletmecilerin %61.1% kaba yem olarak
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sadece saman kullanirken, digerleri samana ilaveten
pancar posas! ve cayir oty kullanmaktadir. Egitim diizeyi
okuryazar ve olmayanlar ile ilkokul olankar saman agirlikh
besleme yaparken, digerleri ise saman+pancar posasl
agirhklt besleme yapmaktadir. Kiglk aile igletmelerinde
kaba yemin temeli olugturan samanin, aragtirma
kapsamindaki igletmelerde  kullanim  oraninin - egitim
seviyesi ile deigtigi belidenmigti. Buna gbre egitim
seviyesi dilsik olan yetigtiricilerde yiksek, editim seviyesi
lise+ olanlarda diglk (%23.1) olmas: egitim farkm
gostermekiedir. Egitim seviyesi lise+ olan yetigtiriciler yem
kangiminda saman| azaltarak, seker pancar posasin
ilave ederek besleme yapmislardir. Samantseker pancar
posasl kullarimi 18-30 yas arahdinda %52.6 iken, yasin
artmas| e birlikte saman+pancar posas! kullaniminin
azalmasina karsin (%14.3), saman kullaniminin %38.5'ten
%80'e ¢kt tespit edilmistir (Cizelge 5). Kaba yem
karigimlar ile egitim seviyesi {P<0.01) ve yas (P<0.05)
arasindaki iliskiler énemli bulunmustur.

Yetigtiricilerin mevcut arazilerinde ekim yaptiklan tarla
Urtnlerinin (bugday, arpa, mercimek) samanini kaba yem
olarak kullandiklar gézienmistir. Iisletmelerde kaba yem
genellikle isletme disindan temin edilmektedir. Kaba yemi
kendisi Ureten igletme oran sadece %10 olarak tespit
edilmigtir. EGitim diizeyi arttikga disaridan yem alimt %100
ve %B87.9'dan %38.5 gerilerken, kaba yemi igletmede
Uretme egilimi artmaktadir (Gizelge 6). Kaba yem temini ile
editim seviyvesi arasindaki iligki oSnemli (P<0.05)
bulunmusgtur,

Literatir bildiriglerinde kaba yem olarak, Tutkun
(1998), %84.8 saman, Bakir ve Demirel (2001),
isletmelerin  %84'Unln  saman, %72.1'inin kuru ot
%15.3'Unin kes ve %12.8'inin . pancar posasl, Tugay ve
Bakir (2004}, gayirotu {%94.9), yonca (%30.8), korunga
(%3.5), silaj (%1.3), gavdar {%1.3), saman (%75.9) ve fij
(%30) Yulafgr ve Pul (1996), gesitli gruplarda sirasiyla
%66 ve %79 saman kullanildigirnu bildirmektedir.

Gizelge 5. Kaba yem karigimlarinin egitim diizeyi ve yaga gbre degigimi

Editim dlizeyi*™ Yag (yil)*
isletme — O.yazar
says! degil Q.yazar Ik Orta Lise+ Toplam  18-30 31-3% 40-49 50-80 Toplam
Saman Adet 19 12 63 5 3 102 15 23 36 28 102
% 57.6 100.0 64.9 41.7 231 61.1 39.5 §2.2 63.2 80.0 61.1
Saman Adet 1 0 9 2 0 12 3 3 4 2 12
+C. otu % 3.0 .0 8.3 16.7 .0 7.2 7.9 8.1 7.0 5.8 7.2
Saman+ P, Adet 13 0 25 5 10 53 20 1 17 5 53
posas! % 394 .0 25.8 447 76.9 31.7 52.6 29.7 29.8 14.3 3.7
Toplam Adet 33 12 97 12 13 167 38 37 57 35 167
% 100.0 100.0 1000 100.0  100.0 100.0 1000 1000 1000 100.0 100.0
*F<0.05 **P<0.01
Cizelge 6. Kaba yem temin yerinin egitim dlzeyi ve yaga gire degigimi
Egitim diizeyi* Yas {yl)
Isletme ~ O.yazar .
sayis! degil Q.yazar Ik Orta Lise+ Toplam 18-30 31-39 40-49 50-80 Toplam
. Adet 1 ; 10 3 1 15 5 3 5 2 15
Kendisi Py
o 3.0 0 10.3 25.0 7.7 10.0 13.1 8.1 8.8 5.8 10.0
Kiralik arazi Adet ! 0 ! 0 0 2 0 ! 0 ! 2
% 3.0 .t 1.0 .0 .0 1.2 .0 2.7 .0 2.9 1.2
Satin alma 29 12 63 8 5 117 23 29 37 28 7
87.9 100.0 64.9 66.7 38.5 70.1 60.5 78.4 64.9 80.0 70.1
Kendisi+ Adet 2 0 23 1 7 33 10 4 15 4 33
S. alma % 6.1 .0 23.7 8.3 53.8 19.8 26.3 10.8 26.3 11.4 19.8
Toplam Adet 33 12 a7 12 13 167 38 37 57 35 167
% 100.0 100.0 1000 1000 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
*P<0.01
isletmelerde  Kullamlan  Yem  Kangimlar:  kepek; Bakir ve Demirel (2001), igletmelerin %71.5'inin
Isletmelerde  en ¢ok (%61.7) “saman+kepek+besi kepek, %68.3'Onln st yemi, %5.6'sinin arpa kingi ve

yeminden olusan kangim kultanildid, %35.9 oraninda ise
her iki kangimi birlikte kullanildig: tespit edilmistir. EGitimi
okuryazar  olan  igletmecilerin  %891.7  oraninda
“saman+kepek+besi yeminden olusan kombinasyonu
kullanmalan dikkat gekici bulunmustur. E§itim durumu
lise+ olan isletmeciler her iki kangimi tercih etmektedir.
isletmecilerin  yagl arthkga ‘“saman+kepek+besi yemi"
kullaniminin - %42.1'den  %82.9'a ¢khigr gbrllmektedir
(Gizelge 7). Kullanilan yem karnsimlar ile egitim (P<0.08)
ve yas (P<0.01) arasindaki iligki Snemli bulunmustur.
Literatiir bildiriglerinde, Sekerden (1988), igletmelerde
slit yemi, buzadH blyltme yemi, pancar posasi ve

%2.1'Inin besi yemi ve Eren (2008), cesitli gruplarda
%90.5 ve %84 oranlarda fabrika yemi Kuliamldigin
bildirmektedir.

Yetistiriciler 2-3 aylik dénemden sonra arpa kirmasini
ravas yavas yemn kombinasyonlarina ilave etmektedirler.
icedeki yem bayileri ile yapilan gorismelerde, yetkililer
besi yemi disinda ayrica digsandan arpa, kiispe gibi besin
maddelerinin kullaniimasina gerek olmadigini, yemlerinin
hayvanin tim ihtiyacini kargilayacak dizeyde oldugunu
belirttikleri halde, yetigtiricilerin ilave olarak kispe, arpa
kingi, yem katki maddeleri (vitamin, mineral madde}
kullandiklarint belirtmiglerdir.



Hormon ve Yem Katki maddesi Kullamime:
inceleren igletmelerin yanya yakiri yem katki maddesi
kullanirken, diderleri  kullanmamaktadir. Yem katke
maddelerini en gok kullananlar yetistiriciler egditim dizeyi
orta okul olanlar iken, en az kullananlar (%8.3) ise egitimi
lise+ vyetistiriciler oldugu belirlenmigtir. EQitim  dizeyi
artarken yem katki maddesi kullanmama oran da
artmaktadir {Cizelge 8). Egitim dizeyi ile yem katki
maddesi kullammi arasindaki iliski &nemli (P<0.01)
bulunmustur. Beside yeni alan ve aym zamanda deneyimi
az olan yetigtiricilerin yem katki maddesi kullanimi
hususunda hevesli olduklar, kullanim oranlannin %72.5
gibi ylksek oranda oldugu belirlenmigtir. Bupun aksine
deneyimin artmasiyla birlikte yem katki maddesi

kullamimin azaldigi goriilmektedir. Isletmecilerin deneyimi
ile yem katki maddesi kullanimi arasmndaki iligki dnemli
{P<0.01) bulunmustur (Cizelge 8).

Isletmelerin %940 besi sirasinda hormon ve benzeri
madde kullanmazken, %3.6'simin ara sira kullandign ve
%2.4'Unln ise srekli kullandig1 belirlenmistir. Deneyimi 8-
13 ve 14+ olan vefigtiricilerin az ve yeni baslayan
isletmecilerin @ %72.5'1 beside hormon kullanirken,
deneyimin artmas: ile bu oran %39'a gerilemistir (Gizelge
9). Deneyim ile hormon kullanimi arasindaki iliski dnemli
(P<0.01) bulunmustur. Egitim dizeyi ckuryazar ile lise+
olan igletmecilerin tamaminin hormen kullanmadig tespit

edilmigtir.

Gizelge 7. Kullanilan yem karisimlarinin egitim dizeyi ve yaga gore dedisimi

Egitim dlizeyi* Yag {yil)**
Yem karigimi istetme . i ;

; iayusu Odfgzifr Oyazar Ik Ora  Liset g, 4535 3130 4049 50-80 Toplam
Saman+kepek+  Adet 20 11 65 6 1 103 16 25 33 29 103
besi yemi % 60.6 91.7 67.0 500 7.7 617 421 676 579 829 61.7
S.pan. posasi+ Adet 0 1 1 1 1 4 1 1 2 0 4
Ezgﬁ';;'fepe“ % 0 83 10 83 77 24 26 27 35 0 2.4
Her IKii Adet 13 0 31 5 11 60 21 11 22 6 60

% 39.4 .0 320 1.7 846 359 55.3 29.7 38.6 17.1 358
Toplam Adet 33 12 97 12 18 167 38 37 57 35 167
% 100.0 100.0 1000 1000 100.0 100.0 100.0 1000 100.0 100.0 100.0
*P<0.05 *P<0.01
Cizelge 8. Egitim diizeyine gdre yem katki maddeleri kullanimi
Egitim Isletme Hormon kullamimi Katki maddesi kullanimr*
diizeyi sayis! Evet Havir Ara sira Toplam Evet Hayir Taplam
Okuryazar Adet 0 32 1 33 19 14 33
degil % ] 97.0 3.0 100.0 57.6 42.4 100.0
Ok Adet 0 12 0 12 1 11 12
uryazar % 0 100.0 0 100.0 8.3 917 100.0
Adet 2 90 5 97 48 49 a7
ilkokul .
%o 21 92.8 5.2 100.0 49.5 50.5 100.0
o Adet 1 11 0 12 7 5 12
rtackul % 8.3 91.7 0 100.0 58.3 M7 100.0
. Adet 1 12 0 13 12 1 13
Lise+ o
% 7.7 92.3 .0 100.0 92.3 7.7 100.0
Toplam Adet 4 157 5 167 87 80 167
% 24 94.0 3.6 100.0 52.1 47.9 100.0
P<0.01
Cizelge 9. Deneyime gore hormon ve yem katki maddeler! kullanim
Deneyim isletme Hormon kullanim* Katki maddesi kullammi*
(yIl) saytsi Evet Hayir Ara sira Toplam Evet Hayir Toplam
1-4 Adet 0 32 1 33 18 15 33
% Q0 97.0 3.0 100.0 54.5 45.5 100.0
57 Adet 0 12 0 12 37 14 51
% .0 100.0 .0 100.0 72.5 275 100.0
843 Adet 2 90 5 g7 16 26 42
. % 24 92.8 5.2 100.0 3581 61.9 100.0
14+ Adet 1 11 0 12 16 25 41
% 8.3 91.7 0 100.0 39.0 61.0 100.0
Toplam Adet 4 157 6 167 87 80 167
% 2.4 94.0 3.6 100.0 521 47.9 100.0
P<0.01



Vetetiner Hekimler ile yapilan gorismede, hormon
olarak yasak olan raglon gibi anabolizan ilaglann ayrica
yasak olmayan decrametazon etkili anabolizan ilaglann
piyasada bulundugunu belirtmiglerdir. Yem katki maddesi
kullanimem Eren (20086), gesitll gruplarda sirastyla %47.8,
%88, kullanmayanfar %522, %12, Kose (2006),
isletmelerin %56'sinin yem katki maddesi kulland g,
%44'0nin kullanmadidint bildirmektedir.

Meraya GCikarma ve  Siiresi:  Hayvancilk
isletmelerinde  dzellikle  besi igletmelerinde  igletme
giderlerinde yem &nemli bir yer tutmaktadir. Isletmeciler
yem giderlerini azaltmak igin meradan yararlanma yoluna
gitmektedir. Bu baglamda, isletmelerin gofunlugu (%77.2)
hayvanian meraya gtkanrken, %22.8'inin  meraya
gikarmadifjt  belidenmigtir.  Egitim diizeyi dikkate
alindiginda, okuryazar olanlarnin tamami ve almayanlarin
goguniugu hayvanlanni meraya gikarirken, buna karsin
lise+ olanlann ise %30.8'F meraya g¢ikarmamaktadir
(Gizelge 10). Bu konuda Sekerden (1986), isletmelerin
%28'inin Bayindir ve Demirel (2009} %95.6'nin
hayvantan meraya gikardigim ve kiglk isletmelerin
meradan daha gok yararlandiklarini bildirmektedir.

Sicak iklim sartanmn  hikiim sirdigd ilcede
hayvanian meraya glkarma mart ve nisan aylarninda
baslamaktadir. Isletmelerin %68.2'inin hayvanlarnini mart
ayinda, %31.8'Inin nisan ayinda meraya cikardifi tespit
edilmigtir (Gizelge 9). Egitim duzeyine bagh olarak mart
ayinda meraya ¢ikarmada arhig olurken ve okuryazar
olmayanlarn %48'nin nisan ayinda meraya glkarmaiar
dikkat gekici bulunmustur. Ayrica geng yetigtiricilerin mart

ayinda ve yaglilarin ise nisan aylannda meraya gikarma
egilimi  gosterdikleri tespit edilmigtir. Meraya glkarma
takvimi, Giresun'da yapilan aragtrmada nisan (%20),
mayis (%78.8) ve haziran ayl (%1.2) olarak bildirilmigtir
{Tugay ve Bakir 2004).

isletmelerde merada otlatma siresi 1 ile 3 ay
arasinda dejismekte ve isletmelerin %78.8'i merada 2 ay
otlatmaktadir. Y6rede sicak ve kurak iklim sgartlanmn
hilkiim strmesi, meradaki bitkilerin vejetasyon siresi kisa
sirmek ve meralarda marf, nisan, mayis aylarinda ot
vulunmakta ve bu aylardan sonra sicakliklann 35 °C
{isttine gikmasiyla hizla mera bitkileri kurumaktadir. Egitim
diizeyine gore otlatma slresi genel durumla paralellik
gbstermektedir. Ancak, egitim dlizeyi okuryazar, ilkokul,
ortaokul ve lise+ olan yetistiricilerin az oranlarda da olsa
merada 3 ay sireyle otlatma yaptiklan gorilimektedir.
Otlatma siresi deneyime gdre genel durumla uyumlu olsa
da, deneyimi az (1-4 yil) olanlarda bu oran %81.5 iken gok
{8-13 yil) olanlarda %91.7'ye gtkmigtir (Gizelge 11).

Deneyimli  yetigtiricilerin  meradan  daha fazia
yararlanma egilimi gdsterdikleri antagiimaktadir. Aslinda,
meradaki bitkilerin vejetasyon siiresinin kisa siirmesi
dikkate alinirsa, genel egilimin aksine 5-7 yil deneyimii
{%31) vyetistiricilerin, meradan uzun sire yararlanma
istekleri teknik hayvancillk agisindan antamh  degildir,
Deneyim ile merada otlatma siresi arasindaki iligki dnemli
{P<0.05) bulunmusgtur.

Benzer galismalarda otlatma siresi, 1 ay (%1.1), 2 ay
(%6.4), 3 ay (%4) (Tugay ve Bakir, 2004) ve ortalama
60.12 gin ve 1 ay (Eren 2006; Bayindir ve Demirel 2008)
olarak bildiriimigtir.

Gizelge 10. Egitim diizeyine gdre meraya ¢ikarma ve meraya gikarma ay

Meraya gikarma ayt

Egitim isletme Meraya cikarma
dijzeyi eV Evet Hayir Toplam Mart Nisan Toplam
Okuryazar Adet 27 6 33 14 13 27
degil % 81.8 18.2 100.0 52.0 48.0 100.0
Okuryazar Adet 12 0 12 11 1 12
% 100.0 .0 100.0 1.7 83 100.0
iikokul Adet 72 25 97 49 23 72
% 74.2 25.8 100.0 68.1 31.8 100.0
Adet j¢] 3 12 7 2 9
Ortackul % 75.0 25.0 100.0 778 222 100.0
) Adet 9 4 13 7 2 9
Lise* % 69.2 30.8 100.0 77.8 222 100.0
0 . . . . . .
Toplam Adet 129 38 167 88 41 129
% 77.2 22.8 100.0 68.2 31.8 100.0
Gizelge 11. Egitim dizeyine gére merada otlatma slresi (ay)
Egitim diizeyi Deneyim (yil}*
isletme  O.yazar  Okur ]
Sire (ay) sayist dedil yazar llkokul Orta Lise+ Toplam 1-4 5-7 8-13 14+  Toplam
1 Adet 1 1] 2 1 1 5 2 3 0 o] 5
% 3.6 .0 2.8 11.1 9.1 3.8 7.4 T4 Q .0 as
) Adet 22 12 55 7 8 104 22 26 33 23 104
% 78.6 100.0 76.4 77.8 727 78.8 81.5 61.8 a1.7 85.2 78.8
Adet 5 0 15 1 2 23 3 13 3 4 23
3 % 17.9 .0 20.8 11.1 18.2 17.4 111 31.0 8.3 14.8 17.4
Toplam Adet 28 12 72 9 11 132 27 42 36 27 132
% 100.0 100.0 100.0  100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0  100.0 100.0
*P<0.05
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Sonug

Isletme basina disen ortalama hayvan sayisi 23.9
bag, ortalama arazi varligy 73.1 da ve hayvan basina
disen ortalama arazi miktan 3 da'dir. Bir hayvan igin
gerekli olan arazi miktarimin 4 da olmas gerektigi dikkate
alinirsa igletmeler arazi varli§i bakimindan yetersizdir,
Ozellikle yem bitkileri ekim alar oldukga digliktir. Bunun
en dnemli nedeni olarak sulu arazilerinin tamamen pamuk
tariminda kullanmimasidir.

Yetigtiricilerin gogunlugu samana dayalt besleme
yapmakla birlikte, canli agirhk artisinin tatminkar olmasi ve
birim zamandaki karhili§in artig! icin besi yemi kullanan
isletmelerde bulunmakfadir. Egitim dizeyine bagl olarak
kesif yem kullaniminda ve besleme sgekillerinde Snemli
degisiklikler saptanmigtir. Yetistiricilerin egitim diizeyi ve
bilgi birkimlerinde artmasina paralel olarak verimliligin
artacadl ve besiciligin strddritebilirligin - sadlanacad
beklenebilir.

Yetigtiricillerin  famamina yakinimin yem  bitkiteri
ekimi yapmadiklan ve yem bitkileri ekimi hakkinda bilgileri
olmadi§) gz éniine alindifinda, yem bitkileri tegviklerinin
yem bitkileri ekim alaninin artacag! hususunda umut verici
bir uygulama oldugu dislindimektedir. ‘Yorede bu
tegviklerin yaninda yem bitkileri ile ilgili egitim verilmesinin
gerekli oldugu anlagimaktadir. Isletmelerde besi sirasinda
hormon ve benzeri maddelerin kullaniminin sifira yakin
olmas! nedeniyle organik iretimin diger sartlaninin da
yerine gefirilmeslyle  yetigtiriciler organik  besicilige
yénlendirilebilir.
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