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Sia’nin iman esaslari icerisinde degerlendirdigi imamet meselesi tarih boyunca
farkli perspektiflerle tartisilan 6nemli konulardan birisi olmustur. Her ne kadar
dogrudan bir itikadl mesele olmasa da dolayli olarak itikada konu edilerek
akaid metinlerinde ve keldam kitaplarinda incelenmistir. Kelam ilminin
mesail/asli konularindan olmamasina ragmen bu ilimde incelenmesi, bunu
inang esaslar1 icerisinde kabul eden Sia'ya cevap verme gayesi tagimaktadir.
imamet bahsi kelam kitaplarinda; bu vazifeye kimin gelecegi, onun vasiflari,
dayanag1 ve mesruiyeti gibi konular etrafinda tartisilmaktadir. ibn Arafe de bu
uygulamaya tabi olarak kelam ile ilgili eserinin hitime bahsinde imamet
konusuna genisce yer vermektedir. Eserinde imam tayin etmenin gerekliligi,
imamin sifatlari, imametin nasil gerceklesecegi ve Hz. Ebl Bekir ile Hz. Ali'nin
halifelikleri gibi konulara yer vermektedir. Ibn Arafe’nin imamet meselesini
eserinde detaylandirmasi ve sistematik bir sekilde incelemesi, bizleri bu
konunun ¢alisilmasina sevk etmistir. Imameti itikadi alanin disinda
degerlendiren ibn Arafe, Es‘ari gelenege tabi olarak kronolojik sekilde Hz. Ebd
Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali siralamasinin isabetli oldugunu
savunmustur.

Anahtar Kelimeler: Keldim, imamet, ibn Arafe, el-Muhtasari’'l-kelami, Eb{
BekKir.
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Understanding Of Imamate In Ash’ari Kalam Tradition (The Example Of ibn
Arafa)

Abstract: The issue of the imamate that Shia evaluated within the principles of
faith has been one of the important issues that have been discussed with different
perspectives throughout the history. Although it’'s not direct a matter of a faith
issue but it has been indirectly studied as a subject in the texts of aqaid and kalam
books. And although the study of kalam is not one of the matters/essential issues,
it is examined in this science. Because it aims to respond to Shia, who accepts this
in their beliefs. The issue about the imamate in the kalam books, is discussed
mostly about the issues like around as who will come to this task, his
characteristics, base and legality. Also Ibn Arafa gives widely place for the subject
to this practice about the imamate in the afterword of his work about kalam. In his
work he included the issues like the necessity of appointment of the imam, the
adjectives of the imam, how the imamate will take place and the caliphate of Abu
Bakr and Ali. The issue of the imamate that Ibn Arafa has examined in his work in
a detailed and systematic way, has led us to study this issue. Ibn Arafa, who
evaluated the imamate outside the area of belief, argued in depending of the
Ash’ari tradition chronologically that the ranking of Abu Bakr, Umar, Uthman and
Ali is accurate.

Abstract | Key Words: Kalam, The Imamate, Ibn Arafe, al-Muhtasar al-kalami, Abu Bakr.
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Giris

ibn Arafe, Magrib bolgesinde yetismis énemli bir Maliki fakihi olmakla
beraber geride biraktigi eserlerden hareketle kelam alaninda da derin bir
birikime sahip 6nemli bir alimdir.! Dogum tarihi hakkinda farkl gorisler
bulunmakla? beraber kaynaklarin ¢oguna gére 27 Recep 716/1316 tarihinde
Tunus’ta dogmustur.3 ibn Arafe, 24 Cemaziyelahir 803/1401 tarihinde Tlinus’ta
vefat edip* Cilaz Kabristaninda Serif Hiiseyin Turbesi yakinlarina
defnedilmistir.> Bu durumda yaklasik 87 yil gibi uzun bir dénem yasadig
gorilmektedir.

Endiilis'ten Libya’ya kadar Sudan dahil olmak iizere bir¢cok beldeyi
dolagan Ibn Arafe, nihayet Tunus’ta karar kilmis ve orada ders okutma

1 [bn Arafe’nin hayati ve kelami gériisleri hakkinda genis bilgi icin bk. Murat Akin, Felseff Keldmin
Magrib Temsilcilerinden Ibn Arafe ve Keldmi Gériisleri (Ankara: ilahiyat Yay., 2019)

2 bk. Takiyuddin Ahmed b. Ali Makrizi, Diirerii’l-ukudi’l-feride, nsr. Adnan Dervig-Muhammed el-
Misri (Dimegk: y.y., 1995), 3/223.

3 [brahim b. Ali b. Muhammed ibn Ferhiin, ed-Dibdcii’l-miizehheb fi ma’rifeti a’yani ulemai’l-
mezheb, thk. Me’'mlin b. Muhyiddin el-Cennin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1996), 420;
Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyiti, Bugyetu'l-vu‘at fi tabakati’l-lugaviyyin ve'n-
nuhdt, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl [brahim (Kahire: 1964), 1/229.

+ Omer Riza Kehhale, Mii‘cemu’l-Miiellifin (Dimesk: y.y., 1960), 11/285; Katip Celebi, Kesfu’z-
ztintin, 1/403.

5 Sa’d Gurab, “Ibn Arafe”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
1999),19/317.
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faaliyetlerine baslamistir.6 Ibn Arafe, hayatimin ileri safhalarinda Zeytine
Camii'nin imamlik, daha sonra hatiplik ve bir yil sonra da bas miiftilik
gorevine atanmistir.” 792/1390 yilinda hacca gitmis, hac yolculugu sirasinda
bir siire kaldigt Misir'da Sultan Berkik (6. 801/1399) ile goriismiistiir.8
Kendisine yapilan kadilik tekliflerini geri ceviren ibn Arafe, basta Zeyt(ine Camii
ve Tevfik Medresesi olmak iizere cgesitli egitim kurumlarinda tefsir ve fikih
dersleri vermistir. ibn Arafe’nin séhreti Tunus disina yayilinca cesitli
bolgelerden bircok kisi kendisinden ders almak ve fetva sormak tizere Tunus’a
gelmistir.? Ibn Arafe, yasadig1 doneme ilmi anlamda énemli katkilar saglamus,
etrafindaki tlkelerde fikih, usil-i fikih, tefsir, kiraat, hadis ve kelam alaninda
miiracaat edilen bir alim konumunda olmustur.l® Bu kadar farkli alanda
kendisini gelistirmesi ve dersler vermesi ilml dagarciginin ne kadar genis
oldugunu gostermesi bakimindan da énemlidir.

Talebelerinden Ebii Abdullah Muhammed el-Ensari er-Resa‘i, kendi
eserinde; babasina Afrika’daki alimleri sordugunu, onun da bir takim isimler
saydigini fakat ibn Arafe’nin ismini saymadigini gériince ona: “Seyh nerde? Yani
onu ni¢in belirtmedin?” diye sorunca; babasi ona “sen bana Afrika’daki alimleri
sordun veya Afrika’nin alimlerini sordun eger bana diinyanin alimini veya
diinya capinda bir alim diye sorsaydin o zaman Ibn Arafe’yi sayardim”
demistir.11

ibn Hacer (6. 852/1449), ibn Arafe’yi “el-imam, seyhu’l-islam bi’l-Magrib”
seklinde nitelerken,'? ibn Ferhiin (6. 799/1397) ise “el-imam, el-Allame ve
seyhu’s-suy(h” gibi sifatlarla tanitmanin yani sira onun beyan, mantik, usul ve
mezhebi fetvalar alaninda doguda ve batida bilinen 6nemli bir bilgin olarak
tanitmaktadir.13

Ibn Arafe, hicri sekizinci asrin son ¢eyreginde tartismasiz bir sekilde
donemin alimi olarak kabul gérmiistiir. Kadilik gibi vazifeleri kabul etmemesine
ragmen hakimler sik sik onun goértislerine miiracaat etmislerdir. Donemindeki
alimlerle adeta yaris halinde olan ibn Arafe; “Ben, Ubey ve Berzeli gibi anlayisi
ve kavrayislar giiglii olan iki kisi arasinda iken nasil uyuyabilirim.” diyerek bu
atmosferi izhar etmigtir.14

6 [smail Cerrahoglu, “Tefsiru [bn Arafe”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 16 (1968),
208; Iskender Sahin, Ibn Arafe ve Tefsirindeki Metodu (izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2005), 8.

7 Mahmid Makdisi, Niizhetii'l-enzdr fi ecdibi’t-tevdrthi ve’l-ahbdr, thk. Ali ez-Zevari-Muhammed
Mahfiiz (Beyrut: Daru’l-garbi’l-islami, 1988), 1/585.

8 Muhammed Mahfiz, Terdcimii’l-Miiellifin et-Tanusiyyin (b.y. Daritl-‘Arab el-Islami, ts.), 3/366;
Sa’d Gurab, “ibn Arafe”, 19/316.

9 Ebu'l-Felah Abdu’l-Hayy ibnu’l-imad, Sezdratu’z-Zeheb fi Ahbari Men Zeheb (Beyrit: Sirketii’l-
Arabiyye li't-Tibaa, ts.), 7/38.

10 Semsii’d-Din Ebi’l-Hayr Muhammed b. Muhammed b. el-Cezeri, Gdyetii'n-nihdye fi tabakati’l-
kurrd, nsr. G. Bergsraesser (ts.), 2/243.

11 Eb{i Abdullah Muhammed el-Ensari er-Resa‘i, Fihrist er-Resd‘, thk. Muhammed el-innabi (ts.),
184.

12 fbn Hacer el-Askalani, el-Mecmau’l-muesses li'l-mu’cemi’l-miifehres, thk. Yusuf Abdurrahman
(Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1994), 2/460.

13 {bn Ferhin, ed-Dibdcti’l-miizehheb, 419.

14 Gurab, [bn Arafe ve’l-menziu’l-akli, 39. (Ibn Arafe’nin belirttigi iki isim biiyiik ihtimalle onun
talebeleri olmalidir.)
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ibn Arafe’nin ilmi calismalar1 toplumun her kesiminden kabul gérmiistiir.
Bundan olmalidir ki hicri sekizinci asrin sonu ve dokuzuncu asrin basi ibn
Arafe’nin altin ¢ag1 olmustur. Onun talebeleri, ibn Arafe’nin yazdig1 eserlerden
ve ondan birebir aldiklar1 bilgileri kendilerinden sonraki doénemlere
aktarmuslardir. Nihayetinde Ibn Arafe’nin eserlerinden ve ilmi faaliyetlerinden
hareketle, cok yonlii bir alim oldugunu ve déneminde biiyiik bir etki biraktigini
soylemek miimkiindiir.

Onun yazdig1 eserlerden el-Muhtasarii’l-keldmi eseri, isminden de
anlasilacagi tizere kelam ilmiyle alakali olup gliniimiize ulagmistir. Bu eserin el-
Muhtasarii’s-samil fi usili’d-din, el-Muhtasar fi't-tevhid, el-Muhtasar fi ilmi
keldm'> seklinde kaynaklarda farkli isimleri bulunmaktadir. Biz tahkikli olan
son baskiy1 dikkate alacagimizdan el-Muhtasarti’l-keldmf ismini ¢alismamizda
tercih ettik.

Kelam meselelerinin hemen hemen her konusuna deginen bu eser, 27
Ramazan 789/1387 tarihinde tamamlanmistir.l6 Nizir Hammadi tarafindan
tahkiki yapilip Dari’'d-diyai li'n-nesri ve’t-tevzi’ yayin evi tarafindan 2014
yilinda Kuveyt'te basilmistir. Muhakkik bu kitabin toplam alti niishasinin
oldugunu ve bunlardan Tunus Milli Kiitiphane’sinde bulunan ti¢ niishasim
secerek tahkik calismasini yaptigini sdylemektedir.

Ibn Arefe’'nin Beyzavinin (6. 685/1286) Tavdliu'l-envdr isimli eserinin
tertibi ile yazdigi, miitekaddimin ve miiteahhirin dlimlerin yontemlerini birlikte
uyguladigl, ¢cogunlukla gortisler beyan edilip arasindan tercihlerin yapildig: bir
eseridir. Eser, bir mukaddime ile ti¢c bolimden meydana gelir. Calismamiza
konu edindigimiz imamet meselesi liglincii béliimde incelenmistir. Bu bdliimde
de ti¢ bab bulunmaktadir. Birinci babta niibiivvet ve micize konularinin yani
sira ismet sifati, peygamberlerin meleklere karsi iistiinliigii ve keramet konulari
ele alinmustir. ikinci babta hasrin ruh ve bedenle gerceklesecegi, cennet ve
cehennemin mevcudiyeti, miikafat ve cezanin Allah i¢in viiclibiyet ifade
etmedigi, biliyiik giinah isleyenlere sefaatin olup olmayacagi, kabir azabi ve
ahiretle ilgili diger bazi konular incelenmistir. Uciincii babta ise imamet konusu
incelenmistir.

Kelam eserlerinde genelde hatime bahislerinde, siyasi alanda tarih
boyunca tartisilan en o6nemli problemlerden birisi olan halifelik/imamet
konusuna yer verilir. Her ne kadar direkt bir itikadl mesele olmasa da dolayl
olarak itikada konu edilmis ve akaid metinlerinde ele alinmistir. Muhtemelen,
imameti inan¢ esaslari icinde belirten Sia'ya cevap verilmesi diisiincesinden
hareketle béyle olmustur. Hz. Peygamberin vefatindan sonra islam toplumunun
dini ve siyasi liderligi gorevi diyebilecegimiz bu makama, hilafet, imamet;
devletin baskanlarina da halife, imam ve emiri’'l-mii'minin gibi isimler
verilmistir.” ibn Arafe de bu genel uygulamaya uyarak kelam ile ilgili eserinde
hatime bahsinde imdmet konusuna genisce yer vermektedir. Burada imam
tayin etmenin gerekliligi, imamin sifatlari, imametin nasil gergeklesecegi ve Hz.
Eb Bekir ile Hz. Ali'nin halifelikleri gibi konulara yer verilmektedir.

15 Kehhale, Mil‘cemu’l-Miiellifin, 11/285.
16 Gurab, “Ibn Arefe”, 19/317.
17 Bekir Topaloglu - ilyas Celebi, Keldm Terimleri S6zliigii (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2010), 153.
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Eserinde imamet konusuna uzunca yer veren Ibn Arafe, meseleyi
dnemsemektedir. Zira Imam Es’ari (6. 324/935-36) tarafindan Miisliimanlar
arasinda ilk anlasmazlik olarak imamet konusu belirtilmektedir.!8 ibn Arafe’nin
kelam ile ilgili eserindeki imamet boliimii Sa’d Gurdb tarafindan dncesine bazi
aciklamalar yapilarak miistakil olarak da nesredilmistir.l® Calismamizda ibn
Arafe’nin eserinde meselenin ele alindig1 basliklar {izerinden hareketle, imamet
konusu incelenecektir.

1. imam Tayin Etmenin Gerekliligi

Imamet meselesi oncelikle gerekliligi acisindan tartisilmistir. Genel
manada toplumun birlik ve beraberliginin korunmasi, adaletin tesisi ve
kotiiltklerin izale edilmesi gibi hususlardan hareketle imamin gerekliligi kabul
edilmigtir. imametin gerekliligi, immetin geneli tarafindan kabul edilmekle
beraber bu gerekliligin aklen mi naklen mi oldugu tartisilmis ve goriis ayriligina
gidilmigtir. ibn Arafe, 6ncelikle bu baglamdaki ayriliklara isaret etmektedir.
Imamiyye ve Ismailiyye imametin gerekliligini Allah’a nispet etmislerdir.
Mu‘tezile’'nin geneli imamin gerekliligini insanlara nispet etmislerdir. EI-Cahiz
(6.255/869), el-Hayyat (6. 300/913), el-Ka’bi (6. 319/931) ve Ebii’'l-Hiiseyin el-
Basri (6. 436/1044) gibi kisiler aklen imametin vacip oldugunu dile
getirmislerdir. ibn Arafe’nin “ashabimiz” olarak ifade ettigi genelde Ehl-i siinnet
6zelde de Es'ariyye ise hem aklen hem de naklen imametin gerekli oldugu
iizerinde durmustur. Hariciler ise bunlarin tam aksine imametin gerekli
olmadigini savunmuslardir. Ayrica imametin ancak fitne donemlerinde gerekli
oldugu bunun disinda ihtiya¢ duyulmadigini da dile getirenlerin oldugu
belirtilmektedir.20

Imamiyye ekolii imametin gerekliligini sdylemekle beraber bunun “Allah’a
vacip” yani tayinini Allah’a gerekli kilmislardir. Zira onlar Allah’in peygamber
gondermesinin O’na vacip oldugunu savunduklar1 gibi imamin da tayini
noktasinda 0’na vacip oldugunu savunmuslardir. ibn Arafe, imamiyye’nin bunu
gerekli gormesindeki arglimanlarina alintilarla yer vermektedir. Soyle ki
imamiyye, imameti aklin ¢irkin goérdiigii seylerde uzak durmasi i¢in bir liituf
olarak géormektedir. Ayrica imam Allah’in bilinmesini 6greten biri oldugundan
bu gereklidir. Ve yine insanlara dilleri, gidalar1 hatta onlardan hangileri saglikh
hangileri zehirli onlar1 dgretecek birisinin olmas1 gerektigini ve bunun da
Allah’a vacip oldugunu séylemektedirler.2! imamiyye meseleye bu sekilde
yaklasmis oldugundan, imadmeti inan¢ esaslarindan birisi olarak
degerlendirmektedir.

18 Eb(i Hasan Ali b. Ismail Es‘ari, Makaldtii'l-Islamiyyin ve ihtildfiil-musallin, thk. Nuaf Cerrah
(Beyrut: Daru Sader, 1429/2008), 2.

19 Sa’d Gurab, “Babii’'l-imadmeti min kitabi ‘el-Muhtasarii’s-Samil’ libni Arafe (tahik ve takdim)”
Havliyyati’'l-Cami’dti’t-Tinusiyye, 12 (Tunus: el-Camiatii’'l-Tnusiyye, 1975), 177-234.

20 Eb{ Abdullah Muhammed b. Muhammed ibn Arafe el-Vergammi, Muhtasarii’l-keldmi, thk. Nizar
Hammadi (Kuveyt: Darii’d-Diyai li'n-nesri ve’t-tevzi‘, 1435/2014), 1031.

21 Muhammed b. Omer b. Hiiseyin Fahreddin Razi, Keldm’a Giris (el-Muhassal), trc. Hiiseyin Atay
(Ankara: Ankara Unv. Ilahiyat Fak. Yay., 1978), 271; Kadi EbG Said Abdullah b. Omer b.
Muhammed el- Beyzavi, Tavdli‘ul-envar (Keldm Metafizigi), trc. ilyas Celebi-Mahmut Cinar
(istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanhgi, 2014), 253.
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Imameti bir lituf kabul eden imamiyye, imamin oldugu zamanda halk
taatlere daha ¢ok yonelecektir, isyandan da uzak olacaktir. ste bu durum liituf
olup liituf da Allah’a vaciptir demislerdir. Beyzavi, bu hiikme varmadaki
onculleri “batil onciiller” olarak ifade ettikten sonra; miikafat1 beklenen ve
cezasindan korkulan bir imamin oldugu dénemin bulunmayisim1 hatirlatarak
“peygamber doneminden su ana kadar bodyle bir imam gelmemisken bu
dediginiz nasil olur”?2 diye elestirmektedir. Beyzavi'ye ait bu ifadeler hic
degisiklige ugramadan ibn Arafe tarafindan nakledilmektedir.23

ibn Arafe, imametin insanlar iizerine gerekliliginin nakille bilinecegini
soylemekle beraber meselenin akilla da gerekliligi iizerinde durmaktadir. Soyle
ki imamin olmasi insanlardan zararin giderilmesini kolaylastiracaktir. Eger
imam gili¢ sahibi olursa halk onun cezalandirmasindan korkup miikafatin
almaya calisacaktir. Akl yonden de goriildigi gibi imama ihtiyag¢ vardir. Ancak
bu imamin gerekliliginin Allah iizerine vacip oldugu anlamimna gelmez. ibn
Arafe, “Allah ile viiclbiyetin yan yana gelemeyecegi” hakikatini burada
hatirlatir.24 Nihayetinde Allah’a hi¢bir seyin vacip olmadigi aksine O’nun
istedigi seyi vacip kildig1 bilinmektedir. Diger taraftan bu mesele dinin temel
esaslarinda yer almayan ve diinya hayatimizi ilgilendiren bir meseledir.

Sonug itibariyle ibn Arafe, imametin gerekliligini toplumun maslahati
acisindan ele almaktadir. imametin gerekliligini de akil ve nakilden hareketle
temellendirmektedir.  imametin  aklen  gerekliligi, diinya islerinin
uygulanmasinda insanlara rehberlik yapan birisinin faydali olacagindan
hareket edilmektedir. Naklen gerekli oldugu ise peygamberin vefatindan sonra
mislimanlarin uygulamalarindan ¢ikarilmaktadir. Ancak bunun Allah’a vacip
olan bir durum olarak belirlenemeyecegi de 6zellikle savunulmaktadir. Zira
Allah'in  bir seyle zorunlu tutulmasi ulihiyete aykir1 olarak
degerlendirilmektedir. Bununla beraber imamin kim olacagi isim olarak degil
sifat olarak belirlenmesi veya belirlendigini isaret i¢cin bir sonraki baslikta
imamin sifatlar1 tizerinde durulacaktir.

2. imamda Olmasi Gereken Sifatlar

Imamin gerekliligini savunanlar, imamda bulunmasi gereken vasiflar
hakkinda da beyanda bulunmuslar. imameti niibiivvetin devami kabul eden $ia,
peygamberlerde bulunmasi gereken vasiflarin imamda bulunmasi gerektigini
savunmustur. Bundan dolay1 Sfa, imamin secilmis, masQim ve bazi gizli bilgilere
vakif olmasi gibi vasiflari imamda gerekli goérmiisler. Bu gorisleri kabul
etmeyen ibn Arafe, imamlarin sahip olmasi gerektigi vasiflar1 dokuz maddede
toplar. Bunlar sirasiyla sunlardan olusmaktadir;

22 Beyzavi, Tavdli‘ul-envar, 253.

23 [bn Arafe, Muhtasarii’l-keldmf, 1033.

24 Ebii'l-Hasan Ali b. Muhammed Seyfiiddin el-Amidi, Ebkdru'l-efkdr fi usili'd-din, thk. Ahmed
Muhammed el-Mehdi (Kahire: Daru’l-Kiitiib ve’l-Vesaiki'l-Kavmiyye, 1424/2004), 3/419; ibn
Arafe, Muhtasarti’l-keldmf, 1032.
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1. ImAmet makamina gececek Kisi dinin usul ve fiiri konusunda ictihatta
bulunabilecek bir miiktesebata sahip olmalidir. Ciinkii bununla siipheleri
giderecek ve meydana gelen hadiseleri ¢oziimleyecektir.

2. Dirayet ve siyaset sahibi olmalidir. Zira bununla halki savas ve baris

halinde yonetecektir.

3. Cesur olmalidir. Ciinkii 6yle durumlar olacak ki savas kararlari alinmasi

gerekecek. Boyle bir durumda hem saglam kararlar alabilmeli hem de

mahkeme tarafindan verilecek hadleri uygulayabilmelidir.

4, Adil olmalidir. Zira halkin can, mal ve namusu konusunda tasarruf

sahibi olan birisi adaleti elden birakmamalidir.

ibn Arafe buraya kadar sayilan dért vasfin mutlaka olmasi gerektigini

belirtirken bundan sonra sayacagi diger dort vasfin ise tevkifi olarak sabit

oldugunu belirtir.

5. Erkek olmalidir.

6. Hir olmalhdir. Ciinkii kolenin mesguliyeti ve halk icinde iyi

karsilanmama ihtimali vardir.

7. Bullg cagina ulasmis olmalidir.

8. Akil sahibi olmalidir. Bunu izah ederken bazilarinin bu baglamda

hiikiimleri uygulamaya muktedir olabilmelidir vasfim da eklediklerini

belirtir.

9. Son olarak imam Kureys’'ten olmalidir.25

Imamin Kureys’ten olmasi Hariciler ve bazi Mu‘tezililer tarafindan kabul
edilmemistir. Ancak ibn Arafe, bu konuda Ehl-i siinnetin ittifakinin oldugunu
belirterek su delili sunar. Peygamberin vefati zamaninda Ensarin Muhacire
“bizden bir emir sizden bir emir olsun” dediklerinde; Hz. Ebi Bekir’in “iImamlar
Kureys’'tendir’2¢ hadisiyle karsi ¢ikmislardi. Ayrica “Kureys'i éne gegirin ve
onlarin éniine gegcmeyin”?7 hadisi de bu baglamda kullanilan diger bir delil
olarak zikredilir. Bu konuda farkli goriiste olanlarin ileri siirdtikleri “lizerinize
bir uzvu kesik Habesli bir kole de sultan (emir) tayin edilse ona itaat ediniz.”28
hadisi hakkinda ise Razi’den (6. 606/1210) alint1 yaparak; “her sultanin imam
olmadigini” beyanla cevap vermektedir.2?

Tabi ki burada muhtemelen béyle bir sartin savunuluyor olmasi1 dénemin
sartlar cercevesinde en uygun olanin bu olabilecegi i¢indir. Clinkii o donemde
Kureys kabilesi niifus¢a kalabalik ve diger kabileler nazarinda giigli ve itibar
sahibi bir konumdaydi. Dolayisiyla imamda aranan Kureyslilik sarti, niifz ve
maddi gii¢ olarak yorumlanmistir.30 Bu durum devletin basina gelecek kisinin
secimini kolaylastirmaya katki saglamistir. Yoksa imdmetin mutlak manada bir

25 {bn Arafe, Muhtasarii’l-keldmi, 1034-35.

26 Ebi Abdillih Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, nsr. Eb{
Hacir Muhammed Said Besyini (Beyrut: y.y., 1405/1985.), 3/129, 183, 4/421.

27 Muhammed Nasuriddin el-Albani, Sahihu Cdmii’s-sagir, 2. Baski (Beyrut: Mektebetu"l-islami,
1988), 2/808.

28 jbn Mace, “Cihad”, 39; Ebi AbdillAh Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cdmi‘u’s-sahih, nsr.
Muhammed Ziiheyr b. Nasr (b.y.: Daru Tavki'n-Necat, 1422/2001), “Ahkam”, 4.

29 [bn Arafe, Muhtasarti’l-keldmf, 1038.

30 Ramazan Yildirim, 20. Yiizyil Islam Diinyasinda Hildfet Tartismalart (istanbul: Anka Yayinlari,
2004), 114.
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soya tahsis edilmesi seklinde anlasilmamalidir. Zira béyle olmasi Islam’in genel
esaslarina aykiri olarak degerlendirilebilir.

Imametin sifatlar1 baglaminda tartigilan bir diger konu ise imamin
mastmiyetidir. Burada 6zellikle Sii ekollerden Ta’'limiyye’'nin3! sdyle iddialar
olmustur; Bunlar ildhi bilginin yalmiz imamdan 6grenilebilecegini
diisiindiiklerinden, masim imam olmadan bunlarin gerceklesemeyecegini
soylemislerdir. Ayrica insanlar hata yaptiklarindan imama muhta¢ olmuslardir.
Eger imam da hata ederse bu silsile yoluyla geriye dogru gider ki bu da kisir
dongi olur. Bir diger delilleri ise; Cenab-1 Allah, Hz. ibrahim’e “seni insanlara
imam kilacagim” dedi, Hz. Ibrahim Ziirriyetimden de’ dedi. Bunun iizerine Cenab-
1 Allah ‘Zalimler ahdime nail olmaz’ (onlar icin séz vermem)” buyurdu.3? ibn
Arafe, Ta'limiyye’'nin 6ne siirdiigii bu iddialar1 cevaplamaktadir. Séyle ki 6ne
sturiilen ilk iki maddede onciiller saglam olmadig i¢cin sonug¢ iizerine
konusulmasina ihtiya¢ duyulmamistir. Yani “ilahi bilginin yalniz imamdan
alinmas1” ve “insanlar hata yaptiklarindan imama ihtiya¢ duymuslardir”
onciilleri dogru kabul edilmemistir. Kullanilan 4&yet ise imamlarin
mastmiyetine delil teskil etmemekte olup adaleti ortadan kaldiracak giinahlar
islememesi gerektigine isaret olarak degerlendirilmektedir.33 Nihayetinde ibn
Arafe, imamlarin mastim olmasi gerektigi fikrini o6ne siiren firkalarin
gorislerinde hata oldugunu belirterek imamette boyle bir sartin olamayacagin
belirtir.

Son tahlilde ibn Arafe, imamin basta en azindan miictehid seviyesinde ilim
sahibi olmasi, adaleti gozetmesi, siyasi ve askeri yeterlilige sahip olmasi ve
bunun yaninda hiir ve akil-balig olmasi gibi vasiflara sahip olmas1 gerektigi
tizerinde durmustur.3* Ibn Arafe, imamda bulunmas: gereken sartlar1 ortaya
koyarken kendisinden dnceki Es’arl alimlerinden 6zellikle de Razi ve Beyzavi
gibi sahislardan yararlandig1 goriilmektedir. Belirtilen sartlar da kimliginden
daha ¢ok icra etmesi gereken fonksiyonlar lizerinde yogunlasmaktadir. Ayrica
iizerinde tartismalarin oldugu imamin kureysliligi ve mastimiyeti konusu da
Ehl-i siinnetin ve 6zellikle Es‘ari gelenegin anladigi sekilde kabul edilmis ve
aciklanmistir.35 Bu baglamda her ne kadar imamin kureysliligi savunulmus olsa
da kanaatimizce bunun dénemin sartlar1 agisindan gerekliligi vurgulanmakta
olup herhangi bir irka tahsis seklinde anlagilmamalidir. Ayrica peygamberlerin
tebligiyle ilgili olan masimiyet vasfinin ise imamet icin gerekli oldugunu
diisiinmek de islami ilkelerle bagdasmamaktadir. Nihayetinde secilecek imamin
giinahsiz olduguna ellerinde delilin olabilmesi miimkiin gériilmemektedir.

31 Dini gerceklerin sadece imamin dgretmesiyle bilinebilecegini benimseyen Ismailiyye’ye verilen
bir isimdir.

32 el-Bakara 2/124.

33 Beyzavi, Tavali‘ul-envdr, 255; ibn Arafe, Muhtasarii’l-keldmi, 1038.

3+ bn Arafe’nin burada saydig1 sartlarin hemen hemen aynisi hem Beyzavi’de hem de Amidi’de de
zikredilmektedir. Bk. Beyzavi, Tavali‘ul-envdr, 255; Amidi, Ebkdru 'I-efkar, 3/484.

35 Es‘arl gelenegin imamet yaklagimi icin bk. Veysi Unverdi, “Es‘ari Keldm Geleneginde Imamet
Anlayist: Seyyid Serif Ciircani Ornegi”, e-Sarkiyat IImi Arastirmalar Dergisi 10/4 (2018), 1238-
1257.
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3. Hz. Ebii Bekir'in imameti

S}

ibn Arafe, eserinde bu bashg “Hz. Peygamber’den sonra gercek imam Hz.
Eb{ Bekir”3¢ seklinde atarak, tiim Sii firkalar ve baz1 Mu‘tezili alimlerin hilafina
savundugu fikri acikca beyan etmis olmaktadir. ileriki sayfalarda ise éncelikle
Ehl-i siinnet’in ve daha sonra da Sif firkalarin bu konuda sunduklar delilleri
siralamaktadir.3” Ciinkii bu konuda en ¢ok tartisma Ehl-i siinnet ile Sii firkalar
arasinda gerceklesmektedir.

Imamet denilince akla ilk gelen ekol siiphesiz Sia’dir. Sia, bu meseleyi
mezhebin zaruri/olmazsa olmaz ilkesi olarak benimsemistir. Oyle olmustur ki
imamet bir inang esasi olarak ele alinmistir.38 Hz. Ali'nin imametinin nass ile
sabit olduguna itikad ederler.3® Hz. Ali'nin imameti i¢in bir¢ok delil getirirler.
Sia itikadina gore imamlar peygamberler gibi ismet sifatina sahiptirler.4°
Zeydiyye firkast Hz. Ali'nin imameti ve tafdili noktasinda Sia gibi
disiinmektedir. Ancak Sia’dan farklilastigi nokta ise peygamberin Hz. Ali'yi
bizzat isim olarak degil de onun niteliklerini belirterek, isaret yoluyla tayin
ettigi seklindedir.#? Bu baglamda Sii firkalarin farkll diisiincelere sahip
olduklarini hatta bundan dolay1 birbirlerini tekfir ettikleri bilgisini Ibn
Arafe’nin aktarimlarinda géormekteyiz.42 Sid'nin disinda Hariciler ise Hz. Ebi
Bekir ve Hz. Omer dénemlerini iyi olarak degerlendirip bu dénemleri ideal
dénemler seklinde benimserler. Ilk alti yil haric Hz. Osman'in ve hakem
olayindan sonra Hz. Ali'nin dénemlerini ise uzak durulmasi gereken dénemler
olarak belirtirler. Hatta Hz. Osman ve Hz. Ali'nin kiifre girdiklerini de ifade
etmislerdir.43 Bu bilgileri aktaran ibn Arafe belirttigimiz gibi Ehl-i siinnet ile
Sit'lerin delillerini s6yle siralar.

Ehl-i siinnetin delilleri:

1. “Allah, sizlerden iman edip iyi davranislarda bulunanlara, kendilerinden
6ncekileri sahip ve hdkim kildigi gibi onlari da yeryiiziine sahip ve hdkim
kilacagini, onlar icin begenip sectigi dini (Islam't) onlarin iyiligine yerlestirip
koruyacagini ve (gegirdikleri) korku déneminden sonra, bunun yerine onlara
gliven saglayacagini vadetti...”** Bu ayetten hareketle bir halife kilinmasindan
bahsedilmektedir. Bu durumda ya Hz. Eb{ Bekir ya da Hz. Ali olacaktir. Ummet

36 S al oy ade &1 Lo &l Jgony sy G pLY)

37 [bn Arafe, Muhtasarii’l-keldmf, 1043.

38 Ebii'l-Hasan Abdiilcebbar b. Ahmed Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, thk. Abdiilkerim
Osman (Kahire: Mektebetii'l-iisreti, 2009), 762; el-imam Ebi’l-Feth Muhammed b. Abdilkerim
es-Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, tsh., Ahmed Fehmi Muhammed (Beyrut: Dari’l-kutubi’l-
ilmiyye, 1971), 1/144, 170-171; Hasan Onat, “Sif imamet Nazariyesi (Kuleyni, Kummi ve
Tastnin Gériigleri Gercevesinde)”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 32 (1992), 93
vd.

39 Onat, “Sit ImAmet Nazariyesi”, 94.

40 Onat, “Sit Imdmet Nazariyesi”, 89-110.

41 Ebii'l-Hasan Abdiilcebbar b. Ahmed Kadi Abdilcebbar, el-Mugni fi ebvabi't-tevhid ve’l-adl
(Kahire: 1385/1965), 20/184.

42 [bn Arafe, Muhtasarii’l-keldmf, 1044.

43 Abdiilkahir el-Bagdadi, Usulu’d-din (Beyrut: Dari’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2002), 332.

4 en-Nir 24/55.
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ise Hz. Eb{i Bekir’'de ittifak etmisdir.4> Ancak bu ayeti direkt siyasi bir lider olan
halife anlaminda anlasilmasinin bir zorlama oldugunu ifade edebiliriz.

2. ibn Arafe’'nin Hz. Ebl Bekir'in halifeligini ispat icin kullandig1 ikinci
delil ise “Bedevilerden geri kalmis olanlara de ki: "gliclii kuvvetli bir millete karsi,
onlar miisliiman olana kadar savasmaya c¢agrilacaksaniz; eder itaat ederseniz
Allah size giizel ecir verir, ama daha énce déndiigiiniiz gibi yine ddénecek
olursaniz sizi can yakan bir azaba ugratir.”* 3dyetidir. Bu ayette “kendisine
muhalefet edilmesi yasak olan davet¢inin” kim oldugu diisiiniildigiinde, bir
onceki ayetteki “De ki: ‘Bize uymayacaksiniz.”*7 ifadelerden hareketle Hz.
Muhammed ve Hz. Ali olmadigina ulasilmistir. Ciinkii Hz. Ali doneminde
kafirlerle savasilmamistir. Savasilan grup ise Hz. EblG Bekir déneminde
Miiseylemetii'l-Kezzab ve taraftarlari oldugu yorumlar1 bulunmaktadir. Hatta
buradan hareketle bu ayet, ilk iki halifenin durumuna isaret etmektedir
denilmistir.#® Yapilan bu izahatlardan hareketle bu ayetin Hz. Eb{i Bekir'in
halifeligine isaret edildigi lizerinde durulmustur.

3. Uciincii olarak sunulan delil ise, diger bircok eserde de bulunan ve en
cok kullanilan, Hz. Peygamber’in vefatindan 6nce hastaligl esnasinda Hz. Ebi
Bekir’i yerine namaz kildirmak tizere halef se¢gmesidir. Dinin en biiyiik riikkni
olarak kabul edilen namaz ibadetinde imam olarak atanan bir kisinin devlet
baskanhiinda da imam atanmasi uygun goriilmiistiir. ibn Arafe, Hz. Ali’nin
“Resilullah Ebli Bekir'i bize namazda (din islerinde) imam olarak tayin etti”
Resilullah’in din islerinde 6ne gecirdigi sahsi biz diinya islerimizde one
gecirmeyecek miyiz?” dedigini ve Hz. Ebl Bekir'in halifeligini savundugunu
Razl'den aktarmaktadir.4® Burada aslinda Hz. Ebii Bekir’e ilk defa “imam/halife”
ismini verenin Hz. Ali oldugu goriilmektedir.

4. Hz. Ebl Bekir'in halifeligine delil olarak kullanilan bir diger husus ise
Hz. Peygamber’in “Hilafet benden sonra otuz senedir; sonra zalim sultanliga
déniisecektir.”50 hadisidir. iki Seyhayn’in hilafeti on {i¢, Hz. Osman’in on iki Hz.
Ali'ninki de bes sene kabul edilerek, dort halifenin hilafet siirelerinin
toplaminin otuz yil olduguna ulasilir.>!

5. Besinci ve son olarak sunulan delil ise akli bir ¢ikarima dayanmaktadir.
Soyle ki Hz. Ali'nin halifeligini savunanlar onun Hz. Eb( Bekir'in halifeligi
doneminde fitne ¢ikmamasi igin ses ¢ikarmadigini ve takiyye yaptigini
soylerler. Bununla beraber Hz. Ali'nin son derece cesur, gii¢ ve kuvvet sahibi
oldugunu da soéylerler. Burada aslinda bir paradoks bulunmaktadir. Zira son
derece cesur olan birisinin takiyye yoluyla Hz. Ebi Bekir’e biat etmesi kabul
edilecek bir durum olarak degerlendirilmemelidir.52

45 {bn Arafe, Muhtasarii’l-keldmi, 1045.

46 el-Fetih 48/16.

47 el-Fetih 48/15.

48 Ebi’'l-Muin Meymun b. Muhammed Nesefi, Tabsirati’l-Edille, thk. Hiiseyin Atay - Saban Ali
Diizgiin (Ankara: DIB Yay. 1993), 2/851.

49 [bn Arafe, Muhtasarii’l-keldmf, 1047.

50 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7 /220.

51 Beyzavi, Tavdli‘ul-envdr, 259.

52 [bn Arafe, Muhtasarii’l-keldmi, 1048.
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ibn Arafe, Hz. Ali'nin ilk halife oldugunu/olmas gerektigini savunanlarin
getirdigi delilleri de soyle siralamaktadir.

1. Hz. Ali'nin halife olmas1 gerektigini savunanlarin ilk kullandiklar delil,
“Sizin dostunuz ancak Allah, O'nun Peygamberi ve namaz kilan, zekdt veren ve
riikii eden miiminlerdir.”53 mealindeki ayettir. Bu ayette “veliden” kastin ndsir
veya mutasarrifs* oldugu, ancak Allah i¢in bir yardimdan so6z
edilemeyeceginden Kkastedilen mananin mutasarrif oldugu ¢ikariminda
bulunulur. Yani tasarruf yetkisi elinde bulunan birisi isaret edilmektedir. Bu da
namaz kilarken kendisinden yardim isteyen birisine yiiziigiinii ¢ikarip veren
Hz. Ali'yi isaret etmektedir. Dolayisiyla tasarruf yetkisi elinde bulunan imam
Hz. Ali'dir denilmistir.>> Ancak burada gecen veli kelimesini yardim eden veya
seven anlaminda kullanmak y6netici anlaminda olan mutasarriftan daha uygun
gorilmektedir. Zira ayetin siyak ve sibakina bakildiginda veli kelimesinin
yardimci anlaminda kullanildig1 anlagilmaktadir.

2. Hz. Peygamber’in “Ben miiminlere kendi canlarindan daha yakin degil
miyim?” diye sormus “Evet” cevabini aldiktan sonra da “Ben kimin dostu isem
Ali de onun dostudur (mevlasidir).”5¢ anlamindaki hadis de getirilen bir diger
delildir. Ibn Arafe, mevid kelimesinin farkli anlamlarda kullanildigini ifade
etmektedir. Mesela “varacaginiz yer atestir, layiginiz orasidir; ne kétii bir
dontistiir.”7 ayetinde “mevlaniz” layik oldugunuz anlaminda kullanilmaktadir.
Ayrica dost, sevgili, komsu, &zad eden-edilen gibi anlamlarinda da
kullanilmaktadir. Dolayisiyla Ibn Arafe, hadisteki mevld kelimesinin dost
anlaminda oldugunu ve buradan hareketle de halifelik makamina onun
gececegine isaretin olacaginin iddia edilmesini uygun gérmemektedir.58

3. Uglincii olarak sunulan delilse Hz. Peygamber’in “sen benim igin
Miisa’ya nispetle Harlin gibisin”>° hadisidir. Bunu destek mahiyetinde de Hz.
Hardn bir ayette®® Hz. Misa’'nin halifesi olarak agiklanmaktadir. Dolayisiyla Hz.
Ali de Hz. Peygamber’in halifesidir sonucuna ulasilmistir. Bu delilin Hz. Ali'nin
ilk halife olmasinda kullanilmasinin dogru olmayacagini ifade eden ibn Arafe,
Hz. Harlin’'un Hz. M{isd’dan 6nce 6lmesiyle aciklamaktadir. Zira eger bildigimiz
manada bir halifelik makamina gelme olarak degerlendirilecekse Hz. Hartin’'un
Hz. M{isd’dan sonra hayatta olmasi gerekirdi.t!

4. Hz. Ali'nin halifeligine dair getirilen delillerinden bir digeri de onun
hakkinda sdylenildigi diisiiniilen su rivayetlerdir: “Emirii’l-mi’'minine selam
ediniz.”, “Ben restllerin efendisiyim Ali miittakilerin imamidir.”, “Vefatimdan
sonra aranizdaki halifem budur.”, “Bu bitiin mi’'min erkek ve kadinlarin

53 el-Maide 5/55.

54 Tasarruf eden/yetkisi bulunan anlaminda gelmektedir.

55 {bn Arafe, Muhtasarii’l-keldmi, 1048.

56 fsa b. Muhammed b. Isa et-Tirmizi, Siinenu’t-Tirmizi, thk. Bessar AvvadMa’r(f (Beyrut: Daru’l-
Garbi’l-Islamsi, 1996), “Menakib”, 19.

57 el-Hadid 57/15.

58 [bn Arafe, Muhtasarii’l-keldmi, 1049-50.

59 Bubharfi, “Fezéilii Ashdbi’'n-Nebi”, 9.

60 “Musa, kardesi Harun'a, "Milletim i¢inde benim yerime geg, onlari 1slah et, bozguncularin yoluna
gitme" dedi.” (el-A'raf 7/142)

61 {bn Arafe, Muhtasarii’l-keldmi, 1050.
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velisidir.” Ibn Arafe’'nin hakkinda bir yorum aktarmadigi bu rivayetlere
kaynaklarda ulagilmamistir.62

5. Sid’nin sundugu bir diger delilse, immetin ii¢ kisinin imametinde ittifak
etmeleridir. Zira bunlar Hz. Eb{ Bekir, Hz. Abbas ve Hz. Ali’dir. ilk ikisinin imam
olmasi1 uygun gorilmemektedir. Ciinkii bunlar mastim degiller ve haklarinda
nas yoktur. Dolayisiyla geriye Hz. Ali kalmistir.63 Ibn Arafe’nin yorum
aktarmadigr bu delili 6nceki agiklamalarindan hareketle, 6nciillerin yanlis
olmasindan dolay1 yapilan c¢ikarimlarin da yanlis olacagini ifade etmekle
yetinebiliriz.

6. Altina delil olarak “...Bugiin, size dininizi ikmal ettim, lizerinize olan
nimetimi tamamladim...” (el-Maide 5/3) ayetinden hareketle, Hz. Peygamber’'in
dini konular1 kemaile erdirdigi dolayisiyla imamet de bu konulardan
oldugundan onu da belirtmis olmasi gerektigi ¢ikariminda bulunulur. “Eger
belirtigi kisi Hz. EbG Bekir olsaydi o zaman ona biatte tereddiit etmek giinah
olurdu. Nihayetinde nassin belirledigi Hz. Ali olmaktadir.” denilmektedir.64

7. Son olarak ifade edilen delilse Hz. Ali'nin sahabenin en {istiinii oldugu,
boylelikle istliin olan birisinin daha alttaki birisine tabi olmasi da uygun
gorilmediginden halifeligin onun hakki oldugunun séylenmesidir. Tabi Hz.
Ali'nin Gstlinligii onun ilim sahibi, zeki, idareci, dirayet sahibi ve cesur
olmasindan hareketle anlatilmaktadir. ibn Arafe bu baglamda Sii ekollerin
bircok deliline yer vererek mevzuyu sayfalarca anlatmaktadir.65

Sonugta ibn Arafe, Hz. Ali hakkinda anlatilan bu rivayetlere yer verdikten
sonra sayfalarca da Hz. Ebl Bekir’in fazileti hakkinda delillere yer vermektedir.
Gordiigiimiiz kadariyla ibn Arafe, her iki halifenin de nass ile tayinini kabul
etmemektedir. Zira bdyle bir sey olmus olsaydi baska sahabeye bu teklif
yapilmazdi. Diger taraftan imamet Hz. Ali'nin hakki oldugu halde onun yaninda
durmayan sahabe, Kur’dn’da o6viilmezdi. Halbuki Cenab-1 Hak onlar1
ovmiistiir.66 Bununla beraber ibn Arafe’nin Hz. Ebl Bekir'in halifeligi icin
ayirdig1 sayfalara baktigimizda sanki “bu ispatlanirsa digerleri de ispatlanmis
olacak” diisiincesiyle buraya daha ¢ok yogunlasmaktadir. Metot olarak farkl
iddia sahiplerinin goriislerine yer vermekle beraber nihayetinde halifelerin
kronolojik olarak kabul edildigi ve fazilet siralamasinin da bu sekilde
benimsendigi goriilmektedir.

Sonug

ibn Arafe, toplumsal diizenin temini ve maslahat geregi olarak imameti
gerekli gormiistiir. Bu gerekliligi de hem akll hem de nakli cikarimlarla
temellendirmistir. imametin gerekliligini kabul etmeyen Hariciler’e kars: ¢ikan

62 {bn Arafe, Muhtasarii’l-keldmf, 1051.

63 {bn Arafe, Muhtasarii’l-keldmf, 1051.

64 [bn Arafe, Muhtasarii’l-keldmf, 1051.

65 [bn Arafe, Muhtasarti’l-keldmf, 1052-58.

6 bk. “Siz, insanlar i¢in ortaya ¢tkarilmis en hayirll iimmetsiniz. lyiligi emredersiniz, kétiiliikten
alikoyarsiniz ve Allah’a inanirsiniz. Ehl-i kitap da inanmigs olsalard: elbette onlar icin hayirh
olurdu; iclerinden inananlar da var, fakat cogu yoldan ¢ikmistir.” Al-i imran 3/110. Ayrica bk. Al-i
imran, 3/172, 173; Tevbe, 9/100.



Es‘arf Geleneginde imamet Anlayisi: Ibn Arafe Ornegi

ibn Arafe, aym1 zamanda imameti Allah’a vacip géren Imamiyye'yi de
elestirmistir.

ibn Arafe, imamda bulunmasi gereken vasiflar baglaminda imamin
kimliginden daha ¢ok toplumu idare edebilecek vizyonu/kabiliyeti ve icra
etmesi gereken fonksiyonlar iizerinde yogunlasmaktadir. Ayrica toplumu idare
edecek kisinin akil sahibi, hiir, adalet, siyasl ve askeri yeterlilige sahip
olmasinin, gorevin ifasinda 6nemi vurgulanmaktadir. Dinl manada etkinliginin
olabilmesi icin de usul ve fir(da ictihad yetkinliginin gerekliligi kabul
edilmistir. S1a’nin imam icin gerekli kabul ettigi mastimiyet, sec¢ilmislik ve bazi
gizli bilgilere sahip olma gibi vasiflar ise Ibn Arafe tarafindan kabul
gorilmemistir. Dolayisiyla imamet miiessesesi inang¢ alaninin disinda tutularak
daha cok diinya hayatiyla ilgili bir boyutla incelenmistir. Bu da Ibn Arafe’nin
siyasal alani itikadi alandan ayr1 degerlendirmeye ¢alistigin1 géstermektedir.

ibn Arafe, Hz. Peygamberden sonra gelen dért halifenin imametlerini
kabul ederek, onlarin siralamasinin da Ehl-i siinnet’in kabul gordiigii Hz. Eb
Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali seklinde isabetli oldugunu savunmustur.
ibn Arafe tarafindan Hz. Ali'nin ilk imam olmasinin gerekliligi hakkinda bir
nassin olmadig1 savunulmakta ve Sia'nin delil getirdikleri rivayetlerin gercegi
yansitmadigl beyan edilmektedir. Akll bir ¢ikarimla eger Hz. Ali, nasla
belirlenmis olsaydi, imamet konusunda Hz. Ebii Bekir’e karsi ¢ikmasi gerekirdi.
Boyle bir durumda karsi ¢ikmamasi ise nassa aykir1 davranmak olacaktir ki bu
da masimiyet sartinin olmadigini géstermektedir. Diger taraftan Sii firkalarin
kendi aralarinda bir¢ok gruba ayrilmalar1 ve ayni donemde farkli imama
uymalar1 da imamin nassla sabit olmadigini gdstermektedir.

Neticede Ibn Arafe’nin imamet meselesini eserinde ele aldig1 usil ve
kullandig1 argiimanlar daha ¢ok Sia’ya reddiye seklindedir. Esasinda Sia'nin
yoruma acik olan ayet ve rivayetler iizerinden ulagsmaya ¢alistiklar1 netice de
ayetlerin baglam ve izahlariyla da uyusmamaktadir. Sia’'min tarihi olaylar:
ideolojik okumasina karsi ¢ikan ibn Arafe, savundugu ve dile getirdigi bu
fikirleriyle genelde Ehl-i siinneti 6zelde de Es‘ari gelenegini takip ettigini
gostermektedir. Ozellikle de Beyzavi'nin Tavdliu'l-envdr ve Razi'nin el-Muhassal
eserlerinin bu konudaki iceriklerin hemen hemen aynisinin ibn Arafe
tarafindan tekrarlandigini séylemek miimkiindiir.

w
ee]
uy

Tevilat 1/2 (2020)



382

Tevilat 1/2 (2020)

Murat Akin

Kaynakc¢a

Ahmed b. Hanbel, EbG Abdilldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani. el-Miisned. nsr. Eb{
Hacir Muhammed Said Besyini. Beyrut: y.y., 1405/1985.

AKin, Murat. Felseff Kelimin Magrib Temsilcilerinden Ibn Arafe ve Kelamf Goriisleri. Ankara: {1ahiyat
Yay., 2019.
Albani, Muhammed Nasuriddin. Sahfhu Cdmii’s-sagir. 2. Baski. Beyrut: Mektebetu“l-islami, 1988.
Amidi, Ebil-Hasan Ali b. Muhammed Seyfiiddin. Ebkdru'l-efkdr fi usili'd-din. thk. Ahmed
Muhammed el-Mehdji. 3 Cilt. Kihire: Daru’l-Kiitiib ve’l-Vesaiki'l-Kavmiyye, 1424/2004.
Askalani, ibn Hacer el-Mecmau’l-muesses li’l-mu’cemi’l-miifehres. thk. Yusuf Abdurrahman. Beyrut:
Daru’l-Ma'rife, 1994.

Bagdadi, Abdiilkahir. Usulu’d-din. Beyrut: Dari’l-kiitiibi’'l-ilmiyye, 2002.

Beyzavi, Kadi Ebd Said Abdullah b. Omer b. Muhammed. Tavdli‘ul-envar (Kelam Metafizigi). trc.
ilyas Celebi-Mahmut Cinar. istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, 2014.

Buhari, Ebt Abdillah. el-Cdmi‘u’s-sahth. nsr. Muhammed Ziiheyr b. Nasr. b.y.: Daru Tavki'n-Necat,
1422/2001.

Cerrahoglu, ismail. “Tefsiru ibn Arafe”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 16 (1968), 203-
218.

Cezeri, Semsii’d-Din Ebi’l-Hayr Muhammed b. Muhammed b. el-. Gdyetii'n-nihdye fi tabakati’l-kurra.
nsr. G. Bergsraesser. 2 Cilt. by: y.y.,, ts.

Es‘ari, Eb(i Hasan Ali b. Ismail. Makaldtii’l-Isldmiyyin ve ihtildfii'l-musallin. thk. Nuaf Cerrah. Beyrut:
Daru Sader, 1429/2008.

Gurab, Sa’d. “Babii’l-imdmeti min kitdbi ‘el-Muhtasarii’s-Samil’ libni Arafe (tahik ve takdim)”
Havliyydtii'l-Cami'ati’t-Tanusiyye. 12 (1975), 177-234.

Gurab, Sa’d. “ibn Arafe”. DIA. 19/316-317. Istanbul: TDV Yayinlari, 1999.

ibn Arafe, Eb(i Abdullah Muhammed b. Muhammed el-Vergammi. Muhtasarii’l-keldmi. thk. Nizar
Hammadi. Kuveyt: Darii’'d-Diyai li'n-nesri ve’t-tevzi‘, 1435/2014.

ibn Ferhiin, ibrahim b. Ali b. Muhammed. ed-Dibdcii’l-miizehheb fi ma’rifeti a’ydni ulemai’l-mezheb.
thk. Me’'min b. Muhyiddin el-Cennan. Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1996.

ibn Mace, “Mukaddime”, 11.

ibnu’l-imad, Abdu’l-Hayy. Sezdratu’z-Zeheb fi Ahbari Men Zeheb. Beyrit: Sirketii'l-Arabiyye li't-
Tibaa, ts.

Kadi Abdulcebbar. Serhu’l-ustli’l-hamse. thk. Abdiilkerim Osman. Mektebetii’l-lisreti, 2009.

Kadi Abdiilcebbar, Ebii'l-Hasan Abdiilcebbar b. Ahmed. el-Mugni fi ebvabi’t-tevhid ve’l-adl. Kahire:
1385/1965.

Kehhale, Omer Riza. Mii‘cemu’l-Miiellifin. Dimesk: y.y., 1960.

Mahf{iz, Muhammed. Terdcimii’l-Miiellifin et-Tanusiyyin. 5 Cilt. Darii'l-‘Arab el-islami, ts.

Makdisi, Mahm@d. Niizhetii’l-enzdr fi ecdibi’t-tevdrihi ve’l-ahbdr. thk. Ali ez-Zevari-Muhammed
Mahfiz. 2 Cilt. Beyrut: Daru’l-garbi’l-islami, 1988.

Makrizi, Takiyuddin Ahmed b. Ali. Diirerii’l-ukudi’l-feride. ngr. Adnan Dervis - Muhammed el-Misri.
Dimesk: y.y., 1995.

Nesefi, Ebii'l-Muin Meymun b. Muhammed. Tabsiratii’l-Edille. thk. Hiiseyin Atay - Saban Ali Diizgiin.
2 Cilt. Ankara: DIiB Yay. 1993.

Onat, Hasan. “Sii ImAmet Nazariyesi (Kuleyni, Kummi ve T@st'nin Gériisleri Cergevesinde)”. Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 32 (1992), 89-110.

Razi, Fahreddin. Keldm’a Giris (el-Muhassal). trc. Hiiseyin Atay. Ankara: AUIF Yay., 1978.

Resa, Ebi Abdullah Muhammed el-Ensari . Fihrist er-Resdf. thk. Muhammed el-innabf. by: y.y,, ts.

Suyfti, Celaluddin. Bugyetu'l-vu‘dt ff tabakati’l-lugaviyyin ve’n-nuhat. 2 Cilt. Kahire: y.y., 1964.

Sahin, Iskender. [bn Arafe ve Tefsirindeki Metodu. izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2005.

Sehristani, el-imam Ebi’l-Feth Muhammed b. Abdilkerim. el-Milel ve’n-Nihal. tsh. Ahmed Fehmi
Muhammed. Beyrut: Darii’l-kutubi’l-ilmiyye, 1971.

Tirmizi, isa b. Muhammed b. isa. Siinenu’t-Tirmizi, thk. Bessar Avvad Ma’rif. 5 Cilt. Beyrut: Daru’l-
Garbi’l-islami, 1996.

Topaloglu, Bekir - Celebi, ilyas. Keldm Terimleri Sézliigii. istanbul: ISAM Yayinlari, 2010.

Unverdi, Veysi, “Es‘ari Kelom Geleneginde imamet Anlayisi: Seyyid Serif Ciircani Ornegi”, e-Sarkiyat
[Imi Arastirmalar Dergisi 10/4 (2018), 1238-1257.

Yildirim, Ramazan. 20. Yiizyil Isldm Diinyasinda Hilafet Tartismalart. Istanbul: Anka Yayinlari, 2004.



