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Ozet

Bir toplumda 6zellikle aile hukuku anlaminda yapilan arastirmalar kadmlarin
toplumsal yasamda konumlarint ve hukuki durumlarin1 yansitmasi agisindan
onemlidir. Osmanli Devleti’nde kadinin hukuki durumunu yansitan en 6nem-
li alan aile hukukudur. Osmanli’ni ser’i ve 6rfi hukuktan olusan ikili hukuk
sistemi icerisinde zaman zaman orfi diizenlemelerle devlet miidahalesi yapil-
sa bile, aile hukuku alaninda agirlikli olarak Islam hukuku kurallar gegerli ol-
mustur. Bu ¢calismanin konusu Cumhuriyet Donemi 6ncesinde Tiirk kadininin
aile hukuku icinde hukuki durumunu belirlemektir. Aragtirmamiz sirasinda ilk
olarak eski Tiirklerde kadinin hukuki durumuna kisaca bakilacak ardindan,
Osmanli Devleti’nde klasik donemde ve Tanzimat sonrasinda evlenme, bo-
sanma, cok eslilik meseleleri ele alinacaktir. Calismamizda son olarak 1917
yilinda cikarilan Hukuk-1 Aile Kararnamesinin kadinlar ile ilgili yaptig1 dii-
zenlemeler incelenerek Medeni Kanun’un kabuliinden 6nceki durum ortaya
konulacaktir.
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Research conducted in a society, especially in the sense of family law, is
important in terms of reflecting the positions and legal status of women in
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social life. In the Ottoman Empire, the most important area reflecting the
legal status of a woman is family law. Even if state intervention is occasio-
nally occured within the dual legal system of the Ottoman Empire and the
law, the laws of Islamic law have been applied predominantly in the field of
family law. The subject of this study is to determine the legal status of the
Turkish woman in family law before the Republican Period. During the
course of our research, we will first look at the legal situation of women in
ancient Turks and then discuss the issues of marriage, divorce and polygamy
in the Ottoman Empire in the classical period and after Tanzimat. in our work
we will examine the arrangements made by Family Law decree, which was
last published in 1917, on women, and the situation before the adoption of the
Civil Code will be revealed.

Keywords: Women’s rights, Islamic law, Ottoman law, marriage, divorce,
family law decree, polygamy.

I. Eski Tiirklerde Kadinin Hukuki Durumu

Islamiyet oncesi Tiirk Devletlerinde kadinlarmn hukuki durumu diger eski hu-
kuk sistemlerine gore ¢cok daha iyi durumdadir.! Orta Asya’da yasayan Tiirk-
ler ile ilgili ilk bilgiler MO VII-IV. yiizyillarda Iskitlerle ilgilidir. Iskit toplu-
munda kadinin ¢cok 6nemli bir yeri vardir. Asker olarak yetistirilen kadin ok
atar, ata biner, ancak yine de yazili bir belge bulunamadigindan hukuki duru-
muna iligkin bir degerlendirme yapmamiz miimkiin olamamaktadir.2

Eski Tiirklerde aile evlenme ile kurulurdu. Evlilik sirasinda kizin iradesi-
ne de dnem verilip, rizas1 diginda evlendirilmezdi.? Orta Asya Tiirklerinde ev-

1 Ornegin Hammurabi Kanunlarinda kadinlarla ilgili olan hiikiimlere bakacak olursak,
kadinin zinast durumunda 6liimle cezalandirildigi, kocanin borcu yiiziinden karisini ve
cocuklarini satabilecegi veya rehin gosterebilecegi belirtilirken benzer bir hiikme
Asurlarda da rastlamak miimkiindiir. Hatta Asur tabletlerinde kadini rehin alan kiginin
isterse kadini dovebilecegi, kulaklarini kesebilecegi dahi yazmaktadir. Kocaya itaat et-
meyen kadinin kulaklarim kesme, dovme hakki kocaya taninmustir. Mezopotamya top-
lumlarinda iist siniflara dahil olan kadinlar ise daha ayricalikli haklara sahip olup, mi-
ras malvarligi, miras, s6zlesme yapma hakk: vardir. Hatta bazi hiikiimdar esleri devlet
idaresinde bile rol oynamustir. Giil Akyilmaz, Is]im ve Osmanli Hukukunda Kadinin
Statiisii, Goksu yaynlar1, Konya 2000, s. 6-7; Bekir Topaloglu, islam’da Kadin, 21.
Basim, Istanbul 2013, s. 175 vd.

2 A. Afetinan, Tiirk Kadininin Tarih Boyunca Hak ve Gérevleri, Milli Egitim Basimevi,
4. Bast, Istanbul 1982, s. 26.

3 Sadri Maksudi, Arsal, ‘Eski Tiirklerin Hususi Hukuku’, Tiirkler, ed. Hasan Celal Gii-
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liligin gerceklesmesi i¢in evlenecek kiz ile erkegin sosyal durumlarinin birbi-
rine esit olmast ya da erkegin sosyal durumunun kadiminkinden yiiksek olma-
st gerekliligi anlamina gelmektedir. Diger bir deyisle kadin, kendisinden da-
ha diigiik bir sosyal seviyedeki erkekle evlenemezdi 4

Evlenme akdinin yapilabilmesi icin ayrica erkegin kizin ailesine “kalin” ad1
verilen bir miktar mali vermesi gerekirdi.5 Eski Tiirklerde genel olarak “tek es-
lilik” gecerliydi. Ancak bazi durumlarda poligamiye de rastlanmaktadir. Hii-
kiimdarlarin “kuma” adi veilen diger esleri, gercek es niteligi tasimazlardi. Es-
ki Tiirklerde kadinlarin aile hayatindaki en 6nemli kisitlama “Levirat” ad1 veri-
len kurumdu. En genel anlamiyla babanin 6liimiinden sonra iivey evlatlarin,
amcanin Oliimiinden sonra yegenlerin, agabeyin oliimiinden sonra erkek kar-
deslerin yengeleri ile evlenmeleri olarak tanimlayabilecegimiz “levirat” kuru-
muyla kadinin hukuki ve sosyal konumunu kisitlamaktaydi. Boyle bir kuru-
mun varlig1, o donem kosullarinda dul kalan kadinin korunmasi ve aile malvar-
liginin azalmamasi gibi bazi sosyo-kiiltiirel nedenlere dayandirilmugtir.6

Eski Orta Asya Tiirk Aile Hukuku’nda evlilik icerisinde kadin ile erkegin
hukuki statiisii bakimindan aralarinda biiyiik farklar goriilmez. Evlenmeyle
kadinlarin hukuksal ehliyeti lizerinde herhangi bir degisiklik yaratmayip, ev-
lenen kadin evlilik 6ncesindeki soyunun adini kullanmaya devam edebilmek-
teydi.’

Eski Tiirk toplumlarinda bosanma hakki sadece erkege taninmig bir hak

zel-Kemal Cicek-Salim Koca, C. III, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002,( s. 142-
158) s. 147; Cin ,Halil-Akyilmaz,Giil, Tiirk Hukuk Tarihi, Konya 2003, s. 33.

4 Cin Halil, Islam ve Osmanli Hukukunda Evlenme, Ankara Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Yayinlari, No: 341, Ankara Universitesi Basimevi, 1974, s. 273.

5 Evlenmek isteyen erkegin kendisinin veya akrabalarinin, evlenecegi kizin ailesine ver-
mek zorunda oldugu belirli bir miktar mal veya hayvan olarak tanimlanabilir Kalinla
ilgili genis bilgi i¢in bkz: Hifz1 Timur, “Eski Orfi Hukukumuzda Nisanlanma ve Ka-
lin” E. Mardin’e Armagan, Istanbul 1943, s. 1140-; Cin, Evlenme, s. 274. Kalin i¢in-
de niganl kiza “yelii” isimli bir hediye ve anneye de “siit hakki” ad1 verilen bir hedi-
ye de yer alird1.

6 Ugok Cogkun— Ahmet Mumcu — Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, Turhan Kita-
bevi Yayinlari, Ankara, 2011, s. 24; Esra,Yakut, “Eski Tiirklerde Hukuk”, Anadolu
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 1, S. 3, Eskisehir, 2002,( s. 401-426), s.
409; Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, Beta Basim Yayim, 7. Basi, istanbul
2009, s. 18, Cin-Akyilmaz, s. 35-36; Sadri Maksudi, Arsal, “Eski Tiirklerin Hususi
Hukuku”, Tiirkler, ed. Hasan Celal Giizel-Kemal Cicek-Salim Koca, C. III, Yeni Tiir-
kiye Yaynlar1, Ankara, 2002,( s. 142-158), s. 149.

7 Cin, Evlenme, ,s. 280, Cin-Akyilmaz, s. 35.
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degildi.8 Kadinlarin da bazi durumlarda boganma hakki bulunuyordu. Erkegin
karisint bogayabilmesi i¢in belli bir bosanma sebebinin varlig1 gerekmiyordu.
Soyle ki, kusuru nedeniyle bosanan ve sebep gostermeyen koca, karisina ver-
mis oldugu “kalin” ad1 verilen mal1 geri isteyemeyecegi gibi, kadinin evlenir-
ken getirdigi “cihaz” ad1 verilen esyalarini1 almasina engel olamazdi. Kadinin
zina yapmasi halinde, kocanin karisin1 bosamasi adet geregiydi. Taraflar ayri-
ca karsilikli anlagma nedeniyle de bosanabilirlerdi.

Kadin agisindan boganma sebeplerine baktigimiz zaman, bu sebeplerin ba-
sinda kocanin zinasi gelmektedir. Tiim toplumlarda, evlilik icinde eglerin bir-
birine sadakati en 6nemli yiiklimliiliikleri olarak goriilmiistiir. Goriildiigii gi-
bi, eski Tiirklerde, aile birligi i¢inde sadakate ¢ok 6nem vermigler ve zina
hem kadin hem de erkek agisindan en 6nemli bosanma sebebi sayilmistir.? Ev-
li adamin gayrimesru iligkisi eski Tiirk hukukunda idam ile cezalandirilirdi.
Eski Cin Kaynaklarindan 6grendigimiz kadartyla da 6. ve 7. yiizyillarda Tiirk-
lerde bagkasinin karisi ile yasak miinasebet (zina) idam ile cezalandirilir. Ka-
zak-Kirgiz Tevke Han’dan kalma kanunun bir maddesinde, Gayrimesru mii-
nasebette bulunan karisini megshut ciiriim halinde yakalayan koca sug igleyen
karisini megshut ciiriim halinde Oldiiriirse cezalandwrilmaz.” hilkkmii yer alir.
Koca, o andan itibaren her zaman i¢in karisinin ve zina yaptig1 erkegin idamai-
n1 talep edebilir. 13. Yiizyilda, Cengiz Kanununda *“ Evli olsun, bekar olsun
gayri mesru miinasebette bulunan, idam cezasina mahkum olur” denilerek zi-
na ciirmii, idam ile cezalandirilmigti.!0

Kadinlar i¢in bosanma sebepleri “zina” diginda, “‘k6tii muamele” ve “er-
kegin iktidarsizli1” idi.!! Kadinlarin, ¢ocuklar {izerindeki velayet ve vesayet
haklarina bakacak olursak, aile icinde ananin yeri babanin diger akrabalarin-
dan iistlindiir. Baba 6ldiigli zaman ¢ocuklarin vasisinin anne oldugu goriiliir.
Heniiz kiigiikken kiz-erkek biitiin ¢ocuklarinin bakimini iistlenen annenin go-
revi onlarin biiylimeye baslamasiyla azalmakta, anne esas olarak kiz cocukla-
rinin yetistirilmesi gorevini tistlenmeye baslamaktadir. Eski Tiirklerde kadin-
larin miras hakki da bulunmaktadir. Kocanin dliimiinden sonra mirastan 1/4
oraninda pay alir.

Temsil konusuna gelince, ailenin disariya karsi temsilinde, diger bir deyis-

8 Cin Evlenme, Ankara 1974, s. 280.

9 Arsal, Sadri Maksudi, Tiirk Tarihi ve Hukuk, Istanbul 1947, s. 337.

10 Arsal, Tiirk Tarihi, s. 162, 169, 261.

11 Arsal, s. 333; Cin-Akyilmaz, s. 36; Aydin, s. 19; Cin, Boganma, s. 28.



CUMHURIYET ONCESi AILE HUKUKU 11

le aile adina disarida cesitli hukuki iglemlerde bulunulmasi konularinda 6nce
erkegin, ondan sonra da kadinin yetkili oldugu kaynaklarda belirtilmektedir.
Erkek, disariyla daha ¢ok temasta bulunacagindan aileyi de oncelikle o temsil
edecek, onun yoklugunda erkek adina is yapabilirdi.!2Eski Tiirklerde, mal ay-
rilig1 ilkesi gegerli oldugundan, her iki taraf da kendi malvarlig1 iizerinde iste-
digi gibi tasarrufta bulunma hakkina sahiptir. Bogsanma halinde ise, kadin ba-
ba evinden getirdiklerini geri alabilme hakkina sahiptir. 13 Bosanma kadina
taninan ti¢ haktan herhangi biri nedeniyle meydana gelmisse, diger bir deyis-
le kocanin kusuru nedeniyle olmussa koca, evlilik sirasinda kadinin ailesine
verilen kalindan vazge¢mek zorunda oldugu gibi, kadinin getirdigi ceyizi de
geri almasina katlanmak durumunda kalacaktir.!4

Orta Asya Tiirk toplumlarinda kadinlara verilen 6nemin bir dier goster-
gesi, kadinlara karsi iglenen suglarin diger suglardan ayrilmalari ve bunlarin
oldukga agir bir sekilde cezalandirilmalaridir. Eski Tiirklerde “evii bir kadina
tecaviiz etmenin cezast oliimdiir” 15> Bu sugtaki 6liim cezasinin uygulanis sek-
li de oldukga agir goziikmektedir. Nitekim, failin viicudu ikiye parcalanarak
idam gerceklestirilmektedir. Bunun gerekgesi olarak zina yapan kisinin bir-
birlerinin esi olan bir ¢ifti ayirdigi, o halde kendi viicudunun da ikiye ayrilma-
st gerektigi inanci gosterilmektedir.16 Goktiirk Ceza Hukuku’nda da ayni ku-
ralin varlif1 dikkat cekmektedir. Goktiirkler’de ayrica, evli olmayan kadina te-
caviiz etmenin cezas1 agir bir para cezasi yaninda o kadinla evlenmek olarak
tespit edilmigtir.

Kadinlarin haklar1 her ne kadar erkeklere yakin gériilmekte ise de, Gok-
tiirklerde goriilen bir ceza cesidine de deginmek yerinde olacaktir. Goktiirk
Ceza Hukuku’na gore, bir adamin goziinii koretme halinde, failin kimsenin
gbziinii ¢ikaran bir kiginin ceza olarak kizini veya karisinin mallarint magdur
tarafa vermesi ongoriilmiistiir!? Boyle bir cezayla, hi¢cbir sucu olmayan bir

12 Bahaeddin, Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, Tiirk Diinyasi Aragtirmalari
Vakfi, Istanbul, 1988, 247

13 Cin-Akyilmaz, s.35.
14 Cin Boganma, s. 29; Arsal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, s. 333, Aydin, s. 19.
15 Aydin, 15; Cin, Evlenme, s. 272; Arsal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, s. 280.

16 Fazlan, Rahman, Seyahatname, Cev.: Ramazan Sesen, Bedir Yayinevi, Istanbul,
1995, s. 35.

17 Halil Cin-Ahmet Akgiindiiz, Halil Cin-Ahmet Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, C. 1,
Selcuk Universitesi Yayinlari, Konya, 1989s. 43.
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kiz tamimadigi bir erkekle evlenmek zorunda birakilmakta ya da evli bir kadin
ceyizinden mahrum edilmektedir. Toplumda kadinin sahip oldugu sayginlik
g6z oniine alindiginda, kadinlara yonelik boylesi bir cezanin var olmasi olduk-
ca diisiindiiriiclidiir. Bu ceza kaynaklarda cesitli sekillerde yorumlanmustir.
Ik olarak, eski Tiirklerde kadimlarm ve kiz cocuklarmin kocanin velayeti al-
tinda bulunmalar1 dolayisiyla, kadina ya da kiz ¢cocuguna verilen bu cezanin
aslinda kocaya verilmis oldugu ileri siiriilmiis ve ceza hukuken temellendiril-
meye caligilmistir.!8

II. Genel Olarak islim ve Osmanh Hukukunda
Kadinlarin Aile Hukukundaki Durumu

Islam dini ortaya ¢iktig1 donem ve cografya agisindan kadin haklar1 konusun-
da bircok yenilik getirmistir. Islim dini o zamanin Arap toplumu icin radikal
sayilabilecek diizenlemeler yapmusti. Kiz ¢ocuklarinin 6ldiiriilmesi yasaklan-
mus, evlenme ve bosanma belli kurallara baglanmgtir. Islam hukuku ile ka-
dinlara miras hakki!® ve mal edinme hakki taninmis, kadina kocasina itaat zo-
runlulugu getirilirken, kocanin da karisina iyi davranma yiikiimliiliigii getiril-
mistir. Fakat sonralari, Arap, Fars ve Bizans etkisi ile Islam dini ve Islam’da-
ki kadin haklar degisiklige ugramustir.

Islam hukukunun ana kaynagi olan Kuran’da, kadin erkek arasinda insan-
lik bakimindan bir fark olmadigin1 belirtmistir. Insanlik ve kulluk agisindan bi-
ri digerinden {istiin degildir. Hatta 1rk din dil ve bir dereceye kadar din ayrim
yapilmaz. Nitekim Nisa suresinde “ey insanlar! Sizi tek bir candan yaratan,
ondan da esini viicuda getiren ve ikisinden bircok erkek ve kadin iireten
Rabb’inize karst gelmekten sakinin”20 Bunun gibi bir¢ok ayette kadin ve er-
kek arasinda insanlik acisindan bir ayrim yapilmadan ceza ve ddiillendirme-
lerde esit olduklar1 belirtilmektedir.2! Veda hutbesinde de kadinlarin bazi1 hak-
larindan s6z edilmektedir. “.....kadwnlarin haklarini gozetmenizi ve bu husus-
ta Allah’tan korkmanizi tavsiye ederim.Siz, kadinlart Allah’in emaneti olarak

18 Ugok — Mumcu — Bozkurt, s. 33.

19 Mirasin babadan ogula ge¢cmesi gelenegi yerine kadinlara da erkege diisen mirasin ya-
r1s1 kadar pay verilmisgtir.

20 Nisa suresi 4/1.

21 Ahzab suresi, 33/35, Ali-i imran 3/195, Tevbe 9/71, Ydnus 10/14, Ahzab 33/72 Rim
30/21. Hayrettin Karaman, Islamda Kadin ve Aile, Istanbul 2010, s. 299-301.
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aldvz. Sizin kadinlar iizerinde hakkiniz, onlarin da sizin iizerinizde hakki
vardir.” Fendoglu, buradan yola ¢ikarak Kuran’in kadin-erkek ayrimi yapma-
digimn1 “ ayetlerle getirilen yasak ve emirlerin “toplumun kadin ve erkekleri
“acisindan yorumlanmasi gerektigi diisiincesindedir.22

Islam dini sadece ibadete iligkin hiikiimlerden olusmayip ayni zamanda
hukuki kurallar1 da icerir. Tiirk hukuk tarihinde 6nemli bir dontim noktasi
olan Islamiyetin kabulii ile Tiirkler, sadece dinlerini degil ayn1 zamanda hu-
kuk sistemlerini de degistirmislerdir. Osmanli Devleti de genel yapisi itibariy-
la bir Islam devleti oldugu icin kurulusundan sona ermesine kadar bu dinin
esaslarini uygulamistir. Aile hukuku alaninda da seri hiikiimler uygulanmakla
birlikte, sinirli da olsa baz1 durumlarda 6rfi diizenlemeler yapildig: da olmus-
tur. Bu genel agiklamalardan sonra simdi Osmanli Devleti’nde aile hukuku
acisindan kadinlarin hukuki durumunu inceleyelim.

2.1. Evlenme

Islam hukukuna gore, evlilik nikah akdi ile kurulur. Akdin gergeklesmesi igin
taraflarm rizalarm iki erkek sahit 6niinde agiklamasi gerekir. Is1im hukukun-
da nikah akdi dini bir akit degildir. Bu nedenle, nikah sirasinda bir din adami-
nin hazir bulunmasi zorunlulugu yoktur. Resmi makam 6niinde nikéh akdinin
yapilmamasi zorunlu olmamakla birlikte yine de Osmanli Devleti’nde erken
donemden itibaren nikéh akitlerinin mahkeme huzurunda yapilarak mahkeme
sicillerine kaydedildigini gérmekteyiz.2> Ayrica evliligin sona ermesi halinde
mehir miktarinin geriyye sicillerinde kayitli olmasi evliligin sona ermesi ha-
linde kadinlarin mehir miktarinin yani ekonomik haklarinin zarar gormemesi-
ni saglamusgtir.

Osmanl1 Devleti’nde, kadinin aile hukukunda durumunu belirlerken nikah
akdi sirasinda rizasinin alinmasini, evlenme ehliyetine sahip olmasi i¢in gere-
kir. IslAm hukukuna gore, bir kadinin evlenme ehliyetine sahip olmasi icin
akil ve balig olmasi lazimdir. Ancak, evlenme ehliyetine sahip olan kadinin
velisinin izni olmadan tek bagina nikah akdini yapmas1 meselesi mezheplere

22 Hasan Tahsin Fendoglu, Anayasal Derinlik, Yetkin Yayimevi, Ankara 2012, s. 591.

23 Aydin, nikdhin dini bir yetkili huzurunda ya da mahkeme oniinde yapilmasin1 daha
cok devletin evlilige verdigi 6neme yorumlamaktadir. Evlilik akdinin gegerli olma-
masl sonucu zina sugunu doguracagindan toplumda hem giinah hem de sug islemek-
ten korkularak boyle bir yéntem tercih edilmistir. Bkz. Mehmet Akif Aydin, Islam-
Osmanl Aile Hukuku, Istanbul, Marmara Universitesi Hahiyat Vakf1 Yayinlar: No:11,
1985, 5. 85 vd.
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gore farklilik gostermektedir. Hanefi mezhebinden Ebu Hanife ve Ebu Yu-
suf’a gore erkek olsun, kadin olsun temyiz giiciine sahip ve ergenlik cagina
gelmis herkes aile hukuku bakimindan tam ehliyetlidir ve velisinin rizasi ol-
madan evlenebilir. Ancak Hanefi mezhebinden Imam Muhammed digerlerin-
den farkli olarak, buluga ermis olan kizlarin rizasinin evlenme akdinde tek ba-
sina yeterli olmadigini ayrica velilerin rizasinin bulunmasi sartin1 da aramig-
tir2¢ Osmanli Devleti’nde ise 16. ylizyilin 2. yarisina kadar Ebu Hanife ve
Ebu Yusuf’un goriisii uygulanmistir. Yani Kadinlar kendi irade beyanlariyla
velilerinin rizasina gerek duymadan evlenebilmisglerdir. 1544 tarihinden itiba-
ren ise Imam Muhammed’e ait olan goriis alinmis, bu tarihten itibaren kadin-
larin ancak velilerinin izniyle evlenebilecekleri padisahin emriyle uygulan-
maya baglamigtir. Bu tarihten sonra kadilar, veli izinsiz nikdh kiymamaiglar ve
bu nikahlarin gayri sahih olduguna hiikmetmislerse de, izin alinmadan kiyilan
nikéhlar feshedilmemistir. 1917 Hukuk-1 Aile Kararnamesi’yle tekrar Ebu
Hanife ve Ebu Yusuf’un goriisiine geri doniilmiistiir.25

Hanefi Mezhebi’ne gore akilli ve balig olan bir kiz, velisi tarafindan cebren
yani rizasi hilafina evlendirilemez. Ancak islam hukukunda evlenmede yas si-
nirt olmadigi i¢in, buluga ermemis olan kiz cocuklari velileri tarafindan evlen-
dirilebilirler. Velisi tarafindan evlendirilmis bir kiz, ancak buluga erdikten ka-
diya bagvurarak “Hryar’iil bulug” hakkini kullanarak bu evliligin iptalini sag-
layabilir. Ancak uygulamada bu yola dayanarak evliligini feshettirmek iste-
yen kadilarin sayisinin ¢ok fazla olmadigi anlagilmaktadir.26

2.2. Evlilik Birligi icinde Kadimin Haklar
ve Sorumluluklari

Aile hukuku anlaminda kadinlarin durumuna kisaca bakacak olursak dncelik-
le evin reisi koca olup, kadinin evlilik birligi i¢inde kocasinin makul ve mes-
ru isteklerini kabul ederek ona itaat etmektir. Kadin ayrica kocasinin belirle-
yecegi ikametgahta oturmak mecburiyetindedir.2” Kocanin, karisinin evden di-

24 Cin, Evlenme, s. 68; Esra, Yakut, “Klasik Donem Osmanli Aile Hukukunda Kadinin
Konumu”, Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2015, C.1,S.1 (1-23), s.
6. internet erigim: http://andhd.dergi.anadolu.edu.tr/yonetim/icerik/makaleler/20-
published.pdf.

25 Aydin, Islam-Osmanl1 Aile Hukuku, s.99; Aydin, Hukuk Tarihi, 279-280.
26 Akyilmaz, 30.

27 Ancak, koca karisinin miisterek akrabalar1 ve varsa bagka esleri ile ayn1 yerde otur-
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sar1 ¢cikmasini denetleme hakki olmakla birlikte?8 Osmanli Devleti’nin resmi
mezhebi olan Hanefi mezhebine gore, koca karisinin haftada bir kez anne-ba-
basini, yilda bir kere de kendisiyle evlenmeleri yasak olan hisimlarini ziyaret
etmesine mani olamaz. Ayrica koca, karisinin herhangi bir meslek ya da sanat-
la ugragmasini yasaklayabilir. Koca karisinin eve ziyaretci kabuliinii de yasak-
layabilir. Miisterek ikametgahi koca belirledigi ve masraflarini karsiladigi igin
kadin onun izni olmadan eve ziyaretci kabul edemez. 29

Evlenme, kadinin fiil ehliyeti iizerinde higbir degisiklik yapmaz. Islam hu-
kukunda esler arasinda “mal ayriligi rejimi” kabul etmistir. Buna gore kari
kendi mallar tizerinde tasarrufta bulunurken kocasinin iznini almak zorunda
degildir. Kadin, mallarini bizzat idare edebilecegi gibi, bu isi kocasindan bas-
ka bir sahsa da birakabilir. Kadin kocasinin iznini almadan, kendi malvarligi
tizerinde vakif da kurabilir. Osmanli uygulamasina bakti§imiz zaman vakif ku-
ran kadmlarin sayisinin oldukga fazla oldugunu goriiriiz.

Evlilik birligi icinde kadinin konumunu belirlerken, doktrinde cok tartigi-
lan bir konu olan kocanin karisini “darp”, diger bir ifade ile dovme hakk1 olup
olmadigina da deginmek istiyoruz. Nisa suresine dayanarak bircok yazar, ka-
rinin kocaya itaat etmemesi halinde darp etme yetkisi bulundugu kanaatinde-
dir. Ancak, Nisa suresinin 34. ayetinde, kadinin sadakatsizlik ve iffetsizlik
kuskusu yaratmas1 durumunda iiclii bir tedbir getirilmekte ve kocaya “Ogiit
vermek”, “yatakta yalniz birakma” “daha etkili bir uyari i¢in olay agiklik ka-
zanincaya kadar evden uzaklagtirma/darp etme” hakki verilmektedir.30

maya zorlayamaz. Kadinlar ayni1 evde oturmaya zorlanamaz. Ayrica saglik agisindan
ikametgahin kadinin oturabilecegi nitelikte olmasi gerekir. Cin, Evlenme, s. 183.

28 Bir¢ok yazar tarafindan Osmanh Devleti’'nde kadinlarin eve hapsedildikleri yazilmak-
tadir. Abdiilkadir Mutaf, bu konuda Seriyye sicillerinden hareketle farkli bir sonuca
ulagsmaktadir. Kadinlarin dini ag¢idan “ortiilii olmak kaydiyla” digariya ¢ikmalarina or-
negin hamama, carsiya, diigiine, bagka mahallelere, komsu ziyaretine gitmesine en-
gel bir durum yoktur. Hatta, Mutaf, kadinlarin terekelerindeki giyecekler igerisinde
dis kiyafetlerinin miktar olarak diger kiyafetlere oranla daha fazla ve ¢gesitli oldugunu
tespit ederek onlarin ev digi hayatlarinin yogun oldugu yolunda kaniya varmigtir. Aile
icinde veya kadin kadina olan akraba, komsu ve hamam ziyaretleri diginda kadinlar,
erkeklerle dogrudan muhatap olacaklar1 yerlere de gittiklerine dair belgeler de sun-
maktadir. Mutaf, Abdiilmecit (2002), X VII. Yiizyilda Balikesirde Kadin, Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir.

29 Cin, Evlenme, s. 183.

30 Akyilmaz, Giil, “Osmanli Aile Hukukunda Kadin”, internet erigsim adresi http//
www.tarihtarih.com/? Syf=26&Syz=382117.
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2.3. Bosanma

Islam hukukunda genel olarak dért bosanma cesidi kabul edilmistir. Bunlar-
dan ilki, erkek tarafindan, erkegin tek yanli irade beyani ile olan bosanma,
ikincisi, kargilikli riza ile bogsanma ve figiinciisii de, kocanin verdigi yetkiye
dayanilarak kadin tarafindan bosanma ve son olarak da mahkeme karariyla
bosanmadir. Islam hukukunda bosanmaya iliskin hiikiimler kur’anda “miifa-
rekat” boliimiinde diizenlenmigtir. Miifarekat kelime anlami olarak evlilik
iligkisinin sona ermesi ve eglerin birbirinden ayrilmas: anlamina gelir. Ancak,
Islam hukukunda bosanma igin “miifarekat” kelimesinden ziyade “Talak” ke-
limesi kullanilmaktadir.3! Talak, Islim hukukunda erkegin karisini tek tarafli
iradesi ile ve higbir sebep gostermeden bosayabilmesi demektir. Bu bogsama
islemini koca, tek tarafli yaptigindan resmi bir kurumun onayina ihtiya¢ yok-
tur. O halde, talak giinlimiizde anlagilan bosanma kavramina karsilik gelmez.
Ancak, bazi1 yazarlar, talak kelimesinin sadece erkegin bosamasi olarak degil,
genel bir deyim olarak karsilikli bogsanma ve 6zellikle kadin tarafindan bogan-
ma talebi iizerine hakim tarafindan evlenmenin sonlandirilmas: anlaminda
kullanildigin1 belirtmektedir.32 Buna gore talak kelimesi dar anlamda sadece
erkegin boganma hakkini, genis anlamda ise kadin tarafindan da boganabilme
hakkini ifade eder.

Talak, kurum olarak ¢ok eskiye dayanmaktadir. Eski yunan toplumunda
ve Roma ‘da da kabul edilmis olan talak IslAm dininin ortaya ¢ikmasindan
once Cahiliye doneminde Arabistan’da uygulanan bir yontemdi. O dénemde
evlilik, daha c¢ok satis s6zlesmesi gibi goriildiigiinden, kadin eg olarak kabul
edilmemekte, erkegin tek tarafli iradesi ile birliktelige son verebilirdi.33 Islam
dini, talak kurumunun bu kullanilis seklini almakla beraber kadina da bazi du-
rumlarda evliligi sona erdirme hakkini ve bazen de karsilikli anlagma ile evli-
ligin sona erdirilebilme imkanin1 getirmistir. islAm dini de kendisinden 6nce-
ki dinlerde de kabul edilen ve o anda fiilen Arabistan’da uygulanan talak ku-
rumunu kabul etmigtir.34

31 Omer Nasuhi, Bilmen, Hukuk-1 Islaimyye ve Istilahat1 Fikhiyye Kamusu, C.II, ,Istan-
bul, 1950, s. 184.

32 Karaman, s. 101; 104.
33 Topaloglu, s. 175-179.

34 Accarias’dan nakleden, Cin, Bosanma, s.34 dn: 5. 1slémiyet digindaki dinlere bak-
t1igimiz zaman, musevilikte de talak sadece erkege verilen bir haktir. Bunun sebebi ise,
o donem i¢in toplumda kadmin statiisiiniin erkegin asagisinda kabul edilmesinden
kaynaklanmaktadir.
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Bakara suresinin 236. ayetinde * kendileriyle temas etmediginiz yahut
kendilerine bir mehir tayin eylemediginiz kadinlar: bosamigsaniz bunda iize-
rinize vebal yoktur.” ve ayni surenin 229. ayetinde “ (ric’i talakta) bosama
iki defadir. Sonrasi, ya iyilikle gecinmek, ya da giizellikle birakmaktir. (Evli-
likte) taraflarin Allah’in belirledigi olciileri koruyamama endiseleri disinda
kadinlara verdiklerinizden (bosanma esnasinda) bir seyi geri almaniz, sizin
icin heldl olmaz. Eger onlar Allah’in belirledigi olciileri gozetmeyecekler di-
ye endise ederseniz, o zaman kadinin (bosanmak icin) bedel vermesinde iki-
sine de giinah yoktur. Bunlar Allah’in koydugu sinirlardwr. Sakin bunlart as-
maym. Allah’in koydugu swirlart kim asarsa, onlar zalimlerin ta kendileri-
dir” hiikmii ile kar1 kocanin boganmasina imkan vermistir. Ayete gore, kadin
kocaya ivaz vererek veya ivazsiz olarak bosanabilir.

Islam hukukuna gore, erkek tek tarafli iradesi ile kadini bosayabilir. Isla-
miyetten dnce Arap yarimadasinda siklikla kullanilan bu usul, IslAmiyet tara-
findan da kabul edilmistir. Ancak, Cahiliye devrinde kotiiye kullanilan bu bo-
sanma gesidini, Is]am dini daha temkinli yaklagmstir. Tek tarafli irade ile bo-
sanma, erkek icin bir hak ise de, boganmanin toplum diizenini bozacag: ne-
deniyle hos karsilanmadigi, ancak cok ciddi nedenlerin varlig1 halinde uygu-
lanmasi gerektigi Peygamber tarafindan salik verilmistir. Siinnetlerle, erkek-
lerin bu haklarin1 kotiiye kullanmalarina engel olunmaya calisilmis ve karila-
rin1 sebepsiz bosamamalari istenmigtir.35 Bu tiir bosanmalarda, bosanmak
icin hakli bir neden aranmadig1 gibi, erkegin tek sozii bosanmanin gergekles-
mesi icin yeterli sayilmaktadir. Genellikle koca, “bos ol”, “seni bosadim”,
“bundan sonra karim degilsin” seklindeki sozleriyle karisini bogsamis olur.

“Muhalaa” veya “hul” ad1 da verilen riza ile bosanmalarda, ayrilma talebi
genellikle karidan gelir. Bu tiir bosanmalarda, kadin, genellikle kocasindan
alacakli oldugu bir bedelden vazgecerek kocasindan kendisini bogamasint is-
ter. Erkek de bu talep karsisinda karisini bogarsa bosanma gergeklesmis olur.
Goriildiigii gibi, bu tiir bogsanmalarda kadinin tek tarafli iradesi boganma igle-
minin gerceklesmesi icin yeterli degildir. Bosanma islemi ancak kocanin ira-
de beyan gerceklesir. Kar1, kocasint mehir 6deme yiikiimliiliigtinden kurtara-
rak bir anlamda kocay1 bosanmaya ikna etmektedir. Ancak, koca bu talebi ka-
bul etmek zorunda degildir. 36 Talak yetkisine esas itibariyle koca sahip ol-
makla birlikte koca, nikdh aninda veya daha sonra karisina bu yetkiyi verirse,

35 Cin, Boganma, s. 37, Topaloglu, s. 180.

36 Karaman, s. 112-113, Cin-Akgiindiiz,C.2, s.109; Esra,Yakut, “Klasik Dénem Os-
manl Aile Hukukunda Kadinin Konumu”, s.15.
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kadin da bu yetki dahilinde boganma hakkini kullanabilir ki bunu “tefviz-i ta-
lak” denir. Koca karisia ““igin kendi elindedir”, “dilersen kendini bosa” gi-
bi ifadelerden birini kullanarak bosanma hakkini verebilir. Bosama hakkini
karisina veren koca bundan geri donemez. Osmanli hukuk uygulamasinda tef-
viz-i talak ¢ok sinirli olarak uygulanmistir. Ancak Osmanl padisahlarinin kiz-
larinin en azindan belirli bir tarihten sonra tefviz-i talakla evlendikleri goriil-
mektedir.37

Tefrik ad1 verilen bu tiir bogsanmalarda belli bir sebebin varlig1 halinde, es-
lerden biri mahkemeye bagvurarak hakimden bogsanmaya karar vermesini is-
ter. Uygulamada genellikle kadinlarin bagvurdugu bu bogsanma ¢esidinde, ge-
cerli sebeplerin bulunmasi halinde hakim boganmaya hiikmeder. Diger bo-
sanma cesitlerinden farkli olarak, bogsanmanin gerceklesmesi i¢in erkegin ira-
de beyani degil, hakimin karar garttir. Hakim karar1 sart oldugu i¢in bu bo-
sanmalara “kazai boganma” ad1 verilmektedir. Mezhepler arasinda farkliliklar
olsa da, genellikle kazai boganmalar i¢in dort sebep kabul edilmektedir. Bun-
lar, hastalik, nafaka 6denmemesi, gaiplik, kotli muamele ve gegimsizliktir.
Tefrikte kocanin rizast aranmaz. Bu nedenle kadinin muhalaada oldugu gibi,
“miieccel mehrinden” vazgegmek zorunlulugu yoktur. Tefrik sebepleri konu-
sunda mezhepler goriis farkliliklari bulunmaktadir. Hanefi Mezhebi sadece
hastalik nedeniyle tefrik yolunu kabul eder. Ebu Hanife ve Ebu Yusuf’a gore
sadece “kocanin iktidarsiz olmasi1” tefrik sebebi iken,38 Imam Muhammed er-
kekte iktidarsizlik diginda bulunan akil hastaligi, ciizzam ve barasi da (alaca
hastalig1) tefrik sebebi olarak kabul etmistir. Osmanli Devleti’nde 1916 yilina
kadar Ebu Hanife ve Ebu Yusuf’un goriisii sahih goriis olarak alinmigtir.3

Kocanin karisina fena muamelesi ve gecimsizlik durumlarinda kadinlar
muhalaa yoluna bagvurmayi tercih etmislerdir. Hatta, kocanin kotii niyetle
muhalaaya yanagmadigi durumlarda ise kadinlarin kocalarini padisaha veya
Divan-1 Hiimayun’a bagvurarak sikayet ettikleri de olmustur. Asagida da go-
recegimiz gibi, 1917 Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile diger ti¢ mezhebin goriis-
lerinden istifade edilerek tefrik yollar1 genigletilecektir.

37 Topaloglu, s. 206, Cin, Bogsanma, s. 47.
38 Karaman, s. 115, Topaloglu, s. 193.

39 Ancak erken donemde kadilar 16. yiizyila kadar bagska mezheplerin goriislerinden
dolayli olarakyararlanmiglardi. Hanefl Mezhebi igtihatlar1 dogrultusunda, koca nafa-
ka birakmadan kayboldugunda, taraflarin bogsanmalarina uzun yillar hiikmedemeyen
Osmanli kadilar1 bu gibi durumlarda Safii Mezhebi'nden naibler tayin ederek ve on-
larin kendi mezheplerine gore verdikleri bosanma kararlarini uygulayarak bu durum-
daki kadinlarin boganmalarina imkéan saglamigtir.
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2.4. Cok Eslilik (Taaddiid-ii Zevcat)

Nisa suresinin 3. ayeti “ .... 0 kadinlar arasinda adaleti gerceklestiremeyece-
ginizden korkarsanmiz bir tane alin” Yine Nisa suresinin 129. ayetinde “ ne ka-
dar isterseniz isteyin yine de kadinlara arasinda esitligi saglayamazsiniz” de-
mektedir. Ayni surenin 128.ayetinde” .. .nefisler .kiskanctir. Erkeklerini pay-
lagsmak istemezler” ayetinden aslinda normal olanin monogami yani tek egli-
lik oldugu sonucuna varilabilir.40

Cok esliligin Osmanli toplumunda goriilmesinin en 6nemli sebebi XVII.
yiizy1lda meydana gelen ¢ok sayida olan ve uzun siiren savaslar, isyanlar ve-
ya ekonomik sebepler nedeniyle bagka sehirlere gidildiginde oralarda mey-
dana gelen Sliimler sebebiyle erkek niifusunun azalmasi; bunun karsiliginda
da kadin niifusun artmis olmasidir. Ayrica, dul kadinlara toplum tarafindan ya-
pilan baskiyr da gbzard: etmemek gerekir. Kadinlarin gecim kaynaklarinin si-
nirlt olmasi, ¢ogu zaman aldiklari mehirin yagamlarini idame ettirmeye yetme-
mesi yiiziinden bazi kadinlar ikinci eg olmaya razi olmusglardir.

Osmanli Devleti’'nde taadiid-ii zevcatla ilgili yapilan aragtirmalara gore,
cok eslilik ¢cok yaygin bir uygulama degildir. Toplumda goriilme oranm1 % 3 ile
%12 aras1 degismektedir. Daha ¢ok yonetici sinif arasinda yaygin oldugu da
saptanan bilgiler arasindadir#!Istanbul’da Isveg elciliginde uzun siiren ¢aligan
D’Ohsson da ¢ok esliligin Osmanli toplumunda yaygin olmadigini, ¢ok az
miisliiman erkegin iki karis1 olduguna deginerek bu durumu ekonomik sebep-
ler ve nihayet ana-babalarin, evli erkeklere kiz verme konusunda titiz davran-
malarina baglamaktadir. 42

II1. Tanzimat sonras1 Donemde Aile Hukuku Alaninda Gelismeler:
Hukuk-1 Aile Kararnamesi

Tanzimat Doneminde baslayan kanunlastirma hareketlerinin ¢ok 6nemli par-
calarindan biri 25 Ekim 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesidir.4* Hukuk-1
Aile Kararnamesi ile Hanefi mezhebi disindaki mezheplerden de yararlanila-

40 Fendoglu, s. 604.

41 Konuyla ilgili calismalar i¢in bkz: Haim Gerber, “Social and Economic Position of
Women in an Ottoman City,Bursa 1600-1700 “, International Journal of Middle Eas-
tern Studies,No:12,1980, s. 232 vd.

42 Akyilmaz, Osmanli Aile Hukukunda Kadin.
43 Kararnamenin metni icin bkz: Diistur, II, 9. Tertip, s. 762-781.
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rak kadinlarin hukuki durumunda son derece radikal diizenlemeler yapilmis-
tir. Tanzimat sonrasinda ortaya ¢ikan tiim siyasi, sosyolojik ve ekonomik ge-
lismelere uygun olarak kadinin hukuki durumu 6zellikle evlenme, bosanma
konusunda haklar1 konusunda eskiden farkli bazi hiikiimler getirilmigtir.44 Ai-
le hukuku ile ilgili diizenlemelerin Osmanli Devleti’nin Medeni Kanunu ola-
rak hazirlanan Mecellenin icinde yer almamas1 hukukgular tarafindan biiyiik
bir eksiklik olarak nitelendirilmistir. Bu eksiklik Mecelle’nin ¢ikarilmasindan
neredeyse elli y1l kadar sonra gerceklesebilmistir.45 Hukuk-1 Aile Kararname-
sinin hazirlanmasinda hukuki, sosyal, iktisadi, kiiltiirel sebepler ve fikir hare-
ketleri (feminizm) etkili oldugunu sdyleyebiliriz.46

Aslinda Kararnamesinin hazirlanmasindan 6ncede aile hukuku alaninda
bazi hukuki diizenlemeler yapilmistir47 1869 tarihli Tabiiyet-i Osmaniye Ka-
nunnamesinde ve 1872 tarihli Nizamnamede#® “Iran uyruklularla evlenme
yasag1” teyit edilmisti. 1870 tarihli Sicill-i Niifus Nizamnamesi# ile nikahin
tescili esas1 kabul edilmig ve yine ayn1 yil ¢ikarilan bir kararname ile talakla-
rin da niifus sicillerine bildirilmesi kararlagtirtlmigtir. Ayrica 1872 tarihinde
yaymlanan fermanla mehir i¢in alt ve iist sinir belirlenmistir.50 Bunlarm digin-
da, 1881 tarihli Sicill-i Niifus Nizamnamesiyle nikahin tescili esasi kabul
edilmig, 1887 tarihli bir kararname ile de nikah ve diger vukuati niifus me-
murlarima bildirmeyen imam veya ruhani liderlerden para cezasit alinmasi
hiikmii getirilmisti.

Kararnamenin ¢ikarilmasindan 6nce aile hukuku anlaminda kadinlarin hu-

44 Orhan Ceker, Hukuk-1 Aile Kararnamesinin Giris ve Tarih¢esi, Mehir Vakfi Yayinlari,
19995s. 19.

45 Medeni kanun boglugunu doldurma amaciyla yola ¢ikilmis olmasina ragmen,
Mecelle’de kisi, vakif, aile ve miras hukuklarina iligkin hiikiim bulunmamaktadir.
Giilnihal, Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, Osmanli Devletin-
den Tiirkiye Cumhuriyetine Resepsiyon Siireci, (1839-1939), Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi Ankara 2010, 2. basi, s 161.

46 Mehmet, Unal, “Medeni Kanunun Kabuliinden Once Tiirk Aile Hukukuna Hi§kin
Diizenlemeler ve Ozellikle 1917 Tarihli Hukuku-1 Aile Kararnamesi”, AUHFD,
C.XXXIV, Sa. 1-4, Ankara, AUHFY,1977, s. (195-231).

47 Ornegin, 1. Abdiilmecit dsneminde balig kiz ve dul kadinlarin gegerli bir evlilik s6z-
lesmesi yapabilecekleriyle ilgili 1844 tarihli bir ferman yayinlanmigtir.

48 Diistur, I. Tertip, [V,614.
49 Diistur I. Tertip, Zeyl 11,15.
50 Diistur, 1. Tertip, 1,736.
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kuki durumunu etkileyen en énemli diizenlemeler, 1916 yilinda kisa araliklar-
la ¢ikarilan iki fermanla yapilmistir.5! Bunlardan ilki Hizan Kadiliginin sorusu
iizerine, seyhiilislamligin verdigi cevaba miistenidens2 5 Mart 1916 tarihli ira-
de-i seniyye ile diger mezheplerin goriislerinden yararlanilarak, kocasi tara-
findan nafakasiz bir sekilde terkedilen kadina tefrik nedeniyle bosanma hak-
kinin verilmesidir. Hizan Kadilig1, kaza dahilinde kocalari tarafindan “bila na-
faka vela munfik” terkedilen “kadinlarin beser, sekizer, onar senedir kocalari-
n1 bekledikleri ve sefaletlerinin “takat fersa bir halde” bulundugu belirtilerek
Safii mezhebinden istifade ile bunlarin tefriklerinin miimkiin olup olmadigi
sorulmug ve Seyhiilislamlik, Hizan Kadiligina verdigi cevapta benzer durum-
larda ve miicbir vaziyet vukuunda bir Safii alimini naip tayin ederek, safii hu-
kuk¢unun kar1 koca arasinda bu durumda verdigi tefrik kararini infaz edecegi
cevabini vermistir Ayni yil, 23 Mart 1916 tarihli (7 Muharrem 1334) bir bas-
ka irade-i seniyyei kadina, kocasinin delilik, clizzam, vitiligo gibi agir hasta
olmasi halinde tefrik talep etme hakkini vermistir.53 Yukarida da degindigimiz
gibi, o tarihe kadar kadin sadece kocasinin cinsel agidan iktidarsiz olmasi du-
rumunda tefrik talep edebiliyordu. Hanbeli mezhebine dayanilarak kabul edi-
len bu tefrik hali daha sonra Hukuk-1 Aile Kararnamesinin 126. maddesinde
yer alacaktir.54 Kararnamenin ¢ikarilmasindan ¢ok kisa bir siire 6nce yayimla-
nan bu iradelerde; diger mezheplerin goriislerinden istifade edilerek kadina
kocasinin kaybolmasi veya hasta olmasi gibi sebeplerle mahkemeye bagvura-
rak tefrik talebinde bulunma hakk1 verilmesi uygulamada kadinlar lehine bii-
yiik bir kolaylik getirmistir. Kararname i¢inde yer alan kadinlara iligkin dii-
zenlemeleri su sekilde degerlendirebiliriz:

1. En basta, evlenecek kadin ve erkek icin yas sinirlamasi kabul edilmistir.
Islam hukukunda nikah akdinde yas sinirt olmamasi kurali yerine,9 yasidan
kiigtik kiz cocuklarinin velileri tarafindan evlendirilemeyecekleri ayrica,17 ya-

51 Mehmet Akif Aydin, “Hukuk-1 Aile Kararnamesi”, Islam Ansiklopedisi, C. 18 ( s.
314- 319),s.314.

52 Ceker, s. 20; Aydin, Islam-Osmanli Aile Hukuku, s. 146; dn. 67-s.147; Cin- Akgiin-
diiz, C.2,s. 63.

53 Cin, Evlenme, s. 286.

54 Hukuk-1 Aile Kararnamesi yerine ¢alisgmamizda HAK kisaltmas: kullanilmigstir. Bkz.
HAK, madde 126:”Bir kadinin zevci ihtifa veyahut miiddet-i sefer veya daha karib
bir mahalle giderek tegayyub edip veya mefkud olup nafaka tahsili miiteazzir olur ve
zevcesi tefriki talep ederse hakim tahkikat-1 lazime icrasindan sonra beynleri tefrike
hiikmeder.”
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sin1 doldurmus olan bir kizin da velisinin iznine gerek olmadan kendi kendi-
ne nikah akdedebilecegi hiikiim altina alinmigtir. Kiiciik yagstaki cocuklarin
velileri tarafindan evlendirilmelerinin 6niine gecilerek kadinlarin lehine ola-
cak sekilde yeniden diizenlenmistir.

2. Bunlarin yan1 sira Kararnamenin 38. maddesi ile, Osmanli hukuk tari-
hinde ¢ok eslilik (taaddiit-ii zevcad) belitli dl¢lide sinirlandirilmigtir. Kararna-
menin hazirlanmasi sirasinda en yogun tartismalar ¢ok egliligin sinirlandiril-
mas1 konusunda olmusgtur. Baticilar ve Tiirkgiiler cok evliligin kaldirilmasini
talep ederken, Islamcilar ile bu konuda hararetli tartigmalar yapilmigtir.55 Ba-
ticilardan Celal Nuri, cok esle evliligin halife tarafindan tamamen yasaklana-
bilecegi ya da kismen buna izin verilebilecegi diisiincesinde olup, taaddiid-ii
zevcata karsi ¢ikar. Celal Nuri gore din, vicdana ve muamelata taalluk eden
iki kisimdan olustugunu, vicdanla ilgili kisimda degisiklik olamayacagim
ama, hukukla ilgili olan alanda degisiklik yapilabilecegini iddia eder.5¢ Cok
esliligin kaldirilmasini savunan bir bagka isim de Mansurizade Saiddir. Man-
surizade, taaddiid-i zevcatin “kamu otoritesi” tarafindan yasaklanabilecegini
ileri siirer.5” Aslinda Islamc1 olan Mansiirizade Sait’in bu konuda Tiirkgiilerin
tarafinda yer aldigin ve Isldm Mecmuasi’nda ¢ok esle evlilik aleyhine yazilar
yazdigina da dikkat cekmek istiyoruz

Komisyon, Baticilar ve Tiirkgiilerin ¢cok kadinla evliligin yasaklanmasi y6-
niindeki taleplerini dikkate alarak, kadinin evlenirken kocasina evlilik hayati
boyunca tek kadinla evli kalmasini sart kosabilecegi hiikmiinii getirmislerdir.
Goriildiigii gibi taaddiid-ii zevcat yasaklanmamis, sadece evlenme mukavele-

55 Fatma Aliye Hanim gibi kadin yazarlar, makalelerinde siirekli bu konuyu ele almig-
lardi. Fatma Aliye, Osmanli’da Kadin-Cariyelik, Cokeslilik ve Moda, Cev: Orhan
Sakin, Bizim Kitaplar, Istanbul 2009, “Cok kadinla Evlilik” , s. 47-59.

56 Aydin, Mehmet Akif , Hukuk-1 Aile Kararnamesi, Islam Ansiklopedisi, C. 18,(s.314-
319), s.316 ; Mehmet Akif Aydin, Mehmet Akif, Osmanlilarda Aile Hukukunun
Tarihi Tekamiilii, Islam ve Osmanli Hukuku Arastirmalart, iz Yayincilik, istanbul
1996, ( s.157-189).

57 Mansurizade Said’in goriigleri ile ilgili bkz: Kahraman, Abdullah, Mans(irizade
Said’in Klasik Fikihgilara Yonelttigi Bazi Elestiriler,CUIF Dergisi, V(1) (s. 223-262),
internet erigim: http://docplayer.biz.tr/12371404-Mansurizade-said-in-klasik-fikih-
cilara-yonelttigi-bazi-elestiriler.html, ayrica Kahraman Abdullah, Darii’lfiinlin
Tlahiyat Sempozyumu, 18-19 Kasim 2009 Tebligler Istanbul 2010, “Darii’l fiinin
Hocalarindan Mansirizdde Mehmed Said ve Klasik Fikhin Sinirlarim Zorlayan Bazi
Gortigler” (s. 405-414).
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sine eklenecek “lizerine evlenmemek ve evlendigi surette kendisi veya ikin-
ci kadin bog olmak sartiyla bir kadini tezevviic sahih ve sart muteberdir” sart
ile ilk ege bir secenek sunulmustur.58 Bu tiir bir sartin Hanefi Mezhebi’ne go-
re gegerli ve baglayici olmasi miimkiin degildir. Bu nedenle Hanbeli goriisii-
ne itibar edilerek, nik&h akdi yapilirken, kadinin evlilikleri devam ettigi miid-
detce, kocasimin baska bir kadinla evlenmemesi, aksi takdirde kendisinin ve-
ya ikinci kadinin “bos olmas1” gartini ileri siirebilecegi esas1 kabul edilmis-
tir.5 Cok esliligi Osmanli toplumsal yasamindan tamamen ¢ikaramadigi eles-
tiri konusu olsa bile, pratik acidan meseleye bakildiginda, evliligin heniiz bas-
langicinda kadina yukarida zikredilen maddeyi evlilik sdzlesmesine ekleme
imkaninin saglanmasi ve erkeklerin cok esli yasamak istemeleri durumunda
evliliklerini kaybetme korkusu “dolayli yoldan da olsa” tek kadinla evliligin
toplumda hakim olmas: yolunda onemli bir adimdir. Ancak, maddenin, Os-
manlt Devleti’nde, HAK 1n yiiriirliikte oldugu kisa siirece boyunca tam anla-
miyla yagsama gecirilemedigine de dikkat cekmek isteriz. HAK 1 yiiriirliige
girmesinin ardindan imzalanan evlilik s6zlesmelerine bakildiginda, s6z konu-
su maddenin bu yeni kanunnameye binaen pek az sézlesmeye dahil edildigi
goriiliir. Ancak biiyiik sehirlerde yasayan sinirli sayida aydin kadin yararlana-
bilmisgtir.60

3. Kararnameyle kadinlar agisindan getirilen bir diger 6nemli yenilik de
tefrik nedenlerinin ¢esitlendirilmesi olmustur. Kararname diger mezheplerin
goriislerini de dikkate alarak kadin agisindan bosanma talep etme nedenlerini
artirmugtir. Yeni diizenlemelere gore kocada sadece iktidarsizlik hali degil di-
ger ziihrevi hastaliklar, clizzam, baras ve akli rahatsizliklarin ortaya ¢ikmasi
durumu, “kocanin nafaka birakmadan karisini terki”, kocanin kaybolmasi (ga-
iplik) veya “kadinin kétii muameleye maruz kalmasi” gibi sebeplerin varligi
halinde de kadina mahkemeye basvurarak bosanma isteme hakki taninmstir.
Getirilen bir bagka yenilik ise, esler arasinda gecimsizlik halinde Maliki mez-

58 HAK madde 38. Ayrica bkz, Cin, Evlenme, s. 301.
59 Cin, Evlenme, s. 301.

60 Halide Edip Adivar, “Tiirkiye’de Sark, Garp ve Amerikan Tesirleri, Istanbul 1956, s.
153’den nakleden Sefika Kurnaz (Cumhuriyet Oncesinde Tiirk Kadini, M.E.B. Yayn-
lar1, Istanbul 1992, s. 90; bu konu ile ilgili bir 6rnek icin bkz: B.O.A., “Sadaret Miis-
tesar1 Ali Fuad Bey’in oglu Ikinci Ticaret Mahkemesi Imza Miilazimi Celal Bey ile
zevcesi Nezahat Hanim arasindaki siddetli gecimsizlikten dolayr acgilan bosanma
davasina dair evrak”.g.a.y.tt (29/Z /1341 (Hicri) Dosya No :9 Gomlek No :12 Fon
Kodu: HSD.AFT.
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hebinin uygulamalarindan hareketle, hakem heyetinin yetkileri bosanma ka-
rar1 verebilecek sekilde genisletilmesidir.

4. Kararname ile ikrah (zorlama) altinda yapilan evlilik ve bosanmalar
hukuken gecersiz sayilmistir. Hukuk-1 Aile Kararnamesinin yiiriirliige girdigi
1917 yilina kadar, ikrah altinda yapilan nikAh Osmanli imparatorlugunda ge-
cerli sayilmisti. HAK, 57. maddesinde “Ikrah ile vukubulan nikah fasiddir’
hiikmii getirilmigtir.6!

5. Kararndmenin 37. maddesinde, nik&hin hikim veya vekilinin huzurun-
da kiy1lmas1 ve mahkemece tescili esas1 getirilmistir. 62 Islam Hukukunda ni-
kah igleminin belli bir mercii 6niinde yapilmasi zorunlulugu yokken, HAK,
evlenmeyi serbest irade ile istenildigi yer ve zaman akdedilen bir akit olmak-
tan ¢ikarmigtir 37. madde ile nikah islemlerinde hakim kontrolii getirilmis-
tir.03

6. Kararname de kadinlari ilgilendiren bir baska yenilik Iddet konusunun
diizenlenmesidir. IslAim hukukuna gore, kadin talaktan sonra hamile degil ise
bekleme siiresi li¢ hayiz siiresi iddet bekler. Bir hastalik nedeniyle hi¢ hayiz
gormeyen kadin Hanefilere gore, “sinn-i iyas”a kadar bekleyip sonra 9 ay da-
ha iddet beklemelidir. Kararnamede, iddet Maliki mezhebinin goriisii tercih
edilmigtir. 140. maddesine gore, iddet sirasinda hi¢ hayiz gérmezse veya 1 ya
da 2 defa hayiz gordiikten sonra 3. gérmezse, bu kadin sinn-i iyasa vasil ol-
musgsa bu tarihten itibaren li¢ ay, sinn-iiyasa vasil olmamigsa iddetin liizumu
tarihinden itibaren dokuz ay iddet bekleyecegi diizenlenmistir. Boylece, uy-
gulamada hem kadinlar i¢in hem de erkekler icin biiyiik bir sorun olusturan
iddet sorununa bir ¢dziim getirilerek kadinlarin neredeyse bir dmiir biyu iddet
siiresinde kalmalari, erklerinde tiim yagami boyunca kadina nafaka vermele-
rinin Oniine gecilmis oldu.

7. Son olarak deginecegimiz konu evlenmede denklik (kefaet) meselesi-
dir. Hanefi mezhebine gore; evlenecek taraflar arasinda dini, iktisadi ve sos-

ot HAK, madde 57: “Ikrah ile vukubulan nikdh fdsiddir”’. Hanefi mezhebinde yaygin
olarak kabul goren goriise gore ikrah altinda yapilan bosanmalar gecerlidir. Bkz:
Karaman, s. 105.

62 “HAK, madde 37: Esnd-yi akitte hdtip ve mahtiibeden birinin ikdmetgdht bulunan
kaza hdkimi veya bunun izinndme-i mahsus ile me’zun kildigr ndip hazir bulunup
akitndameyi tanzim ve tescil eder”.

63 Cin, Evlenme, s. 296-298.
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yal seviye acisindan yakin olmay1 ifade eden denklik icin din, soy, meslek,
servet ve hiirriyet gibi bazi alanlarda erkeklerle kadinlar benzer konumda ol-
malar1 gerekir. Eger bu konuda bir eksiklik varsa, kadin ya da kadinin velisi
evliligi feshedebilir. Kararname, denkligi sadece “miilkiyet” ve “meslek” ko-
nularinda arar.%4 Bu madde, denkligin gerekli oldugu alanlarin zenginlik ve
meslege indirgendigini acikca ortaya koymaktadir.65 Kararnamenin 46. mad-
desinde kefaetin ayrica akid sirasinda arandigi, akid yapildiktan sonra kefaet-
le ilgili itirazlarin nikah akdini gecersiz kilmayacagi yazilidir.6¢ Hakim, velile-
rin itiraz1 olup olmadigin sorar ve itirazi yok ise ¢iftin evlenmesine izin verir.
Bu nedenle; kizin, velilerinin rizast olmadan evlenmek i¢in feshin miimkiin
olmasi 47. madde ile giivence altina alinmistir.67

Hukuk-1 Aile Kararnamesi, sadrazam vekili ve Seyhiilislam Mustafa Sab-
ri Efendi’nin imzasiyla yayimlanan 19 Haziran 1919 tarihli muvakkat bir ka-
nunla yiiriirliikkten kaldirilmigtir. Kararndmenin bir buguk yil gibi kisa bir siire
sonra yiiriirliikten kaldirilmasinda temel olarak iki gurubunda etkisinden sz
edilebilir. Bunlardan birisi gayrimiislim cemaat reisleridir. Kararname, yarg
birligi cercevesinde cemaat mahkemelerinin kazi yetkisini kaldirarak gayri-
miislimleri seriyye mahkemelerinin kapsamina soktugundan gayrimiislim ce-
maat reisleri yetkilerinin kaldirilmasindan memnun kalmamaisgti. Bir diger ne-
den ise, fikih esaslarina aykiri hiikiimler ihtiva ettigi yolunda yapilan elestiri-
lerdir. Kararnamenin kadinlara aile hukukunda getirdigi yenilikler ve bu ye-

64 Miilkiyette denklik, erkegin mehr-i muacceli 6deyebilecek ve kadinin gecimini sag-
layabilecek durumda olmas: demektir. Meslekte denklik ise, erkegin ticaret veya hiz-
met alaninda yiiriittiigli mesleginin kadimin ailesi ile denk olmas1 anlamina gelmek-
tedir.

65 Hak 45: “Mal ve hirfet gibi husiisdtda erkegin kadina kiifiiv olmasi nikdhin liizumun-
da sarttir. Malde kefaet zevcin mehr-i miiecceli i'tdya ve zevcenin nafakasini tedarike
muktedir olmasidir. Hirfette kefdet zevcin siiliik ettigi ticaret veya hizmetin gerefce
zevce velilerinin ticaret veya hizmetleriyle miitekdrib olmasidir” .

66 madde 46: “Kefdet ibtida-y: akidde aranwr. Ba’del akd zdil olsa nikdha zarar ver-

”

mez. .

67 HAK, madde 47:”Bir kebire velisini ketm ile rizasini istihsdl etmeksizin nefsini dhara
tezvic ettigi surette nazar olunur. Eger kiifviine tezvic etmis ise akid lazim olur, velev
ki mehr-i mislinden noksan ile olsun. Ama kiifvii olmayan kimseye tezvic etmis ise veli
hakime miirdcaatla nikdhi feshettirebilir.” “Eger bir kiz ergenlikle birlikte tam yasal
yasina erigmigse, mali islemler i¢in artik velayet gerekmemektedir. Ayn1 zamanda, bu
durumda velayet lagvedilmelidir”.
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niliklerin diizenlenmesinde Hanefi mezhebi kavlinden ¢ikilarak diger iic mez-
hepten alinan hiikiimler sebebiyle donemin bir kisim ulemasi tarafindan ¢ok
sert tepkilere neden olmugtu.

Kararname getirmis oldugu yeniliklere ragmen igerik agisindan bazi eksik-
likler tagimaktadir. Hukuk-1 Aile Kararnamesi, gerek tam bir aile kanununda
bulunmasi gerekli kisimlar ve gerekse igermesi gereken hiikiimler itibariyle
bosluk ve eksiklikler tasimaktaydi. Ciinkii aile kanunu denildiginde sadece
evlenme ve boganma degil ayn1 zamanda nesep, vesayet, nafaka ve mal reji-
mi gibi konularin da diizenlenmesi gereklidir. Kararnamede ise sadece kari-
koca nafakasina yer verilmigtir. Ayrica kararnamenin 156. maddesiyle gayri-
miislimlerin hukuki 6zerkliklerinin sonlandirilarak seriyye mahkemelerinin
yargi sahasina dahil edilmeleri de gayrimiislim ruhani reisleri tarafindan hog
kargilanmamast1.68

Sonug

Aragtirmamiz sonucunda ilk olarak Orta Asya Tiirklerinde kadinlarin toplum-
sal yasamda 6zellikle aile hukuku baglaminda 6nemli bir yere sahip oldugu-
nu sdyleyebiliriz. Ziya Gokalp, bu durumu “eski kavimler arasinda higbir ka-
vim Tiirkler kadar kadin cinsiyetine hak vermemis ve saygr gostermemistir”
sozleriyle ifade etmisgtir.

Klasik dsnemde Osmanli Devleti’nde aile hukuku alaninda IslAm hukuku-
nun 6zellikle Hanefi mezhebine iliskin goriisleri gegerli olmustur. Tanzimat
sonrast donemde cikarilan Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile Hanefi mezhebi digin-
daki mezheplerden de yararlanilarak kadinlarin hukuki durumunda son derece
radikal diizenlemeler yapilmustir. Erkeklerin birden fazla kadinla evliligi, ev-
lenmede yag siniri, izin alinmasi, ikrah altinda yapilan evliliklerin batil olmasi,
nikdh akdine devletin miidahalesi gibi konular kararname yiiriirliige girmeden
once de / girdikten sonra da en ¢ok elestirilen konular olmustur. Ozellikle ka-
dinlara aile hukukunda getirileni yenilikler konusunda diger ii¢c mezhebin go-
riiglerinin de esas alinmasi iizerine hem ulema hem gayrimiislim ruhani lider-
ler tarafindan sert sekilde elestirilmistir. Kararname, 19 Haziran 1919 tarihli
muvakkat bir kdnunla yiiriirliikten kaldirilmis olsa da ileriki yillarda yansima-
lar1 Medeni kanunun ¢ikarilmasinda bile sonuglarini doguracaktir. Tiim eksik-

68 Bu konuda ayrintil1 bilgi i¢in bkz: Belkis Konan, “Hukuk-1 Aile Kararnamesinde
Kadinin Hukuki Durumu ile Tlgili Diizenlemeler”, (s. 323-352), II. Tiirk Hukuk Tarihi
Kongresi Bildirileri C. I, 1. Baski, Istanbul, Aralik 2016.
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lilerine ragmen kadinin toplumsal durumuna ve yeni dogan ihtiyaclara daha
uygun bir hukuki statiiye kavusturulmasi yolunda 6énemli bir adim olan Hu-
kuk-1 Aile Kararnamesi 1923 ve 1924 aile hukuku taslaklarina 6rnek tegkil et-
tigi gibi Isvicre Medeni Kanunu’nun kabuliinde de rol oynamustir.
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