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Buyazida farkl ytizyillarda yazilmig ve Tiirk-Dogu-islam imgesini bigimlendiren
U¢ gezi yazisini irdeledim. Bunlardan ilki Birinci Hagli Seferi gtinligu olarak
da nitelendirilen Kesis Peter'in 'Kudiis'iin Tarihi' adli gezi yazisidir. Turklerle
Batili Hiristiyanlarin, iznik'ten Hatay'a degin Anadolu topraklarindaki ilk
toplu karsilasmalarini betimleyen bu gezi yazisi ayni zamanda bir giince
niteligi tasir. Kilise araciligiyla da yayginlastirildigi icin, Tiirk, Dogu ve islam
imgelerinin olumsuzlastiriimasina kalici etki yapmistir.

ikincisi Hans Schiltberger'in 'Tutsak Diismesinin ve Geri Dénisiiniin Mucizevi
Oykiisii' adini tasiyan gezi yazisidir. Bu Bavyerali tutsak otuz iki yil stiren
tutsakhgi sirasinda edindigi izlenim ve 6znel deneyimlerini anlatmak suretiyle,
Bati'da zellikle de Almanca konusulan iilkelerde Tiirk, Dogu ve Islam imgesini
kalici bigcimde etkilemistir. Bu ilk iki gezi yazisi, yazanlarin durumlari ve
amaclari nedeniyle, biiytik 6l¢tide olumsuz bir Turk imgesinin belgeleri olarak
degerlendirilebilir.

Uclinciistiyse, Puskin'in 'Erzurum Yolcugu'dur. Bunlardan ilk ikisi, Bat'nin
Kiiclik Asya'da, bir baska deyisle, Anadolu'da, yerlesmeye baslayan ve Asyall/
Dogulu olarak ulamlanan Turklere bakisini dnemli dl¢lide etkileyen, temsili
duzeyi yliksek gezi yazisidir. Puskin'in anilan gezi yazisi, Bati'nin Tiirk ve Dogu
imgesinden esinlenmekle birlikte, Tiirkiye-Rusya iliskilerini de konulastiran
seckin bir yazincinin 6zgiin betimlemesidir.

Anahtar sozciikler: Kesis Robert, Hacli Seferleri, Schiltberger, Aleksander
Puskin, Tiirk, islam, Dogu, Asya

ABSTRACT

In this article, | examined three travelogues written in different centuries
and shaped the Turkish-Eastern-Islamic image. The first of these is Peter
the Monk's travelogue “The History of Jerusalem’, which is also categorized
as the diary of the first crusade. This travelogue depicting the first mass
encounters of Turks and Western Christians on Anatolian soil from Nicaea to
Antioch is also a diary. As the travelogue was popularized by the church, it
made a lasting “contribution” to the negation of Turkish, Eastern, and Islamic
images.

The second is Hans Schiltberger's travelogue entitled Ein wunderbarliche
unnd kiirtzweilige Histori, wie Schildtberger von den Tiircken gefangen, unnd
wider heymkommen. By describing the impression and subjective experiences
that this Bavarian prisoner acquired during his thirty-two years of captivity,
he permanently influenced the image of Turkey, the East, and Islam in the
West, especially in German-speaking countries. These two travelogues can be
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considered as documents of a largely negative Turkish image due to the situations and purposes of the authors.
The third is Pushkin's journey to Erzurum. The first two of these journeys are articles with a high level of
representation, which significantly affect the view of the west of the Turks who as Asian/Eastern people began
to settle in Asia Minor, in other words, Anatolia. Pushkin's travelogue is inspired by the Turkish and Eastern image
of the West, but at the same time it is an original depiction of a distinguished writer who discusses Turkey-Russia
relations.

Keywords: Robert the Monk, Crusades, Schiltberger, Aleksander Pushkin, Turkish, Islam, East, Asia

Extended Abstract

This essay examines the views about Turks, the East and Islam of three different travelers
who had different backgrounds and travel aims. It will be possible to exhibit the relationship
between their understanding as well as interpretation of the East and their aim of travel, thus
similarities and differences of and its impact on the formation of their views.

Robert the Monk’s Latin rendition of a travelogue by an anonymous soldier entitled ‘The
History of Jerusalem’ was completed in the early twelfth century. This important historical-
literary document of Western Orientalism and its opposite Turkish image, has since been
translated several times into many languages, including the German translation of 1502,
reprinted by Barbara Haupt in 1972, which I have used in this article.

Robert the Monk suggests that Christians living in Anatolia and the Holy Land were
killed, imprisoned, or forcibly Islamized by ‘unbelievers,” meaning Turks. Stating that
the first encounter of the Turks with the Crusader army took place near Nicaea, Robert
calls the surrender of the Crusader commander Prince Raynardus to the Turks as ‘Being
Southerner’. Thus, he describes the South as a symbol of cowardice, resistlessness,
compliance, unprincipledness, and the North as a symbol of militancy, fearlessness, and non-
submissiveness. In this context, like the Asia-Europe and East-West dilemma, the North-
South contrast becomes important in terms of Orientalism and the Turkish image.

From Robert’s account, it becomes clear that the Crusaders participated in the campaign
not only to achieve a sacred goal, but to become personally rich. As he describes it, the
Crusaders rob the dead bodies of their enemies, and words were not enough describing the
amount of gold and silver they find. Robert describes in detail Tarsus and Antioch where
the founding churches of Christianity are located and where the Turks were defeated. He
tells how the Christians who defeated the Turks in these cities seized great spoils. After the
murder of a crusader commander in Antioch and the defeat of the Crusaders by the Turks, a
knight named Wido tells God: ‘Almighty God, where is your power? If you are omnipotent,
why did you stand by? such events happen; how did you allow such a disaster? Why did you
become a laughingstock of the Turks?’ These words can be characterized as an indication of
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the conditioning of the church. Following Hegel, who said that the Crusades caused the West
to break away from the East forever, it can be said that although the Crusades encouraged all
kinds of devout Christian religiosity, they also set the stage for the temporariness of thought
in Europe.

‘The History of Jerusalem’ describes almost entirely the conflicts between the Turks
and the Crusader army and their consequences. It is full of the many characterizations that
shaped the Turkish image that settled in Europe over the centuries. These are negative image-
forming characterizations such as ‘brutal’, ‘treacherous’, ‘wild’, ‘coward’, and ‘barbarian.’
Because of its dissemination by the church, this book made significant contributions to the
dissemination of the negative Turkish image throughout Europe.

Johan Schiltberger, the first German prisoner to remain as a prisoner for an extended
period among the Turks and the Mongols, describes extensively their styles, daily life, and
traditions. Dozens of editions of Schiltberger’s travelogue were published in various places.
The first edition was published in 1460. One of them, entitled ‘Chronicles and Descriptions
About Turkey,” was published in Nuremberg in 1530 with a preface by Martin Luther.
Luther’s preface thoroughly increased the influence of the travelogue. The edition of 1550 is
entitled ‘The Miraculous and Brief History of Schiltberger, from Munich in Bavaria, Being
Captured by the Turks, taken to the Land of Unbelievers and Returned to His Homeland’ (Ein
wunderbarliche unnd kiirtzweilige Histori, wie Schildtberger, einer aufl der Stat Miinchen in
Bayern, von den Tiircken gefangen, in die Heydenschafft gefiiret unnd wider heymkommen).
I have used the edition of this travelogue published in Ulm in 1476.

Schiltberger was a prisoner between 1394 and 1427. A section of his work titled “What
did the Turkish Sultan do, how did he treat the prisoners, how did he kill them?’ describes the
behavior of the Turks against prisoners. After being brought to Anatolia, Schiltberger served
the Sultan for twelve years.

Having fallen captive to the Mongols, Schiltberger learned about the Caucasian countries,
Iran, and Armenia. He describes the differences of the beliefs of Armenians and Jews from
Western Christianity and the original aspects of Islam in detail. By his assessments of the
actions of Timur and his army, he gives shape to the Eastern or Asian image of Europe, hence
the Orientalist knowledge. According to Schiltberger, for three days Timur had severed heads
collected in Syria and created towers from them. These and similar narratives exemplified
the cruelty of eastern despotism, and are instrumentalized case by case when it serves the
situation and purpose which turns out to be one of the main pillars of Orientalism.

Alexander Pushkin travelled to Erzurum during the Ottoman-Russian war in June-
July 1829. A contemporary of Byron and Goethe, who were both active and determined
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philhellenists, Pushkin explained that the Russians did not participate in the war to talk about
their triumphs. His travelogue is a document of Pushkin’s identification with Europe. Pushkin
puts forward a ‘normal Western attitude’ against what he called the ‘high flown Eastern
attitude’. Although he always distinguishes between Asia and Europe or East and West, he
nevertheless also criticizes his own prejudices. According to Pushkin, who treats Georgians
and Armenians with a positive emphasis, the Turks are uncouth, ignorant, and rude. He also
understood that the Russians tried to instrumentalize the Ottoman Armenians in the 1800s to
achieve their own goals.

Just like the medieval travelogue, Pushkin states that the Turks ‘behead’ their enemies.
The image of the beheading Turk is a constantly recurring feature in early travel writings
about the East. This image was perpetuated throughout Europe through the first newspapers
called ‘New news’ published between 1500 and 1600.

Pushkin, in the ‘Erzurum Gates’ section, explains the situation of the defeated and
imprisoned Turkish troops with his own words: ‘This much was unbearable!” According to
the writer, there is a deep expression of calmness and majesty on the ‘beautiful face’ of a
Turkish Pasha who was captured by the Cossacks in the Russian army. These narratives can
be regarded as an indicator of Pushkin’s humanistic and impartial attitude.

According to Pushkin, the basic characteristics of the East and Asia are poverty and
primitiveness. Like most Western travelers and writers, Pushkin, was very curious about the
harem. Visiting the harem of the Turkish commander in Erzurum, he states that seeing and
experiencing the harem is the subject of a true Eastern novel. Also, here a son had his father
beheaded. This, he suggests, is the true East. As can be seen, images of hitting the neck or
cutting the head are also constantly repeated by Pushkin.
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I. Kesis Robert: Kudiis’iin Tarihi

Avrupahlar ile Tiirklerin i1k Kitlesel Karsilasmalar1 ve Tiirk imgesinin Olusumu

Robertus Monachus (Kesis Robert) Historia Hierosolymitana (Kudis’in Tarihi) adli
gezi yazisinda Bizans Imparatoru 1. Alexos Komnenos’un Flandre Kont’u Robert’e yazdig
‘Epistula Alexii I. Komneni imparatoris ad Robertum I comitem Flandrensem (1088)’
adlt mektuba yer verir. Bu mektup, Bati’da u¢ vermeye baslayan Dogu’ya sefer, bir baska
deyisle, Hacli Seferi diisiincesini etkinlestirmistir. Bizans Imparatoru, bu mektupta Avrupali
Hiristiyanlar1 Bizans’a yardima c¢agirir. Heinrich Hagenmeyer Hagli Seferi Mektuplari' adl
kitabinda bu mektubun Latince 6zgiin metnine yer vermistir. Mektupta yer alan Tirklere

iligkin olumsuz dne-siiriimler ve anlatimlar, Hiristiyan diinyasinda biiyiik yanki uyandirir.

Birinci Hagli Seferi giinligii niteligi de tasiyan Kesis Robert’in bu gezi yazisina
dayanarak, s6z konusu mektubun igerigi sdyle Ozetlenebilir: Bizans Imparatoru kendi
acisindan Pegenekler ve Tiirklerin ilerlemesinden dolayi tilkesinin i¢ine diistiigii anlatilmaz
sikintilt durumu betimler. Anilan imparatorun dne siiriimiine gore, Pecenekler ve Tiirklerden
kaynaklanan “6ldiirme eylemleri ve benzeri korkung olaylar” giinliik yasamin bir pargasi
durumuna gelmistir. Mektuptaki anlatimla, “Hiristiyan ¢ocuk ve gencler, Tiirkler
tarafindan vaftiz taslar1 lizerinde siinnet edilmekte ve Tanri’nin adi kirletilmektedir.” Kars1
koyanlar acimasizca oldiiriilmektedir. Namuslu kiz ve kadinlar “yaslar1 gozetilmeksizin
kirletilmektedir.”>.

Anilan Bizans imparatoru, Bati Hiristiyanliginin destegini almak ic¢in su konular
éne ¢ikarir: Hiristiyanlar igin en degerli sey olan Isa’nin ve obiir kutsal kisilerin kutsal
emanetlerinin bulundugu kent olan Konstantinopel Latinlerin egemenligi altinda olmasi
yeglenmelidir. Eger Hiristiyanlar, kutsal emanetler ugruna ¢arpismak niyetinde degil de,
paray1 dnemli goriiyorlar ise, herkesin bildigi ve uzun bir siire igerisinde Konstantinopel’de
birikmis olan muhtesem zenginligi diistinmelidir. Bu son uyarilar, Hagli Seferleri’nin salt
dinsel nedenlerle diizenlenmedigini, ekonomik amaglarin da belirleyici oldugunu ortaya
koymaktadir®.

Kesis Robert’in gezi yazisi, Bati oryantalizminin ve bunun karsit olusturucusu Tiirk
imgesinin olusum tarihi bakimindan onemli bir tarihsel-yazinsal belge olan Kudiis ‘iin
Tarihi adiyla, on ikinci yilizyilin basinda yayimlanir ve birgok dile birkag¢ kez cevrilir. Ad1
gegen kitabin bes Almanca cevirisi saptanmistir. Benim bu yaziya temel aldigim geviri,
Erken Yiiksek Almancadir ve 1502 yilinda yayimlanmistir. Yapitin yeniden basimini,

1 Heinrich Hagenmeyer, Kreuzzugsbriefe aus den Jahren 1088- 1100. Eine Quellensammlung des ersten
Kreuzzuges, Insbruck 1901.

2 Hagenmeyer, s. 193.

3 Hagenmeyer, s. 208.
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Barbara Haupt 1972°de gerceklestirmistir. Bu kitap, ‘Gottfried II Tiirklere ve Inangsizlara
Kars1 Nasil Savasmis ve Kutsal Mezar1 Kurtarmistir’™ alt-bagligini tasir. S6z konusu alt-
baslik, Kesis Robert’in I. Hagli Seferi sirasinda edindigi 6znel izlenimlerin anlatimi olarak
degerlendirilebilir.

Tanr1 Tanimaz Tiirkler, Hiristiyanlara Kiyiyor

Kesis Robert gezi yazisinin giris bolimiinde, Anadolu ve ‘Kutsal Topraklar’, dolayisiyla
da Kudiis’te yasayan Hiristiyanlarin biiyiik bir bolimiiniin, Tanr1 tanimaz Tirklerce
oldiiriildiigiinii, tutsak edildigini veya zorla Islamlastirildigini 6ne siirer. Buradaki anlatimla,
Tiirkler, “Hiristiyanlarin karinlar1 yarmakta, yasayanlari bir direge baglayip kirbaglamakta
ve bir kiligla baglarini1 koparma denemeleri” yapmaktadir (s. 4).

Hagli ordusuyla, Tiirklerin ilk karsilasmasi Iznik yakinlarinda gerceklesir. Tiirkler Hacl
ordusunun konumlandig: kaleyi kusatir. Onlar1 teslim olmaya zorlamak i¢in, kaleye giden
sular1 keser. “Kaledekiler, susuzluktan atlarmn, eseklerin, sigirlarin ve &biir hayvanlarin
damarlarini kesip, kanlarini iger” (s. 11). Robert, Hag¢li ordusu icerisinde biiyiik sayginligi
olan Prens Raynardus’un Tiirklere teslim olusunu sdyle betimler: “Prens Raynardus Tiirklerle
gizlice ve algakga anlasti. Ne yazik! O onursuz bir sévalye idi. O, Giiney riizgarindan degil,
Kuzey riizgarindan meydana geldigi i¢in, daha dnceleri Tanr1 ve imparatorluk adina y1lmadan
savagmistt. Ama simdi iskenceden korktu; Hiristiyanliga ihanet etti.” Tiirkler “canlarinin
istedigini oldiirdiiler, canlarinmn istedigini tutsak ettiler. Oldiirmekten zevk aliyorlard:
sanki...” (s. 12).

Birgok gezi yazist ya da denemede Asya ile ozdeslestirilen Giliney, tembelligi,
direngsizligi, gevsekligi, ilkesizligi, ahlaksizligi, hileciligi ve gilivenilmezligi simgeler.
Avrupa ile 6zdeslestirilen Kuzey ise, bu olumsuz 6zelliklerin karsitlarint anlatir. Bu nedenle,
ayn1 Asya-Avrupa veya Dogu-Bati ikilemi gibi, Kuzey-Giiney karsitlig1 da oryantalizm ve
Tiirk imgesi bakimindan dnemlidir.

‘Kudiis’iin Tarihi’, Tirklerin acimasizliginin sinirsizligini anlatma denemesi gibidir:
Tirkler birgok Hagli komutant ve savascryr tutsak alir; papazlarin basini koparir, kutsal
degerleri kirletir. Hiristiyanlar1 yakacak denli acimasizdirlar (s. 12).

iznik Carpismas:: Tiirkler Korkak Tavsan Gibi Kac¢tilar m?

Iznik, Hiristiyanhigin kutsal kisiliklerinin ve degerlerinin kanonik hiyerarsinin belirlendigi
325 ekiimenik konsilinin gerceklestirildigi kent oldugu igin kutsal gorilir. Bu kent

4  Barbara Haupt (Herausgeberin/yayimlayan): ‘Robertus Monachus: ‘Historia Hierosolymitana- Herzog
Gottfried II wie er wider Tiirgen und hayden gestritten und dz heilige Grab gewunnen hat’; F. Steiner,
Wiesbaden 1972.
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yakinlarinda, Haglilar ile Tiirkler ¢arpisirlar. Buradaki anlatima gore, Tiirkler “zehirli oklar”
attilar. Bu ¢arpismada Tiirklerin yenilgisi soyle betimlenir: “Tiirkler cesur savasgilar gibi
davranmadilar. Kopekten kacan bir tavsan gibi kagtilar. Bin kadar soylu sovalye, Tiirklere
kars1 sefere ¢ikti. Ag¢ bir insanin solen sofrasina saldirmasi gibi, Tiirklere saldirip, onlarin
ruhlarint bedenlerinden sokiip atmaya hazirdilar. Tanr1 yardim etti ve ordumuz g¢atismay1
kazandi. Bizimkiler, 6ldiirdiikleri Tiirklerin cesetlerini kentin sokaklarina attilar” (s. 30). Bir
baska yerde su aciklama yapilir: “Catigma yeniden bagladi ve yine birka¢ bin Tiirk yere
serildi. Tiirkler, bu kotii halk, kagmaktan baska ne yapar ki!” (s. 37).

Yukaridaki alintidan da goriilecegi lizere, savasta oldiirmek yalnizca Tirklere 6zgi
degildir. Batili Haglilar da Tiirkleri acimasizca 6ldiirmiis ve onlarim 6lii bedenlerini sokaklara
atmustir. “Tirkler, bu kotii halk™ anlatimi, hem oryantalist sdyleme, hem de Tiirk imgesine
ickin olan otekilestirme egilimini gosterir.

Bu gezi yazisindaki anlatimlardan bazi Haglilarin salt kutsal bir amaci gergeklestirmek
icin degil, kisisel olarak zenginlesmek icin sefere katildigi anlagilmaktadir: “Hiristiyanlar,
diismanlarinin cesetlerini soymaya basladilar. Bulduklar1 giysinin, altin ve giimiisiin miktarini
anlatmaya sozctikler yetmez. Sayisiz at, katir, deve ve esek ele gecirdiler. Daha 6nce yoksul
olan kisiler, Tanri’nin yardimi ile zenginlestiler. Daha 6nce yari ¢iplak dolasanlar, ipek
giysilere biirindiiler” (s. 39). Bu anlatimlar, Hagli Seferlerinin salt kutsal amaglar ugruna
yapilmadigini, dénemin Avrupali egemenlerinin, bu seferleri yeni kaynaklar yaratmak i¢in
bir firsata doniistirmeye calistiklarini gostermektedir. Bu olguyu, yazinci-tarih¢i-diistiniir
Friedrich Schiller ‘Evrensel Tarih Nedir ve Hangi Sonug igin Ogrenilir? (Was heit und zu
welchem Ende studiert man Universalgeschichte?) adli kitabinda dile getirir. Hegel ve Marx
da benzer diigiinceleri vurgular.

Acmmasiz Tiirklerin Silahlarinin Gériintiisiine Dayanilmaz

‘Kudiis’iin Tarihi’ biiyiik dl¢tide tek yanhdir. Fakat bazi anlatimlarla, Tiirkler dviiliiyor
mu, yeriliyor mu belirlemek zordur. Su alinti, buna bir ornektir: “Hangi g6z onlarin
[Tirklerin] korkung silahlarinin goriintiisiine dayanabilirdi! Mizraklar1 gokyiiziinde kayip
giden yildizlara benziyordu. Mihverleri ve zirhlar safak giinesi gibi parltyordu. Silahlarinin
¢ikardig giirtiltii, simsek sesinden daha korkungtu.

Cok diizenliydiler. Sesleri yokmus, konusma yetileri yokmus gibi susuyorlardi. Biiyiik bir
g0zl karalikla, a¢ ve susuz kaplanlarin, kanlarint igmek {izere hayvanlarin {izerine atildiklari
gibi, diismanlarina saldiriyorlardi ve sonra ortalig1 ¢igliga boguyor; hi¢ kimseye acimiyor, hig
kimseyi bagislamiyor, hepsini dldiiriiyorlardi. Béyle korkung ve vicdansiz bir halka iligkin

5 Onur Bilge Kula, Bati Felsefesinde Oryantalizm ve Tiirk Imgesi, Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2010, s.
273-281.
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daha baska ne anlatabilirim! Hicbir halk, bu halka kars1 koyamaz. Insan onlardan kagsa bile
hicbir yerde giivenli degildir; ¢linkii ya Tanr1 ya da seytan onlara yardim ediyor” (s. 41).

Tiirklerin bir savasa hazirlanirken veya savas sirasinda ¢ikardiklar giiriiltii veya degisik
ses, Avrupali gezgin, yazarlarca yiizyillar boyunca, “tuhaf”’, “garip”, “ilkel” veya “insana
yabanc1” gibi anlatimlarla nitelendirilmistir. Bu durum, Tirklerin savas ¢igliklarinin ve
savaslarda kullandiklar1 vurmalr ve iiflemeli ¢algilarin Avrupalilarin psikolojisini bozan bir

etki yaptigini gostermektedir.
Tarsus ve Antakya

Hiristiyan teolojisi ve mitolojisine gore, Hiristiyanligin en énemli merkezlerinden biri
Tarsus’tur. Tarsus’a iligkin sdylenenlerden kisa bir alint1: “Kont Baldewin, Diik Gottfried’in
kardesi ve Tanckardus sovalyeleri ile birlikte Tharsis’e (Tarsus’a) geldiler. Tarsus’ta ¢ok
sayida Tiirk vardi. Savastilar ve Tirkleri kentten disart attilar. Tirkler agir darbelere ve
atilganliga karst duramadilar” (s. 48).

Antakya, Hiristiyanligin ilk kurucu kiliselerinden birini i¢inde barindirmasi nedeniyle,
Hiristiyanlik agisindan biiyiik anlam tasir. Bu kentte gerceklesen bir ¢arpisma soyle anlatilir:
“Savaggilarimiz tek viicut halinde Tiirklere saldirdilar. Higbirini bagislamadilar. Tiirklerin
biiyiik bir boliimiinii kiligtan gegirdiler. Geriye kalanlar, korkup kagtilar ve bdylece canlarim
kurtardilar. Tiirkleri yenen Hiristiyanlar biiyiilk ganimet, tahil, sarap ve daha birgok gesit
seyle yiiklii esek ve deve elde ettiler” (s. 48). Bagka bir anlatim sdyledir: “Tiirkler kuleye
saldirdilar ve Avrupalilar1 kovaladilar.” Hagli komutan bu ¢arpismada yaralanir. “Onun
yaralanmas1 Obiir savaggilarin da giiciinii azaltti. Savagmaktan vazgegtiler ve kuleyi Tiirklere
biraktilar” (s. 84). Bunun iizerine Wido adinda bir sovalye, Tiirklere sovgiiler diizmek yerine,
Tanrt’ya kahreder ve sunlart soyler: “Her seye kadir Tanri, senin giiciin nerede? Her seye
kadirsen, ni¢in bu tiir olaylarin olmasina seyirci kaldin? Onlar senin sévalyelerin ve hacilarin
degil miydi? Kim simdi senin sdvalyen ve hacin olur? Vah Boemundus, vah! Her seye kadir
Tanrti, boyle bir felakete nasil izin verdin? Nig¢in Tiirklerin maskarasi oldun?” (s. 99).

Yukaridaki sozlerin, kilisenin, Tanri’nin salt Hiristiyanlarin Tanr1’st oldugu yolundaki
kosullandirma ve giidiimlemesinin mi, yoksa olaylari diinyasal yasam anlayis1 ile
degerlendirme egiliminin mi sonucu oldugu, okuyucunun yorum giiciine kalmistir. Hegel’e
dayanarak bu baglamda su vurgulanabilir: Hagli Seferleri, her tiirlii koyu Hiristiyan dinselligini
0zendirmesine karsin, Avrupa’da diisiincenin diinyasallagmasina da ortam hazirlamistir.
Hegel’in deyisiyle, bu seferler Bati’nin diisiinsel bakimdan Dogu’dan uzaklagmasina,
ayrismasina neden olmustur®. Bati, Hacli Seferlerinden sonra diinyasallagsma ve akilcilagma
etkinliklerini yogunlastirmistir.

6  Onur Bilge Kula, Bati Felsefesinde Oryantalizm ve Tiirk Imgesi, s. 103-140.
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Alman yazili ve yazinsal belgelerinde Tiirkler ve Araplar ¢ogu kez bir tutulur veya
birbirine karistirilir. Bu tutum, Kudiis "iin Tarihi’'nde de goriiliir. Ornek olsun diye, bir boliimii
aktartyorum: “Halep’te ¢cok sayida Tiirk ve Sarasen birlesip biiyiik bir ordu olusturmustu.
Bizimkiler Halep yoresindeki kentlere yaklastiginda bu barbarlarla karsilastilar.” Kesis
Robert giincesini su tiimce ile bitirir: “Savasta Tiirkler oldiiriildiiler ve bizim Hiristiyan
savageilarimiz Tanri’nin dvgiisii ile gomiildiiler.”

Karsitlarin Birligi, Genel Geger ilkedir

“Kudiis’lin Tarihi” neredeyse biitiiniiyle Tiirklerle Hagli ordusunun karsilasmalarinin,
catismalariin kosullarini ve sonuglarini anlatir. Bu gezi yazisi, Avrupa’da yiizyillar iginde
yerlesen Tiirk imgesini bi¢cimlendiren ¢ok sayida niteleme igermektedir. Bunlar “kotii”,
“acimasiz”, “arkadan vuran”, “vahsi”, “korkak”, “kagan”, “barbar” vb. gibi olumsuz imge
olusturucu kalip yargilardir. Bununla birlikte, anilan gezi yazisinin bir¢ok yerinde olumsuz

anlatimin altinda “olumlu” gérme egilimi oldugu da sezilmektedir.

Kesis Robert, utkulu Tiirk komutan Giir Boga ile Haglilarin temsilcisi sifatiyla bir araya
gelir. Tiirklerin “kibirli” ve “burnu havada” oluslari, Tiirk komutan Giir Boga’nin sézlerine
dayandirilir: Haglilarin elgileri Kesis Peter, 27 Haziran 1098 giinii komutan Giir Boga
tarafindan kabul edilir. Kabulde Kesis Robert, “Tiirkler Hiristiyan olacak!” uydurmasini haklt
¢ikarircasina, “Siz Tiirkler, 6yle saniyoruz ki, Hiristiyan olmak i¢in bu ydrelere geldiniz”
diye konugur. Bunun iizerine Giir Boga “Tanr1’nizin da, Hiristiyanligin da adin1 bile duymak

12

isteniyoruz. Sizlerden her seyinizden igreniyoruz!” yanitini verir’.

Bu gezi yazisinin son tiimeesi ilgingtir: Tiirkler de, Avrupalilar da 6liiyor. Yazara gore,
farkli yonleri su: Tirkler, “Tanri’nin &vglisiinden yoksun”, Avrupalilar ise, Tanri’nin
Ovgiisiine sahip olarak dlmektedir. Kudiis iin Tarihi’nin, Orta Cag boyunca hem oryantalist
birikimin, hem de olumsuz Tiirk imgesinin Avrupa diizeyinde yayginlagsmasina son derece
biiyiik katkilar yaptig1 rahatlikla soylenebilir. Kitabin, kilise tarafindan yayginlastirilmasi,
s6z konusu katkiy1 iyice artirmistir.

I1. Hans Schiltberger’in Gezi Yazisi
Tiirkler Giin Boyu Kan Doktiiler, Ama Cocuklara Dokunmadilar

Hans Schiltberger’in gezi yazisi, Alman kiiltiir cevresinde, hatta Orta Avrupa’da yayginligi
bakimindan oryantalist birikimin ve Tiirk imgesinin belirginlesmesi siirecini kalic1 bigimde
etkilemistir. Schiltberger, Tiirkler ve Mogollar arasinda en uzun siire kalmis ilk Alman
tutsak ve gezgindir. Bu tutsak gezgin, otobiyografik gezi yazisinda Tirklerin giinlik yasami
bicimlendirme tarzlarini, gelenek ve goreneklerini genis bir sekilde anlatir.

7  Hagenmeyer, s. 306.
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[k basim1 1460°da yapilan Schiltberger’in 6zgiin ve dznel gezi yazismin ii¢ el yazmasi
ve ¢esitli yerlerde onlarca basimi gergeklestirilmistir. Ornegin, 1460 yilinda yapilan bu baski,
1500 yilinda degin dort kez yinelenmis, 16. yiizyilda da birka¢ kez yayimlanmistir. Bunlardan
biri, Martin Luther’in 6nsézii ile 1530 yilinda Niirnberg’de yayimlanan Tiirkiye 'ye Iliskin
Kronikler ve Betimlemeler adini tasir.

Bu gezi yazisi, aym kentte 1550°1i yillarda “Ein wunderbarliche unnd kiirtzweilige
Histori, wie Schildtberger, einer aull der Stat Miinchen in Bayern, von den Tiircken gefangen,
in die Heydenschafft gefiiret unnd wider heymkommen™ adiyla yayimlanmistir. Tiirkcesi
sOyledir: ‘Bavyera’daki Miinih Kentinden Olan Schiltberger’in Tiirkler Tarafindan Tutsak
Edilisi, Dinsizlik Ulkesine Gétiiriiliisii Ve Yeniden Memleketine Geri Déniisiiniin Mucizevi
Ve Kisa Tarihi’.

Anadolu, Kirim, Kafkas iilkeleri, Hindistan, Ozbekistan, Iran ve Misir’t dolasan
Schiltberger, istanbul iizerinden 1427’°de dogdugu yer olan Bavyera (Almanya)’ya déner.
Bu irdeleme, s6z konusu otobiyografik gezi yazisinin Orta Yiiksek Almanca olarak 1476’da
Ulm’de gerceklestirilen baskisina dayanmaktadir. Alintiladigim veya gonderme yaptigim
bolimler, bu baskindadir.®

Schiltberger 32 yillik macerali tutsaklik yasaminin yasantilarini ve izlenimlerini
toparladig1 gezi yazisina soyle baslar: “Bavyera’da bulunan Miinih kenti yurdumdur. 1394
yilinda Macar krali Sigmund’un dinsizlige [Tirklere] kars1 yiriittigi sefere katildim ve
savagtim. 1427’°de dinsiz topraklardan yurduma dondiim. Bu siire icerisinde yasadigim her
tiirli carpismayi, gizemli gelismeleri, kentleri, sulari, glicim ve becerim 6l¢iisiinde yazdim.
Tutsak oldugum ve o6zgiir davranamadigim i¢in yazdiklarim tam olmayabilir.” Bu girisi,
“Kral Sigmund Ve Tiirkler Arasindaki Carpigmaya Iliskin” adli boliim izler.

Tiirklerin Balkanlar’da ilerlemesi, Hiristiyanlari Birlesmeye iter

Tiirklerin Balkanlar’da hizla ilerlemesi nedeniyle, Avrupa’da Hiristiyanlarin birligini
saglama ve giiclii bir ortak ordu olusturma diisiincesi giderek yaygilasir ve 1396 yilinda
gerceklesir. Macar Krali Sigmund’un yardim c¢agrisi bu birlikteligi yaratma cabalarini
yogunlastirir. Bu c¢abalar sonucu Hans Schiltberger daha on alti1 yaginda olmasina karsin,
Tiirklere karsit savasmak tizere sefere katilir. Schiltberger’in aktarimi uyarinca, g¢esitli
iilkelerden gelen savaggilar Macaristan’da toplanir. Kral Sigmund’un c¢agrisina uyan
Hiristiyan Haglilar, Tirklerin ellerindeki kentlerden birini (Buda’y1) geri alir. Sigmund
ilerlemesini siirdiiriir ve bir bagka kente gelir. “Burada ¢ok sayida Tiirk vardir. Tiirkler, kenti
teslim etmek istemediler, halki1 zorla kent disina ¢ikardilar. Sonunda krala teslim oldular...

8 Ayt igin: Onur Bilge Kula, Bat: Edebiyatinda Oryantalizm I, Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2011, s.
192- 208.
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Kral daha sonra dinsizlerin dilinde Nitopoli (Nigbolu) diye anilan kenti kusatti. Bu durum,
karada ve suda 16 giin siirdii. Ad1 Beyazit olan Tiirk egemen 200.000 savasgisi ile kentin
yardimina kostu.” Tiirklerin savas giicli ve diizenine iligkin bilgi toplayan Eflak Voyvodasi
Sigmund’u bilgilendirir.

Kral, ordusunu yeni bilgiler 1s1ginda diizenler ve “Tiirklerin nasil savastigini bilen
Macarlarin 6n safta bulunmalarini” buyurur. Tiirkler “onun savascilarini kusattilar, atlarini
ellerinden aldilar; fakat kendine bir sey yapmadilar; diik, tutsak diistii.” Bunu duyan Sigmund
ordusu ile Tiirklere saldirir; biiyiik bir boliimiinii kiligtan gegirir. Gerisini Schiltberger soyle
anlatir: “Bu ¢arpigsmada benim beyim, imparatorluk sovalyesi Leihart Richartinger vuruldu
ve atindan diisti. Bunu goéren ben, Hans Schiltberger, yardima kostum ve benim atima
binmesi i¢in ona yardim ettim. Ben ise bir Tiirk’lin atin1 (elinden) aldim... Tiirk padisahi
kagmaya yoneldiginde, Sirisey Diikii Despot 15.000 savaset ile birlikte onun yardimina kostu.
Bunun iizerine Kral Sigmund kagmak zorunda kaldi. Ali ve Niirnbergli diik geldiler ve krali
Konstantinopel’e gotiirdiiler. Kralin gotiiriiliistinii géren sovalye ve usaklar da kagtilar. Birgogu
Tuna nehrini gegerken bogularak dldiiler... Cok sayida soylu, usak ve ben tutsak edildik.”

Yirmi Yasindan Kiiciik Tutsaklara Dokunmadilar

Bati’nin konuya duydugu ilgiyi yakindan bilen Schiltberger gezi yazisinda, Beyazit’in
eylemlerini ayrintili betimler. “Tiirk Padisah1 Neler Yapti, Tutsaklara Nasil Davrandi, Nasil
Oldiirdii?” bashg: altinda Tiirk Sultaninin davranislarii anlatir: “Zaferi kazanan Beyazit,
Kral Sigmund’un kentine saldirdi. Savas yerine ve orada 6ldiirtilmiis olan kendi savaggilarina
bakti. Gordiiklerinin korkunglugu tiiylerini iirpertti ve Macaristan’1 yerinde birakmayacagina
yemin etti. Savascilarina, tutsaklart ve her seyi getirmelerini buyurdu. Ertesi giin savascilari,
tutsaklar1 siralayip ip ile bagladilar. Ben de tutsak edildim.

Tutsaklar, Beyazit’a getirildi. Beyazit, oldiiriilen savas¢ilarinin oclinii nasil aldigini
gostermek icin, Burgonya diikiinii yanina aldi. Beyazit’in 6fkesini goren diik, her ne yapti
ise bagislanmasini ve kendi segecegi on iki tutsagin kendine verilmesini diledi. Beyazit, onu
bagisladi... Daha sonra tutsak sahiplerine tutsaklarmi 6ldiirmelerini buyurdu. Buyruguna
uymayanlar1 cezalandirdi. Iki arkadasimim kellelerini vurdular. Sira bana geldiginde,
Beyazit’in oglu beni gordii ve canimi bagislamalarint buyurdu. Beni &biirlerinin yanina
gotlirdiiler. Yirmi yagindan kii¢iik olanlara dokunmadilar. O arada Bavyerali Hans Greiff’1
gordiim; gotiiriililyordu. Biitiin giiciiyle ¢1glik atiyor, 6liimle kars1 karsiya olan sdvalye ve
usaklar1 yatistirmaya ¢alistyordu. ‘Hos ¢akalin, kanimiz Hiristiyanlik ugruna aktigi i¢in Tanrt
katinda yerimiz cennettir!” dedi. Boynunu egdi ve kellesini vurdular.”

Sabahtan aksama degin kan akitildi. Korkung kan dokme eyleminin durmadigini géren
Beyazit’in danigmanlari, gidip onun ayagina kapandilar ve Tanri’nin izniyle 6fkesini

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 73 (2021)



Gezi Yazilarinda Tiirk, Dogu ve islam imgesi

unutmasini ve ‘yeter artik, kan dokmeye son verin!” demesini dilediler. Dilekleri kabul edildi.
Kalanlarin tutsak edilmeleri buyruldu. Ben Sultan’in payina diistiim. Bir giin boyunca 10.000
kisinin 6ldiiriildiigii sanilryordu.”

Schiltberger’in savas sonrasinda tutsaklarin durumuyla ilgili olarak ¢izdigi bu 6znel
goriiniimii, Georg Schreiber Tiirklerin Izinde adli kitabinda paylasir ve Dervis Ahmed’in
agzindan olay1 soyle aktarir: “Allah’in lituf ve inayetiyle (Tiirkler) gavur ordusunu &yle
tepelediler ki, sonunda 6ldiirmekten biktilar, tutsak almaya koyuldular®.” Dervis Ahmed veya
obiir adiyla Asik Pasazade’nin bu sozlerine Richard F. Kreutel de Osmanli Tarih Yazicilar:
adli geviri yapitinda yer verir'.

Schiltberger, Anadolu’ya getirilisini su sozlerle anlatir: “15 giin sonra Gelibolu adinda
Tiirklerin denize acgildiklart liman kentine getirildik... Gelibolu’da, burada ii¢ ay tutsak
kaldik.” Batililarin Avrupa i¢lerine dogru hizla ilerleyen Tiirklerin savas becerisi ve yontemi,
insan iligkileri, tutsaklara karsi davranislari, Anadolu’da giinliik yagsam gibi konulara duydugu
biiyiik ilgi goz 6niinde tutuldugunda, Schiltberger’in otobiyografisinden izler tagiyan bu gezi
yazisinin baskisinin ni¢in sik yapildigi daha kolay anlasilabilir.

Tiirkler, Urkek, Kibirli ve Bagislayicidir

Schiltberger’in 6ne siirlimiine gore, donemin insan iliskilerinin belirgin 6zellikleri olan
karsilikli asagilama, yengi ve yenilginin siirekli yasanmasinin yol ac¢tig1 tirkeklik ve kibir
Tiirklerin eylemlerine de yansir. Yenen ve stirekli yayilan Tiirklerdir. O nedenle, Batililar
Tiirklerin davramslarinda algak goniilliikten ¢ok, kibir ve asagilama goriirler. Ote yandan
Tiirkler, Schiltberger’in aktarimi uyarinca, ayni zamanda merhametli ve bagislayicidir. Bu
Bavyeral’1 tutsak, Tiirklerin Macar krali Sigmund’a kars1 hem kibirli, hem de bagislayici
tutumlarinmi konulastirir: “Tutsakligimiz stirerken, Kral Sigmund da kente (Gelibolu’ya)
getirildi... Onu maskaraya ¢evirdiler; onunla alay ettiler, fakat ona zarar vermediler.”

Gezi yazisimin iigiincii boliimii, “Beyazit Biitiin Bir Ulkeyi Yok Etti” adim tasir.
Schiltberger, bu bdliimde, Beyazit’in Macaristan’a sefere ciktigini ve “bu iilkeyi yok
ettigini”, Petan yoresinden sayilar1 16.000°1 bulan kadin, erkek, ¢oluk ¢ocugun varlari
yoklariyla birlikte tutsak edildiklerini; kentin “yakilip yikildigini”, tutsaklarin bir bolimiiniin
Yunanistan’da birakildigini, bir boliimiiniin de Bursa’ya getirildigini belirtir.

Tiirkler insancildir

Savas ve sonrasinda yasanan olaylarin yani sira, Tiirklerin insancil davranislarini da
anlatir Schiltberger. Su alintt bu duruma iyi bir 6rnektir: “Daha sonra bizi imparatorlugun

9 Georg Schreiber, Auf den Spuren der Tiirken, Minchen 1980, s. 55
10  Richard F. Kreutel, Osmanische Geschichtsschreiber, 111, Graz, Styria Verlag 1958, s. 99.
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baskenti Bursa’ya gotiirdiiler. Beyazit gelene degin orada kaldik. Beyazit gelince Burgonya
diikiinii yanina aldi ve onu &zgiir birakti; onu sarayinin yaninda bir eve yerlestirdi.” O
donemde diinyanin her yerinde tutsaklar, nesne olarak goriiliir; alinir, satilir, armagan verilir.

Schiltberger, bu anlayisin bir sonucu olarak Beyazit’in, doneminin etkin egemenlerine,
ornegin Misir Sultani’na, armagan olarak geng tutsaklar gonderdigini yazar ve sunlart ekler:
“Beni de gondereceklerdi; ama ben agir yaraltydim. Bedenimin ii¢ yerinde yara vardi. Yolda
Olirim diye diistindiiler ve gondermediler. Bu nedenle, Tiirk padisahinin yaninda kaldim...
Beni saraya aldilar. 6 yil bagkalar ile yaya yiiriidiim, kostum. Alt1 y1l sonra bana at verildi ve
alt1 y1l da at ile akincilik ettim. Boylece toplam 12 yil Padisah’in sarayida hizmet ettim. Bu
on iki yil igerisinde Beyazit’in neleri basardigini gézledim ve hepsini yazdim.”

Schiltberger, donemin 6nemli i¢ gelismelerinin neden ve sonuglarini, yeni olusumlari,
Oznel bir yaklagimla ve ayrintili 6ykiiler. Bu baglamda Karaman ile Beyazit, Amasya egemeni
Ahmet ile Burhaneddin arasindaki ¢eliski ve ¢atismalari aktarir. Bu bolimdeki anlatimda Tiirk
imgesi yoniinden yansiz bir tutum sergiledigi sdylenebilir. Tutsak yasaminin ¢ekilmezligi,
kagma fikrini stirekli canli tutar. Giin olur, aralarinda Schiltberger’in de bulundugu onlarca
Huristiyan tutsak anlasir ve kagar.

Imge olusumu yéniinden kacisin kendisi ilging degil, ancak Tiirklerin tepkisi dnemlidir.
Bu kagak tutsak, Tiirklerin tepkisini su sozlerle anlatir: “Kagtigimizi duyan Beyazit, bes yiiz
atliy1 pesimize saldi... Buldular bizi. Teslim olmamizi istediler. Olmadik... Baslarindaki kisi,
teslim olursak, canimizi bagiglayacagini séyledi. Zaman istedik ve durumu goriistiik. Ona
su yanit1 verdik: Teslim olursak dldiiriilecegimizi biliyoruz. O nedenle, Hiristiyanlik ugruna
savagarak 6lmeyi yegleriz. Kararli oldugumuzu géren komutan, teslim olmamiz gerektigini
yineledi. Canimiz1 bagislayacagina yemin etti. Padisah’in 6fkesi ge¢mez de oOldiirmek
isterse, ilkin kendisini Sldiirmesini isteyecegini soyledi. Teslim olduk... Bizi Padisah’a
gotiirdiiler. Padisah, 6ldiiriilmemizi buyurdu. Bize s6z veren komutan, Padisah’in dniinde
diz ¢oktii ve kendisinin merhamet edecegini umarak, bize dokunulmayacagina iligskin s6z
verdigini belirtti.” Padisah, bu komutanin séziine uyar. Kagaklar tutuklanir; fakat bayram
nedeniyle serbest birakilir. Goriilecegi lizere, anlatilanlar yalin, fakat insancil iligkiler ve
degerlendirmeler acisindan etkileyici, ortak bellekte kalici niteliktedir. Kagak tutsaklara bile
verdigi sozii tutan Tiirk komutanin insancil tavr1 dvgiiye deger.

Karalarin ve Denizlerin Yenilmez Egemeni Olacagim

Beyazit’mn Samsun seferine katilan Schiltberger’in anlatimina gore, Samsun kenti, adini
yenilmez ve giiglii Samson’dan almistir. Beyazit, Samsun’u alinca kentte bir mucize olur
ve kenti fare ve yilanlar basar. Kent ve gevresi ormanliktir; yilanlar orman ve denizden
gelir; kenti kusatir, kimse kentten disar1 ¢ikmaya cesaret edemez. Yilanlarin ve farelerin
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baskini on giin siirer. Onuncu giiniin sonunda yilanlar birbirini yemeye baslar; binlerce 6lii
yilan toplanir. Bu olay, Beyazit’a da anlatilir. Beyazit, s6z konusu olayi, “Bu Tanrt’nin bir
gostergesidir; ben Tanri’nin yardimu ile salt karalarin degil/denizlerin de yenilmez egemeni
olacagim” sozleriyle yorumlar.

Doénemin giicler dengesinin degiskenligi, Schiltberger’in de yazgisini belirler.
Schiltberger’i iilkeden iilkeye siiriikler. S6z konusu denge degiskenliginin bir sonucu olarak
Misir Sultani, Beyazit’tan yardim ister. Schiltberger gerisini sdyle anlatir: “Sultan, Beyazit
ile uzlagti ve Beyazit’tan kendisine yardim etmesini istedi. Beyazit, yirmi bin savas¢idan
olusan bir ordu gonderdi. Bu yirmi bin kisi arasinda ben de vardim. Sultan, diismanin1 yendi
ve biz sahibimiz Beyazit’a geri dondiik.”

Schiltberger, Beyazit’in Erzincan’1 aligina ve yorede Ermeni egemenligine son verisine
tanik olur. Beyazit ile Timur’un Ankara yakinlarinda kargilagmalarini ve acimasiz savasin
sonunda Beyazit’in tutsak olugsunu soyle anlatir: “Timur, Beyazit’1 tutsak etti. Beyazit’in
iilkesini kusatti ve orada sekiz ay kaldi. Beyazit’in hazinesinden bin devenin zor tasiyabilecegi
kadar altin ve giimiis ald1. Beyazit’1 da iilkesine gotiirecekti, fakat Beyazit yolda 61di.”

Bas Kesen ve Giigsiiz Diisen Timur

Bundan sonra Schiltberger, Mogollarin eline diiserek, Kafkas iilkelerini Kirim’1, Iran,
Ermenistan, Misir’1 dolagacak zengin deneyimler edinecek, Dogu ve Bati Hiristiyanliginin
benzemezliklerini, Ermeni ve Musevilerin inanglarimin, Batt Hiristiyanligindan farklarini,
Islam’1n 6zgiin yonlerini tantyacak ve ayrintili olarak betimleyecektir.

Mogol ordusunda bulundugu siire igerisinde Timur’un Anadolu seriivenini birlikte
deneyimleyen Schiltberger, Timur ve ordusunun eylemlerine iliskin 6znel gozlem ve
degerlendirmeleriyle, Avrupa’nin gizemli ve olumsuz Dogu veya Asya imgesini, dolayisiyla
da oryantalist birikimi boyutlandirir. Schiltberger’in s6z konusu gézlemlerine iliskin bir iki
ornek vermek yararli olabilir: Timur bugiinkii Suriye i¢lerinde ilerlemektedir. Sam’1 almak
tizeredir. Kentin 6nde gelen din adamlar1 kendisine basvurur ve kutsal yerlere dokunmamasini
diler. Dilekleri kabul géormez. Kutsal yerler ve yore halkiyla birlikte yerle bir edilir.

Schiltberger’in su aktarimi, Batililarin, Dogu veya Asya insaninin acimasiz oldugu
onyargisini pekistirmeye oldukea elverigli goriinmektedir: “Timur, herkesin bir kesik bas
getirmesini buyurdu. Ug giin boyunca kesik bas getirildi. Timur kesik baslardan ii¢ kule
olusturdu ve kenti yerle bir etti.” Dogu acimasizlig1 ve despotizmi i¢in 6rnek gosterilen bu ve
benzeri anlatimlar, duruma ve amaca gore yeri geldikge glincellestirilir ve/veya aragsallastirilir;
oryantalizmin baglica dayanaklarindan biri olarak kullanilir. Kanli eylemlerden sakinmama,
yikicilik, 6z niteliklerini ve eylemlerini sorgulamama egilimi ile Asya’yi, dolayisiyla da
Kiiciik Asya diye anilan Anadolu’yu biitiinlestirir cogu Avrupali.
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Imgelerin saltistemlerden ve 6znel yargilardan olustugunu savlamak olanaksizdir. Toplum,
iilke veya insan imge olusturabilmek i¢in baskasina, karsitina muhtagtir. Kisa anlatimla,
imgenin olusabilmesi i¢in, imge olusturan ile kendisine iliskin imge olusturulanin var olmasi
gerekir. Bu iki yonliiliik, imgenin sekillenmesinin énkosuludur. Ote yandan, yanlardan ya
da yonlerden biri istengsel davranabilir; imgeyi 6zlemi dogrultusunda boyutlandirabilir.
Boyle durumlarda nesnelligin tek giivencesi karsi tarafin, imgenin belirleyicilerini zaman,
toplumsal ortam ve karsilikl ¢ikarlar iliskisi agisindan sorgulamasidir. Karsilikli olarak 6znel
yargilamalar yoluyla ilgili kiiltiir ¢evrelerinde yasayan insanlart birbirinden ve insancilliktan
uzaklastirmamak i¢in, 6z ve dis deneyimler birlikte elestirel bir ¢dziimlemeye tabi tutulmalidir.

Schiltberger’in yazdigina gore Timur, yedi bin ¢ocugu oldiirtiir; on iki bin savasginin
basparmagini kestirtir. Isfahan yakinlarinda bir kenti ele gegirir; on dért yasin iizerindekilerin
baslarin1 vurdurtur. Kesik baglar kule gibi yiikselir. Cocuklari ve annelerini &ldiirtiir.
Anlatilan biitiin bu acimasizlik ve kiyicilik, oryantalizmin dayanaklarindan biri olan “Dogu
despotizmi” 6nyargisini iyice pekigtirmektedir.

Toplam alt1 y1l Timur’a onun 6liimiinden sonra da dort yilda ogullarina hizmet eden
Schiltberger kendi deyimiyle, yeniden Biiyiik Tiirkiye’ye (die grosse Tiirckey), bir baska
anlatimla, Osmanli iilkesine doner ve sunlari yazar: “Biiyiik Tiirkiye’nin baskenti Bursa idi
ve Bursa’da 200.000 hane vardi. Yoksullarin barindigi hanlar vardi. Buralarda barmanlar
cogunlukla Hiristiyan, dinsiz (Tiirk) ve Musevi idiler.” Schiltberger, Islam’a iliskin ayrmntili
bilgileri Almanlara Almanca olarak aktaran ilk Alman olarak nitelendirilebilir. O nedenle
onun Tiirklerin dinine, Islam’a iliskin verdigi bilgileri ve yapti1 degerlendirmeleri irdelemek
yararl olabilir.

Tiirklerin Dini ve Mezhepleri

Gezi yazisinn “‘Inangsizlarin Cegitli Dinleri” boliimiinde din ile mezhep kavramlarimi
birbirine karistiran Schiltberger sunlar aktarir: “Inangsizlarin bes ayr1 dini olmasi ilgingtir.
Birincisi, Ali adinda Hiristiyanligin biiyiik asagilayicisi, bir sovalyeye [halifeye] inanan ¢ok
sayida insan var. Ikincisi, Molva [Muaviye] adinda inangsiz bir din adami var. Ugiinciisii,
ii¢ krallarin vaftiz edilmeden 6nceki inancini paylasanlar var. Dordiinciisii, atese inananlar
var. Besincisi, inangsizlarin biiyiik boliimii, Muhammed diye birine inaniyorlar.” Bu
aciklamalardan da goriilecegi ilizere, gozlem giicii yiiksek olan Schiltberger, kullandigi
uygunsuz anlatimlar ve din ile mezhep kavramini karistirir; ancak Miisliimanlar arasinda var
olan mezhep ayriliklarinin belli dl¢iilerde ayrimina varir.

‘Muhammed’in Ogretisinin [Islam’in] Dogusu’ adl1 boliimde, Kuran’1, “inangsiz 6greti”
diye nitelendiren Schiltberger’in deyisiyle, Islam, “cocuklarin on ii¢ yasina degin siinnet
olmalarini, bes vakit namaz kilinmasini” buyurur. Esiyle birlikte olan, biitiin bedenini
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yikamadan camiye gidemez; kadmnlar camiye giremez. “Bizim, pazar giiniinii kutsal
bildigimiz gibi, onlar da cuma’y1 kutsal giin olarak yasarlar. Cuma giinii camiye gitmeyen
bir merdivene baglanir, kentin biitiin caddelerinde dolastirilir ve dua bitene degin caminin
oniine baglanir. Yoksul ya da varsil olduguna bakilmaksizin, ¢iplak bedenine yirmi bes kirbag
vurulur.”

Tiirkler i¢in is Kutsaldir

[73P% 1)

Tirklerin “is” ya da caligma hakkindaki tutumlarma iliskin su saptamayi yapar
Schiltberger: “Onlara gore is kutsaldir ve bos duran insan daha fazla giinah isler. O
nedenle, cuma giinii namazdan sonra insanlarin ¢aligmasina izin verilir.” Schiltberger’in bu
degerlendirmesi, Tiirklerin ¢alisma konusundaki gergek tutumlarini yansittyor mu? Tiirk
toplumunun o dénemlerde bir yabancinin dikkatini ¢eken is ve ¢alisma konusundaki duyarlt
ve ilkeli yaklagimi, simdi i¢in de gecerli midir?

Bu tutsagin aktarimiyla, Tirkler, “Hiristiyanlar birlesip, i¢ barisi sagladiklar takdirde,
biz onlar1 yenemeyiz” kanisindadirlar. Bu tiimceler, stirekli zafer kazanarak, imparatorlugun
topraklarini genisleten Osmanli yonetiminin veya Tirklerin diisiincesi olmaktan ¢ok,
Schiltberger’in 6znel arzusunun anlatimi olarak okunabilir.

Cok kadmnla evlilik, her zaman Bati’nin ilgisini ¢ekmistir. Schiltberger’e gore,
“Muhammed, kullarina doyurabilecekleri kadar kadin alabileceklerine izin vermistir. Erkekler,
kadimlara doguma degin ve dogumdan on dort giin gecene degin yaklagmazlar. Ama bu siire
iginde baska kadilara giderler. inangsizlar, 6te diinyada sayisiz kadina kavusacaklarini ve
bunlarin hep bakire kalacaklarini sdylerler. Hayvan ve kuslarin boyunlarini keser, kanlarini
akittiktan sonra yerler; Muhammed yasakladig1 icin, domuz eti yemezler.”

Bu alintilardan da goriilecegi iizere, Schiltberger, 1300’lii yillarin hemen basinda
‘Kuran’in Ciiriitiilmesi’'" adl kitabin yazar1 olan italyan Riccoldo da Monte di Croce’den
sonra, Islam dininin ve kiiltiiriiniin bircok yoniinii, kadma bakisini, kadin-erkek iliskisini,
cennet anlayisini Avrupalilara aktaran 6nemli bir kaynaktir. S6z konusu cennet anlayisi, Kant
tarafindan da konulastirilmigtir'2.

Hz. Muhammed'in sarabi ni¢in yasakladigini da anlatilir. Anlatima gére, Hz. Muhammed,
bir evin dniinden gecerken icerde insanlarin keyifle eglendiklerini gérmiis, nedenini sormus.
“Sarap igiyorlar ondan” diye yanit vermisler. Hz. Muhammed, “Sarap giizel seymis igsinler!”
demis. Ertesi giin yine ayn1 evin 6niinden gegerken insanlarin birbirini yedigini, iki kisinin
6ldiigiinii gérmiis; nedenin sarap oldugunu &grenince; “sarap igenler, glinah islediklerinden,
biiyiik cezalara garptirilacaktir” diye buyurmus. Ayrica Hz. Muhammed, Hiristiyanlarin alt

11 Contra Legem Saracenorum (1300). Almanca ¢evirisi: Widerlegung des Alkoran (1542).
12 Onur Bilge Kula, Bat: Felsefesinde Oryantalizm ve Tiirk Imgesi, s. 47- 48.
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edilmesini “sadece Ermenilere dokunulmamasini, onlarin 6zgiir olmalarini, onlardan iki
kurustan daha fazla vergi alinmamasini” da buyurmustur.

Schiltberger’in anlattiklart arasinda Hiristiyanlarda endise ve korku uyandirmaya
elverisli dykiiler de var. Boyle bir dykii, “Inangsizlarin Bir Tarikati Hakkinda” adli boliimde
anlatilir. S6z konusu 6ykii soyle: Hz. Muhammed’in yasadig1 siralarda 40 hizmetgisi vardir.
Hizmetgiler birlesip, gii¢ birligi olustururlar. Birlikteligin ilkesi su: “Birliktelikte yer almak
isteyen her kisi, karsilastigi higbir Hiristiyan’1 canli birakmayacaktir; vicdan gostermek ya da
para karsilig1 tutsak etmek yoktur. Hiristiyanlara kars1 savasa katilamayanlar bir Hiristiyan’t
satin alip, oldiirecektir. Bu tarikatin iiyelerinin adi Ghasidir [gazi olmali] ve Tiirkiye’de ¢ok
sayida boyle insan vardir.”

Bir Hiristiyan Nasil inan¢sizlastirihr (Miisliimanlastirihr)?

Schiltberger bu ad1 tagiyan boliimde, Miisliiman olmak isteyen bir Hiristiyan’a uygulanan
islemler ve izlenen yollar hakkinda sunlari anlatir: “Miisliiman olmak isteyen bir Hiristiyan
bir elini yukar1 kaldirip, ‘la ilahe illallah’ dedikten sonra bolgedeki en iist din goérevlisine
gotiiriilir. Orada Hiristiyan, Hiristiyanligi reddeder. Kendisine yeni bir giysi giydirilir;
basina bir bez baglanir. Bu uygulama, o kisinin daha 6nce gavur oldugunun bilinmesi i¢in
yapilir. Hiristiyanlar baglarina mavi, Museviler sar1 bez sararlar... Dininden donen (ya da
dondiiriilen) kisi bir ata bindirilir. Halk 6nde, din adamlar1 arkada siralanir. Yeni Miisliiman,
davul zurna esliginde kentte dolastirilir. Herkes biitiin giiciiyle Muhammed’i 6viicii s6zler
soyler.

Yeni Miisliiman (olan kisi) biitlin kentte dolastirildiktan sonra, camiye gotiiriiliir ve siinnet
ettirilir. Yoksul ise, aralarinda topladiklar1 para ve degerli seyleri verirler. Ust gorevliler ve
iist konumlarda olanlar, yeni Miisliiman olan1 6zellikle sayar ve onu zengin ederler. Bunu
yapmalarmin nedeni, Hiristiyanlarin daha ¢cabuk inangsizlasmasidir (Miisliman olmasidir)...
Miisliiman olan bir kadin ise, yukaridaki islem yapildiktan sonra en iist din gorevlisi, kadinin
kemerini pargalar ve hag yapar. Kadin bu hag {izerine {i¢ kez basar ve Hiristiyanligi reddeder.”

Bir Hiristiyan’in Miisliimanliga ge¢is islemlerini ve kurallarini bdyle aktaran Schiltberger,
“Gezi Yazis1”’nin bazi boliimlerinde Tiirklerin gelenekleri ve yetenekleri konusunda nesnel bir
gozlemci gibi davranir. Bu tutsak gezginin aktarimi uyarinca, “ticaret konusunda inangsizlarin
(Tiirklerin) iyi bir gelenegi vardir. Alig-veris yaparken saticiya gdyle derler: ‘Tanri’nin uygun
gordiigli ve yasamina yetecek kadar kazang elde edeceksin!’ Satici da alicty1 kandirmaz.
Din adamlari, konusmalarinda insanlarin birbirine yardim etmelerinin ve egemene bagl
olmalarinin geregini dile getirir. ‘Zenginler, yoksullara kars1 algakgoniillii olmalidir’ derler.”
Schiltberger, Islam ile Hiristiyanlik arasindaki inang farklarini da konulastirir. Bazi yerlerde
Hiristiyanlara islam’a iliskin yansiz bilgiler de verir.
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Imge olusturucu &zelligi yoniinden onemli olan bir bagka bolim “Inangsizlar,
Hiristiyanlara Iliskin Neler Anlatirlar” bashigmi tasir.  Schiltberger, burada su
goriislere yer verir: “Dinsizler, [Tiirkler] Hiristiyanlarin ellerinden bu denli ¢ok iilkeyi,
giicliiliiklerinden, bilgeliklerinden ya da kutsalliklarindan dolay: degil, Hiristiyanlarin
adaletsizligi, iticiligi ve kibri yiiziinden aldiklarimi savlarlar. Tanri, Hiristiyanlar ne
dinsel ne de diinyasal egemenliklerini adaletli siirdiirdiikleri i¢in, inangsizlarin o iilkeleri
almalarini buyurmustur. Hiristiyanlarin salt varlik diiskiinii olduklarini, yoksullara yasalar1
(6gretileri) ogretmedikleri ve sadaka vererek onlara yardimci olmadiklarini, Mesih’in
sozlerine uymadiklarini soylerler.”

Bu aktarimlar iki tiirlii yorumlanabilir: Birincisi, Schiltberger, Tirklerden bu tiir sdzler
isitmis ve uygulamalari yasamis olabilir. ikincisi, Schiltberger, Hiristiyanlarin inanglarinin
gereklerine uygun yasamalar1 gerektigini arzular ve bu arzuyu vurgular; onlar1 toplumsal
diizenlerini yeniden bigimlendirmeleri konusunda uyarir. Hiristiyanlart alt eden ve dinsiz
diye adlandirdig: Tiirklerin, Hiristiyanlara gore daha ilkeli yagadiklarini dile getirir.

Toplumu bir arada tutmanm ilk kosulu, tim toplum kesimlerini hosnut edecek
diizenlemeleri gergeklestirmektir. Schiltberger, uzun tutsaklik yasami boyunca bu ilkenin
o6nemini daha iyi kavramistir. Bu Alman tutsak, iilkesi disindaki olgu ve olusumlar1 gérdiigi
ve deneyimledigi i¢in, iilkesini gligsiiz diisiiren yonleri daha akilci, daha nesnel yaklagimla
degerlendirebilme olanagi bulmustur. “Baska”y1 tanimasi onu, “6z”{in nasil olmas1 gerektigini
daha kapsamli ve akilci diisiinmeye yoneltmistir.

istanbul: Gorkemli ve Giizel Bir Kent

Schiltberger, ‘Konstantinopel” adli béliimde donemin Istanbul’una iliskin sunlar1 yazar:
“Konstantinopel, gérkemli ve giizel bir kent; etrafini ¢evreleyen 10 mil uzunlugunda ve bin
bes yiiz kapisi olan surlar1 var. Kent tiggen gibi kurulmus; iki yant deniz. Kente Yunanlilar
‘Istimbotu’, Tiirkler ise ‘Stampol’ diyorlar. Karsida Pera kenti, Pera’ya Rumlar ve dinsizler
Kalathan [Galata] derler.

Galata ve Istanbul arasinda ii¢ mil uzunlugunda, yarim mil genisliginde bogaz vardur.
Galata, Cenova’ya aittir. Biiyiik Iskender, kayalardan ve daglardan gegen on bes mil
uzunlugunda ¢ukur agtirmis ve iki denizi birbirine kavusturmus. Akan, Don ve daha birgok
nehrin karistigi Biiylik Deniz ya da Karadeniz’dir.” Schiltberger Anadolu’da yasayan etnik
topluluklarm dillerini, kiilttrlerini inanglarimi ayrintili anlatir. Bu yoniiyle gezi yazisi,
donemin aynasi niteligindedir.

Karadeniz boyunca zorlu ve seriivenli bir yolculuk sonucu iilkesine ulasan Schiltberger,
tutsaklik deneyimlerini anlattig1 kitabini su sozlerle bitirir: “Dogdugum Freisingen kentine
ve Hiristiyanliga geri dondiim. Tanr1’ya ve bana yardim eden herkese tesekkiir ediyorum.
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Dinsizler iilkesinde 32 y1l boyunca Hiristiyanliktan tamamen uzak yasamak zorunda kaldim.
Simdi bu siire igerisinde gereklerini yerine getiremedigim kutsal Hiristiyan inancina ve
toplumuna dondiim. Tanri, beni kaygilardan ve bedensel ¢okiimden kurtardi. O nedenle bu
kitab1 okuyan ve duyanlardan Tanr1’y1 ve beni iyi dileklerle anmasini diliyorum.”

Bu sonug tiimceleri dnemli; lizerinde durmaya deger. Soyle ki: Tutsak olan insanin,
baskalarinin yardimi1 olmaksizin otuz iki yil siiren tutsakligi geride birakmasi ¢ok zordur.
Tutsak eden de, tutsak kisiye tutsakligi yenmeyi olanakli kilan da ayni insanlar, diyesi,
Tiirklerdir. Ote yandan Schiltberger olayim bu iki yoniinii de gorecek denli genis ufukludur.
Tutsaklig1 boyunca yasadigi kotii deneyimler belli bir 6nyargiya doniigmesine karsin, kin ve
6¢ alma duygulari basat degildir.

Schiltberger, olgu ve olaylari ¢ogu yerde birbirinden soyut, ardi ardina siralamasina
karsin, yasadig1 yeni kiiltiir ortaminda gegerli hicbir seye sasmaz, hicbir gelismenin gerisinde
kalmaz, olaylari ve durumlari 1srarla anlamaya, donemin gercekleri igerisinde gérmeye calisir.
Onyargilarmin yani sira, nesnel belirlemeler yapar; insanlig1 6ne ¢ikarir. Schiltberger’in ¢ok
boyutlu gezi-yazisi, hem ¢ok-yonlii bir Tiirk imgesinin belirginlesmesine katkisi, hem de
donemin Anadolu’su ve gevresine iligkin genis bilgiler igermesi yoniinden 6zgiin ve ilging
bir yapit olarak nitelendirilebilir.

II1. Puskin’in ‘Erzurum Yolculugu’nda Tiirk Imgesi

Biitlin yazinsal tiirlerde yapitlar iireten Aleksander Puskin (1799-1837) Ruslarin ulusal sairi
ve ¢agdas Rus yazininin kurucusu olarak degerlendirilir. Ozgiirliik ve ilerleme kavramlarini
ilke edinen bu ¢ok yonlii yazincinin ‘Erzurum Yolculugu’ sirasinda da yaptigi kara kalem
cizimleri de vardir. Pugkin aristokrasiden gelmesine karsin, egemenlere ve erklilere karsi her
zaman elestireldir; diinyaya ve insanliga agiktir. Giiney Rusya ve Kafkasya, bu biiytik sairin
yasaminda 6nemli bir yer tutar. 1829°da Erzurum’a yaptig1 gezi sirasinda edindigi izlenimler,
salt ‘Erzurum Yolculugu’na degil, 1830°da bitirdigi siirsel basyapiti Eugen Onegin’e de
yansimis olmalidir.

Puskin ve Filhelenist iki Yazinci: Byron ve Goethe

Puskin, kararli ve etkin filhelenistler olan Byron ve Goethe’nin de c¢agdasidir. O
donemde Avrupa’da one ¢ikan bu iki yazincinin ortak yonii, Yunan severlik, dolayisiyla da
Tiirk sevmezliktir. Byron, Yunan bagkaldirisin1 desteklemek amaciyla, Yunanistan’a gitmis
ve 1824°de bu iilkede Olmiistiir. Goethe Faust adli basyapitinin ikinci boliimiinii, Yunan
baskaldirisint ve Byron’1 anitlagtirmak i¢in yazmustir.

1827°de Rus-Ingiliz-Fransiz birlesik deniz gii¢lerinin, Yunan baskaldirisini desteklemek
i¢in, Navarin Koyu’nda Osmanli donanmasini yok etmesi, 1828 Osmanli-Rus Savasi’na
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neden olur. Bu savas sirasinda, Haziran-Temmuz 1829’da Erzurum’a gelen Puskin’in
Erzurum Yolculugu’nun 0Onsdziine yazdigi su sozler gorece yansiz tavrinin gostergesi
sayilabilir: “Utkular1 anlatmak icin savasa katilmak, benim i¢in bir yandan asir1 kendini
begenmisce olur, 6te yandan da fazlaca yakisiksiz kagardi. Askerlik konularina karigmam
ben. Benim isim degil bu”". Puskin, Dogu Anadolu ve Erzurum’da konaklama ve yeme
icme olanag1 saglayan Rus komutanlar1 yermez; ancak ayni yerdeki deyisiyle, komutanlarin
“giiler-yiizliligliniin ve konukseverliginin degerini bilir.”

Puskin: Ruslardan Nefret Eden Cerkezlere Giivenilmez

Erzurum Yolculugu, Puskin’in kendini timiiyle Avrupa ile 6zdeslestirmesinin belgesidir.
Yazar bu gezi yazisinda “Avrupa’dan Asya’ya ge¢is saatten saate belli oluyor” der (s. 11). Bu
yazincinin Cerkezlere iliskin imgesel degerlendirmesi soyledir: “Cerkezler nefret ediyorlar
bizden. Genis otlaklarindan siiriip ¢ikarmisiz onlart. Kdyleri yakilip yikilmis; biiyiik asiretler
yok edilmis. Onlar da gitgide daglarin derinliklerine ¢ekiliyor, oradan baskinlar yapryorlar.”
Rusya uyruguna gecen Cerkezlerin de “dostluguna giivenilmez. Isyanc1 yoldaslarina her an
yardima hazirdirlar. Ruhlarindaki vahsi sovalyelikten de eser kalmamus.”

Cerkezler, “giicsliz ya da savunmasiz miifrezelere saldirma firsatini hi¢bir zaman
kacirmazlar. Yaptiklar1 kotiiliikler dilden dile dolasiyor buralarda. Kirim Tatarlari gibi,
bunlarin ellerinden de silahlarin1 almadikga yola gelecekleri yok... Adam o6ldiirmek basit
bir beden hareketidir onlar igin... Tutsaklarina da ¢ok kotii davranirlar... Karadeniz’in dogu
kiyilarini ele gecirerek, Cerkezlerin Tiirklerle ticaret yapmasina engel olabilir, boylece onlar1
bize yaklagsmaya zorlayabiliriz belki.” Cerkezlerin Hiristiyanlastirilmasi, Puskin’e gore,
“daha etkili, daha diiriist ve ¢agdas egitime daha uygun bir yol olur” (s. 14- 15). Bu son
tiimee, yazincinin kendini Hiristiyanlikla tiimiiyle 6zdeslestirdigini gostermektedir.

Puskin, elestirel 6zdegerlendirme yapmaktan da sakinmaz: Yazinci, Kafkas Tutsag: adli
ilk genclik yapitin biiyiik bir zevkle okur. Oz anlatimiyla, “eksikleri olan bir siir bu; ictenlikle
ancak acemice yazilmis.” Ertesi sabah yola koyulurlar; “Tiirk tutsaklar yol yapiminda
calismaktadir ve yiyeceklerden yakinmaktadirlar” (s. 19).

Pilinius’tan Puskin’e Gezi Yazilar1 ve imge Olusumuna Katkilar

Yolculuk, Terek irmag1 boyunca siirer. Sdylenceye gore, ad1 Kralige Daryal’dan gelen
gegitten gegerler. Puskin’in anlatimiyla, “Daryal, eski Farscada kapi demektir. Pilinius’a
gore, yanlis olarak Hazar Kapilari diye adlandirilan Kafkas Kapilar: buradaymis... Pilinius,
bu kapilarin arkasinda Diriodoris (Kotii Kokulu) nehrinin aktigini sdyliiyor. Barbarlarin
saldirisina karsi koymak i¢in bir de kale kurulmug burada” (s. 20).

13 Aleksander Puskin, Erzurum Yolculugu, is Bankasi Kiiltiir Yaymnlari, istanbul 2001, s. 4.
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Bu bolim, Puskin’in tarihsel anlatilari, mektuplart ve gezi yazilarmi inceledigini
gostermektedir. Yazincinin soziinii ettigi Pilinius 111 yilinda Roma Imparatoru Trajan
tarafindan Bitinya ve Pontus valiligine atanir. Ayn1 zamanda gezi yazist ve bu yoreden
Roma’ya gonderdigi mektuplartyla da bilinir. Bu Romali vali gorevi sirasinda Iznik, Izmit
Bursa ve bolgede bulunan diger kentleri dolasir ve gezilerine iliskin mektuplar yazar.
Pilinius’un tarihsel olgu ve olaylara taniklik eden 369 mektubu, 10 kitapta toplanmustir.
Mektuplar, Kuzeybatt Anadolu’nun tarihsel-kiiltiirel-politik kosullari ve yore halkinin yasam
tarzina iliskin bilgilendiricidir'.

Puskin Kendini Katiksiz Bir Avrupah Olarak Goriir

Puskin yolda “tumturakli bir Dogulu” tavr1 sergileyen Iranli Prens Fazil Han ile
karsilasir. Bu prensin, Pugkin’in “sagma sapan sozlerine akilli uslu karsiliklar vermesi”,
sairi “utandirir.” Bunun {izerine, yazinci “sakaci tumturakli konusma tarzini birakip,
normal bir Batili gibi konusmak” zorunda kalir (s. 22). Bu anlatimlardan da goriilecegi
gibi, Puskin Asyali-Avrupali ya da Dogulu-Batili ayrimini hep yapar (s. 24- 25); ancak
kendi 6nyargilarini da elestirir.

Puskin: Dogu ya da Asya, Akilsizlik ve Bilgisizlik Demektir

Giirciileri ve Ermenileri olumlu bir anlatimla sergileyen Puskin, konukseverliklerini
deneyimledigi Ermeni kdylerinden gecerken, ‘Akil Belas1’ adli oyunun yazari ve Tahran’da
patlak veren ayaklanma sirasinda Oldiiriilen Rusya elgisi Aleksander Griboyedov’un
Rusya’ya gotiiriilen cesedine rastlar. Griboyedov, Puskin’in deyisiyle, “cahillige, hainlige
kurban olmus, Iranlilarin hangerleri altinda can vermistir” (s. 36).

Puskin’in “kutsal irmak” diye adlandirdigi Arpacay’in dteden beri sinir olusturdugu
anlagilmaktadir. Yazinc1 Kars’a dogru ilerlerken bir Ermeni kdylinde “berbat bir ‘¢iirek’
yer.” Tiirklerin “gdzlinde tiiten” ¢dregin yarisi kiildiir. Kilavuzu “korkung geveze bir Tiirk
delikanlidir.” Yazincinin anlayip anlamadigini diisinmeden yol boyunca siirekli “Tiirkce”
konusur “Rus gavuruna ver yansin eder.” Kars’a yakin bir yerde bir Tiirk kdyiine ulasirlar.
Puskin, ilk gordigl koy evine dalmak ister; ancak ev sahibi yazinciy1 “kapida gogiisler ve
soviip sayarak disar1 atar”; yazinci da ev sahibini kirbaglayinca, koyliler toplanir. Geceyi
gegirecek uygun bir yer olmadigi i¢in bir at ister. Kdyiin muhtarina “ver bana bir at” tiimcesini
araliksiz yineler; ancak Tiirkler at vermez. Neden sonra “paray1 gostermeyi” akil eder. Kendi
anlatimiyla, “meger ilk yapmam gereken sey buymus. Hemen bir at getirildi; yanima da bir
kilavuz verildi” (s. 43). Bu tiimcelerde Tiirkler ¢ok agik bicimde duyarsiz ve gorgiisiiz bir
topluluk olarak nitelendirilmektedir.

14 https://de.wikipedia.org/wiki/Plinius-Briefe.
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Kars’in Toplumsal Kiiltiirel Yapisi

Kars, Puskin’in anlattigi baslica kentlerden biridir. Karl Marx da 1853 sonlarinda baslayan
ve Kirim Savasi olarak bilinen Osmanli-Rus Savasi sirasinda ve sonrasinda Kars’a iligkin
yazilar yazmistir. Puskin Kars’a geldiginde, bir Tiirk hamamindan yikanmak ister. “Kotii
Tiirk kaldirimlarinda” ilerleyerek, harap bir evin 6niinde dururlar. Yazincinin Tiirk kilavuzu,
evden disari ¢ikan bir Ermeni delikanliyla konusur. Ermeni delikanli “son derece temiz bir
Rusgayla”, Puskin’i i¢eri buyur eder.

Ertesi sabah Ermeni gengle Kars’1 dolasan Puskin “erisilmez savunma mevzilerine ve
yal¢in bir kaya tlizerine kurulmus kaleye bakip”, Rus ordusunun bu kenti ele gegirmesine
sasirir. Askerlige merakli oldugunu sezinledigi Ermeni gence kendisiyle birlikte “orduya
katilmasini” 6nerir. At bulmaya giden geng, izin belgesi isteyen “Asyali” bir subayla doner.
Puskin, “bir Kalmuk dilberine yazdig: bir siiri” izin belgesi diye subaya gosterir. Bunun
ayirt edemeyen subay yola ¢ikmalarina izin verir. Goriilecegi lizere, burada da Asyalilik
bilgisizlik olarak serimlenir. Puskin Kars’tan ayrilir. Artemi adli Ermeni geng “bir Tiirk
aygirt Ustlinde, elinde esnek bir Kiirt kargisi, belinde hanger, Tiirkleri ve savaslar1”
sayiklamaktadir. Gegtikleri kdyler bombostur; tarlalar ekilmistir; yol diizeltilmistir (s. 45-
46).

Tiirkler Kestikleri Kafalar: istanbul’a Gonderiyormus

Puskin 13 Haziran 1829’da Rus ordusuna ulasir. Ordu komutani Rayevski ile dgle
yemegi yerken, Tiirklere saldir1 planlarimi dinler. Rus ordusundaki “Tatar askerlerin ve
iplerini koparan atlarinin” giirtiltiistine tanik olur. Ertesi giin “domuz siirtisii” denli ¢ok olan
ve “saldirtp geri kagan” Tiirkler, “on bes” Kazak askeri yaralar. Kazak birligi bozulmak
iizereyken, Rus destek birlikleri yetigir. “Bast ve elleri kesilmis ¢iplak bir Kazak cesedini
dagda birakarak” kacan Tiirkler, “kestikleri kafalar1 Istanbul’a génderiyorlarmis.” Tiirklerin
‘kafa kestigi’, birinci gezi yazisindan da goriilecegi lizere, Hagli Seferleri sirasinda yazilan
giince ve mektuplarla ve Dogu’ya iligkin gezi yazilariyla olusturulan ve daha sonra da siirekli
yinelenen bir 6ne stirimdiir®. Bu imge ayrica 1500- 1600 arasinda yayimlanan ‘Yeni Haber’
adli ilk gazeteler yoluyla biitiin Avrupa’da kalicilagtirilmigtir'®.

Ogle yemeklerinde “Asya sashg1 (koyun sis kebabi) yediklerini anlatan Puskin, “Toros
karlarinda sogutulmus Ingiliz birast ve sampanya” igtiklerini yazar'’. Yazinci daglar
karistirmis olmalidir; ¢iinkii Dogu Akdeniz kiyisinda bulunan Toros Daglari’nda sogutulan
igeceklerin Kars’a ulastirilmasi olanaksizdir.

15 Onur Bilge Kula, Bat: Edebiyatinda Tiirk Imgesi I, s. 59-300.
16  Onur Bilge Kula, Bat: Edebiyatinda Tiirk Imgesi 1, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, istanbul 2011, s. 1-14.
17  Puskin, s. 50- 52.
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Rus ordusu i¢inde Miisliiman askerlerin yanmi sira, “Dogu’da seytana taptiklarina
inanilan Yezidiler”, Puskin’in “gok ilgisini ¢eker.” Ben Yezidi yerine ‘Ezidi” adlandirmasini
yegledigim i¢in, Ezidi sozciigiini kullantyorum. Ezidilerin bagi olan kisinin, Puskin’e
“seytana tapma diye bir seyin asli astari olmadigini”; ancak “geytanin ilen¢lenmesini de
yakisiksiz bulduklarini” sdylemesi, yazinciy1 sevindirir (s. 52- 53).

Tiirkler, Ruslardan Cok, Kazaklar ve Tatarlarla Savasir

Erzurum yakinlarinda Tiirklerle Rus ordusundaki Kazaklar ve Tatarlar arasindaki
catismalar yogunlasir. Rus toplari, Tiirk birliklerini eritir. Puskin’in anlatimiyla, “Tatarlar
yarali Tirkleri soyup, tarlanin ortasinda ¢irilgiplak” birakirlar. Tutsak edilen Tirkler “sorguya
cekilir.” Erzurum’a dogru ilerleme sirasinda “hizli ve giiclii atlara sahip Tatar alaylari”, Rus
ordusunun 6ncii giictidiir. Puskin yaralanmig geng bir Tiirk’e rastlar. On sekiz yaslarinda bir
delikanlidir bu. Yazincinin betimlemesiyle, bu Tiirk delikanlinin “bir kizinkini andiran solgun
yiizii heniiz tazeligini” yitirmemistir. Sarig1 tozlar i¢inde yatmaktadir. “Tiragh ensesinde bir
kursun yaras1” vardir. Az sonra Rus komutan “diismanin tam bozguna ugradigini” bildirir.

Tiirklerin bozguna ugratilmasinda “Kazak topcu birligi” belirleyici rol oynamistir (s. 55- 57).

Puskin’in, ‘Erzurum Kapilart’ adli boliimdeki betimlemesi uyarinca, bozguna ugratilan
Tiirk birliklerinden “500 kadar tutsak™ toplanir. Birkag Tiirk tutsak, Puskin’i hekim sanarak,
“elleriyle isaret edip” yanlarina ¢agirir. Yazincinin “elinden gelmeyecek bir yardim” isterler.

EPRT)

Rus askerleri “belki de aciyarak, igini bir an dnce bitirmek igin yatan Tiirk’e” yaklasir. “Bu

122

kadarina dayanilamazdi artik!” diyen Pugkin, “durmadan kan yitiren Tiirk’i” onlarin elinden
alir ve “arkadaslarinin arasina” birakir. Rus komutan Anrep de Tiirklerle birliktedir. “Ttirk
ordugdhinda veba salgini oldugu séylentilerine aldiris etmeden”, Tiirk tutsaklarin arasinda

oturup “onlarin ¢ubuklarindan dostca tiitiin icer.” Yol cesetlerle doludur.
Tiirk Pasanin Giizel Yiiziinde Dinginlik ve Gorkem Vardir

Puskin, Rus ordusundaki Kazaklara tutsak diisen Tiirk Pasayr gérmeye gider. Pasa,
yesil ¢adirinin 6niinde “bagdas kurup oturmus, ¢ubugunu tiittirmektedir.” Pasanin “glizel
yliziinde derin bir siikiinet ve azamet” anlatimi vardir. Pasa “teslim oldugunda kendisine soru
sorulmamasini, bir fincan kahve getirilmesini” rica etmistir (s. 62). Bu anlatimlar, Pugkin’in
insancil ve yansiz tavrinin gostergesi sayilabilir.

Yazincmin anlatimiyla, Rus ordusu 24 Haziran 1829 giinii Hasankale’ye gelir. Orada
“dagli Ermeniler, ii¢ giin 6nce hayvanlarin siiriip gotiiren Tirklere karsi” Ruslardan yardim
ister. Puskin kendini Nijegorad alayima bagli saydig: i¢in, “Ermenileri kurtarmak amaciyla
biiyiik bir kederle atint siirer” (s. 63). Puskin’in ‘Erzurum Yolculugu’nda Ermenilere iligkin
anlatimlarinda bir sempati tavri goriilmektedir. Ayrica, Ruslarm 1800’1 yillarda Osmanlt
Ermenilerini, kendi amaglarina ulagmak i¢in aragsallastirmaya ugrastiklar: da anlasgilmaktadir.
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26 Haziran 1829°da “seraskerin delegeleri ve Erzurum ahalisi” ile baris goriismeleri
yapilir. “Asya dillerini ve geleneklerini iyi bilen” General Berkovig, onlarla birlikte Erzurum’a
gider. Ertesi giin Top Dagi’ndaki Tiirk bataryasi da Ruslarca yok edilir; ancak Erzurum’dan
Top Dagi’na dogru giilleler ugusur. Bunun iizerine Kont Paskevi¢ Puskin’e Fransizca olarak
“gorilyor musunuz Tirkleri? Onlara asla giivenilmez” der. Tiirklerin, isgalci Rus ordusuna
kars1 direnmesi, yurt topraklarini savunmasi, ‘Tiirklere glivenilmez’ seklinde yorumlanabilir
mi? Giivenilmesi i¢in, Tirklerin kosulsuz teslim olmalari mi1 gerekir?

Tiirk Pasa: Sair, Dervisin Kardesidir; Onun Yurdu Yoktur

27 Haziran 1829°da Erzurum kalesine Rus bayragi dalgalanmaya baslar. Evlerinin diiz
damlarina ¢ikan Tiirkler lizgiin ve “asik suratlarla” gelip gegeni siizmektedir. Ermeniler
ise, “hi¢ durmadan istavroz g¢ikararak Hiristiyan, Hiristiyan!” diye bagirmakta ve ¢ocuklar
sevingle Ruslarin atlarinin 6niinde kosmaktadir. Puskin kalede Ermeni kilavuzu Artemi ile
kargilasir; “6zel izin verilmeden kimsenin ordugahtan ayrilmayacagina iliskin sert yazili
buyruga karsin”, onun kentte rahatca dolagsmasina sasirir (s. 67- 68).

Puskin “egri biigrii” Erzurum sokaklarini dolasir ve ordugdha doéner. Orada “tutsak
seraskerle birlikte, dort pasanin” hararetle konustuklarini goriir. Tiirk pasalardan biri Puskin’i
“farkli gortince, kim bu?” diye sorar. Rus pasa, “o bir sairdir” deyince, Tiirk pasa sunlar1
sOyler: “Bir sairle karsilasmak her zaman hayirlidir. Sair, dervisin kardesidir. Onun ne yurdu
vardir, ne de diinya nimetlerinde gozii. Biz zavallilar san, erk ve para pesinde kosarken,
o yeryliziinlin egemenleriyle ayni sirada durur ve herkes onun karsisinda saygiyla egilir.”
Puskin’e gore, “pasanin tam bir Dogulu olarak sdyledigi bu sozler”, tiim Ruslarin hosuna
gider. Yazinci ¢adirdan ¢ikarken, “basina koyun derisinden bir kalpak gecirmis, yar1 ¢iplak
geng bir adam” goriir. Elinde bir gomak, sirtinda bir tulum olan adam avaz avaz bagirmaktadir.
Puskin anlatimiyla, bu delikanlinin “dervis, yani kardesim oldugunu sdylediler” (s. 69).

Puskin’in aktardig1 bu s6zler, Tiirk Pasa’nin diisiince ve goniil diinyasinin ne denli genis
ve insancil oldugunun gdstergesi sayilabilir. Ayrica, bu anlatimlar, bir yandan Anadolu’da
stireklilesen tolerans, cogulculuk ve insan severlik gibi evrensel degerlerin yayginligini ve
bunlarin Tiirk imgesinin olumlu yoniinii sergiler. Obiir yandan da Puskin’in yazin sanatinin
degerini ve evrensel insanlik ilkelerini igsellestirdigini gdsterir.

Puskin gezi yazisinin ‘Erzurum’ arabasligi altinda, bu kentin 415 yilinda II. Feodosya
zamaninda kuruldugunu ve kurucusunun adina gonderme olarak Feodosiopolis diye
adlandirildigini; ancak “adiyla higbir tarihsel aninin” ortiismedigini anlatir. Erzurum, bu
yazincinin deyisiyle, “Asya Tirkiye’sinin en O6nemli kenti sayiliyor... Avrupa’yla Dogu
arasindakibaslicaticaret yolu” bukentten gegmektedir. “Tournefort un yazdigi gibi, Erzurum’da
bir hasta bir kasik ravent bulamadig1 igin 6lebilir. Oysa kentte guvallarca ravent vardir” (s. 71).
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Puskin’in demek istedigi agiktir: Kentin olanaklart ¢ok, ancak kentin Tiirk halkinin bunlardan
yararlanma bilinci disiiktiir. Puskin’in kullandigi ‘Asya Tiirkiye’si anlatimini, Marx ve
Engels’in Dogu sorununa iliskin yazilarryla biitiin Bati’da kalicilastirmustir.

Bugiin Ancak Asya ilkelliginden S6z Edilebilir

“Asya sasast” anlatiminin Hagli Seferleri sirasinda ortaya ¢ikmis olmasi gerektigini
diistinen Pugkin’e gore, Dogu’nun “kirmizi divanlarini, renkli halilarini, kabzalar1 renkli
taglarla stislii hangerlerini goriince, gozleri kamagan” Haglilar bu anlatimi kullanmig ve
kalicilagtirmistir. Oysa “bu giin artik Asya sasasindan degil, Asya yoksullugundan, Asya
ilkelliginden soz edilebilir. Sasaa hi¢ kuskusuz Avrupa’nin sahip oldugu bir seydir artik.”
Batida kii¢iik bir diikkkdnda bulunan her hangi bir seyi, “diinyanin parasi 6dense”, Erzurum’da
bulmak olanaksizdir. Bunun yani sira, daglar yilin biiyiik bir kisminda karlarla kapli oldugu
icin, “her yandan kaynaklar fiskirmaktadir.” Bu nedenle, bu kentte “¢esmeden bol bir sey
yoktur.” Erzurum’daki silah deposunda “sanirim Godfroy (Hagli komutani) zamanindan
kalma eski silahlar, migferler, zirhlar, kiliglar” bulunmaktadir, ancak tiimii paslanmistir.

Puskin’in gonderme yaptigi Hagli komutani Godfroy ya da Latince sdylenisiyle,
Godefridi’nin kahramanliklari, Ekim 1099’da Anadolu’dan Dagoberti diye adlandirilan
bir Hagli savaggist tarafindan Roma Kilisesi’ne gonderilen mektupta anlatilir. Anilan
mektup, Hagli Seferler ile birlikte, Tiirklerin Bati’nin baslica diismani olarak goriildiigiiniin
belgesi sayilabilir. Bu mektupta ayrica, 300.000 savascidan olusan Hagh ordusunun iznik’i
Tiirklerden geri aldiktan sonra, Anadolu’dan utkulu gecisi betimlenir. Bu ve benzeri
mektuplar, ‘Hiristiyanligin ezeli diisman Tiirk’, ‘seytan, seytanin usag1 Tiirk’, ‘barbar Tiirk’
gibi imgeleri siireklilestirir'®.

Osmanh Sultaninin Yenilikleri Heniiz Erzurum’a Ulasmamig

Erzurum’daki gomiit taglar1 ve yapilart “kaba bir begeninin” iriiniidiir. Pugkin’in
aktarimiyla, bir gezgin “sadece Erzurum’da bir saat kulesi oldugunu, onun da islemedigini”
yazmistir. Ayrica, Osmanli Sultaninin baslattigi “yenilik hareketleri, Erzurum’a ulasmamis
heniiz. Ordu hala renkli Dogu giysileri icindedir. Erzurum’la istanbul arasinda, tipk1 Kazan’la
Moskova arasinda oldugu gibi bir ¢ekisme var.” Puskin degerlendirmesini kanitlamak i¢in,
Yeniceri Eminoglu’nun taslamasim aktarir. Taslamanin bir bélimii soyledir: “Istanbul
Peygamber’in yolundan ayrildt/ Onu bastan c¢ikardi kurnaz Bati/Dalarak utang verici
zevklerin koynuna/ Thanet etti duaya ve kilica” (s. 72- 74).

Erzurum’da seraskerin sarayinda ‘“haremin bulundugu odalarda” kalan Pugkin’in
nitelemesiyle, “meger bu odada seraskerin buyruguyla babasmin boynu vurulmus. Iste gercek

18  Kula, Bat: Edebiyatinda Tiirk Imgesi I, s. 81, 84.
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Dogu izlenimleri” budur. Goriilecegi iizere, boyun vurma ya da kafa kesme imgeleri, Puskin
tarafindan da kullanilir. Rus komutan Osman Pasa’nin haremdeki karilarinin “ne durumda
oldugunu” &grenmesi igin bir subaya buyruk verir. Bu subay “on sekiz yasinda iranlilara
tutsak diismis, igdis edilmistir.”

Biitiin Batili gezginler ve yazincilar gibi, haremi ¢ok merak eden Pugkin de bu subaya
eslik etmek igin izin ister. Osman Pasa’nin evine gelirler. Oradakiler, Puskin ve o subayi
“derli toplu hatta zevkle désenmis” bir konuk odasina alirlar. Renkli pencerelerde “Kuran’dan
almmis ayetler” vardir. Bunlardan biri Puskin’ ilging gelir: “Baglamak ve ¢dzmek sana
yarasir.” Osman Pasa’nin beyaz sakalli “sayg1 deger” babasi, Iran tutsagi subay, “kadinlart
bizzat gormek ve bir dertleri olup olmadigin agizlarindan duymak” ile gorevlendirildigini
sOyleyince, dfkeye kapilarak bu istegi yerine getiremeyecegini belirtir. Kabul ettigi takdirde,
Pasa dondiigiinde “bdyle bir sey duyacak olursa, haremdeki biitiin usaklarin boynunu
vurduracagini” soyler.

Fakat yine de gelenleri hareme gotiiriir. Orada Pasa’nin annesi kapiy1 acar. Gelenler,
haremdeki kadinlardan birini getirmesini sdyler. “Kocakar1 kendisi gibi bastan agag: ortiili
bir kadinla” doner. Gelen kadin, “kocasiz kalmig zavalli kadinlara gosterdigi ilgiden dolay1”
Rus komutana tesekkiir eder. Konugma sirasinda Puskin gizlice gelenleri izleyen diger
kadinlar1 goriir; “hicbiri giizel degildir.” Puskin’in betimlemesiyle, iran tutsagiyla kapida
konusan kadinlar “haremin gozdesi, yiireklerin hazinesi, agkin giilii olmaliydilar” (s. 76-
78). Haremi gormek ve deneyimlemek, Puskin’in nitelemesiyle, “gergek bir Dogu romani
konusudur ve bu pek az Avrupaliya kismet olur” (s. 80).

Rusya’ya doniise hazirlanan yazinci, 14 Temmuz 1829 giinii Erzurum’da gittigi carsi
hamamindan hi¢ hosnut kalmaz; ¢iinkii “havlular pis, hizmet kotiidiir.” Ayrica, bu kentte
“veba goriildiiglini” 6grenince, “aklina karantinanin korkunglugu gelir” ve o giin ordudan
ayrilmaya karar verir. Vebanin tatsizligini silmek igin, kentin pazar yerinde dolagsmaya ¢ikar;
“korkung, 6lii yiizlii bir dilenci” ile burun buruna gelir. Veba diistincesiyle irkilir. “Dilenciyi
anlatilmaz bir tiksinti duygusuyla itip”, saraya doner. Ertesi glin hekimle birlikte ordugéha
gider; orada da vebalilar vardir. Vebali bir hastay1 “soyunduran, elleriyle bedenini yoklayan”
iki Tirk ilgisini ¢ceker. Adam “veba degil, nezle sanki” diye diisiiniir; bu sozlerle hem
Tiirklerin akil-disiligini duyumsatir, hem de “Avrupali tirkekliginden” utanir.

19 Temmuz 1829°da Rus komutan Paskevi¢ ile vedalagmaya gittiginde, General
Burtsov’un Bayburt yakinlarinda vurularak 6ldiiriildiigiinti 6grenir. Puskin’in anlatimiyla, “bu
olay, sayica az olan ordumuzu da ¢okertebilirdi.” Tiirkler, “yabanci bir tilkenin derinliklerine
ilerlemis, bize (Ruslara) dis bileyen, ilk basarisizlik haberi iizerine ayaklanmaya hazirdir.”
Savas yeniden alevlenir; Rus komutan Paskevi¢, Puskin’e “sonraki olaylarin da tanigi
olmasini” sdyler; ancak yazinci artik Rusya’ya dénmeye kararlidir. Pugkin’e “bir Tiirk kilic1”
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armagan eder. Yazinci bu armagani “fethedilmis Ermenistan kirlarinda ard1 sira dolastigi bir
kahramanin anisi olarak” saklar ve ayni glin Erzurum’dan ayrilir. Doniis yolunda Giimrii’de
“li¢ giin karantinada kalir; Ermenistan’in yiiksek yaylalarindan ayrilip”, 01 Agustos 1829°da
Tiflis’e varir (s. 80- 81).

Puskin’in Anlatimiyla, ‘Erzurum Yolculugu’nun OyKiisii

Bu gezi yazisinin ‘Ekler’ ara basligi altinda, Puskin’in “Onsoézden ¢ikardigi bolim” yer
alir. Buradaki anlatimla, Erzurum’a yolculuk diisiincesinin dykiisii soyledir: Pugkin 1829°da
Kafkasya kaplicalarina gider. “Savast ve az bilinen bir iilkeyi” gormek i¢in, Rus komutan
Paskevig’ten “orduya katilmayi rica eder”; istegi kabul edilir ve yazinci boylece “Erzurum’un
ele gecirilmesiyle taclanan parlak zaferi” yasantilar. Rusya’ya dondiiglinde, gazetecilerin bu
Oykiiyii 6grendigini anlar. Doniisiinde yayimladig siir, “Erzurum’un ele gegirilmesiyle ilgili
olmadig1 i¢in”, politik bir gazete tarafindan ciddi bi¢imde “azarlanir.” Ancak Puskin 6zgiir
bir birey ve yazincidir ve kendi deyisiyle, “gazeteci beylerin ismarlamasiyla yazmak zorunda
degildir.”

Bu son tiimce, hem Puskin’in diinya ve yazin anlayisini, hem de Erzurum Yolculugu
adli gezi yazisimnin Oziinii ortaya koymaktadir. Erzurum Yolculugu’nun imgesel ozl
sOyle oOzetlenebilir: Puskin, kendini acik ve kararli bir tavirla Avrupa ile 6zdeslestirir;
betimlemelerinde gelismemisligi ya da ilkelligi Dogu veya Asya’yla, gelismisligi ve uygarlig
Bati ya da Avrupa’yla iligkilendirir. Bu igkin tavir az da olsa, Tirkler, Dogu ve Asya ile
ilgili anlatimlarina da yansir; ancak Puskin insani, insanca, insancil anlayisla anlatir. Rus
ordusunu “ordumuz” diye nitelendirir; ama bu niteleme kosulsuz elestirisiz bir benimseme
degildir. Ermenilere ve Giirciilere karsi sempati duyar; Hagli Seferleri’nden beri yeniden
iiretilen olumsuz imgeleri ve harem ile ilgili anlatimlar1 yineler; ancak Tiirkleri kiiglimsemez.
Ayn1 zamanda yetkin bir bilimci ve yazinci olan bu gezi yazisinin ¢evirmeni, Puskin savag
ortaminda bu yolculugu yapmasina karsin, gérece yansiz bir Tiirk imgesi serimler.

Sonug olarak, irdelemeye calistifim {i¢ gezi yazisi, hem olumsuz Tiirk imgesinin
olusturulmasi ve aktarilmasinin araglari, hem de ana hatlar1 agisindan etkilesimin gostergeleri
olarak degerlendirilebilir.

Hakem Degerlendirmesi: D1 bagimsiz.
Cikar Catismasi: Yazar ¢ikar ¢atismasi bildirmemistir.
Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma i¢in finansal destek almadigini beyan etmistir.
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