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Ozet

Bu c¢absmanin amaci, Egitim Bilimleri ve Sosyal Bilimler Enstitillerine bagh Egitim
Programlar1 ve Ogretimi Anabilim Dal smirhiliklarmda arsivienen 2011-2015 yillar1 arasmda
tamamlanan doktora tezlerini inceleyerek egitim programlart ve Ogretimi alaninda
gerceklestirilen arastrmalarin  Tirkiye’de ne durumda oldugunu belirlemektir. Calismanin
kuramsal evreni YOK Ulusal Tez Merkezi tarafindan detayh arama veri tabannda, Egitim
Bilimleri ve Sosyal Bilimler Enstitiilerine Bagl, Egitim Programlar1 ve Ogretimi Anabilim Dali
smrrliliklarinda listelenen 54 doktora tezinden olusmaktadir. Arastrma nitel yontemlerden
tarama modelinde tasarlanmustir. Tezler incelenirken tarama modeline bagh olarak dokiiman
incelemesi tekniginden yararlamlmistir. Incelenen doktora tezlerinin bagh bulinduklar:
enstitlilere, yillara, yapidigi tiniversitelere, islenen temalara, amaglarin ifade edils bicimine,
evren-orneklemine, temel alman arastrma paradigmalarina, kullandiklar1 veri toplama
araclarma, kullanilan istatistiksel tekniklere, arastrma modellerine ve yazim dillerine Qore
genel degerlendirmeleri yapimistir. Cahsma sonucunda tezlerin konularmin daha ¢ok 6gretim
programlari, Ggretim yontem ve teknikleri, Ogretmen yetistirme, Ogrenme stil ve stratejileriyle
ilgili oldugu goriilmiistiir. En fazla sayida tez 2012 yihnda tamamlanmustrr ve Frrat Universitesi
tamamlanan tez saysiyla Tirkiye tniversiteleri iginde birinci swrada yer almaktadr. Yine en
fazla tezin Egitim Bilimleri Enstitiilerinde tamamlandig:r goriilmektedir. Arastrmalarin biiyiik
cogunlugunda amaglar arastrma sorusu bigiminde ifade edilirken ilkdgretim ve yiiksekogretim
ogrencileri sikhkla orneklem olarak secilmistir. Incelenen tezlerde cogunlukla tiimlesik
dedigimiz nicel ve nitel arastrmalar birlkte kullanilmistr. Arastrmacilar egitim programlari
ve Ogretimi alanmda veri toplama araci olarak en ok oOlgekleri ve verilerin analizinde ise
betimsel teknikleri kullanmayi tercih etmislerdir. Verilere gore, incelenen 54 adet doktora
tezinin 47 tanesi Tiirkge olarak yazimisken, 7 tanesi de Ingilizce olarak yazilmistir.

Anahtar Sozciikler: Egitim programlar1 ve Ogretimi arastrmalari, egitim programlar1 ve
Ogretiminde giincel egilimler, doktora arastrmalari, doktora tezlerinin degerlendirilmesi.

Contemporary Tendendencies in Educational Programs and Teaching
Researches in Turkey

Abstract

The aim of the study is to investigate completed doctoral theses that have been archived between
2011-2015 years with the limits of Educational Programs and Teaching Department related to
Institutes of Social and Educational Sciences and to determine the situation of the studies hold
in the area in Turkey. The conceptual population is comprised of 54 doctoral theses that are
listed with the limits of Educational Programs and Teaching Department related to Institutes of
Social and Educational Sciences in detailed search database by Council of Higher Education
National Thesis Centre. The study is designed by screening model of qualitative methods.
Document analysis technique has been used depending screening model when the theses are
investigated. The investigated theses have been generally evaluated according to types of their
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institutes, years, universities, themes, expression forms of the aims, population-samples, based
research paradigms, data collection tools, statistical techniques, research models and languages.
Consequently, it has been identified that topics of the theses are mostly about teaching
programs, teaching methods and techniques, teacher training, learning styles and strategies. The
largest number of theses have been completed in 2012 and Firat University has the first rank by
completing the maximum number of theses among Turkish universities. Most of the theses have
been completed in Institutes of Educational Sciences. While larger number of the aims have
been expressed as research question, primary school and college students have been preferred
as sample. Integrated research method has been commonly used by the researchers. The
researchers have used scales most commonly as data collection tools and they frequently prefer
descriptive techniques for data analysis. According to the data, 47 of 54 doctoral theses are
written in Turkish whereas the other 7 are written in English.

Key words: Educational programs and teaching researches, contemporary tendencies in
educational programs and teaching, doctoral studies, evaluation of doctoral theses.

Egitim, bireyin dogdugu andan itbaren baglayan bir siiregtir (Hiirsen ve Birinci, 2013).
Bu siirecte biiyik 6neme sahip o6grenme firsatlar1 yasam boyu 6grenme aracihgiyla gergeklesir
(Ozcan ve Uzunboylu, 2010). Bu bakis agisiyla yapilan egitim arastrmalarmin egitimsel
gergekligin - kavranmasina, egitim politka ve wuygulamalarinin incelenmesine katkida
bulundugunu séyleyebiliriz. Bunun gerg¢eklesmesinde kamu yarari igin bilgi {ireten ve tirettigi
bilgiyi yayan 6zerk bir 6gretim ve arastrma kurumu olan iiniversiteler en dnemli paya sahiptir.
Ciinkii tiniversitelerin en temel islevi bilimsel arastrmalar yaparak alana ve insanliga bunu
sunmaktr (Karadag, 2009).

Egitim programlar1 ve Ogretim alannda yapilan arastrmalardaki giincel egilimleri
ortaya koymaylr amaglayan bu ¢alsmada, alann iriinii olan doktora tezlerinin alanin
egilimlerini yansittigi varsayimi ile hareket edilmistir. Staton-Spicer ve Wulff (1984), bir
calsma alamni tanimlamanin en uygun yolunun, o alann parametreleri baglaminda ortaya
konulmus arastrmalarmi incelemek oldugunu belitmektedir (akt. Grant J. A ve dig., 1995).
Egitim programlar1 ve 6gretimi alaninda yapimis doktora tezlerinin incelenmesiyle Tirkiye’de
egitim arastrmalart toplulugunun benimsedigi bilim paradigmalarini ve bununla baglantil1
diger egilimlerini kavramak miimkiin olacaktr.

Literatiirde egitim bilimleri alanindaki arastrmalarda kullanilan metodolojilerin gézden
gecirilmesine iliskin ¢ahsmalara sikga rastlanmaktadr (Willson, 1980). Ancak, iilkemizde
bugiine degin egitim programlar1 ve Ogretimi alanndaki doktora tezleri iizerine yapilmis
kapsamh bir igerk ¢ozimlemesine rastlinmamistir. Oysaki bir alanla ilgili yapimis bilimsel
tezlerin analiz edilmesi, hem o konunun derinligi ve yayginligi hakkinda bilgi verebilir hem de
incelenen alann genel gdriniimiinii ortaya ¢ikarabilir.

Bu yiizden, iilkemizde egitim programlar1 ve dgretimi alannda yapilmis arastrmalarda
giincel egilimlerin  belrlenmesinde, tamamlanmis olan doktora tezlerinin topluca
degerlendirilerek igerik ¢Oziimlemelerinin  yapiimasmin 6nemli bir katki saglayacagi
diisiiniilmek tedir. Diger bir ifadeyle, egitim programlar1 ve 0gretimi alanmda yapilan doktora
tezlerinin temel Ozelliklerini bilmek bu alanlarda ¢ahsmalar yiiriten akademik toplulugun
egitim ve arastrma konularmni arastrma problemine doniistirme egilimleri hakkmda bilgi
edinmek anlamini tagimaktadir.
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Arastirmanin amaci ve é6nemi

Bu calismayla egitim programlar1 ve 6gretimi anabilim dalnda gerceklestirilen doktora
tezlerinin Tirkiye’de ne durumda oldugunu belirlemek, alandaki giincel egilimleri ortaya
cikarmak, hangi konularin doygunluga ulastigini anlamak ve ne tiir yeni arastrmalara
gereksinim duyuldugunu saptamak amaclanmaktadir.

Arastrmanin problem ciimlesi “Tiirkiye’deki Egitim Programlar1 ve Ogretimi Anabilim
Dalnda  gerceklestirilen — doktora tezlerindeki  giincel eglimler nasil bir dagilim
gostermektedir?” seklinde belirflenmistir. Arastrmada yanit1 aranan diger sorular sunlardir:
Tirkiye’deki Egitim Programlar1 ve Ogretimi Anabilim Dalnda yazimis doktora tezleri;

bagh bulunduklar1 enstitiilere,
yillara,

yapildig1 tniversitelere,

islenen temalara,

amaclarin ifade edilis bigimine,
evren-6rneklemine,

temel alnan arastrma paradigmalarina,
kullandiklar1 veri toplama araglarma,
kullanilan istatistiksel tekniklere,
arastrma modellerine,

yazim dillerine

gore nasil bir dagilim gostermektedir?

Yontem

Arastirma modeli

Bu ¢alismada nitel arastrma yontem ve teknikleri kullanilmistir. Creswell (1998) nitel
arastrmayi, Sosyal yasamu ve insanla ilgili problemleri kendine 6zgii metotlarla sorgulayarak,
anlamlandrma siireci olarak ifade etmektedir. Nitel arastrmalarda arastrmaci, verileri teker
teker okuyarak, kodlar ve kategorize eder. Elde ettigi bu kodlara ve kategorilere dayah olarak
arastrma sonuglarini ortaya koyar (Merriam, 1998). Bu agiklamalardan yola ¢ikilarak egitim
programlar1  ve Ogretimi alaninda yapilmig doktora tezlerinin  giincel egilimlerinin
incelenmesinin  ve yorumlanmasinin amaclandigi bu c¢ahsma i¢cin en uygun arastirma
yonteminin nitel aragtrma yontemi olduguna karar verilerek arastrma nitel arastirma
modellerinden tarama modelinde tasarlanmistir.

Tarama modeli, gegmiste ya da halen var olan durumu oldugu sekliyle belirlemeyi
amaglamaktadir (Karasar, 2009). Tezler incelenirken tarama modeline bagh olarak dokiiman
incelemesi tekniginden yararlanilmustir. Dokiiman incelemesi arastrilmasi hedeflenen olgu ve
olgular hakkmnda bilgi iceren yazili materyallerin analizini icerir (Yildirim ve Simsek, 2008).

Evren ve ormeklem

Cabsmada Tiirkiye’de egitim programlart ve Ogretimi alannda yapilmis doktora
tezlerinin giincel egilimlerinin incelenmesi amaglandigindan ¢ahsmanin kuramsal evreni YOK
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Ulusal Tez Merkezi tarafindan detayh arama veri tabaninda Egitim Bilimleri ve Sosyal Bilimler
Enstitiilerine bagh Egitim Programlar1 ve Ogretimi Anabilim Dah smrhiliklarinda listelenen 54
doktora tezinden olusmaktadir. Yukarida smrhiligr belirtilen doktora tezlerinin 2011-2015
yillar1 arasmda gerceklestirildigi goriilmektedir. Evrenin tamamma ulagimistir (Yiksek
Ogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi, 2016).

Veri toplama araci

YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda egitim bilimleri ve sosyal bilimler enstitiilerine
bagh egitin programlar1 ve dgretimi anabilim dah smrliliklarinda arsivlenen 2011-2015 yillar1
arasmda oldugu tespit edien ve ulasilabilen s6z konusu tezleri incelemek amaciyla
aragtrmacilar tarafindan ¢alismanin amaci gergevesinde arastrma yontemine iligkin alanyazin
gdz Oniinde bulundurularak bir “Tez Inceleme Formu” gelistirilmistir. Form, tezlerin bagh
bulunduklar1 enstitiiler, yillar, yapidigi tniversiteler, islenen temalar, amaglarin ifade edilis
bigimleri, evren-Orneklemi, temel alnan arastrma paradigmalari, kullandiklar1 veri toplama
araclar, kullanilan istatistiksel teknikler, arastrma modelleri ve yazm dilleri agilarindan
degerlendirilmelerini saglamaktadir. Tezler incelendikten sonra forma isaretlenmistir.

Verilerin analizi

Cabsmada dokiiman analizi kullanilmustir. Dokiiman analizinde ik olarak YOK Ulusal
Tez Merkezi detayll arama boliimiiniin veri tabannda arsivienen egitim bilimleri ve sosyal
bilimler enstitlisti-egitim bilimleri bolimii- egitim programlar1 ve Ogretimi anabilim dah
doktora tezlerinin bir listesi ¢ikti olarak almmustr. Onceden olusturulmus olan tez inceleme
formuna listelenmis olan tezlerin ayrmtih bilgileri YOK Ulusal Tez Merkezi web sitesinden
‘pdf’ formatinda indirilip girilmistir. Bu tezlerin ¢oguna dogrudan erisim saglanmistir. Erigimi
kisith olan tezlere ait icerik bilgileri &zetlerinden elde edilmistir.

Calismadan elde edilen veriler; nitel arastrmalarda kullanilan analiz tirlerinden igerik
analizlerinden kategorisel analiz teknigi ile degerlendirilmistir. FElde edilen veriler bazi
bolimlerde fiekans ve yiizdeliklerle ifade edilmistir. icerik analizi dogrudan olciilemeyen ve
gozlemlenemeyen calismalarda kullanilan (Stemler, 2001) bir mesajn belirli ve acgikca ifade
edilmis 6zelliklerini objektif ve sistematik bir bicinde saptamamizi ve bunlar hakknda ¢ikarim
yapmamizi saglayan bir yontemdir (Holsti, 1969, akt. Cavitt, 2006). Bu yontem arastrmacilara
alandaki arastrmalarin eglimlerini ve ilgi alanlarmi gérmelerini sagladig1 i¢cin onlara daha
yararh arastrmalar yapmalar1 konusunda yol gostericilik eder (Weber, 1990, akt. Cavitt, 2006).

Kategorisel analiz ise belirli bir mesajn birimlere boliniip bu birimlerin belirli kriterlere
gore kategorize edimesini ifade eder (Bilgin, 2006). Bu ¢alismada, veriler analiz edilirken
tezler baz degiskenlere gore irdelenmis, kategorize edilmis ve ilgili tablolarda sunulmustur.

Bulgular

Bu boliimde egitim programlari ve 6gretimi anabilim dalnda gerceklestirilen doktora
tezlerinin Tirkiye’de ne durumda oldugunu ilgkin bulgu ve yorumlara yer verimistir.
2011-2015 yillar1 arasmda oldugu tespit edilen ve ulasilabilen s6z konusu tezleri incele mek
amaciyla arastrmacilar tarafindan g¢ahsmanin amaci gercevesinde arastrma yontemine iliskin
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alanyazin goz oniinde bulundurularak gelistirilen Tez Inceleme Formundan elde edilen veriler
tablolagtrilarak yorumlanmig ve sekillerle de desteklenmistir.

Doktora tezlerinin enstitiilere gore dagihm ile ilgili bulgular

Arastrmanm ik alt problemi “Tiirkiye’deki Egitim Programlar1 ve Ogretimi Anabilim
Dalnda yapimis doktora tezlerinin sayiar1 enstitiilere gore nasil bir dagiim gostermektedir?”
seklinde belirlenmistir. Incelenen doktora tezlerinin enstitiilerine goére sayisal daglimi
Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Enstitiilere gore tezlerin sayisal dagilimi

Enstitii f %

Sosyal bilimler 15 27.8
Egitim bilimleri 39 72.2
Toplam 54 100

Enstitiilere Gore Tez Sayilar1

I/— 15
EGITIM BILIMLERI ~SOSYAL BILIMLER
ENSTITUSU ENSTIUSU

39

Sekil 1. Enstitiilere gore egitim programlar: ve ogretimi doktora tezlerinin sayisi

Tablo 1 incelendiginde YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda Egitim Bilimleri ve
Sosyal Bilimler Enstitiilerine bagh Egitim Programlar1 ve Ogretimi Anabilim Dali
smrhilklarinda arsivienen 2011-2015 yillar1 arasmdaki tezlerin, %72.2’si Egitim Bilimleri
Enstitiisiinde (39) ve %27.8°1 Sosyal Bilimler Enstitiisiinde (15) tamamland1g1 goriilmektedir.
Fazliogullar1 ve Kurul (2012) yaptiklar1 ¢alismalarinda datezlerin %58.2’sinin Sosyal Bilimler
Enstitiisiinde, %34.9’nun da Egitim Bilimleri Enstitiisiinde yapildigini ifade etmislerdir. Burada
acikca goriiliiyor ki, Egitim Bilimleri Enstitiileri biinyesinde tamamlanan tezler son 3 yilda
aradaki farki kapatmustir.

Doktora tezlerinin yillara gore dagihmm ile ilgili bulgular

Arastrmanin  ikinci alt problemi “Tiirkiye’deki Egitim Programlar1 ve Ogretimi
Anabilim Dalnda yapilmis doktora tezlerinin saylar1 yillara gére nasil bir dagilim
gostermektedir?” seklinde belilenmistir. Incelenen doktora tezlerinin yillara gdre sayisal
dagihmi Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2. Yillara gore tezlerin sayisal dagilimi

Yil f %

2011 13 24.07
2012 14 25.93
2013 12 2222
2014 9 16.67
2015 6 11.11
Toplam 54 100

Yillara Gore Tez Dagilimu

12 14
12
9

2011 591 ) |
2013 2014 T
2015

Sekil 2. Yillara gore egitim programlart ve égretimi doktora tezlerinin sayust

Tablo 2’ye gore en ¢ok tez 2012 yihinda tamamlanmis, bunu swrasiyla 2011 ve 2013
yillar1 izlemistir. Ancak, 2015 yilindan itbaren YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabannda Egitim
Bilimleri ve Sosyal Bilimler Enstitiilerine bagh Egitim Programlar1 ve Ogretimi Anabilim Dali
smrrliliklarinda arsivlenen tez saylarinda 6nemli 6lgiide azalma oldugu goriilmektedir. Doktora
tezlerinin yazim asamasmin uzun olusu bunda 6nemli etken iken diger taraftan biirokratk siireg
sebebiyle tezlerin Ulusal Tez Merkezine ulastrilmasinda yasanan aksaklklarin bu yillarda tez
sayllarinda bir azalmaya neden oldugu soylenebilir. Ayrica, egitim programlari ve dgretimi
programinin farkli bir anabilim dalmin biinyesinde yer almis olmasi ve bizim smrliliklarimizda
yer almamig olmasi da bu saymin az olmasinin diger bir nedeni olarak ifade edilebilir.

Doktora tezlerinin iiniversitelere gore dagilimm ile ilgili bulgular

Arastrmanm iigiincii alt problemi “Tirkiye’deki Egitim Programlar1 ve Ogretimi
Anabilim Dalinda yapimis doktora tezlerinin sayiar1 {iiniversitelere gore nasil bir dagilim
gostermektedir?” seklinde belirlenmistir. Incelenen doktora tezlerinin {iniversitelere gore
sayisal dagilhmi Tablo 3’de verimistir.
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Tablo 3. Universitelere gore tezlerin sayisal dagilimi
Universite

f %
Abant izzet Baysal Universitesi 8 14.81
Adnan Menderes Universitesi 2 3.70
Anadolu Universitesi 2 3.70
Ankara Universitesi 1 1.85
Canakkale On Sekiz Mart Universitesi 1 1.85
Dokuz Eyliil Universitesi 1 1.85
Firat Universitesi 24 44.44
Gazi Universitesi 2 3.70
I. D. Bilkent Universitesi 1 1.85
In6nii Universitesi 1 1.85
Ortadogu Teknik Universitesi 7 13.00
Yildiz Teknik Universitesi 4 7.40
Toplam 54 100
Universitelere Gore Tez Dagilimi
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Sekil 3. Universitelere gore egitim programlar: ve 6gretimi doktora tezlerinin sayis

Tablo 3°de YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabannda Egitim Bilimleri ve Sosyal Bilimler
Enstitiilerine bagh, Egitim Programlar1 ve Ogretimi Anabilim Dah smrlhiliklarinda arsivlenen
doktora tezleri incelendiginde Frat Universitesi’nin tamamlanan tez saysiyla (24)
Tirkiye’deki iiniversiteler iginde birinci srada yer aldi goriilmektedir. Frat Universitesini
srrastyla Abant Izzet Baysal (8) ve Orta Dogu Teknik (7) Universiteleri takip etmektedir.

Doktora tezlerinin islenen temalara gore dagilimu ile ilgili bulgular

Arastrmanin  dordiincii alt problemi “Tiirkiye’deki Egitim Programlari ve Ogretimi
Anabilim Dalnda yapilmis doktora tezlerinin sayilari islenen temalara gore nasil bir dagilim
gostermektedir?” seklinde belirlenmistir. Incelenen doktora tezlerinin islenen temalara gore
sayisal dagihmi Tablo 4’de verimistir.
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Tablo 4. [slenen temalara gore tezlerin sayisal dagilimi

Tema f %
Ogretim programlari 12 22.22
Ogrenme yaklasmmlan 7 13
Bilgisayar ve teknoloji 5 9.26
Stil ve stratejiler 5 9.26
Ogretmen yetistirme 7 13
Ogrenci basaris1 7 13
Olgme degerlendirme 1 1.85
Ogretim yontem ve teknikleri 5 9.26
Egitimin temelleri 1 1.85
Egitim ortanmu 3 5.55
Egitim yaymlar 1 1.85
Toplam 54 100
Islenen Temalara Gore Tez Dagilimu
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Sekil 4. Islenen temalara gore egitim programlart ve 6gretimi doktora tezlerinin sayis:

Tablo 4’e gore, egitim programlar1 ve Ogretimi alannda yapilan doktora tezlerinde
islenen temalarda zenginlik gdze carpmaktadr. Ogretim programlari, bilgisayar ve teknoloji,
Ogretmen yetistirme, O8renci basarisi, 6gretim yontem ve teknikleri, 6grenme stil ve stratejileri
ve ogrenme yaklagimlar1 tezlerde One ¢ikan temalar1 temsil etmektedir. Saracaloglu ve Dursun
(2010) tarafindan yapilan g¢alsmada da en cok kullanilan tema &gretim programlar1 olarak
bulunmustur. Bunlarin dismda web destekli egitim yazlimlarinin temalarda ortak ifade olarak
kullanildig1 da goriimektedir.

Doktora tezlerinin arastirma amaglarmin ifade edilis bicimlerine gore dagihmm ile ilgili
bulgular

Arastrmanin  besinci alt problemi “Tiirkiye’deki Egitim Programlar1 ve Ogretimi
Anabilim Dalnda yapimis doktora tezleri, arastrma amaglarmin ifade edilis bigimlerine gore
nasil bir dagihm gostermektedir?” seklinde belirlenmistir. incelenen doktora tezlerinin
arastrma amaglarinin ifade edilis bicimlerine gore sayisal dagihmi Tablo 5’de verilmistir.
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Tablo 5. Amaclarin ifade edilis bigcimlerine gore tezlerin sayisal dagilimi

Universite Hipotez  Arastirma sorusu  Hipotez+arastirma sorusu Toplam
Abant Izzet Baysal Universitesi 0 7 1 8
Adnan Menderes Universitesi 0 2 0 2
Anadolu Universitesi 0 2 0 2
Ankara Universitesi 0 1 0 1
Canakkale 18 Mart Universitesi 0 1 0 1
Dokuz Eyliil Universitesi 0 1 0 1
Firat Universitesi 7 15 2 24
Gazi Universitesi 0 2 0 2
ID Bilkent Universitesi 0 1 0 1
Indni Universitesi 0 1 0 1
Orta Dogu Teknik Universitesi 0 6 1 7
Yildiz Teknik Universitesi 0 3 1 4
Toplam 7 42 5 54
Universitelere Gore Amaclarm Ifade Edilis Bigimi
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Sekil 5. Doktora tezlerinin arastirma amaglarmin ifade edilis bigimlerine gore dagilimi

Tablo 5’c¢ gore, arastrmalarin biiyilkk ¢ogunlugunda amaglar arastrma sorusu (42)
biciminde ifade edimistir. Deneysel arastrmalarda daha c¢ok tercih edilen hipotezler (7) ¢ok
az ¢alismada kullanilmustr. Bunlarin dismdaki ¢absmalarda arastrma amagclari, hem arastirma
sorusu hem de hipotez (5) olarak ifade edimistir. Simsek ve dig.’nin (2008) ¢ahsmalar1 da bu
bulgular1 desteklemektedir.

Arastrma amaglarmin ifade edilis bicimi konusunda {iniversiteler arasmda da onemli
bir farkhlk gozlenmemektedir. Ancak Orta Dogu Teknik Universitesi, Abant Izzet Baysal
Universitesi ve Yidiz Teknk Universitesi arastrmalarinda arastrma sorusu ve arastirma
sorusu + hipotez sekillerini tercih ederlerken Fmat Universitesi arastrmalarinda 3 bigimi de
kullanmustr.
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Doktora tezlerinin evren-orneklemine gore dagihmm ile ilgili bulgular

Aragtrmanin  altmc1 alt problemi “Tiirkiye’deki Egitim Programlar1 ve Ogretimi
Anabilim Dalnda yapimis doktora tezleri ewren-orneklemine gore nasil bir dagilim
gostermektedir?” seklinde belirlenmistir. Incelenen doktora tezlerinin evren ve drneklemine
gore sayisal dagihmi Sekil 6°da verilmistir.

Evren-Ormeklem Dagihmlan
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Sekil 6. Doktora tezlerinde tercih edilen evren-érneklemin sayisal dagilimlar

Sekil 6’da, tezlerdeki evren-6meklem gruplari incelenmek amaciyla kategorize
edildiginde farkh egitim kademelerinden Ogrencilerin, Ogretmenlerin, Ggretim elemanlarinin,
egitim yonetici ve koordinatorlerinin evren-orneklem olarak tercih edildigi goriilmistiir. Bazi
arastrmacilar bu gruplardan biri ile ¢alsrken bazlar1 farkl gruplar1 bir arada kullanmistr. En
sk tercih edilen Orneklem gruplar1 ise Ogretmenler (17) ve ikogretim (ilkokul-ortaokul)
ogrencileridir (17). Bu orneklem gruplarini takip eden en sk tercih edilmis diger 6rneklem
grubu da 16 caligmada yer verilen yiiksekogretim Ogrencileridir. Egitim programlari ve
Ogretimi anabiim dalnda yazlmis olan tezlerde yiliksekdgrenim ogrencileri arasmdan da en
cok calismada yer alan grup egitim fakiltesi ogrencileridir. Turizm (1) ve Tip (1) Fakiiltesi
ogrencileri de ¢alismalarda Orneklem olarak tercih ediimistir. Egitim yaymlary, egitim ortamlari
ve egitim programlarinin tarihsel incelemelerinin ele alndig1 calgmalarda ise dokiiman ve
malzemeler Orneklem olarak degerlendirilmistir.

Doktora tezlerinin temel aliman arastirma paradigmalarima gore dagihmm ile ilgili
bulgular

Arastrmanin  yedinci alt problemi “Tiirkiye’deki Egitim Programlari ve Ogretimi
Anabilim Dalnda yapimig doktora tezleri arastrma paradigmalarina gore nasil bir dagilim
gostermektedir?”  seklinde  belirlenmistir.  Incelenen  doktora tezlerinin  arastirma
paradigmalarina gore sayisal dagiimi Sekil 7°de verilmistir.
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Temel Alman Arastirma Paradigmalanna Ait Dagihm

m Nitel
Nicel
m Karma

Sekil 7. Doktora tezlerinin temel aldigr arastrma paradigmalarina ait sayisal dagilimi

Sekil 7°e gore, tezlerde gogunlukla tiimlesik dedigimiz nicel ve nitel arastrmalar (25)
birlikte kullanilmistir. Bunu nicel (22) ve nitel (7) arastrma paradigmalar1 izlemistir. Balc1 ve
dig. (2008) de sosyal bilimler ve egitim bilimlerinde giderek karma arastrma uygulamalarinin
one ¢iktigint belirtmektedir.

Doktora tezlerinin kullandiklar1 veri toplama araclanna gore dagilimm ile ilgili bulgular

Arastrmanm  sekizinci alt problemi “Tiirkiye’deki Egitim Programlar1 ve Ogretimi
Anabilim Dalnda yapimis doktora tezleri, kullandiklar1 veri toplama araglarma gore nasil bir
dagihm gostermektedir?” seklinde belirlenmistir. Incelenen doktora tezlerinin kullandiklar1 veri
toplama araglarma gore sayisal dagihimi Sekil 8’de verilmistir.

Veri Toplama Araglan
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Sekil 8. Doktora tezlerinde kullanilan veri toplama araglarina ait sayisal dagilimi
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Verilere gore egitim programlar1 ve 6gretimi alannda en ¢ok veri toplama araci olarak
Olgekler (30) kullanilmustir. Bu Olgekler tutum, degerlendirme, performans, tepkiler,
epistemolojik anglar, bilissel stratejiler olarak sralanabilir. Fazhogullar1 ve Kurul (2012)
yaptiklar1 ¢alsmalarmda da en ¢ok Slceklerin tercih edildigini ifade etmislerdir. Ikinci srada
gorlisme formlar1 (22), liglincli srada ise testler (20) yer almaktadir. Testler kategorisinde en
¢ok basar testlerinden yararlanilmigtir. Bunlarin dismda anketler (16), gozlem formlar1 (10),
belge/dokiiman inceleme ve kisisel bilgi formlar1 (6), envanterler (5), ginlikler (4), izleme
araclart (2), degerlendirme formu, web sitesi, ses kayitlar1 (1) da arastrmacilar tarafindan tercih
edilmistir. Ayrica ¢ogu arastrmacmin kullandiklar1 veri toplama aracma iliskin gegerlk ve
giivenirlik ¢alismas1 yaptklar1 ifade edilebilir. Diger dikkati ¢eken nokta ise veri toplama
araclarmin biiyilk ¢ogunlugunun arastrmacilar tarafindan gelistirilmis olmasidir.

Doktora tezlerinin kullamlan istatistiksel tekniklere gore dagihmu ile ilgili bulgular

Arastrmanmn  dokuzuncu alt problemi “Tiirkiye’deki Egitim Programlar1 ve Ogretimi
Anabilim Dalnda yapimis doktora tezleri kullandiklar1 istatistiksel tekniklere gore nasil bir
dagihm gostermektedir?” seklinde belirlenmistir.

Kullamlan istatistiksel Teknikler
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Sekil 9. Doktora tezlerinde kullanilan istatistiksel tekniklere ait sayisal dagilimi

Incelenen doktora tezlerinden elde edilen verilere gdre arastrmacilar, verilerin
analizinde en ¢ok betimsel teknikleri (39) kullanmiglardir. Simsek ve dig. (2008), Ark ve
Tirkmen (2009), Saracaloglu ve Dursun (2010), Fazhogullar1 ve Kurul (2012) yaptklari
cahsmalarinda, verilerin analizinde en ¢ok betimsel tekniklerin kullanildigini ifade etmislerdir.
Ikinci olarak gruplar arasmdaki farkhliklarm belirlenmesine yonelik tekniklerden t-testi (24),
liclincli olaraksa bir parametrik ¢ikarmsal metodu olan varyans analizleri (16) tercih edilmistir.
Bunlarin dismda swrasiyla Korelasyon Analizi (10), Levene Testi (6), Kolmogorov Smirnov
Testi (4), ANCOVA (kovaryans) (4), Faktor Analizi (4), Ki-kare Analizi (4), Regresyon (3),
Mann Whitney-U Testi (3), Scheffe Testi (3), Path Analizi (2) kullanilan istatistik yontemleri
arasmdadr. Karma yontemle yiiriitiilen arastrmalarmn birkaginda nitel verilerin analizi i¢in
OCR-NVIVO 8 Nitel Veri Analiz Programu kullanilmistir. Son olarak tezlerden bazlarinda
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One-Way MANOVA(1), KMO ve Barlett’s Testi (1), Tukey HSD Testi (1), LSD Testi(1),
Shapiro-Wilk Testi (1) kullanilmustir.

Ayrica incelenen tezlerde nitel veri analizi olarak betimsel (11) ve igerik (12)
analizlerinin  kullan1ldig1  goriilmiistiir. Icerkk analizinde temel amag, toplanan verileri
aciklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulagsmaktw. Betimsel analizde ise elde edilen veriler
daha 6nceden belirlenen temalara gore 6zetlenir ve yorumlanr. Betimsel analizde goriisilen ya
da gozlenen bireylerin goriiglerini carpict bir bicimde yanstmak amactyla dogrudan alntilara
sik sk yer verilir (Yidrim ve Simsek, 2008).

Doktora tezlerinin kullamlan arastirma modellerine gore dagilinm ile ilgili bulgular

Arastrmanm onuncu alt problemi “Tiirkiye’deki Egitim Programlar1 ve Ogretimi
Anabilim Dalnda yapimis doktora tezleri kullandiklar1 arastrma modellerine gore nasil bir
dagihm gostermektedir?” seklinde belirlenmistir.

Incelenen doktora tezlerinin kullandiklar1 arastrma modellerine  gore dagilimi
degerlendirildiginde nicel modellerin yogunlukta oldugu goriilmektedir. Bazi ¢aligmalarda ise
birden fazla model kullanilmistir. Nicel modellerin ag¢iimina baktiZimizda tezlerde 17 tane
tarama ve 12 tane deneme modeli tercih edimistir. Deneme modellerinde ise agrlikli olarak 6n
test-son test kontrol gruplu model, son test kontrol gruplu model, denekler arasi ¢oklu yoklama
modeli ve Ozel olarak arastrmaci tarafindan gelistirilen Ogretim  programlarinin
degerlendirilmesine dayall 6zel arasgtrma modeli kullanilmustir. Simsek ve dig.(2008), Balc1 ve
Apaydmn (2009), Karadag (2009), Saracaloglu ve Dursun (2010), Fazhogullar1 ve Kurul (2012)
yaptiklar1 ¢ahsmalarinda, incelenen tezlerde agmlikli olarak nicel arastrma paradigmasinin
kullanildigin1 ~ belirtmislerdir.  Nitel modellerde ise agrlikli olarak durum calismasi
kullanilmugtir. Bunu olgu bilim izlemektedir. Nitel ¢calismalarin fazla zaman almasi daha az
kullanilmasmin nedenlerinden biri olarak diisiiniilebilir.

Doktora tezlerinin kullamlan yazim diline gore dagihimm ile ilgili bulgular

Arastrmanmn  on birinci alt problemi “Tiirkiye’deki Egitim Programlari ve Ogretimi
Anabilim Dalnda yapimis doktora tezleri kullandiklar1 dillere gore nasil bir dagilim
gostermektedir?” seklinde belirlenmistir.

Incelenen doktora tezlerinin kullandiklar1 dillere gore sayisal dagilmmi  verilmistir.
Verilere gore incelenen 54 adet doktora tezinin 47 tanesi (%75.6) Tiirk¢e olarak yazilmigken 7
tanesi de Inglizce (24.4) olarak yazilmustir. Fazhogullar1 ve Kurul (2012) yaptklar:
calsmalarinda tezlerin %93.3’niin Tiirkce, %6.7 sinin de Ingilizce yazldigini ifade etmislerdir.
Bu sonug ¢alismamizdaki bulgulari desteklemektedir. Caligmada dikkati ¢eken en 6nemli nokta
ise Ingilizce olarak yazilmis doktora tezlerinin tamamu Orta Dogu Teknik Universitesinde
tamamlanmistr.
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Tezlerin Yazim Dillerine Gore Dagilim1
244 %
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Sekil 10. Yazim dillerine gére egitim programlar: ve ogretimi doktora tezlerinin sayzs:

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Arastrmanin bu bolimiinde elde edilen bulgular genel olarak degerlendirilerek ortaya
¢ikan sonu¢ ve Onerilere yer verilmistir. Bu g¢ahsma ile egitim bilimleri ve sosyal bilimler
enstitiilerine bagh egitim programlar1 ve Ogretimi anabilim dah smrhliklarinda arsivlenen
2011-2015 yillar1 arasmda oldugu tespit edilen doktora tezleri incelenmis, egitim programlari
ve Ogretimi alannda gergeklestirilen arastrmalarmin Tirkiye’de ne durumda oldugu, alandaki
giincel egilimler ortaya ¢ikarlmaya cahsilmistir.

Calsma sonucunda tezlerin konularmin daha ¢ok Ggretim programlari, bilgisayar ve
teknoloji, Ggretmen yetistirme, Ogrenci basarisi, Ogretim yontem ve teknikleri, 6grenme stil ve
stratejileri ve 6grenme yaklasimlar: ile ilgili oldugu goriimiistir. Bunlarin dismda web destekli
egitim yazhmlarinm temalarda ortak ifade olarak kullamildigi goriilmektedir. Incelenen
tezlerde arastrmacilarin aym konulari tekrar etmedikleri goriilmistiir. Bundan dolayr egitim
programlar1 ve dgretimi alaninda yapilan doktora tezlerinde islenen temalarm zengin olmasinin
sevindirici oldugunu ve bilimsel alanyazinin genis bir yelpazeye ulastigi soylenebilir.

Tezlerin yillarina ve {niversitelere gore dagiliminda, en fazla tezin 2012 yilinda (14)
tamamlandig1 ve Frat Universitesinin tamamlanan tez saywsiyla Tiirkiye iniversiteleri iginde
birinci srada yer aldig1 goriilmiistir. Yine en fazla tezin egitim bilimleri enstitiisii biinyesinde
tamamlandi1g1 goriilmektedir. Arastrmalarin Onemli bir ¢ogunlugunda amagclar, arastirma
sorusu bigiminde ifade edilitken 5 arastrmada arastrma sorusu hipotez ile birlikte ifade
edimistir. Tezlerdeki Orneklem gruplar1 incelendiginde swastyla ikogretim  Ogrencileri,
Ogretmenler, yiksekdgretim  Ogrencileri, Ogretim  elemanlar;, egitim  yoneticileri  ve
koordinatorleri, digerleri ve orta Ogretim Ogrencileri olarak sralanmaktadir. Tezlerde
cogunlukla tiimlesik dedigimiz nicel ve nitel aragtrmalar birlikte kullanilmigtir. Bunu nicel ve
nitel aragtrma paradigmalar1 izlemistir. Son yillarda timlesik cahsmalara eglimin arttig
acikca ifade edilebilir. Simsek ve dig. (2008) de gahsmalarinda, incelenen tezlerde agrlikli
olarak nicel arastrma paradigmasinin kullanildigini belirtmislerdir. Egitim alanmda yapilan
nicel ¢alismalar genel olarak sonuca yonelik iken nitel paradigmalarin sonuca giden nedenlerin
ve detaylarin ortaya ¢ikarlmasinda etkili oldugu soylenebilir.

Arastrmacilar, egitim programlar1 ve dgretimi alaninda Olgme araci olarak genellikle
dleekler kullanmuslardir. Tkinci swada goriisme formlari, {igiincii swada ise testler yer
almaktadr. Ayrica ¢ogu arastrmacinin kulland1g1 6lgme aracma iliskin gegerlik ve giivenirlik
calsmas1 yaptiklar1 ifade edilebilir.

Diger dikkati ¢eken nokta ise Olgme araglarmin biylk cogunlugunun arastrmacilar
tarafindan gelistirilmis olmasidir. Ancak veri toplama araclarmin gelistirilme asamalarinda,
gecerlilik ve giivenilirlik siireclerinde eksiklikler oldugu incelenen tezlerde gdriilmiistiir.
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Verilerin analizinde ise betimsel teknikleri kullanmayi tercih etmislerdir. Ikinci olarak
gruplar arasmdaki farkhliklarin belirlenmesine yonelik tekniklerden t-testi, ticlincli olarak ise
bir parametrik ¢ikarimsal metodu olan varyans analizleri tercih edilmistir. Ark ve Tirkmen
(2009) “Egitim Bilimleri Alannda yaymlanan bilimsel dergilerde yer alan makalelerin
incelenmesi” adh calsmasinda da en fazla nicel arastrma modelleri ve betimsel tekniklerin
kullanildiginy, ¢aligma grubu olarak ise ikogretim Ggrencilerinin en ¢ok tercih edildigini ifade
etmektedirler. Bu veriler ¢alismamizi destekler niteliktedir. Tezlerin yazim diline baktigimizda
incelenen 54 adet doktora tezinin 47 tanesi Tiirkge olarak yazlmisken 7 tanesi de Ingilizce
olarak yazilmistir.

Oneriler

Egitim programlar1 ve Ogretimi anabilim Dalnda tamamlanan doktora tezlerinin
incelendigi bu galsmaya dayanarak:

e Lisansiistii egitimde bilimsel arastrma teknikleriyle ilgili cahsmalarin arttirilmass,

e Arastrmacilar tarafindan farkh ve giincel yontemlerin kullanilmasi,

e Ulkemizde son zamanlarda tercih edilmeye baslanan, ayrica dgrenci ve akademisyenleri
tesvik edici nitelikte olan tiimlesik (nitel + nicel) arastrma metodunun daha sk tercih
edilmesi,

e Doktora tezlerine arastrmacilarin kolayca ulasabilmesi igin tezlerin tamamlanmasiyla
birlikte YOK veri tabannda izne acimas,

e [Egitim arastrmalarinda kullanilan istatistiksel teknikler ile Olcek-test gelistirme, anket
olusturma gibi konularda uzmanlarin kitap yazimlarini giincellemeleri,

e Bu konuda yapilacak arastrmalarda farkh yillarda yapilan ¢ahsmalarin incelenmesi ve
karsilagtirilmast,

e Universite, Toplum ve Milli Egitim isbirliginin arttrilmas1

Onerilebilir.
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