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Oz

Bu arastirmada beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin aldiklari hizmet dncesi egitime iligkin algilarinin
belirlenmesi amaglanmistir. Kozikoglu ve Senemoglu (2018) tarafindan gelistirilien 25 maddeden olugan “Hizmet
Oncesi Egitimin Yeterligine iligkin Ogretmen Algi Olgegi” kullaniimigtir. Olgekte "6gretimi planlama ve uygulama"
ve "0grenci, meslektas, yonetici, veli ve toplumla iliskiler" adinda 2 alt boyut yer almaktadir. Tarama modelinde
gergeklestiriimis olan calismada arastirma grubunu Istanbul il ve ilgelerinde gérev yapan 158 beden egitimi ve
spor 6gretmeni olusturmaktadir. Elde edilen veriler normal dagilim gésterdiginden verilerin analizinde betimsel
istatistiklerle birlikte indepentendent Sample t testi ve One Way Anova tercih edilmistir. Beden egitimi
6gretmenlerinin hizmet 6ncesi egitime iliskin algilari yeterli dizeyde olmamakla birlikte, cinsiyet, mesleki
deneyimi, mezun olduklari mufredat programi degiskenlerinde istatistiksel olarak anlamli bir fark géstermedigi
tespit edilmistir. Beden egitimi 63retmenleri mesleki hayatlarina baglamadan énce almis olduklari hizmet 6ncesi
egitimin 6zellikle “6gretimi planlama ve uygulama” boyutunda yeterli olmadigina dair bir algiya sahiptir. Beden
egitimi ve spor égretmenleri egitim ortaminin diizenlenmesi, materyal hazirlama, konu alani ve 6gretim programi
bilgisi, 6gretme ve 6grenme etkinliklerinin uygulanmasi, sinif yénetimi ve 6lgme degerlendirme noktasinda almis
olduklar egitimi yeterli gérmemektedir. )

Anahtar Kelimeler: Hizmet 6ncesi egitim, Ogretmen egitimi, Lisans egitimi

Determination of the Perceptions of Physical Education and Sport Teachers
About Pre-Service Education

Abstract

In this study, it was aimed to determine the perceptions of physical education and sports teachers about pre-
service education. It includes a “Teacher Perception Scale according to the Adequacy of Pre-Service Education”
which consists of 25 items made by Kozikodlu and Senemoglu (2018).The scale has two sub-dimensions called
planlama planning and practicing teaching ve and 6grenci relations with students, colleagues, administrators,
parents and society ". In the study which was carried out in the screening model, 158 physical education and
sports teachers working in Istanbul provinces and districts constitute the research group. Since the data obtained
showed normal distribution, Independent Samples T-Test and One-Way Analysis of Variance (ANOVA) were
preferred with descriptive statistics. Physical education teachers ' perceptions of pre-service education were not
sufficient, but they showed no statistically significant difference in gender, professional experience, and
graduation year variables. Physical education teachers have a perception that the pre-service education they
received before they started their professional lives is not sufficient, especially in the “planning and
implementation of teaching” dimension. Physical education and sports teachers think that the undergraduate
education that they have received is not adequate on the points of; regulation of the educational environment,
material preparation, subject areas, and knowledge of curriculum, implementation of teaching and learning
activities, classroom management and assessment.
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Giris

Egitim, bireyin davranislarinda 6z yasantisi vasitasiyla ve tasarlanmis bir
bigimde istendik degisimler olusturma surecidir. Bu suregte davranig degisikligi kisinin
kendisinde ortaya giksa da degisikligin meydana gelmesinde bir yol gosterici ihtiyaci
vardir. Bireylerin alakalari ve ihtiyaglari dogrultusunda yol gdsterecek kisi ise
ogretmendir (Gékmen, 1988). Ogretmen bu siirecteki en etkili etkenlerden birisidir ve
egditim ekolunun niteligini belirleyici unsurlarin basinda gelir (Dogan ve Kogak, 2014).
Ogretmenin kalitesinin gelisiminde de hali hazirda uygulanan egitim politikalari
belirleyici rol oynamaktadir. Bu baglamda bakacak olursak o6gretmen yetistiren
kurumlar bunyesinde ihtiyag¢ duyulan vyetkinlige haiz kalifiye &gretmenler
yetistirimelidir (Senemoglu, 1990). Ogretmen yetistiren kurumlarin kalitesi, giincelligi,
tesis ve donanimi, yurarlukteki programin igerigi, kurumdaki egitimcilerin niteligi de
bu egitim kurumundan mezun 6gretmenlerin niteligini direkt olarak etkiler (Ugras ve
Gulla, 2019).

Beden egitimi bireyin hareket edebilme becerisini 6grenmesi ve bir bakima
fiziksel aktiviteleri planh yapmasi ve yasam stiline donustiurmesi bigiminde
tanimlanabilir (Nebioglu, 2006). Bu agidan vyaklasildiginda bir beden egitimi
ogretmeninde alan bilgisi ve yeteneginin olmasi, sportif olmasi, dis goérunisunun iyi
olmasi, kisilerarasi iligkilerinin gelismis olmasi, kritik yapabilmesi, iyi bir dizen
anlayisina sahip olmasi, spor yapmaya ilgi uyandirmasi gibi birtakim o6zellikler
siralanabilir (Demirhan, 2003; Friedman, 1983). Beden egitimi; bireyin fiziki yapisini
gelistirmesi ve genel saghgini muhafaza etmesinin yani sira bireyin disunmesini
saglayarak biyolojik yapisini tanimasini olanakl kilar (Araci, 2001). Butin bu
Ozellikleri kazandirmasi agisindan hizmet oOncesi oOgretmen egitimi ©6nem
gostermektedir.

Hizmet Oncesi 0Ogretmen egitimi, o6gretmenlerin alanlarindaki ilerleyis
asamasinda hayati bir bilesendir ki; adaylarin etkili 6gretim amaciyla ihtiya¢ duydugu
konu alani bilgisi, alana dair yaklagim ve yeteneklerle donatmaktadir. Hizmet 6ncesi
editimin iyi olmasi Ogretmenleri alanda muhafaza etmeyi ve onlar gudilemeyi
saglayacaktir (Lim, Cock, Lock ve Brock, 2009). Ulkemizde dgretmen yetistirme ile
ilgili olarak 1980’li yillardan sonra 6énemli adimlar atilmistir. 1981 yilinda 2547 sayil
yuksekogretim kanunu c¢ikarilmig bu kanun kapsaminda egitim fakulteleri
kurulmustur. Spor akademileri de bolum olarak egitim fakultelerinin bunyesine
alinmistir (Demirhan ve Acikada, 1997). 1998 yilinda YOK almis oldugu karar ile
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beden egitimi 6gretmenligi lisans programini her Universitenin kendi hazirlamasi
yerine merkezi hazirlanan bir program ¢ercevesinde yurutiimesine karar vermigtir.
2006 yilinda ise bu program revize edilmis ve gunumuzde ise hala kullaniimaya
devam edilmektedir. Bu programlar cercevesinde Universitelerde uygulanan hizmet
oncesi egitimin niteligi surekli tartisma konusu olmus bununla ilgili dogrudan ve
dolayh olarak ¢aligmalar yapiimigtir.

Bulca, Sacli, Kangalgil ve Demirhan (2012) okullarda okutulan beden egitimi
ve spor ders icerigiyle beden egimi ve spor ogretmenligi programlarinin paralellik
gostermesi gerektigini vurgulamaktadir. Ancak Glkemizde yapilan ¢alismalarda beden
egitimi spor bdlimlerinde verilen lisans egitimiyle MEB’e bagli okullarin imkan ve
sartlarina gore beden egitimi ve spor 6gretmeni yetismedigi (Ugras ve Gullu, 2019),
mevcut lisans programinin ihtiyaglari kargilamadigi ve 6zellikle alan bilgisi noktasinda
uygulamanin artirilmasi gerektigi belirtiimektedir (Kizilkkaya, 2018). Yurt disinda
yapilan caligmalarda ise beden egitimi ve spor lisans programlarinin
guncellestiriimesi gerektigi noktasinda ortak goéris olmasina ragmen bazilari;
universitede programlarinin merkezinde performansin olmasi gerektigi beceri odakl
bir lisans egitiminin 6gretmen adaylarina verilerek okullarda ogretileceklerinden gok
daha genis kapsamli bir hareket becerisi edinmeleri konusunda israr edilmesi
gerektigini ileri sirmektedir (Siedentop, 2002). Bu goértsin aksine Kirk, (1990)
performans odakli bir programi desteklememektedir. Fernandez-Balboa ise (1997)
gelecekte beden egitimi derslerinde calismanin ana cekirdegini geleneksel sinif
yonetimi, kontrol stratejileri, 6gretimi planlama ve organize etme temel ilkelerinin
olusturacagini belirtimektedir.

Genel olarak yurtici ve yurtdisinda yapilan ¢alismalarda beden egitimi ve spor
lisans programlarinin istenilen nitelikte olmadigi yonindedir. Bu ¢alismada da beden
egitimi ve spor bdélimlerinden mezun olan MEB’e bagl okullarda mesleki hayatlarini
surduren beden egitimi dgretmenlerin goruslerine basvurularak, almis olduklari lisans

programlarindan memnuniyet duzeylerinin belirlenmesi amaglanmigtir.

Yontem
Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin aldiklari hizmet dncesi
editime iligkin algilarinin belirlenmesi amaclanmistir. Dolayisiyla arastirma yontem

olarak betimlemeye yodneliktir. Betimsel arastirmalar Karasar'a (2009) goére olaylarin,
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kurumlarin, varliklarin, objelerin ve farkli alanlarin ne oldugunu betimleyip agiklamaya

calisan calismalardir.

Arastirma Grubu

Arastirmanin calisma grubunu istanbul il ve ilgelerinde goérev yapan 190 beden
egitimi ve spor 6gretmeni olusturmaktadir. Calismada érnekleme ydntemi olarak;
“tesadufi (basit rastlanstisal) ornekleme” secilmistir. Bu yontemde evren igerisinde
yer alan bireyler esit duzeyde secilme sansina sahiptir (Balci, 2018; Karasar, 2012).
Arastirmaya katillan beden egitimi ve spor o6gretmenlerinin nitelikleri tablo 1’de

verilmigtir.

Tablo 1.Beden egitimi 6gretmenlerinin sosyo-demografik 6zellikleri

Cinsiyet Sayi (n) Yizde (%)
Erkek 141 %79,2
Kadin 37 %20,8
Toplam 178 %2100
Meslekte deneyim yili Sayi (n) Yuzde (%)
1-5 yil 68 %38,2
6-10 yil 67 %37,6
11-15 yil 25 %14,0
16 ve Uzeri 18 %10,1
Toplam 178 %100
Mezuniyet programi Sayi (n) Yizde (%)
2006 programi 6ncesi 54 %30,3
2006 programi sonrasi 124 %68,7
Toplam 178 %100

Verilerin Toplanmasi

Arastirmada veri toplama araci olarak Kozikoglu ve Senemoglu (2018)
tarafindan gelistirilen 25 maddeden olugan “Hizmet Oncesi Egitimin Yeterligine iliskin
Ogretmen Algi Olcegi” kullaniimistir. Olgek 25 maddeden ve "ddretimi planlama ve
uygulama" ve "6grenci, meslektas, yodnetici, veli ve toplumla iligkiler" adinda 2 alt
boyuttan meydana gelmektedir. Olgek maddeleri “Yetersiz” (1), “Diistk diizeyde” (2),
“Orta diizeyde” (3), “lyi diizeyde” (4), “Cok iyi diizeyde” (5) seklinde 5'li likert
tipindedir. Olgekten alinabilecek puan arahd 25-125 arasindadir. Puanlarin
yukselmesi katihmcilarin hizmet éncesi egitimeiliskin algilarinin yuksek dizeyde
oldugunu gostermektedir. Olgegin 2 faktérlli yapisini olusturan olan boyutlarin
cronbachalpha degerleri sirasiyla o6gretimi planlama ve uygulama .939 ogrenci,

meslektas, yonetici, veli ve toplumla iliskiler .913 ¢ikmistir.
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Verilerin analizi

Arastirmada 190 beden egitimi ve spor Ogretmenine uygulanan Oolgekte
anlamsiz veya eksik olan 12 anket g¢alismadan gikariimistir. Arastirma sonucunda
elde edilen verilerin analizinde SPSS paket programindan faydalanilmistir. Oncelikle
verilerin normal dagilip dagiimadigini test etmek amaciyla carpiklik ve basiklik
degerlerine bakilmistir (Tablo 2). Bu degerlerin +1,5 ile -1,5 arasinda kalmasindan
parametrik testler tercih edilmistir (Tabachnick, Fidell ve Ullman, 2013; Hair, Black,
Babin, Anderson ve Tatham, 2013). Verilerin analizinde indepentendent Sample t

testi ve OneWayAnova testi kullaniimigtir.

Tablo 2. Carpiklik ve basiklik degerleri

Alt Boyutlar Garpikhik Basiklik
Qgretimi planlama ve uygulama -637 -1,134
Ogrenci, me;lektag yonetici, veli ve - 533 863
toplumla iligkiler

Toplam -,632 -1,143

Bulgular
Tablo 3. Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin cinsiyet degiskenine goére

independent Sample T Testi Sonuglari

Alt Boyutlar Cinsiyet  n X ss t D
Ogretimi planlama Erkek 141 3,024 1,143 601 a5
ve uygulama Kadin 37 2 856 1,101 , ,
Ogr?nfi, Erkek a1 3.384 1097
meslektas,
yonetici, veli ve Kadin 37 3,303 1356 337 ,738
toplumla iligkiler
Erkek 141 3,154 1,096
Toplam ,651 ,518
Kadin 37 3’017 1’150

Tablo 3’ de beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin hizmet 6ncesi egitime iligkin
algilar cinsiyet degiskenine goére karsilastirimistir. Test sonuglarina goére 6gretimi
planlama ve uygulama boyutunda t=.821, p=.415 6grenci, meslektas, yonetici, veli ve
toplumla iligkiler boyutunda t=.337, p=.738 ve toplamda t=.651, p=.518 olarak
belirlenmistir. Katimcilarin  hizmet o6ncesi egitime iligkin algilarinda cinsiyet

degiskenine gore anlamli fark bulunmamisgtir.
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Tablo 4. Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin mezun olduklari mufredat programi

degiskenine gore independent Sample T Testi sonuglari

Alt Boyutlar Mezuniyet n X SS t p
programi
e 2006 programi g 2,925 1,183
Ogretimi planlama  oncesli
ve uygulama 2006 programi -484 630
124 3,017 1,115
sonrasl
Ogrenci, ?OO6_ programi ., 3.432 1,029
meslektas, oncesi
ybnetici, veli ve 2006 programi ,523 ,602
T 124 3,339 1,205
toplumla iligkiler sonrasl
ggggsi programi - g, 3,108 1,092
Toplam -,142 ,888
2006 programi 15, 3133 1116
sonrasi

Tablo 4 incelendiginde 2006 programi dncesinde mezun olan égretmenler ile
2006 programi sonrasinda mezun olan o6gretmenler arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark belilenmemistir. Test sonuglarina gore o6gretimi planlama ve
uygulama boyutunda t=-.484, p=.6300grenci, meslektas, yonetici, veli ve toplumla
iliskiler boyutunda t=.523, p=.602ve toplamda t=-.142, p=.518 olarak tespit edilmistir.

Tablo 5. Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin mesleki deneyim degiskenine gore

One Way Anova Testi sonuglari

Alt Boyutlar (I;/leensé?/li(rln n X SS f p
1-5 yil 68 3,068 1,147

Ogretimi planlama ve 6-10 yil 67 2,942 1,091 137 253

uygulama 11-15 yil 25 2,662 1,268 ' ’
16 ve Uzeri 18 3.322 ,994

] 15 yil 68 3,482 1,274

Ogrenci, meslektas, 6-10 yil 67 3,240 1,112

?;grllﬁg?’ veli ve toplumla 1115 yil 5 3173 1162 1,17 ,322
16 ve Uzeri 18 3,679 ,671
1-5 yil 68 3,217 1,157
6-10 yil 67 3,049 1,066

Toplam 1115 yil 25 2,846 1,196 132 269
16 ve Uzeri 18 3,451 ,856

Tablo 5 sonuglarina gére 6gretimi planlama ve uygulama boyutunda f=1.37,
p=.253, ogrenci, meslektas, yonetici, veli ve toplumla iligkiler boyutunda f=.1,17,
p=.322 ve toplamda f=1.32, p=.269 olarak tespit edilmistir. Alt boyutlar ve toplamda,

katiimcilarin mesleki deneyim degiskenine gore anlamli fark bulunmamistir.
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Tartisma ve Sonug

Arastirmamizda beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin aldiklari hizmet éncesi
egitime iligkin algilarinin cinsiyet, mesleki deneyim ve mezuniyette tabi olduklari
mufredat programina gore (2006 oncesi ve sonrasi) farkllagip farklilagsmadiginin
ortaya c¢ikarilmasi amaclanmistir.

Yapilan analiz sonucunda beden egitimi égretmenlerinin hizmet dncesi almig
olduklari egitimin yeterligine iligkin algilarinin orta dizeyde oldugu belirlenmis,
“Ogretimi planlama ve uygulama” alt boyutunda beden egitimi 6gretmenlerinin
“Ogrenci, meslektas, ydnetici, veli ve toplumla iliskiler” alt boyutuna gére algilari daha
disuk dizeyde oldugu ortaya c¢ikmistir. Cinsiyet degiskeninde beden egitimi
ogretmenlerinin hizmet dncesi yeterlik algilari erkeklerin (x=3,15) kadinlara (x=3,01)
goOre daha yuksek olsa da anlamh bir farkhlik gostermemektedir. Yapilan ¢aligmalar
beden egitimi ogretmenlerinin 6z yeterlikleri artikga dersin atmosferi, 6grenci
memnuniyeti ve motivasyonu da olumlu sekilde etkilendigini gosterirken (Pan, 2014;
Tessier, Sarrazin ve Ntoumanis, 2010; Tschannen-Moran ve Hoy, 2001).
Calismamizda beden egitimi 6gretmenlerinin daha gok “Ogretimi planlama ve
uygulama” boyutunda problem yasadiklari ortaya ¢ikmistir. Bulca, Sagh, Kangalgil ve
Demirhan (2012), beden egitimi 6gretmenlerinin hizmet 6ncesi almis olduklari
ogretmenlik meslek bilgisi derslerinin teorik olarak yeterli olmamasi, MEB (Milli Egitim
Bakanhgi) beden egitimi ogretim programiyla Universite oOgretmen vyetistirme
programlarinin paralellik gostermemesinden kaynaklandigini isaret etmektedir.
Ayrica dgretmenlerin hizmet 6ncesinde 6gretmenlik meslegdi igin gerekli becerilere
sahip olma noktasindaki algilari yiksek olsa da (Moseley, Reinke ve Bookout, 2003)
sinif  yonetimi, disiplin problemleri, 06gretim stratejileri noktasinda kaygi
duymaktadirlar (Liaw, 2009). Egitim-0gretim deneyimi sirasinda da 0z yeterlik algilari
onemli 6lgude dusebilmektedir (Moseley, Reinke ve Bookout, 2003). Liaw’a (2009)
gore hizmet dncesi editimde bilgi ve teorileri pratiklerini gelistirebilecekleri ortamlar
saglanmasi elzemdir. Bu baglamda o6gretmenlerin hizmet oncesi donemde almig
olduklari staj gibi uygulama egitimlerinin olduk¢a 6nemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir
(Martins, Costa ve Onofre, 2015; McKinney, Haberman, Stafford-Johnson ve
Robinson, 2008). Hizmet dncesi daha ¢ok pedagojik bilgiye odaklanma egilimi (Liaw,
2009), ogrenci sayisinin fazlahgi, ogretim elemani yetersizligi, 6gretim elemanlarinin
niteligi, mezun olan 6gretmen adaylarinin istihdam sorunlari, 6gretmenlik meslegine

bakis acisi gibi konularda birtakim problemler bulunmaktadir (Sendag ve Gedik,
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2015). Azar (2003), 6gretmenlerin hizmet dncesinde almis olduklari teorik bilgilerin
kendilerine bir anlam ifade edebilmesi icin dncesinde gergek bir sinif ortamini tecribe
etmeleri ve gereksinim duyacaklari bilgi birikimlerle kargilagsmalari gerektigini
belirtmektedir. Beden egitimi 6gretmenleri 6gretmenlik deneyimi ve uygulamalari
konusunda mesleklerinin ilk yillarinda problem yasamaktadirlar (Ugras, Gulli ve
Yucekaya, 2019; Ugras, 2018) Beden egitimi ddretmenlerinin nitelikli bir hizmet
oncesi egitim alamamalari meslek hayatlarinda birbirini tetikleyen farkli sorunlara yol
acmasi muhtemeldir (Ugras ve Sagin, 2019).

Arastirmada 2006 programi oncesinde mezun olan o6gretmenler ile 2006
programi sonrasinda mezun olan 6gretmenler arasinda hizmet dncesi egitime iligkin
algilarinda fark olmadigi belirlenmistir. 1998 lisans programinda %65 olan alan bilgisi
orani 2006 lisans programinda %50’ye dusurulurken genel kultur orani ise %9’dan
%24’e cikariimistir (akt. Ugras ve Gulla, 2019). Kigukahmet'e (2007) gore 2006-
2007 yihinda uygulamaya gegen programlarin birgok tartismali noktasi oldugu
yonundedir. Namli ve Temel'in (2019) calismasinda 6gretim elamanlari ve beden
editimi ogretmenleri lisans programinin alan bilgisi derslerinde yer alan uygulama
derslerinin ve stajin yeterli olmadigini, beden egitimi alanina meslek bilgisi derslerinin
uyarlanamadidini belitmektedir. Ugras ve Gllli’'ye (2018) gbére Beden egitimi
ogretmenlerinin MEB’e bagh okullarin imkan ve sartlarina gore lisans egitimi
almamakta ve bazi noktalarda niteliksiz bir egitime maruz kalmaktadir. Bu nedenle,
O0lcme ve degerlendirme, alan bilgisi, yillik plan hazirlama, evrak ve dosyalarin
hazirlanmasinda kendilerinin yetersiz hissetmektedirler (Ugras, 2018). Kangalgil
(2014) calismasinda beden egitimi 6dretmenlerinin 6zel alan yeterliklerine yeterli
duzeyde sahip olmadiklarini bunun sebeplerinden birinin de lisans egitiminin yetersiz
olmasindan kaynaklanabilecegini belirtmistir.

Beden egitimi ve spor o6gretmenlerinin hizmet dncesi egitime iligskin algilari
mesleki deneyim degiskeninde anlamli bir farkhlik gostermemektedir. Calismamizda
meslege yeni baslayan ogretmenlerle meslekte uzun vyillardir gorev yapan
ogretmenler arasinda aldiklari hizmet oncesi egitim algisinin farklilagmazken ogretimi
planlama ve uygulama ile 6grenci, meslektas, yonetici, veli ve toplumla iligkiler
boyutlarinda yeterli bir egitim aldiklarini disiinmektedirler. Literatlirde ise dgretmen
yeterligi ile farkli sonuglar s6z konusudur. Yapilan ¢alismalarda 6gretmenin meslekte
gegcirdigi sure artikga yeterlik duygusunun azaldigi (Brouwers, Tomic ve Boluijt, 2011;

Morris-Rothschild ve Brassard, 2006), meslekte gecirilen sure artikca yeterlik
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duygusunun artigi (Palmer, Stough, Burdenski ve Gonzales, 2005; Wolters ve
Daugherty, 2007) veya mesleki deneyim artikga 6gretmenlerin yeterlilik duygularinin
degismedigi yonunde galismalarda mevcuttur. (Kaya, 2019; Zee, Koomen, Jellesma,
Geerlings ve de Jong, 2016; Yilmaz, Cokluk-Bokeoglu, 2008).

Sonug olarak, beden egitimi ve spor dgretmenlerinin cinsiyet, mesleki deneyim
ve mezuniyette tabi olduklari mifredat programi degiskeninde anlaml bir fark ortaya
cikmamistir. Ancak beden egitimi ve spor o6gretmenlerinin aldiklari hizmet 6ncesi
egitime iligkin algilarinin ylksek olmadigi ortaya cikmistir. Ozellikle “Ogretimi
planlama ve uygulama” alt boyutunda beden egitimi 6gretmenlerinin “Ogrenci,
meslektas, yonetici, veli ve toplumla iligkiler” alt boyutuna goére algilari daha disuk
duzeydedir. Elde edilen bu sonuglar i1sidinda beden egitimi ve spor dgretmenleri
editim ortaminin duzenlenmesi, materyal hazirlama, konu alani ve 6gretim programi
bilgisi, 0gretme ve oO0grenme etkinliklerinin uygulanmasi sinif yonetimi ve Olgme

degerlendirme, noktasinda almis olduklari egitimi yeterli gormemektedir.

Oneriler

Beden egitimi 6gretmenlerinin almis olduklar egitimin yeterli olmamasindan
dolay1 (6zellikle 6gretimi planlama ve uygulama boyutu) 6gretmenlere dogrudan
deneyim kazanmalari i¢in hizmet ici egitim verilebilir ¢inkl hizmet ici egitimler
ogretmenlerin gelisimi igin onemli bir firsattir (Kosko ve Wilkins, 2009; Wight ve
Buston, 2003). Beden egitimi 6gretmenleri hizmet oncesi almig olduklari egitimle
gittikleri okullarda benzer ortamlari géremeyebilirler. Bu noktada lisans programi
olusturulurken MEB ile Universiteler isbirligi icerisinde olmali ihtiyaca uygun 6gretmen
yetistiriimesinin saglanmalidir. Ayni zamanda teorik ile pratik, konu alani ile konu

alaninin ogretimi arasinda bir uyum ve denge olmasi elzemdir.
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