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Oz
Bu aragtirma; anaokuluna devam eden ¢ocuklarin ¢ocuk haklari konusunda yaptiklar:
resimlerin analiz edilmesi ve ¢ocuk haklar1 konusuna bakis acilarinin degerlendirilmesi
amaciyla yapilmistir. Anaokulu egitimine devam eden ve 4-5 yas arasinda bulunan 24 ¢ocuk,
aragtirmanin 6rneklem grubunu olusturmustur. Arastirmada, nitel aragtirma yontemi ve
nitel aragtirma yontemlerinden betimsel analiz teknigi kullanilmis olup, yar1 yapilandirilmis
gortisme sirasinda ¢ocuklarin yaptiklari agiklamalar aragtirmacilar tarafindan kaydedilmistir.

Cocuklarin ¢izdikleri resimlerinin analizinde 14 kategori ve 67 kod elde edilmistir.
Cocuklarin resimlerinde en ¢ok mavi, kirmizi ve yesil renklerini kullandiklar; ¢ocuk, gigek,
kus, bulut, yagmur, araba, elma, top, kaydirak, ev ve ¢adur figiirlerini daha siklikta ¢izdikleri ve
genellikle park ortamini resmettikleri belirlenmistir. Yapilan yar1 yapilandirilmis goriismenin
analizinde ¢ocuklarin, ¢ocuk haklarini tanimlarken birden fazla tanim ve agiklama yaptiklar
belirlenmistir. Cocuklar, ¢ocuklarin sahip olmasi gerektigini diisiindiikleri haklar konusunda
da farkli tanimlamalar yapmuislardir. Cocuklarin verdikleri yanitlar kategoriler halinde
degerlendirilmis olup, hem ¢ocuk hakk: hem de ¢ocuklarin sahip olmasi gereken hak en fazla
“oyun oynamak” olarak belirlenmistir.
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‘CHILDREN’S RIGHTS” FROM
CHILDREN DRAWINGS

Abstract

This research was conducted to analyze the pictures of children who are attending
kindergarten about children’s rights and to evaluate the points of view on children’s rights.
Twenty four children, who aged 4-5, attending kindergarten education, formed the sample
group of the research. In the research, qualitative research method and descriptive analysis
technique are used, the explanations made by the children during the semi-structured
interview were recorded by the researchers.

14 categories and 67 codes were obtained in the analysis of children’s drawings. It has been
identified that children use the most blue, red and green colors in their paintings; children,
flower, bird, cloud, rain, car, apple, ball, slide, house and tent figures more often drawing and
often depicted the park environment. In the analysis of the semi-structured opinion, it was
determined that children had more than one definition and explanation when defining the
rights of the child. Children have made different definitions about the rights they think children
should have. Responses given by children are categorized and both the right to children and
the rights that children should have are determined as “playing games”.

Key Words: child, child rights, child drawings, analyze of picture
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Giris

Cocuklarin duygu ve diistincelerini ifade edebilmelerini sagladigi ve
sahip olduklar1 yaraticilik becerilerini yansitabildikleri bir ara¢ oldugu
i¢in, resim ¢ocuklar i¢in 6nemlidir. Cocukluk doneminde gorsel imgeler
kelimelerden ¢ok daha fazla sey ifade edebilmektedir (Levick, 2014; Serin,
2003). Cocuklar yaslarina, gelisim ve yaraticilik diizeylerine gore cesitli
resimler ¢izer. Cocuklarin ¢izimleri; kendi yasamlar1 ve yakin arkadaslari,
arkadaglarinin ailesi, 6gretmenleri gibi i¢inde bulunduklar1 sosyal ¢evreden
etkilenebilmektedir. Bu nedenle de ¢ocuk ¢izimleri, yasamlar1 hakkinda bilgi
verebilmektedir. Cocugun Kkisilik yapisi, gizimlerinin agiklanmasinda tek
basina yeterli bilgi saglamamaktadir. Cocugun aile, okul ve arkadaslar: gibi
yakin gevresi de ¢izimlerini iyilestirmede ve yorumlamada olumlu etkiye
sahiptir. Resim yapma hem cocugun duygu ve diisiincelerini ifade etmesine
yardimci olur, hem de mutlu olmasini saglar. Cizimlerde bulunan figiirler,
¢ocuklarin duygu, diisiince, istek ve korkular: hakkinda bilgi saglar (Oguz,
2010; Artut, 2004).

Cizgisel gelisim siirecinde 4-7 yas aras1 donem, sema 6ncesi donem olarak
degerlendirilmektedir. Bu yas grubu ¢ocuklar, duygu ve diisiincelerini basit
ciimlelerle ifade edebilir ve basit bir hikayeyi anlatan resim ¢izmeyi 6grenir.
Bu siirecte i¢inde yasadiklari ¢evre ve ortamdan daha fazla etkilendikleri i¢in,
bu durum ¢ocuklarin ¢izimlerine de yansimaktadir. Cocuklarin algilama,
kavrama ve oOgrenme becerilerinde meydana gelen degisim nedeniyle
yaptiklar1 resimler sadece ¢izgilerden olusmaz, nesneler cizilmeye baglanir
ve nedenlerini anlamasalar bile nesne ve olay arsinda kendi diistincelerine
gore bir iligki kurarlar (Oktay, 1999; Arslan, 2002). Bu dénemde ¢ocuklarin
gizdikleri figiirlerin anlamlar1 zenginlik kazanmistir. Mekan algis1 heniiz
gelismediginden c¢izilen figiirler yiizeysel olarak c¢izilmektedir. Bu dénem
saydamlik ozelliginin de en ¢ok goriildiigi donem olup, ¢ocuklar figiirleri
zemin ¢izgileri izerinden ¢izmektedir (San, 1977; Artut, 2004).

Cocuklarin resim araciligiyla ifade ettikleri mesajlar1 yorumlamak,
egitim ve deneyim gerektirmektedir. Egitimsiz bir uzman, ¢izimlerde
yer alan figiirlerde neyin 6nemli olup olmadigini agiklayamaz (Milne ve
Greenway, 1999). Arastirmacilar tarafindan ¢ocuk ¢izimlerini analiz etmeye
yonelik ¢esitli yaklagimlar benimsenmektedir. Bunlar; gelisimsel olarak
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degerlendirme, ¢izimleri icerigine gore siniflandirma ve ¢esitli bakis agilarini
kullanarak ¢ocuklarin ¢izimlerini anlamaya ¢aligma olarak ifade edilebilir.
Cocuk ¢izimlerini analiz etmek i¢in {i¢ yaklasimin benimsenmektedir. Bunlar;
Gelisimsel Analiz, igerik Analizi ve Yorumlayici Analizdir (DiLeo, 1983; Cox,
1992; Kavanagh, 1998; Malchiodi, 1998; Krenz, 2004; Kolbe, 2005). Gelisimsel
Analiz: ¢ocuklarin ¢izimlerinin gelisimsel olarak hangi asamada olduklarini
belirlemek i¢in kullanilmaktadir. Cizim asamalarinin temelini de igeren bu
stirecte, cocuk resimleri, ocuklarin icinde bulunduklari gelisimsel siireci ifade
etmek icin kullanilir (Morley, 1975; Malchiodi, 1998; Schirrmacher, 2002;
Anning ve Ring, 2004; Golomb, 2004; Foley ve Mullis, 2008). Icerik Analizi;
psikologlar ve sanat terapistleri tarafindan gelistirilmistir. Bir ¢izimdeki
tim figirlerin ve 6gelerin tanimlanmasi, sayilmasi ve puanlanmasini ifade
etmektedir. Yapilan degerlendirmede gozler, kulaklar, viicut pargalarinin yani
sira eksik uzuvlar, agir1 gélgeleme gibi tiim ayrintilar belirtilmektedir. Uzmanlar
bu yontemi ¢ocuklarin kisilik 6zelliklerini, bilissel gelisim diizeylerini ve
duygu durumlarini belirlemek i¢in kullanmaktadir. Yapilan degerlendirmede
gizilen insan, ev ve agac figiirleri ¢ocugun “benliginin” yansimasi oldugu
ve aile ¢izimlerinin de ¢ocugun ailesindeki iliskilerinin “aynalar1” oldugu
varsayllmaktadir (Harris, 1963; DiLeo, 1983; Lewis ve Greene, 1983; Rubin,
1984; Golomb, 1992; Cox, 1997; Thomas ve Jolley, 1998; Golomb, 2004).
Yorumlayic1 Analiz: ozellikle egitimciler tarafindan ¢ocuk ¢izimlerini
yorumlamak i¢in gelistirilmis bir yontemdir. Bu yontem, ¢ocuk ¢izimlerinde
¢ocugun ruhuna inerek ¢izimlerde duygularin gosterilmesini kapsamaktadir.
Yorumlayici Analiz yonteminde bir ¢izimi analiz ederken renk analizi gibi
birden fazla yontem kullanilmakla birlikte analiz dikkatli gozlemlere ve
yansitilan diigiincelere dayanmaktadir (Harris, 1963; Vandergrift vd., 2000;
Hansen Ketchum, 2004; Krenz, 2004; Binder ve Kotsopoulos, 2011).

Okul 6ncesi egitim kurumu, gocuklarin aileden sonra ilk egitim aldiklar:
kurumsal yapiy1 ifade etmektedir. Okul 6ncesi egitim kurumunda saglanan
egitim ortami ¢ocuklarin yeni bilgi ve beceriler kazanmasina, gelisim
alanlarinin desteklenmesine, i¢inde yasadigi topluma uyum saglamasina
ve kendi diigiincelerini gelistirmesine yardimci olmaktadir (Goziitok, 2007;
Kartari, 2007). Cocuklarin yaslarina ve gelisim diizeylerine uygun “Cocuk
Haklar1 Egitimi” okul 6ncesi donemden itibaren verilmeye baslanmalidir.
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Bu, ¢ocuk haklarinin erken zamanda o6grenilmesinin, kalici olmasinin ve
icsellestirilmesinin yani sira ¢ocuklarin hem kendi hem de bagkalarinin
haklarina saygili olmasi ve sorumluluk gelistirmesi agisindan da 6nemlidir
(Covell, 2012).

Bu arastirmada; anaokuluna devam eden 4-5 yas ¢ocuklarinin ¢ocuk
haklar1 konusunda ¢izdikleri resimlerin analiz edilmesi ve ¢ocuk haklari
konusuna bakis agilarinin degerlendirilmesi amaglanmistir.

Yontem
Arastirma Modeli

Bu aragtirmada 4-5 yas ¢ocuklarinin ¢ocuk haklar1 konusunda gizdikleri
resimlerin analiz edilmesi ve ¢ocuk haklar1 konusuna bakis agilarinin
degerlendirilmesi amaglanmigtir. Bu amacin gergeklestirilmesi i¢in nitel
arastirma yontemi ve betimsel analiz teknigi kullanilmistir (Yildirim ve
Simsek, 2005).

Calisma Grubu

Aragtirmada katilimcilarin belirlenebilmesi i¢in olasilikli olmayan amagl
orneklem se¢imi yonteminden yararlanilmis olup, 4-5 yas arasinda bulunan
ve anaokuluna devam eden, 11’i kiz, 13’ti de erkek olmak {izere toplamda 24
gocuk ile ¢aligma gerceklestirilmistir (Yildirim ve $imsek, 2008; Neuman,
2006).

Veri Toplama Siireci

Aragtirmaya baglanmadan 6nce ¢alismanin gergeklestirildigi anaokulun-
dan resmi izin alinmis ve yapilacak ¢alisma ile ilgili bilgilendirme yapilmistir.
Aragtirma 2017 yilinin haziran ay1 igerisinde ger¢eklestirilmistir.

Veri toplama yontemi olarak, dokiiman incelemesi ve yar1 yapilandirilmig
goriisme yontemlerinden yararlanimistir. Arastirmada kullanilan temel
veri toplama aract ¢ocuklarin gizdikleri resimler ve yapilan goériismedir.
Cocuklarin goriisme sirasindaki sozel ifadeleri, dokiiman inceleme yontemi
kullanilarak dogrulanmaya ¢alisilmistir. Yildirim ve $imsek (2008)e gore de,
nitel arastirmalarda, arastirmanin gecerligi ve giivenirliginin arttirilmasi igin
birden fazla veri toplama yonteminin kullanilmasi gerekmektedir. Bu nedenle
yapilan aragtirmanin analizinde iki yontem kullanilmistir. Oncelikli olarak;
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gocuklardan, “Cocuk Haklar1” dendiginde akillarina gelen seylerin resmini
gizmeleri istenmistir. Daha sonra her bir ¢ocukla bire bir gériisme yapilarak
gizdikleri resimleri anlatmalari istenmistir. Cocuklarin yaptiklar: agiklamalar
ve sozel ifadeleri aragtirmacilar tarafindan kaydedilmistir. Cocuklarin
resimlerini anlatmalarinin ardindan her bir ¢ocuga asagida yer alan sorular
sorulmus ve verilen yanitlar aragtirmacilar tarafindan kaydedilmistir.

1. Sence “Cocuk Hakki” nedir?
2. Sence ¢ocuklar hangi haklara sahip olmalidir?

Verilerin Analizi

Cocuklarin birbirlerinden etkilenmemeleri i¢in her c¢ocuk c¢aligmaya
bireysel déahil edilmis olup, uygulama; anaokulunun psikolog ve ¢ocuk
gelisimcisinin odasinda gerceklestirilmistir. Hicbir ¢ocuk diger cocugun
yaptig1 resmi gormemis ve verdigi yanitlar1 duymamistir. Arastirmacilarin
gocuk resimlerinin analizi konusunda egitimleri ve yayinlar1 bulunmaktadir.
Calismanin tasarlanmasinin ardindan tiim siiregte cocuk resimleri konusunda
caligmalar1 ve yayinlari bulunan akademisyenlerden de uzman goriisii
alinmigtir.

Elde edilen verilerin analizinde betimsel analiz yontemi kullanilmistir.
Cocuklarin ¢izdikleri resimlerden ve yapilan gériismeden elde edilen veriler
i¢in 6ncelikli olarak temalar olugturulmustur. Daha sonra belirlenen temalara
gore icerikler kodlanmistir. Elde edilen temalar ve kodlamalar arastirmacilar
tarafindan ikinci kez betimsel analiz, yilizdelik ve frekans analizi kapsaminda
yeniden degerlendirilmistir (Banks, 2001; Yildirim ve Simsek, 2008; Neuman,
2006).

Arastirmacilar tarafindan aragtirma kapsaminda izlenen tiim adimlar,
uygulama ortami, uygulama siireci ve goriisme ile ilgili tim notlar rapor
edilmistir. Veri olarak kullanilmayan bu notlar aragtirmacilarin yaptiklar:
calismay1 gozden gegirmelerine olanak saglamistir.

Bulgular

Cocuk resimlerinden elde edilen verilerin analizinde 14 kategori ve 67 kod
elde edilmistir. Yapilan kodlamalarin kategorilere gore dagilimlar: Tablo 1de
yer almaktadir.
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Tablo 1: Orneklem Grubunda Bulunan Gocuklarin Resimlerinde Yer Alan Icerikler

Kategori | Kodlar | f | %

Sar1 132 14

Kirmizi 46 5

Yesil 131 14

Mavi 261 27

Mor 74 8

Renkder Siyah 48 5
Turuncu 79 8

Kahverengi 77 8

Gri 34 4

Pembe 84 9

Kendisi 5 45

Anne 2 18

Aile Bireyleri Baba 2 18
Abla 1 9

Abi 1 9

Insan 5 11

Diger Bireyler Cocuk 36 77
Hirsiz 6 13

Cimen/Cimenlik 12 23

Bitkiler Agag 2 4
Cigek 39 74

Kelebek 10 25

Yunus Balig1 1 3

Hayvanlar Oriimcek 5 13
Kus 24 60

Giines 14 35

Doga Bulut 20 50
Gokytzi 6 15

. Yagmur 5 83
Doga Olaylar: Gokkusag: ] 17
Araba 2 50

Araglar Ucak 1 25
Kamyon 1 25

Dondurma 1 13

Yiyecekler Cikolata 1 13
Elma 6 75
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Araba 3 7

Oyuncaklar Kamyon 1 2
Top 37 90

Tirmanma Merdiveni 1 11

. . Top Havuzu 1 11

Oyun Bahgesi Materyalleri Salincak 3 23
Kaydirak 4 44
Ev 9 26

Koltuk 2 6

Lamba 1 3

Ayna 1 3

Kap1 2 6

Masa 2 6

, Dolap 3 9

Ev ve Ev Arag Geregleri Banyo ] 3
Tarak 1 3

Pencere 8 24

Tuvalet 1 3

Mutfak 1 3

Dus Bashig 1 3

Kiyafet 1 3

Cadir 4 36

Cit 2 18

Diger Kalp 2 18
Cep Telefonu 1 9

Oriimcek A1 2 18

Park 12 44

Okul 1 4

Ortam Ev 6 22
Bahce 7 26

Banyo 1 4

Tablo 1de 6rneklem grubunda yer alan ¢ocuklarin “Cocuk Haklar1” ile
ilgili yaptiklari resimlerde belirlenen kategoriler ve kodlamalar yer almaktadir.
Tablo incelendiginde, renkler kategorisinde en fazla mavi rengin kullanildig:
(%27), aile bireyleri kategorisinde en fazla kendilerini cizdikleri (%45),
diger bireyler kategorisinde en fazla ¢ocuk figiirii ¢izdikleri (%77), bitkiler
kategorisinde en fazla ¢igek ¢izdikleri (%74), hayvanlar kategorisinde en fazla
kus ¢izdikleri (%60), doga kategorisinde en fazla bulut ¢izdikleri (%50), doga
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olaylar1 kategorisinde en fazla yagmur ¢izdikleri (%83), araglar kategorisinde
en fazla araba ¢izdikleri (%50), yiyecekler kategorisinde en fazla elma
gizdikleri (%75), oyuncaklar kategorisinde en fazla top ¢izdikleri (%90), oyun
bahgesi materyalleri kategorisinde en fazla kaydirak ¢izdikleri (%44), ev ve ev
arag geregleri kategorisinde en fazla ev gizdikleri (%26), diger kategorisinde
en fazla cadir gizdikleri (%36) ve en fazla (%44) park ortamini resmettikleri
gortilmektedir.

Cocuklarin Cocuk Haklarinin Tanimina Iliskin Gériisleri

Cocuklar, Cocuk Haklarini tanimlarken birden fazla tanim ve agiklama
yapmislardir. Cocuklarin 13t Cocuk Haklarini oyun oynamak olarak
tanimlamistir. Oyun oynamanin yani sira, gocuklarin oyuncaklarinin olmasi
gerektigi de vurgulanmistir. Cocuklarin 5’ine gore de Cocuk Haklar1 okula
gitmek demektir. Cocuklardan 4t Cocuk Haklarini parkta oyun oynamak
ve resim yapmak olarak tanimlarken, bir diger 3 ¢ocuga gore Cocuk Haklar:
yemek yiyebilmek, giizel bir evde yasamak, giizel ve saglikli olmak ve banyo
yapmak olarak tanimlamistir. Cocuklardan 2’si de ¢ocuklarin evlerinin olmasi
ve odalarinin toplu olmasi olarak tanimlamistir. Cocuklarin gezmesi, istedigi
kiyafeti giyebilmesi, istedigi seyleri yapabilmesi, annesini mutlu etmesi, saygili
davranmasi, ¢ocuklarin sevilmesi, ¢ocuklarin bisiklet siirmesi, ¢ocugun
annesi ile konugsabilmesi, gocugun tatile gidebilmesi, iyilik yapmak, annecigim
seni seviyorum diyebilmek, {izglin ¢ocuk olmamak, insanlara vurmamak
ve babalarin ¢ocuklarina vurmamasi da ¢ocuklar tarafindan belirtilen
tanimlamalar arasinda bulunmaktadir.

Cocuklarin Hangi Cocuk Haklarinin Sahip Olmalar1 Gerektigine Iliskin
Gortsleri

Cocuklar, ¢ocuklarin sahip olmasi gerektigini diisiindiikleri haklar
konusunda birden fazla agiklama yapmislardir. Cocuklarin verdikleri yanitlar
kategoriler halinde sunulmustur.

Cocuklarin 17’si oyun oynama hakkina, 4t okula gitme hakkina, 9u
gezmeye gitme hakkina, 4’ii oyuncaklarinin olmasi hakkina, 4’ii resim yapma
hakkina, 8’i sevme ve sevilme hakkina, 6’s1 babalariyla oyun oynama hakkina,
3’ti glizel ve temiz olma hakkina, 3’ii bisiklet siirme hakkina, 9’u glizel beslenme
hakkina, 2’si banyo yapma hakkina sahip olmalar1 gerektigini belirtirken, 1er
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¢ocuk da mutlu olma hakkina, ¢ocuk haklarinin hepsine sahip olma hakkina,
kural koyma hakkina, anne ve babaya sahip olma hakkina, kitap okuma
hakkina, kuslara yem verme hakkina, ¢izgi film izleme hakkina, uyuma
hakkina ve biitiin ¢ocuklarin biiylime hakkina sahip olmalar1 gerektigini
belirtmislerdir.

Giizel ve temiz olma hakki kapsaminda; giizel bir evde yasama, giizel
elbiseler giyme ve ¢ocuklarin odalarinin toplu olmasi gibi agiklamalar
degerlendirilmistir. Sevme ve sevilme hakki kapsaminda; anneyi 6pme,
anneyi sevme, annenin kucagina gitme, anne ve babanin ¢ocuklara giizel
hediyeler almasi, anneyle sohbet etme, anneler gocuklarini sevmeli, anne ve
babalar ¢ocuklarina bakmali ve ¢ocuklara sevgi gosterilmeli gibi aciklamalar
degerlendirilmistir. Gtlizel beslenme hakki kapsaminda; giizel beslenme,
saglikli beslenme, mutfakta meyve olmali, buzdolabinda yemekler olmali,
ekmek olmaly, biitiin ¢ocuklar yemek yeme hakkina sahip olmali, dondurma
yeme hakk: ve su igme hakki gibi agiklamalar degerlendirilerek kategorize
edilmistir.

Tartisma

Cocuk cizimleri: cocugun diinyasina bir ayna tutmak olarak tanimlanabilir
(Einarsdottir, Dockett ve Perry, 2009). Pianta ve Longmaid (1999)e gore;
¢ocuklar i¢ diinyalarindaki biligsel temsil aracilig1 ile deneyimlerini resimlere
yansitilabilmektedir. Yapilan arastirmada; cocuklar ¢izimlerinde en fazla mavi
(%27), sonrasinda da kirmizi ve yesil rengi (%14) kullanmislardir (Tablo
1). Cigek, ¢cimenlik, gokyiizii, bulut ve yagmur gibi figiirlerin daha fazla
¢izilmis olmasinin, bu renklerin daha fazla kullanilmasina neden oldugu
diistiniilmektedir. Yiiksel ve arkadaslar1 (2015) ¢ocuklarin resim yaparken
tek renk {izerine yogunlasmak yerine, ellerinin altinda bulunan tiim renkleri
kullandiklarini tespit etmislerdir. Ayrica ¢izimlerde kullanilan renkler genel
olarak degerlendirildiginde, sicak renklerin ¢ocuklar tarafindan daha fazla
tercih edildigi goriilmektedir (Tablo 1). Erbas (1996)a gore renkler insan
ruhunda sicaklik ve sogukluk etkisine sahiptir. Crawford ve arkadaslar1 (2012)
da yaptiklar1 arastirmada, 3-10 yas arasinda bulunan ¢ocuklarin resimlerinde
canli renkleri kullanmay: tercih ettikleri sonucuna ulagsmislardir. Akgiin
ve Ergiil (2015) yaptiklar: arastirmada 55-74 aylik ¢ocuklarin resimlerini
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incelemis ve kiz gocuklarin erkek ¢ocuklara gore resimlerinde daha fazla renk
kullanmay tercih ettikleri sonucuna ulagsmislardir. Bu arastirma sonucu elde
edilen bulgular: destekler niteliktedir.

Cocuklarin resimlerinde ¢igek, kus, bulut, yagmur, araba, elma, top,
kaydirak, salincak, ev figiirlerini daha fazla ¢izmelerinin, gilin igerisindeki
yasantilari, karsilastiklar1 durumlar ve kisiler ile ilgili oldugu sdylenebilir.
Ayrica en ¢ok park ortamini resmetmeleri durumu da c¢ocuklarin son
zamanlarda parkta daha ¢ok vakit gecirdikleri ve park ortamina iliskin daha
¢ok ani biriktirdikleri seklinde yorumlanabilir. Yilmaz Bolat (2017) da yapilan
aragtirma ile benzer sekilde, bes yas grubu ¢ocuklarin resimlerinin gelisimsel
ozelliklerini inceledigi arastirmasinda, bu yas grubu ¢ocuklarin insan, hayvan,
ev, aga¢ ve gilines figiirlerini daha fazla ¢izme egiliminde olduklarini tespit
etmistir.

Cocuklarla yapilan ¢alisma sonrasinda 6gretmenleri ile egitim programi
hakkinda gériigme yapilmistir. Ogretmenlerden edinilen bilgiye gore; egitim
yili icerisinde ¢ocuk haklar1 bashg: altinda bir ¢aliyma yapilmadigi ancak
mahremiyet egitimi, kazalardan korunma ve gorgii kurallar1 gibi konularda
egitim verilirken gocuk haklar1 konusundan da bahsedildigi ifade edilmistir.

Cocuk Haklar: kanunen veya ahlaki olarak diinya iizerindeki tiim
gocuklarin dogustan sahip oldugu; egitim, saglik, yasama, barinma; fiziksel,
psikolojik veya cinsel somiiriiye kars1 korunma gibi haklarinin hepsini birden
tanimlamakta kullanilan evrensel kavramdir (UNICEF, 2004). Cocuklarin
gizdikleri resimler, ¢cocuk hakkini tanimlamalar1 ve ¢ocuklarin sahip olmasi
gereken haklari ifade ettikleri agiklamalari inceledigimizde, ¢alisma grubunun
¢ocuklarin temel haklar1 konusunda farkindalik gelistirdigini ifade edebiliriz.
Asagida verilen 6rnek ciimleler bu goriisii destekler niteliktedir:

Cocuk Haklar1 ne demektir? sorusuna verilen yanitlar:
Cocuk 1: “Cocuk hakki yemek yiyebilmektir”

Cocuk 2: “Cocuk Hakki evinin olmasidir”

Cocuk 3: “Cocuk Hakki ¢ocuklari sevmektir”

Cocuk 4: “Cocuk Hakki giizel ve saglikli olmaktir”
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Cocuk 5: “Cocuk Hakki okula gidebilmektir”

Cocuk 6: “Cocuk Hakki tizgiin ¢ocuk olmamaktir”

Cocuklar hangi haklara sahip olmalidir? sorusuna verilen yanitlar:
Cocuk 1: “Cocuklar mutlu olma hakkina sahip olmalidir”

Cocuk 2: “Cocuklar biiyiime hakkina sahip olmalidir”

Cocuk 3: “Cocuklar uyuma hakkina sahip olmalidir”

Cocuk 4: “Cocuklar sevme ve sevilme hakkina sahip olmalidir”
Cocuk 5: “Cocuklar okula gitme hakkina sahip olmalidir”

Cocuk 6: “Cocuklar temiz ve giizel olma hakkina sahip olmalidir”
Cocuk 7: “Buzdolabinda yemekler ve ekmek olmalidir”

Cocuklarla yapilan goriisme, Cocuk Haklar1 konusundaki diistincelerini
derinlemesine 6grenme ve ifade etme firsat1 sunmustur. Yapilan agiklamalar,
tiim ¢ocuklarin egitim, saglik, yasama ve barinma gibi sahip olmasi gereken
temel haklarin ifade edildigini gostermektedir. Bu durumun yani sira,
gocuklarin “Babalar ¢ocuklariyla oynamalidir’, “Cocuklar babalariyla oyun
oynama hakkina sahip olmalidir” gibi agiklamalar yaptiklar: belirlenmistir.
Bu durum ¢aligma hayatinin getirdigi yiik, sorumluluk ve ¢alisma saatlerinin
uzun olmasi nedeniyle babalarin ¢ocuklarina yeteri kadar vakit ayirmadiklari,
gocuklartyla aktif vakit geciremedikleri ve ¢ocuklarin babalarini 6zledikleri
seklinde yorumlamamizi da saglayabilmektedir.

CocukHaklarikonusundadogrudanherhangibiregitimalmamisolmalarina
ragmen, 0gretmenlerin yiiriittiigli egitim programlar1 sayesinde ¢ocuklarin
temel cocuk haklarini ifade edebildikleri ve temel ¢cocuk haklarinin farkinda
olduklar1 goriilmistiir. Milli Egitim Bakanligrnin 2013 yilinda yaymladig:
Okul Oncesi Egitim Programi incelendiginde, program igeriginde kendini
tanima, bagkalarina saygili olma, is birligi yapma, sorumluluk alma, empati
kurma, kendinin ve bagkalarinin hakkini koruma ve sorun ¢ézme gibi ¢ocuk
haklar1 konusunu 6grenmelerini saglayan ve destekleyen kazanimlarin oldugu
gorilmistir (Milli Egitim Bakanligi, 2013). Washington (2010) da ¢ocuk
haklar1 konusunda egitim almanin ¢ocuklarin farkindaligini arttirdigini ileri
stirmektedir. Covell ve Howe (1999) da yaptiklar1 aragtirma sonucunda ¢ocuk
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haklari egitimi alan ve almayan ¢ocuklarin bagkalarinin hakkina saygi gosterme
diizeylerini incelemis ve egitim alan ¢ocuklarin bagkalarinin hakkina daha
fazla saygi gosterdiklerini ortaya ¢ikarmislardir. Diger arastirmacilara gore de
(Ozdemir Ulug, 2008; Ugus, 2009; Batur Musaoglu ve Haktanir, 2012) Cocuk
Haklar1 Sozlesmesi ile okul oncesi egitim programi arasinda birebir ortiisme
olmamasina ragmen, egitim programi ¢ocuk haklar1 kavramlarini temel
almaktadir. Cocuklarin egitim almalarinin ¢ocuk haklarini 6grenmelerine,
farkindalik gelistirmelerine ve igsellestirmelerine katki sagladig soylenebilir.
Yapilacak egitimlerin ¢ocuklarin ilgisi, gelisim donemi ve yaslar1 g6z 6niinde
bulundurularak planlanmalidir.

Sonug ve Oneriler

Yapilan arastirma sonucunda; Cocuk Haklar1 konusunda dogrudan
herhangi bir egitim almamis olmalarina ragmen, 6gretmenlerin yuriittigi
egitim programlar1 sayesinde ¢ocuklarin temel gocuk haklarini ifade
edebildikleri ve temel ¢ocuk haklarinin farkinda olduklar1 goriilmiistiir.
Cocuklara gore hem ¢ocuk hakki; hem de ¢ocuklarin sahip olmas: gereken
hak en fazla “oyun oynamak” olarak belirlenmistir.

Elde edilen sonuglar dogrultusunda;

e Cocuk Haklar1 konusunda okuloncesi donem ¢ocuklarinin egitimi i¢in
sistematik bir miifredat olusturulmasi gerektigi diistiniilmektedir.

e Cocuklarin farkli yontemler kullanilarak duygu ve diistincelerini ifade
edebilecekleri ortamlar olusturulmalidir.

e Cocuk resimleri, resimlerin 6nemi ve analizi konusunda egitimcilere
bilgilendirme ve egitim ¢aligmalar1 diizenlenerek farkindalik olusturulmaya
caligilabilir.

e Cocuklarin farkindaliklarini anlayabilmek igin farkli konularda resim
analizi ¢alismalar1 planlanabilir.

23



SOSYAL POLITIiKA

CALI$MALARI DERGiSi YIL: 20 SAYI: 46 OCAK - MART 2020

Kaynakga

Akgiin, E., & Ergiil, A. (2015). 55-74 Aylik Cocuklarin Resimlerinde Aile Algisinin
Degerlendirilmesi. Cukurova University Faculty of Education Journal, 44(2), 209-228.

Anning, A. & Ring, K. (2004). Making Sense of Children’s Drawings. New York: Open
University Press.

Arslan, H. (2002). [lkogretim 1. Kademe Az Géren Ogrencilerin Cizgisel Gelisimi
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi). Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiist,
Ankara.

Artut, K. (2004). An Investigation On Children’s Linear Developmental Levels in Early
Childhood Art Education. Cukurova University Institute of Social Sciences Journal,
13(13), 2-12.

Banks, M. (2001). Visual Methods in Social Research. London: Sage.

Batur Musaoglu E., & Haktanir, G. (2012). MONE Program. Educational Sciences: Theory
& Practice - Special Issue, 3285-3305.

Binder, M. J. & Kotsopoulos, S. (2011). Multimodal Literacy Narratives: Weavingt He
Threads of Young Children’s Identity Through Thearts. Journal of Research in
Childhood Education, 25(4), 339-363.

Covell, K., & Howe, R. B. (1999). The Impact of Children’s Rights Education: A Canadian
Study. International Journal of Children’s Rights, 7(2), 171-183.

Covell, K. (2012). Child Rights - the Movement, International Law and Opposition. C,
Butler (ed.) Purdue University Press: Indiana

Cox, M. (1992). Children’s Drawings. London: Penguin Books.
Cox, M. (1997). Drawings of People by the Under-5s. London: Falmer Press.

Crawford, E., Gross, J., Patterson, T., & Hayne, H. (2012). Does Childrens Colour Use
Reflect the Emotional Content of Their Drawings? Infantant Child Development,
21(2), 198-215.

DilLeo, J. H. (1983). Interpreting Children’s Drawings. USA: Brunner-Routledge, New York.

Einarsdottir, J., Dockett, S. & Perry, B. (2009). Making Meaning: Children’s Perspectives
Expressed Through Drawings. Early Child Development and Care, 179, 217-232.

Erbas, O. (1996). Sanat Egitiminde Renk ve Renk Ogretimi Yontemler (Yayimlanmamis
Sanatta Yeterlilik Tezi). Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskisehir.

Foley, Y. C. & Mullis, F. (2008). Interpreting Children’s Human Figiire Drawings: Basic

24



COCUK RESIMLERINDEN “COCUK HAKLARI”
Alev USTUNDAG

Guidelines for School Counsellors. GSCA Journal, 1(1), 28-37.

Golomb, C. (1992). The Child’s Creation of a Pictorial World. England, Oxford: University
of California Press.

Golomb, C. (2004). The Childs Creation of a Pictorial World. (2nd ed.) USA: Lawrence
Erlbaum Associates, Inc.

Goziitok, D. (2007). Ogretim Ilke ve Yontemleri. Ankara: Ekinoks Yayincilik.

Hansen Ketchum, P. (2004). Parse’s Theory in Practice. an Interpretive Analysis. Journal of
Holistic Nursing, 22(1), 57-72.

Harris, D. B. (1963). Children’s Drawings as Measures of Intellectual Maturity. A Revision
and Extension of the Goodenough Draw-a-Man Test. New York: Harcourt, Brace &
World, Inc.

Kartar, A. (2007). Cok Kiiltiirlii Toplumlarda Cocuk. N., Ahioglu; N., Giiney. (Yay. Haz.)
Popiiler Kiiltiir ve Cocuk. Ankara: Dipnot Yayinlar1.

Kavanagh, F. (1998). Stages of Drawing and Intelligence. Military Family Institute of
Marywood University, Pennsylvania.

Kolbe, U. (2005). Its not a Bird Yet. The Drama of Drawing. Australia: Peppinot Press.
Krenz, A. (2004). The Secret of Children’s Pictures. Chatham, NY: Waldorf Publications.

Levick, M. (2014). See What I'm Saying? What Childrens Tell Us Through Their Art?
International Psychotherapy Institute. United States of America.

Lewis, D. & Greene, J. (1983). Your Child’s Drawings Their Hidden Meaning. London:
Hutchinson.

Malchiodi, C.A. (1998). Understanding Children’s Drawings. New York: The Guil ford
Press.

Milli Egitim Bakanligi (2013). Okuloncesi Egitim Programi. 10 Temmuz 2017 tarihinde
http://ttkb.meb.gov.tr/program?2.aspx?islem=1&kno=202 adresinden erisildi.

Milne, L. C. & Greenway, P. D. (1999). Color in Children’s Drawings: The Influence of Age
and Gender. The Arts in Pschotherapy, 26(4), 261-263.

Morley, J. (1975). Findings Two: The Nature of Children’s Drawings and Their Potential for
Educational Assessment. Australia: Torrens College of Advanced Education.

Neuman, W. L. (2006). Toplumsal Arastirma Yontemleri. Ankara: Yayin Odas1 Yayincilik.

Oguz, V. (2010). The Factors Influencing Childrens’ Drawings. Procedia Social and
Behavioral Sciences, 2, 3003-3007.

25



SOSYAL POLITIiKA

CALI$MALARI DERGiSi YIL: 20 SAYI: 46 OCAK - MART 2020

Oktay, A. (1999). Yasamin Sihirli Yillarr: Okul Oncesi Dénem. Ankara: Epsilon Yayimcilik.

Ozdemir Ulug, E (2008). [lkégretim Programlarinda Cocuk Haklar: (Yayimlanmamis
Doktora Tezi). Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi.

Pianta, R. C. & Longmaid, K. (1999) Attachment-Based Classifications of Children’s
Family Drawings: Psychometric Properties and Relations with Children’s Adjustment
in Kindergarten, Journal of Clinical Child Psychology, 28(2), 244-255.

Rubin, J. A. (1984). Child Art Therapy. Understanding and Helping Children Grow Through
Art (2nded.). New York: Jan Nostr and Reinhold Company.

San, 1. (1977). Sanatsal Yaratma ve Cocukta Yaraticilik. Ankara: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlar1.

Schirrmacher, R. (2002). Art and Creative Development for Young Children (4th ed.). USA:
Delmar, Thomson Learning.

Serin, Y. (2003). Figure, Color, Size and Content Relations in Children’s Picture. Inonii
University Faculty of Education Journal, 4(5), 85-98.

Thomas, G. V. & Jolley, R. P. (1998). Drawing Conclusions: a Re-Examination of Empirical
and Conceptual Bases for Psychological Evaluation of Children from Their Drawings.
British Journal of Clinical Psychology, 37, 127-139.

Ugus, S. (2009). Cocuk Haklart Sézlesmesinin Ilkégretim Programlarindaki Yeri ve
Sozlesmeye Yonelik Okul Yéneticilerinin, Ogretmenlerin Gériisleri (Yayimlanmamus
Yiiksek Lisans Tezi). Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Unicef (2004). Cocuk Haklarina Dair Sozlesme. 10 Temmuz 2017 tarihinde http://www.
unicefturk.org/public/uploads/files/UNICEF_CocukHaklarinaDairSozlesme.pdf
adresinden erisildi.

Vandergrift, K. E., Platzner, R., Hannigan, J. A., Dresang, E., Lewis, A., Brizendine, S. &
Satchell, V. (2000). A Visual Interpretive Analysis Initiative. Looking and Learning
Collaboratively. Knowledge Quest. 8(4), 10-16.

Washington, E. (2010). 5-6 Yas Grubu Cocuklarina Uygulanan Aile Katilimli Cocuk Haklar
Egitimi Programinmin Etkililiginin Incelenmesi (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi).
Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii.

Yildirim, A. & Simsek, H. (2005). Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri. Ankara:
Seckin Yayinlar1

Yilmaz Bolat, E. (2017). Evaluation on Developmental Context of Pictures of Five Year
Group of Children. IJOESS, 8(30), 1761-1776.

26



COCUK RESIMLERINDEN “COCUK HAKLARI”
Alev USTUNDAG

Yiiksel, M., Canel, N., Yildirim, H., Mutlu, N. & Cap, E. (2015). Okul Oncesi Cagdaki

Cocuklarin “Iyi” ve “Kotii” Kavram Algilarinin Resim Analizi Yontemiyle Incelenmesi.

Degerler Egitimi Dergisi, 13(29), 271-303.

27



SOSYAL POLITiKA

CALISMALARI DERGsi | YIL: 20 SAYL: 46 OCAK - MART 2020

\ R :‘: " ‘ ~:L I .',: kf - g
(C Wf ~ o)
\(( \f\(‘&\“\‘?(? Ll ( \A( At




COCUK RESIMLERINDEN “COCUK HAKLARI”
Alev USTUNDAG

Extended Abstract
Purpose and Significance

Children’s draw pictures according to their age, developmental and creavity
stage. Children’s drawings can be influenced by their own lives and the social
environment such as close friends, friend’s family, teachers. For this reason,
children’s drawings can give information about their lives. The personality
structure of the child does not provide sufficient information alone in the
description of the their drawings. The child’s immediate surroundings, such
as family, school, and friends, also have a positive effect on improving their
drawing and interpreting. Painting helps both Express the child’s feelings
and thoughts and makes them happy. Figures in drawings depict children’s
emotions, thoughts, desires and fears.

Period of 4-7 years in the linear development process is pre-schema period.
This age group of children can Express simple sentiments, emotions and
thoughts, and learn how to describe a simple story.

Kindergarten refers to the fact that children are first institutionalized after
family. The kindergarten learning environment assists children in acquiring
new knowledge and skills, supporting developmental areas, ensuring that they
live in harmony and developing their own thinking. “Child Rights Education”
appropriate to the age and development levels of children should be started
from the kindergarten period. This is also important for early recognition of
children’s rights, for their permanence and internalization, as well as for respect
for the rights of children, both themselves and others, and for developing
responsibility.

In this research, it is aimed to analyze the pictures of children 4-5 years old
who are going to kindergarten about children’s rights and evaluate the points
of view about children’s rights.

Methodology

In this research, it is aimed to analyze the pictures of children 4-5 years old
who are going to kindergarten about children’s rights and evaluate the points
of view about children’s rights. Twenty-four children between the ages of 4
and 5 who were in kindergarten education constituted the sample group of the
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study. Qualitative research method and descriptive analysis technique were
used in the research. The explanations made by the children during the semi-
structured interview were recorded by the researchers.

Prior to the start of the research, formal permission was obtained from the
kindergarten in which the study was conducted and informed of the study to
be performed. The research was carried out in June of 2017.

Document collection and semi-structured interview methods were used
for data collection. The basic data collection tool used in the research is the
pictures drawn by the children and the interview made. Two methods were
used in the analysis of the research. First of all, children are asked to give a
picture of the “Children’s Rights” when it comes to their minds. Later, each
child was interviewed one by one and asked to describe the pictures they were
drawing. Explanations and verbal expressions of the children were recorded
by the researchers. After that the following questions were asked to each child
and the responses were recorded by the researchers:

1.  What is “Children’sRights” in youropinion?
2. Whatrightsshouldchildrenhavein youropinion?

Descriptive analysis method was used in the analysis of the obtained data.
The themes were drawn for the pictures that the children had drawn and for
the data obtained from the interview. Then, content is coded according to the
determined theme. The resulting themes and encodings were re-evaluated by
researchers in the context of descriptive analysis, percentile and frequency
analysis.

Findings

14 categories and 67 codes were obtained in the analysis of childrens
drawings. It has been identified that children use the most blue, red and green
colors in their paintings; children, flower, bird, cloud, rain, car, apple, ball,
slide, house and tent figures more often drawing and often depicted the park
environment. In the analysis of the semi-structured opinion, it was determined
that children had more than one definition and explanation when defining the
rights of the child. Children have made multiple statements about the rights
they think children should have. Responses given by children are categorized
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and both the right to children and the rights that children should have are
determined as “playing games”.

Results and Discussion

Children used the most blue (27%) in their drawings, followed by redand
green (14%). The fact that figures such as flowers, grass, sky, clouds and rain
have been drawn more are thought to have caused these colors to be used more.
Children use all the colors found under their hands instead of concentrating on
one color when painting. Also, when the colors used in drawings are evaluated
in general, it is seen that the warm colors are preferred by children. Colors
are influenced by temperature and coldness in the human psyche. Children
who were be tweenthe ages of 3 and 10 preferred to use vivid colors in their
paintings. This research supports the findings obtained.

It can be said that more pictures of flowers, birds, clouds, rain, cars,
apples, balls, slides, swings, house figures in children’s paintings are related
to the children’s day’s experiences, situations and people they meet. Also, the
situation of painting the most of the park environment can be interpreted as
children having more time in the park lately and accumulating more memories
about the park environment.

We can state that the working group has developed awareness of the
fundamental rights of children when we examine children’s drawings,
descriptions of children’s rights, and explanations of childrens rights. The
statements made demonstrate that all children have basic rights such as
education, health, life and housing. The following example sentences support
this view:

What does children’s rights mean ?:

Child 1: Children’s rights is that every child eat food

Child 2: Children’s rights is that every child has home

Child 3: Children’s rights is that every child love from other people
Child 4: Children’s rights is that every child be nice and healthy
Child 5: Children’s rights is that every child can go to the school
Child 6: Children’s rights is that every child not being a sad child
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What rights should children have 2:

Child 1: “Children should have the right to be happy”

Child 2: “Children should have the right to grow”

Child 3: “Children should have the right to sleep”

Child 4: “Children should have the right to love”

Child 5: “Children should have the right to go to school”

Child 6: “Children should have the right to be clean and beautiful”
Child 7: “There must be food and bread in the refrigerator”



