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Toplumsal hayattaki déntigime kosut olarak bakis acilar ve disiince
icerikleri de degismektedir. Gercekligi tespit ve anlama arayisinda olan
entelektiel; 6ncelikle onu dolaysiz, aracisiz, oldugu gibi gérme arayisina girer,
ancak bu arayisin zorlugu ¢ogu zaman bireysel bir cabayr asar. Ciinkii gergeklik
hayatin dinamizmi icerisinde durmadan kendini yeniler. Bu durumda kaginilmaz
olarak teorilere ihtiya¢ duyulur. Ciinkii teoriler, “gercekligin modelleri, onu
resmetme iddiasinda bulunan dilsel tasarimlardir.” (s.9) 21. yazyilin ilk yirmi yilini
geride birakmak tizere oldugumuz bir dénemde toplumsal gercekligi kavramada
simdiye kadar kullandigimiz kavram ve kuramlarin zaman zaman yetersiz
kaldiklarini fark etmekteyiz. Bu farkindalik yasadigi caga karsi sorumluluk tasiyan
entelektiieli gercekligi goérme, belirleme ve aktarma ¢abalarindan dogan
teorilerin (nazariye) iletisiminden yararlanarak “yeni (bir)
sosyoloji(ye/sosyolojilere dogru” arayisa yonlendirmektedir. Clinkd o bilir ki bir
yoniyle elestiri olan her model, kendi déneminin rengine bulanmistir. O halde
gelistirilecek olan yeni model de kendi dénemiyle sinirli kalmama adina “bir
goziyle gecmisteki modellere, ...metinlere; bir géziyle de icerisinde debelendigi,
serpildigi veya ciceklendigi zamana bakmak” (s.9) durumundadir.

Risk Toplumu ve Din -Yeni Bir Sosyolojiye Dogru- bashkl ¢alismasinda
Mustafa Giinerigdk, bir taraftan modern sosyolojik paradigmalarin elestirisi,
diger taraftan akis ve olus halindeki diinyanin tasvirinden yararlanarak tezini
ortaya koymayr amaglamistir. Onciilerin kritiginden yola ¢ikarak giiniimiiz
dinyasinin anlamini ortaya koyma ¢abasinda olan yazar; modernitenin ¢okdisiini
haber veren modellerin gecersizligini, kanonik ilkeleri ve modernite modellerini
revize ederek yapmaya calisir. Yazar ¢alismasinda ‘akisi betimleme, cagr ¢oziiltis
ve ¢okis cagi olarak niteleme iddiasinda olan 6nciil yorumlarin ¢ékmiis oldugunu
ve bu yorumcularin 6ngéremedigi bir diinyaya dogru hareket halinde
oldugumuzu’ (s.10) gostermek ¢abasindadir.

Organik birliginden feragat etmis olan, her ani bir kopusu ve krizi isaret
eden modernite; serlivenini kritikler aracihigr ile siirdiirmektedir. Risk toplumu
teorisi de modernite ile birlikte ortaya ¢ikan ve olaganlasan kopuslart ve krizleri
derinlestirerek, krizlerin celiskilerini ortaya koyarak giiniimiiz diinyasinda krizin
bir imkan olarak insan yasamini nasil canlandirdigini ortaya koymaya ¢alisan bir
kritik olarak degerlendirilebilir. Teoriye goére, “modernite; modern insanin
ontolojisinde yer alan bir risk fikrine dayanmakta, yeni riskler Giretmekte ve bu
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riskler lzerinden kendisini, kurumlari, diinyayi, kireselligi ve bireysellikleri
yeniden yapilandirmaktadir” (s.10). Dolayisiyla yeni modernlikler tireterek kendini
surekli revize eden modernitenin urettigi krizleri, s6z konusu teoriye gére tarihin
kopusu veya sifirlanisi olarak gérmek mimkin degildir.

Ulrich Beck’in (1944-2015) kurucusu oldugu risk toplumu kurami; sanayi
sonrasi gecfileri modern toplumu, distiinimsel risk, distinimsel modernlesme,
modernligin elestirisi, kiiresellesme, kozmopolitanizm, (dinsel) bireysellesme,
sekilerlesme ve ekoloji gibi kavramlarla okuyarak tanimlamaya c¢alisan bir
girisimdir (s.16). Beck’in risk toplumu kavramsallastirmasi, kendisinden sonraki
sosyolojik arayislara tizerinde tartisilabilecek verimli bir zemin hazirlamis ve basta
Giddens olmak (lizere bir¢ok sosyologa yeni bakis acilart gelistirmede ilham
kaynagr olmustur s.16-17). Giinerigok; doktora tezi olan, risk toplumuna dair
kavramsal sosyolojik bir giris olarak tanimladigi bu ¢alismasinda, ana tema olarak
risk toplumu-din iliskisine yogunlagsmistir. Calisma; risk toplumunda ortaya cikan
yeni dinsellikleri, tarihsel ve kuramsal boyutlariyla sekilerlesme, dinsel bireycilik
ve kozmopolitanizm licgeninde tartismaya agmaktadir. Giris ve sonug disinda
dort bélimden olusan ¢alismanin bélim basliklari, Risk Toplumu Sosyolojisi,
Distinimsel Modernlesme Sosyolojisi, Yeni Sosyolojik Temayiiller ve Risk
Toplumu ve Din seklindedir. Caligmanin, odak noktasi agisindan beklenecegi gibi,
daha hacimli olan bélimi dérdiincl bélimuidur. Yeni bir sosyoloji arayisinin
kavramsal dinyasini betimleyici bir 06zellik gosteren c¢alismada; risk,
distnlimsellik, geleneksel ve ileri/ge¢ goérlinimleriyle modernlesme,
postmodernizm,  dinya risk  toplumu, kiresellesme, dusinimsel
kozmopolitanizm, kurumsallasan bireysellesme, kozmopolitan din sosyolojisi, din
ve dinsellik (iliskisi) gibi bircok kavram ve konu gliniimizden gelecege bir
projeksiyon olusturacak tarzda yogun bir anlatimla islenmektedir.

Aydinlanma’nin ve Alman idealizmi geleneginin varislerinden olarak
yetisen ve kirk besten ¢ok esere imza atmis olan Beck, 1986’da yayimladig Risk
Toplumu ¢alismasiyla sosyoloji literatiirlinde 6nemli bir yer edinmistir. Onun
terorisine gore, risk toplumunda bizler, modernlik dahilinde yasaniimakta olan
yapisal-distiniimsel (reflexive) bir dénistimin icerisindeyiz ve belki paradoksal
olarak toplumsal iliskilerin yeniden &rgtitlenmesini miimkin kilacak imkanlara
sahibiz. iste bu noktada Beck’e gére klasik sosyoloji bize, “ikinci modernligin”
glindeme getirdigi bu imkanlari ve yeni sorunlari yeterince kavrama sansi
sunmamaktadir (s.27). Bu sebeple kaos ve belirsizliklerle ici ice olan kiresel
diinya yeni bir sosyolojik bakis acisiyla yeniden okunmalidir.

ileri modern toplumu anlamada kullanilabilecek bir sosyal risk haritasi
olusturan Beck; risk, doga, toplum, bilim, giiven, belirsizlik, korku, tehdit, tehlike,
zarar ve kriz gibi kavramlarin kombinasyonu ile ¢izdigi bu haritada; Cernobil, BSE,
HIV ve terdrizm gibi kiiresel olaylarla feminizm, kiiresel tiiketim, sinifin sonu,
kozmopolitlesme, kiiresellesme, sekiilerlesme ve (dinsel) bireylesme gibi olgu ve
stiregleri birbirleriyle iliskilendirilip agiklanmaktadir (s.29). Ona gére klasik, basit,
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geleneksel modernlesme yerini distiniimsel modernlesmeye birakmaktadir ki
tanig oldugumuz sey modernligin sonu degil bilakis safagidir (s. 31).

Risk sosyolojisinin anlasiimasinda anahtar kavramlarindan biri olan ve
gerek baslklarda gerekse icerikte defalarca kullanilan reflexivity kavrami bir
dipnotta gerekceleri de aciklanarak calisma boyunca “distnimsellik” sézcugi
ile karsilanmistir. Giinerigék, kavramlarin c¢evirisi konusundaki sikinti ve
ag¢mazlarimizin farkindadir. Oznenin eylemleri ve varligi ile bir biitiin olarak kendi
lizerinde diislinmesini iceren diisiiniimsellik kavraminin gliniimiiz sosyolojisinde
merkezi konuma gelmesi de Beck, Giddens ve ScottLash’in kuramsal
calismalariyla s6z konusu olmustur (s.59-60).

Risk toplumu kuramcilarina gore sekilerlesme, rasyonellesme,
demokratiklesme, bireysellesme ve bilimsel distinceyle (Giddens) kendini tahkim
eden modernlik ana akim sosyologlarinin ¢izdigi cer¢eveden daha genis bir alani
kusatmis gorinmektedir (Beck). Soyle ki giinimizde modernlesme; bilinemez
sonuglar  dogurabilmekte,  &zellikle rasyonellesme, sanayilesme ve
kapitalistlesme gibi siire¢lerde basina buyruklugu ile yabanilesmekte ve yeniligin
yenilmez habercisi edasiyla yeninin kontrolsiiz egemenligine déniismektedir
(s.73). Biraz da bu sebepten Beck, toplumsal degisimi “modernlik 6ncesi”
(geleneksel toplum), “basit modernlik (sanayi toplumu) ve “dustinimsel
modernlik” (risk toplumu/ ikinci modernlik) seklinde tic ana déneme ayirir (s.74).

Risk Toplumunda Din(sellik)

Risk toplumunda din, geleneksel gériinimiinden ziyade yeni formlarla
gorinir olabilmektedir. Her seyden 6nce inanan bireyler, geleneksel dinsel
kurumlara en az seviyede bile katilmadan kendilerine ait melez desenli odalarda
yasamakta israrli goérinmektedir (s.153). Beck, din sosyolojisinde doga ve
gelenegin diktasindan kurtulan bireyin refleksif olarak kendisi icin insa ettigi bir
hayatin dinselligini tespit ve tahlil etmeye calisir. Burada din olgusu kendisini ok
Oznel ve bireysel taraflariyla da gostermektedir (s.154).

Ge¢ modern toplumda din sosyolojisinin en temel U¢ konusu
sekiilerlesme, kozmopolitanizm ve dinsel bireycilik meseleleridir (s.156). Bu
meseleler ulus devletin verili referans cercevesine dayanan metodolojik
milliyetgilikle, pozitivist bilimsellikle yeterince tahlil edilemez ve anlasilamaz. Bu
baglamda Beck, dinsel alan séz konusu oldugunda dinin ilahf mahiyetinden
ziyade beseri, bireysel ve modern sartlara vurgu yapan sosyolojik yaklagimi tercih
eder. Ve nihayet onun dine bakis acisini ileri modernlesme sosyolojisi
cercevesinde ikinci Diinya Savasi sonrasi ortaya cikan bireysellesme temelli dine
donis (de-sekdilarizasyon) yaklasimi sekillendirmektedir (s.158). Zira Durkheim,
Marx ve Weber’in ulus devlet eksenli tamimladiklari toplum, din ve sosyoloji
modelleri bugiin kozmpolilesme ile birlikte sosyal gercekligi resmetme ve
teshiste yetersiz kalmaktadir (s.161).
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Katisiksiz saf dinin kalmadigr varsayilan bu kozmopolitan ¢agda (s.163)
bireyler kendi dinsel geleneklerini cemaatsel &zelliklerle agiklamak yerine
cogulculugun hakimiyetinde dinsel bireyciligi merkeze alan bir séylemi tercih
etmektedirler (s.164). Ancak bu Beck, Giddens ve Habermas’in da kabul ettigi gibi
dinin, bireysel kimlik olusumundaki ve bireylerin endise, Umit ve
hosnutsuzluklarini ifade etmede ortak dil saglamadaki roliinii azaltmamaktadir

(5.165).

Beck’in din sosyolojisinde dikkat ceken bir baska husus ise onun din ile
dinsellik arasindaki farka yaptigr vurgudur. Bu sekilde o, tanrisal (resmi) olan dine
degil de bireyin kendisine iliskin bir kurmaca olarak trettigi dinsellige dikkat
ceker. Bu bakis agisiyla din sabit, dinsellik ise refleksiftir. Din bireye “ya - ya da”
mantigini sunarken dinsellik bireyi “hem - hem de” ‘6zgirliigiine’ davet eder.
Ayni zamanda bu dinsellik gliniimiiziin yasam standartlariyla da uyumludur. Zira
riskler, belirsizlikler, toplumsalligin yitirilisi ve asir bireysellesme vb. sebeplerle
dinin geleneksel yapilar, modernizm karsisinda albenilerini kaybetmektedir

(s.167).

“Kendine ait bir Tanrn” (a God of One’sown) inanci ile dinsel
bireysellesmenin hakim oldugu risk toplumunda (s.168) tam bir din paradoksu
yasaniyor goriinmektedir. Bir tarafta kiliseler bosalmis durumdayken diger
tarafta dinsel konular, tartismalar ve catismalar; politik ve giindelik hayatta,
kisisel yasamda ve toplumsal iliskilerde giindemin 6nde gelen maddeleri arasinda
yer almaktadir (s.173).

Ge¢ modernlesmenin yasandigl giinlimiizde kutsalin ya da dinlerin geri
doniisti olgusu ile Avrupa’da vyaklasik iki ylzyldir hakim olan pozitivist
sekillerlesme yaklasimi yara almis gorinmektedir. Beck’e gore klasik
sekilerlesme tezinin ¢dkiisii Dogu Blogu’nun ¢okisiinden ¢ok daha buyilk bir
Onem tasimaktadir. Clnki bu durum kurumlar, toplumsal yapilarin temel
varsayimlarini ve nihayet Avrupa modernliginin gelecegini tehdit etmektedir
(s.182). Bu baglamda s6z konusu olan geleneksel inang ve kurumlari ile dinden
ziyade kutsal algisi ve (Uretilen) dinselliklerdir. Bu bakis agisina gére giinimizde
din ile sekdilerlesme “o ya da bu” ayrimindan ziyade dinsellik ve sekiler kiltir
formunda “hem o hem de bu” iliskisi ile gériintrliik kazanmaktadir.

Gunerigdk; risk toplumu teorisinde kendini bulan disiinimsel
sekiilerlesmenin, dini reddetmek yerine dinin varlig belli bir hiyerarsiye gore
kategorize eden islevini degisime ugrattigini vurgulamaktadir. Bu bakis agisina
gore din  dinyevilestirmelere  ugrayarak her defasinda  yeniden
yorumlanmaktadir. Ve nihayetinde karsimiza Beck’in vurgusuyla dinsel
bireyselciligin evrenselligi ¢ikmaktadir. Dinsel bireysellesme teorisinde ise
vurgulanan kurumsal din ile bireysellesen inan¢ ayrimidir. Ozetle giiniimiiz
toplumunda cemaat disi dinsellik, kurumsallasmis dinin yerini almaktadir (s.190).
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Kozmopolitanizm, Bireyselcilik ve Cemaat bashg altinda s6zi
Avrupalilasan islam konusuna getiren yazar; Beck, Turner, Géle ve Roy gibi
sosyologlari referans goéstererek islam dininin de kiresellesen diinyada
bireysellesme habitusu temelinde doénlsiime ugrar goriindigine dikkat
cekmektedir. Bu bakis acisiyla Avrupali Mdislimanlar; kendilerini  kutsal
mekanlardan, otoritelerden, dinsel kurum ve topluluklardan ayristirarak
bireysellesmektedirler. Roy ise bu bireysellesme evresini “Post islamcilik” olarak
tanimlamaktadir. Bu dogrultuda Beck’e gére Batr’da islam’in yiikselisi geleneksel
islam’in yiikselisi anlamina gelmemektedir. Zira ortaya cikan bu yenilesme,
islam’in kiiltiirel zemininden dogmamaktadir ve kéklii bir kopus olarak okunabilir
(s.218).

Ozetle giiniimiiz toplumunda kesin inanchligin yerini belirsizlik alacak
goriinmektedir. Bu belirsizligin 6tesinde (yeni) dinsellikler bir sel gibi etrafa
yayilacaktir. Bir tarafta Budizm dekorlu saglikli yasam merkezleri; diger tarafta
salgin gibi dinsel cehalet, hangi Tanr’ya inanmadigini hatirlamayan ateist
kalabaliklar...

Sonug olarak bu calisma, glinimiz diinyasinin sosyolojik sorunlarmni
belirleme ve analiz ¢abasi baglaminda gelistirilen modellerle hesaplasarak s6z
konusu modellerde dinin yerini ortaya koyma c¢abasindadir. Giinerigok,
kiresellesen diinyada giinimiz toplumunu anlama yolunda ortaya konan
Avrupa merkezli modellerin baglh olduklar gelenegin icerisinden, her ne kadar
kimi zaman bu gelenege elestirel yaklasabilseler de, belli bir konumu
sahiplenerek konustuklarinin farkindadir. Hatta o, bu sosyolojik kuramlarda
bittinsellik ve sireklilik arayisi icerisinde modernizm-postmodernizm ardillig;
tartismasinda oldugu gibi canlih@ini artirma, varligini pekistirme ¢abasinin
gordlebildigini vurgulamaktadir. Bdylelikle bu c¢alisma; basta Beck, Giddens ve
onlarin ¢abasiyla gelisen risk toplumu sosyolojisi olmak lizere glinimiz
kiiresellesen/kozmopolitanlasmis toplumuna dair olusan literatiirii elestirel bir
gozle irdelemek ve yeni (din) sosyoloji tahayytiller tasarlamak c¢abasinda olan
tim okuyucular igin yogun icerikli ancak kusatict bir bagvuru kitabi 6zelligi
tasimaktadir.

Risk Toplumu ve Din ile yazar okuyucuyu, "sosyo-tarihsel gelisme"yi
anlamak icin yeni bir paradigma &nerisinde bulunmaya davet etmektedir. Beck’in
kuraminin kék kavrami "risk"tir. Ve bugiin diinyamizin her gecen giin ne kadar
biiylk risklerle yiizleserek déndiigiine tanik olmaktayiz. Covid 19 gibi bir salginla
ylzlesen diinyanin entelektielleri Beck’e yeniden kulak kesilmek durumunda
kalacaktir. Zira insani eylemler ve bu eylemlerin nasil gerceklesecegine dair alinan
kararlarla ilgili olan riskler, insanhgr icinde doga ve insan bilimleri de olmak lizere
tim urettiklerini gbzden gecirmeye zorlamaktadir. Yazar da bu dogrultuda
okuyucuya Beck’in 6ngordiigu sekilde kaos ve belirsizliklerle ic ice olan kiresel
diinyada yeni bir sosyolojik bakis agisiyla basta din olmak lizere toplumsal
varolusa dair her seyi farkl bir gézle degerlendirmenin geregini hatirlatmaktadir.
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Clinkd insanhgin “kendi sucu ile diistiigii ergin olmama durumundan yine kendi
cabasiyla” cikmasi gerektigi apacik ortadadir. Tipki Kant'in 1784’te Aydinlanma
icin dedigi gibi.
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