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OZET

Orta Avrupa’da Katolikler ve Protestanlar arasinda din temelli olarak
baslayip uzun yillar devam eden ve bu cografyada biiyiik bir yikima neden olan
Otuz Yil Savaslar1 1648 yilinda Westphalia Barisi ile sona ermistir. Daha sonra
kendisine 6zel bir anlam yiiklenen bu baris, modern devletlerin ortaya cikisi ve
egemen devletlerin esitligi ilkesine dayanan yeni bir uluslararasi diizenin kuru-
lusuyla iligskilendirilmistir. Biiylik oranda kabul géren bu yaklasim son yillarda
“mit” olarak degerlendirilerek tartisgiimaya baslanmistir. Fransa, Isve¢ ve Kutsal
Roma Imparatorlugu arasinda yapilan bir barisa boyle bir anlamin yiiklenmesi-
nin yaniltict oldugu, bunun antlagsma metinleri tarafindan dogrulanmadigi, tarih-
sel gerceklerle ortiismedigi ve modern devletin ortaya ¢ikigini bir “an”a indir-
geyerek, uzun bir “siirecin” {riinii oldugu gercegini gérmezden geldigi ileri
siiriilmiistiir.
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ABSTRACT

The Thirty Years War, which began on a religious basis between Ro-
man Catholics and Protestants in central Europe, lasted for many years and cau-
sed major devastation in this geography, ended with the Peace of Westphalia in
1648. This peace, which was later given a particular significance, was associa-
ted with the emergence of modern states and the establishment of a new interna-
tional order based on the principle of equality of sovereign states. This appro-
ach, which has been substantially acknowledged, has been discussed as a
“myth” in recent years. It has been argued that to attribute of such a meaning on
a peace between France, Sweden and the Holy Roman Empire is misleading,
that is not confirmed by treaty texts, does not correspond to historical facts and
that by reducing the emergence of the modern state to a “moment”, it ignores
the fact that it is the product of a long “process”.

Keywords: Protestant Reformation, Thirty Years War, Peace of
Westphalia, Sovereignty, Modern State.

GIRIS

Orta Avrupa’da Katolikler ile Protestanlar arasinda din temelli bir geri-
lim olarak baglayan ve tarihin en karmasik ¢atigmalarindan birine doniisen
“Otuz Y1l Savaslar1”, uzun miizakereler sonucunda, 1648 yilinda imzalanan
“Westphalia Barig1” adi verilen bir dizi antlagsma ile sona ermistir. Onlarca yil
siiren ve Avrupa’y1 kan goliine ceviren savaslari bitirmek amaciyla yapilan bu
barisa daha sonra 6zel bir anlam yiiklenmis ve s6z konusu barig modern devlet-
lerin ortaya ¢ikist ve yeni bir uluslararasi diizenin kurulusuyla iliskilendirilmis-
tir. Her biri kendi topraklar1 {izerinde egemen, herhangi bir otoriteden bagimsiz
ve birbirine esit ¢ok sayida devletin bir arada bulundugu bu diizenin II. Diinya
Savasi’nin sona erdigi 1945 yilina kadar yaklasik ii¢ yiiz y1l gecerli oldugu iddia
edilmistir.

Kamu hukuku, siyaset bilimi ve uluslararasi iligkiler alaninda caligsan
arastirmacilar tarafindan biiyiik oranda kabul edilen bu yaklagim son yillarda
yine ayni alanda calisan baska arastirmacilardan gelen itirazlarla tartisiimaya
baslanmistir. Westphalia Barisi’na boyle bir anlamin yiliklenmesinin yamniltic
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oldugu, antlagsma metinleri tarafindan dogrulanmadigi, tarihsel gerceklerle or-
tiismedigi ve modern devletin ortaya ¢ikiginmi bir “an”a indirgeyerek, uzun bir
“stirecin” Uiriinii oldugu gergegini gérmezden geldigi ileri siiriilmiistiir.

Biz bu tartismaya Otuz Yil Savaglari’ni sona erdiren Westphalia Bari-
si’n1 olusturan Miinster ve Osnabriick Antlagsmalari’nin metinlerine daha yakin-
dan bakarak katilacagiz. Bununla birlikte Westphalia 6ncesi kosullar ve yasa-
nanlar gérmezden gelinerek yapilacak her degerlendirme eksik olacagindan
Avrupa’yr kan goliine ¢eviren Otuz Yil Savaglari’nin nedenlerini ve gelisim
stirecini de konumuzla ilgili oldugu oranda inceleyecegiz. Yine Westphalia
Barigi’min “eski diinya”dan “yeni diinya’ya gecisi ifade eden “bir doniim nokta-
s1” oldugu yoniindeki yerlesik goriisiin, daha sonra yasanan gelismelerle destek-
lenip desteklenmedigini, modern devlet ve egemen devletlerin esitligine daya-
nan uluslararasi iligkiler sistemi ile Westphalia Barigi arasinda bir nedensellik
iligkisinin olup olmadigini ortaya koymaya c¢alisacagiz.

I.  WESTPHALIA’YA GIDEN YOL: PROTESTAN
REFORMU VE DIN SAVASLARI

A) Katolik Kilisesi’nin Birligini Sona Erdiren Ayrisma:
Protestan Reformu

Avrupa tarihinde, XV. ylizyilin sonu ile XVII. yiizyilin basi arasinda ge-
¢en donemin 6zel bir énemi vardir. Ulusal ve uluslararasi ticaretin gelismesi,
belli basli kentlerin para ekonomisinin merkezleri haline doniismesi, bu durumu
giivence altina alabilecek gliclii merkezi iktidarlara ihtiya¢ duyulmasi, Eski
Yunan ve Roma kiiltiiriiniin yeniden canlandirilmasi ve hiimanist diinya goriisii
ile karakterize edilen Ronesans hareketinin ortaya c¢ikmasi, baruttan yararlana-
rak etkili silahlarin yapilmasi, bilginin kayit altina alinmasini ve bilgi kaynakla-
rmin kisa siirede ¢ok fazla kopyalanmasini saglayan matbaanin yayginlasmasi,
denizcilerin yolunu acan ve cografi kesifleri kolaylastiran pusulamin kullaml-
maya baslanmasi bu déneme iliskin énemli gelismelerdir.

Ekonomik, siyasi, sanatsal, diisiinsel ve bilimsel alanda yasanan s6z ko-
nusu gelismeler, dini ve onun kurumsal temsilcisi olan Katolik Kilisesi’ni de-

' TANILLI, Server: Uygarlik Tarihi, 29. Baski, Cumhuriyet Kitaplari, istanbul, 2013, 5.69-85;
SALIHPASAOGLU, Yasar: Din ve Devlet Arasindaki Iktidar Miicadelesi: Avrupa Ornegi, 4.
Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2018, s.125.
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rinden etkilemistir. Bu siirecte muhafazakar dogasi geregi gelismelere ayak
uyduramayan ve direnen Katolik Kilisesi hedef hiline gelmistir. Nitekim Al-
manya’da Martin Luther (1483-1546), Fransa’da Jean Calvin (1509-1564) ve
Isvigre’de Huldrych Zwingli (1484-1531) gibi dinde reformu savunan teologlar
bu hedefe saldirarak Katolik diinyanin birligine son veren bir hareketin onciisii
olmuslardir.?

[k énemli saldir1, 31 Ekim 1517 tarihinde, Wittenberg Kalesi Kilisesi’nin
kapisina, “Endiiljansin Giicii ve Etkisi Uzerine Tartigma” basligim tastyan ve
doksan bes maddeden olusan bir metin ¢ivileyen Martin Luther’den gelmistir.’
Dogrudan Papaliga saldirmayan Luther’in bu metinde itiraz ettigi en 6nemli
husus Kilise tarafindan “endiiljans (indulgences)”* satilmasima yoneliktir. Latin-
ce olarak yazilan doksan bes maddelik bu metin, daha sonra Almancaya ¢evril-
mis ve Luther tarafindan Tanri’nin bir Litfu olarak goriilen matbaa araciligi ile
cogaltilarak Imparatorlugun her tarafina dagitilmistir.’> Bu olaydan sonra, 15
Haziran 1520 tarihinde, Papa X. Leo tarafindan alinan ve metninin ilk iki s6z-
cliglinden hareketle “Exsurge Domine” adi verilen bir kararla, Luther’in yazila-
rinin yasaklandigi ve kendisinin “aforoz” edilecegi bildirilmistir.° Bu kararm bir
niishasmi halkin icinde yakan Luther’, aforoz tehdidine ragmen geri adim at-
mamis “Alman Ulusunun Hiristiyan Soylularma”, “Hiristiyan Kisinin Ozgiirlii-

2 TANNENBAUM, Donald G./SCHULTZ, David: Siyasi Dﬁsi}nce}er Tarihi, Cev. Fat@h De-
mirciL 7. Baski, Adres Yayinlari, Ankara, 2011, s.193; TANILLI, Server s.86; SALIHPA-
SAOGLU, Yasar: s.125.

3 LINDER, Robert Dean: The Reformationa Era, Greenwood Press, Westport, 2008, s.23;
ELIADE, Mircea: Dinsel Inanglar ve Diisiinceler Tarihi, C. IIl, Muhammed’den Reform Ca-
gna, Cev. Ali Berktay, Uciincii Baski, Kabalci, Istanbul, 2013, 5.268; KUCUK, Abdurrah-
man/TUMER, Giinay/KUCUK, Mehmet Alparslan: Dinler Tarihi, 3. Baski, Berikan Yayme-
vi, Ankara, 2011, s.417; TANNENBAUM, Donald G.-SCHULTZ, David: s.194.

Endiiljans (Indulgences); Kilisenin, giinahlarin diinyevi cezasini para karsiliginda affetmesi-
dir. Bkz. BOWDEN, John. & RICHARDSON, Alan (Ed.): The Westminster Dictionary of
Christian Theology, Westminster Press, Philadelphia, 1983, 5.295-297; ELIADE, Mircea:
5.268.

5 GONZALEZ, Justo L.: A History of Christian Thought: From the Protestant Reformation to
the Twentieth Century, Volume:lll, Revised Edition, Abingdon Press, Nashville, 1987, s.36;
LINDER, Robert Dean: s.23-24; KUCUK, Abdurrahman/TUMER, Giinay/KUCUK, Meh-
met Alparslan: s.417.

6 BAINTON, Ronald H.: Here | Stand: A Life of Martin Luther, Hendrickson, Massachusetts,
1950, s.138.

7 BAINTON, Ronald H.:s.158.
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gii Uzerine” ve “Kilisenin Babil Esareti Uzerine” isimli eserleriyle Katolik Kili-
sesi’ne yonelik saldirilarim siirdiirmiistiir.®

Dinde reform taleplerini bir milli kilise programi i¢in firsat olarak géren
ve bu nedenle de s6z konusu harekete sempati duyan birgok imparatorluk ileri
geleni, dénemin imparatoru V. Charles’tan Luther’in imparatorluk Meclisi’nde
(Diet of Worms) dinlenmesini talep etmistir. S6z konusu talebi uygun goren
Imparator, Luther’i dinledikten sonra, onu “sapkin” olarak nitelendirmis ve tiim
kitaplarimin bulunup yakilmasini emretmistir.® V. Charles’m ¢eliski gibi goriilen
bu davranigsinin nedeni, kendisini Hiristiyanligin diinyevi lideri olarak gérmesi
ve dine (Katoliklige) yonelik saldirilarin ortadan kaldirilmasinin kendi gorev
alanina girdigini diisiinmesidir.® Nitekim 19 Nisan 1521 tarihinde yaptig1 bir
konusmada bu durumu agikga dile getirmistir:

“...Biliyorsunuz ki, soyum oliimlerine kadar Kutsal Roma Ki-
lisesi’nin sadik ¢ocuklari olan asil Alman irkinin en Hiristiyan im-
paratorlarina, Katolik Ispanya krallarina, Avusturya arsidiikleri-
ne... dayanmaktadir. Onlar daima Katolik inancini, onun kutsal
ayinlerini... savunmuslardir. Atalarimin ve benim simdiye kadar
siirdiirdiigiimiiz her seyi bundan sonra da Tanri’nin yardimiyla siir-
diirecegim...”"

Papanin ve Imparatorun Liitercilere yonelik bu dislayici tavri kisa siirede
tabana dogru yayilmaya baslamis ve giin gegtikce sayilar artan ve dinde refor-
mu savunan bu harekete karsi, 1525 yilinda, “Dessau Ittifaki (League of Des-
sau)” adi verilen bir birlik olusturulmustur. Kendilerini ve inanglarmi savunmak
isteyen Protestanlar da soz konusu girisime, 1526 yilinda kurduklar1 “Torgau
fttifaki (League of Torgau)” ile karsilik vermistir."” Bu ittifaklarla iki kampa
ayrilan Avrupa’da gelecekte yasanacak catismalar i¢in uygun bir zemin olus-
mustur. S6z konusu gidisati géren donemin {inlii Hiimanistlerinden Erasmus,

8 ELIADE, Mircia: 5.268; SALIHPASAOGLU, Yasar: s. 126.

NEXON, Daniel H.: The Struggle for Power in Early Modern Europe: Religious Conflict,
Dynastic Empires, And International Change, Princeton University Press, New Jersey, 2009,
s. 152,

0 YILDIZ, Yusuf: Osmanli-Habsburg Iliskileri, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2013, s. 114.

11 Bkz. COWANS, Jon (Ed.): Early Modern Spain: A Documentary History, University of
Pennsylnavia Press, Philadelphia, 2003, s. 49; YILDIZ, Yusuf: s. 114.

2. OWEN 1V, John, M.: The Clash of Ideas in World Politics: Transnational Networks, States,
and Regime Change, 1510-2010, Princeton University Press, New Jersey, 2010, s.94.
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bunu durdurmak ve Hiristiyan barigini korumak adina Luther’e bir¢ok mektup
yazmig ve onun uzlasmaz tavrini elestirmistir. Luther bu elestirilere verdigi
cevapla bir yerde Erasmus’un 6ngoriisiinii onaylamig, ancak ne pahasina olursa
olsun miicadelesinin barig da dahil her seyden énemli oldugunu ve bundan asla
vazgecmeyecegini ortaya koymustur:

“Siz insanligin baris ve huzurunun inangtan, vicdandan, kurtu-
lustan, Mesih’in sanindan, Tanri’nin séziinden ve Tanri’nin bizzat
kendisinden daha 6nemli oldugunu sdyliiyorsunuz. Ben de sana
sunu soylityorum: Ben o denli ciddi, yasamsal ve ebedi bir gercek-
likle ilgileniyorum ki, bunun yasam pahasina, tiim diinya kargasa
ve savag icine girmekle kalmayip, bu savasta paramparga olup yok

edilse bile, siirdiiriiliip savunulmasi gerekir...”*

Yasananlar1 durdurmak ve birligini korumak isteyen Kilise, biri 1526 di-
geri 1529 yillarinda olmak tlzere Speyer sehrinde iki toplanti diizenlemistir.
Ikinci toplant1 Luther taraftarlarinca protesto edildigi i¢in, bu tarihten sonra sdz
konusu hareketin mensuplari, “protesto edenler, itiraz edenler” anlamina gelen
“Protestanlar (Protestants)” olarak adlandirilmustir. ** Luther tarafindan baslati-
lan ve dinde reformu savunan bu hareket, 6nce Isvigre’de Zwingli, sonra Fran-
sa’da Calvin ve nihayet diger iilkelerde baska reformistlerce siirdiiriilerek Avru-
pa’da hizli bir bigimde yayilmis®® ve Hiristiyan diinyasimi, 1054’de yasanan
“Dogu Kilisesi (Ortodoksluk)” ve “Bat1 Kilisesi (Katoliklik)” ayriligindan son-
ra, bir baska ayrilikla daha kars1 karsiya birakmuistir.

B) Protestanh@in Yayilmasi ve Din Savaslari

XV. yiizyilin ortalarinda en zayif donemini yasayan Kutsal Roma Impa-
ratorlugu®®, XVI. yiizyiln baginda, V. Charles (1519-1556) déneminde, hane-

18 ERASMUS, Desiderius/LUTHER, Martin: Discourse on Free Will, Translated and Edited by
Ernst F. Winter, Bloomsbury, London, 2013, s.113.

14 ESTEP, William R.: Renaissance and Reformation, William B. Eerdmans Publishing Com-
pany, Grand Rapids, Michigan, 1986, s.149; FORELL, George Wolfgang: The Protestant
Fair, Fortress Press, Philadelphia, 1975, s. 15.

'* Bkz. ELIADE, Mircea: 5.274 vd.; KUCUK, Abdurrahman/TUMER, Giinay/KUCUK, Meh-
met Alparslan: s.418; SALIHPASAOGLU, Yasar: s.129.

Tarih sahnesinden silinen Bat1 Roma Imparatorlugu’nun mirascis1 olduguna inamlan Kutsal
Roma Imparatorlugu, XV. yiizyillin ortalarinda en zayif dénemini yagsamistir. Bu dénemde
giic; ordusu, parast, finans ya da yargi sistemi bulunmayan Imparatorda degil, Saksonya Dii-
kii, Bavyera Diikii, Hesse prensi gibi ¢esitli unvanlara sahip bolgesel prenslerdeydi. Ayni

16
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danliklar arasi evlilikler ve zamansiz 6liimlerle birlikte yeniden yiikselise gec-
mis ve genis topraklara sahip, cok uluslu bir nitelige kavusmustu. Imparator,
Kral, Arsidiik ve Diik gibi unvanlarla bugiin Almanya olarak bilinen bolge de
dahil, Avusturya, Ispanya ve Italya’nin bir kism1 Habsburg Hanedanlig tarafin-
dan kontrol altma almmustr. 1526 yilinda, Osmanli Imparatorlugu ile Macar
Krallig1 arasinda yapilan Mohag¢ Savagi’nda II. Louis’in 6ldiiriilmesinden sonra
Macar topraklari ile Bohemya da imparatorluga katilmisti. Tiim bu giigleri ve
kaynaklar1 Kutsal Roma Imparatorlugu altinda bir araya getirmek isteyen V.
Charles 6nemli bir sorun ile karsi karsiya kalmisti. Protestan Reformu Luther
tarafindan baglatilmig ve V. Charles’1n idealine direnmek igin iyi bir arag¢ olarak
goriilen bu yeni mezhep birgok Alman prens tarafindan kabul edilmisti."’

Incil’den ¢ikarilacak ilkelerden hareketle yeni bir kilise kurmak isteyen
Luther taraftarlarmin sayisinin artmasi, Kutsal Roma imparatorlarini, Katolik
Kilisesi’ni ve Katolik prensleri kaygilandirmaya baslamusti. Kiliseyi pargalayan,
kendilerini sapkinlikla su¢layan ve alagagi etmek i¢in firsat kollayan bu yeni
hareketin basar1 kazanarak yaygmlasmasi Imparatorluk icin en biiyiik tehlike
olarak gorilmiistii. Karsilikli diismanlik ve giivensizlik Avrupa’yr patlamaya
hazir bir bomba haline getirmisti. Buna iilke i¢indeki siyasi hesaplar ve dis mii-
dahaleler de eklenince, bombanin fitili ateslenmis, Erasmus’un Ongoriisii ger-
¢eklesmis ve daha sonra tiim Avrupa’ya yayilacak olan din savaslarmin ilk dev-
resi baglamigt1.*®

Bir Katolik olan Fransa Krali I. Frangois tarafindan da siyasi nedenlerle
desteklenen Protestan prensler ile Katolik Kutsal Roma Imparatoru arasindaki
bu savasg, 1555 yilinda, her iki mezhebin birbirinin varligini kabul ettigi “hemfi-
kir olmama iizerinde bir anlasma (an agreement to disagree)” niteligindeki

zamanda yoneticileri piskopos olan kiliseye ait genis bir cografya sdz konusuydu. Buna ek
olarak Augsburg, Frankfurt ve Nuremberg gibi teoride Imparatorluga bagh, ama pratikte ba-
gimsiz hareket eden yaklasik 150 sehir vardi. Ayrica XIV. yiizyildan itibaren ti¢ii ruhani (Co-
logne, Mainz, Trier Baspiskoposlari), dordii diinyevi (Bohemia Krali, Palatine Kontu,
Saxony Diikii, Branderburg Beyi) toplam yedi énemli bolge yoneticisi tarafindan imparato-
run se¢ilmesi ilkesi benimsenmisti. KONNERT, Mark: Early Modern Europe: The Ages of
Religious War, 1559-1715, University of Toronto Press, Toronto, 2008, s.145.

7 KONNERT, Mark: s.146.
8 SALIHPASAOGLU, Yasar: s.130.

19 FULBROOK, Mary: A Concise History of Germany, Second Edition, Cambridge University

Press, Cambridge, 2004, s.46.
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“Augsburg Baris1” ile sonuglanmist1.? Coziim olarak “cuius regio, eius religio
(kimin bdlgesi, onun dini)” formiilasyonunu sunan pragmatik nitelikteki bu
baris ile her bdlgenin dinini belirleme yetkisi o bdlgenin prensine birakilmigt1. %
Bagka bir ifadeyle, prens tarafindan yapilacak bir tercihe bagh olarak her bolge-
de Katoliklik ve Liitercilikten sadece birinin yasal inang olarak kabul edilecegi;
bu tercihten memnun olmayanlarin, esyalarim da yanina alip baska bir bélgeye
g6¢ edebilecekleri hiikme baglanmisti. %

Augsburg Barigi’ndan sonra, sirasiyla 1. Ferdinand (1556-1564) ve Il.
Maximilian (1564-1576) Kutsal Roma Imparatoru olarak segilmisti. Baslica
kaygilar1 Katolikligi korumak degil, Fransa ve Osmanlh imparatorlugu’na kars1
giivenligi saglamak olan bu imparatorlar, hitkmettikleri cografyaya yayilan yeni
mezhebe mensup koylii, burjuva ve prenslerle isbirligine ihtiyag duymuslard.?
Nitekim bu igbirligini saglamak ic¢in Liitercilere bir¢ok siyasi ve dini 6zgirliik
tamimuslardi. Maximilian’dan sonra Kutsal Roma Imparatoru olan II. Ru-
dolph’un, Bohemya topraklarinda yasayan Protestanlara ibadet Ozgiirligi ve
kiliselerini kurma hakki bahsettigini ifade eden, daha sonra “Majestelerinin
Mektubu (The Letter of Majesty)” adi verilen 1609 tarihli belge Liitercilerin
hareket alanimi daha da genisletmisti.?* Bu firsati iyi kullanan Liiterciler bircok
yerde kilise ve egitim kurumlari insa etmis, inanglarmi Danimarka, Norveg ve
Isve¢ de dahil ¢ok genis bir cografyaya yaymust1.”® Ayni sekilde s6z konusu
siiregte bir Protestan hareket olarak Kalvencilik de gii¢ kazanmusti. Basta Segici
Prensliklerden olan Palatine olmak iizere birgok Alman prensi Augsburg Bari-
st’na aykir da olsa Kalvenciligi benimsemisti.?®

2 SANDER, Oral: Siyasi Tarih: Ilk¢aglardan 1918’e, 15. Baski, imge Kitabevi, Ankara,
2006,5.86-87.

2 OKTEM, Akif Emre: Uluslararas: Hukukta Inang Ozgiirliigii, Liberte, Ankara, 2002, s.37;
KONNERT, Mark: s.146; FULBROOK, Mary: s.46.

2 FORSTER, Greg: The Contested Public Square: The Crisis of Christianity and Politics, IVP
Academic, Illinois, 2008, s. 138; HILLERBRAND, Hans J.: A New History of Christianity,
Abingdon Press, Nashville, 2012, 5.166; FULBROOK, Mary: s.46.

2 KONNERT, Mark: s.146.

2 BONNEY, Richard: The Thirty Years’ War 1618-1648, Osprey, Oxford, 2002, s.12; Bl-
RELEY, Robert: The Jesuits and the Thirty Years War: Kings, Courts, and Confessors,
Cambridge University Press, Cambridge, 2003, s.1-2; GAGLIARDO, John G.: Germany un-
der the Old Regime 1600-1790, Routledge, New York, 2013, s.28.

% ALCOCK, Antony: A Short History of Europe, From the Greeks and Romans to the Present
Day, Rivised and Updated Edition, Palgrave Macmillan, New York, 2002, s.127.

% KONNERT, Mark: s.151.
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Katolik Kutsal Roma Imparatoru’nun hiikmettigi cografyada Protestanli-
gin bu kadar yayginlagmasi barisin temelden sarsilmasina neden olmustu. Nite-
kim XVII. ylizyilin baslarinda Protestanlarin dini ve siyasi 6zgiirliiklerine mii-
dahaleler bas gostermisti. Imparatorluk otoriteleri Protestan kiliselerini yikma-
ya, 1yi taninan bazi Protestanlar1 tutuklamaya, basili malzemelerine sansiir uy-
gulamaya ve devlet yonetimindeki 6nemli pozisyonlara Katolikleri atamaya
baslanuslardi.”’” Bu duruma daha fazla dayanamayan Liiterciler ve Augsburg
Barigi’'nda goérmezden gelinen fakat giin gectikge sayilari artan Kalvenciler
ayaklanmig ve nihayet hiikmettigi cografyada Protestan esitligini kabul etme
niyetinde olmayan II. Ferdinand’in iki temsilcisinin, Protestan haklarmi koru-
mak {izere olusturulan bir grup tarafindan, 23 Mayis 1618 tarihinde, giiniimiizde
Cekya smirlarinda kalan, o dénemde ise Kutsal Roma Imparatorlugu’nun bir
parcast olan Bohemya’daki bir kalenin penceresinden asagi atilmasiyla (Defe-
nestrations of Prague) dinler savaginin ikinci devresi olarak kabul edilen “Otuz
Y1l Savaslarr” baglamugti.?®

Orta Avrupa’da Katolikler ile Protestanlar arasinda din temelli bir ¢atis-
ma olarak baslayan ve adini siiresinden alan Otuz Y1l Savaslari, tarihin en kar-
magsik catismalarindandir. Bunun sebeplerinden biri, savasin ¢ok uzun siirmesi,
savasa dahil olan siyasal birimlerin ¢oklugu ve karmasik motivasyonlaridir. Bu
nedenle, amaglardan hareket edilerek taraflarin basitge iki kampa indirgenmesi
miimkiin degildir. En yakin miittefikler bile zaman zaman kendi bagimsiz poli-
tikalarim takip etmis ve dostlarimi hesaba katmaksizin kendi menfaatlerinin
pesinden kosmustur. Bir diger sebep bolgede yasanan bir¢ok savas ve gatisma-
nin bu savagla birlesmesi, degisen dinamikler ve siyasetin diizensiz karakteridir.
Bazi taraflarin savasa katilip bir siire savastiktan sonra geri ¢ekilip tarafsiz kal-
masi, bazi taraflarin gelismelere bagli olarak bir kamptan digerine gegmesi, bazi
taraflarin bir bolgede dost iken bir bagka bolgede diisman olmasi, dogrudan
savasa katilmayan bir devletin taraflardan birine para, asker, levazim ve iis des-
tegi saglamasi degisen dinamiklerin ve siyasetin diizensiz karakterinin gdsterge-
sidir.®

2 HARMAN, Chris: Halklarin Diinya Tarihi: Tas Cagindan Yeni Binyila, Cev. Uygar Kocaba-
soglu, Yordam Kitap, 5. Basim, Istanbul, 2016, s.200; KONNERT, Mark: s.146.

2 BONNEY, Richard: s.13; WILSON, Peter H.: “The Causes of the Thirty Years War 1616-
48”, English Historial Review, Vol. CXXIII, No.502, June 2008, s.560; HARMAN, Chris:
s.200.

2 GUTHRIE, William P.: The Later Thirty Years War, From the Battle Wittstock to the Treaty
of Westphalia, Greenwood Press, Westport, 2003, s.5-6.
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Savasin degisen dinamikleri bir yana, degismeyen tek sey yarattigi tahri-
bat ve ddenen bedeller olmustur. ¥ Sekiz milyondan fazla insanin 6ldiigii, en az
yiiz milyon insanin go¢ etmek zorunda kald1g1,3l Danimarka, Isveg, Hollanda,
Fransa ve Ispanya gibi iilkelerin de miidahil oldugu, 1618-1648 yillar1 arasinda
devam eden ve Otuz Y1l Savaslar1 olarak bilinen bu ¢atismalar® bir dizi antlas-
madan olusan “Westphalia Baris1” ile sona ermistir.

1. WESTPHALIA BARISI

Uzun siiren hazirliklardan sonra, Hiristiyanlar arasinda yasanan savasi
bitirmek iizere “Westphalia Kongresi” toplanmistir. Teologlar, filozoflar ve
diplomatlardan olusan ¢ok sayida delegenin katilimiyla acilis1 yapilan Avrupali
gliclerin bu kapsamdaki ilk barig kongresi, uzun miizakereler sonucunda, 1648
yilinda imzalanan ii¢ farkli antlasma ile sona ermistir. * Bu antlasmalardan
“Miinster Baris1 (Peace of Miinster)” Ispanya ile Hollanda, “Miinster Antlagma-
s1 (The Treaty of Miinster)” * Kutsal Roma Imparatorlugu ile Fransa (ve miitte-
fikleri), “Osnabriick Antlasmasi (The Treaty of Osnabriick)” * ise Kutsal Roma
Imparatorlugu ile Isvec (ve miittefikleri) arasinda imzalanmustir.*® Her ne kadar
savasi sona erdiren baris li¢ antlasmayla saglansa da Westphalia Barisi ile kas-
tedilen, Kutsal Roma Imparatorlugu’nun taraf oldugu, Miinster ve Osnabriick
Antlagmalaridir. Aralarinda yaklasik elli kilometre mesafe olan iki ayr1 sehirde
benzer maddeler iceren iki antlasmanin imzalanmasinin sebebi, Isvec ile Fran-
sa’mn bir araya gelmek istememesi olmustur®’. Imparator ve miittefiklerinin
temsilcileri her iki yerde de bulundugu halde, Isve¢ yalnizca Protestan bir ¢o-
gunlugun bulundugu Osnabriick’te, Fransa ise yalnizca Katolik niteligi ile 6ne

3% HARMAN, Chris: s.204;: BONNEY, Richard: s.7.
31 WILSON, Peter H.: s.554.
%  SANDER, Oral: 5.99-100.

% CHRISTENSON, Gordon A.: "Liberty of the Exercise of Religion in the Peace of Westpha-
lia", Transnational Law & Contemporary Problems, Vol.21, Winter 2013, s.737; WELCH,
Ellen R.: A Theater of Diplomacy: International Relations and the Performing Arts in Early
Modern France, University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 2017, s. 107 vd.

Instrumentum Pacis Monasteriense ( IPM)
Instrumentum Pacis Osnabrugense ( IPO)

% (OSIANDER, Andreas: “Sovereignty, International Relations, and the Westphalian
Myth”, International Organization, Vol.55, No. 2, s. 266; GANTET, Claire: “L'institutionna-
lisation d'une négociation. La ritualisation de la paix de Westphalie (1648)”, Hypothéses,
Vol. 4, No. 1, 2001, s.182, 183.

87 MOITA, Luis: "A Critical Review on the Consensus Around the ‘Westphalian system’",
JANUS.NET e-journal of International Relations, Vol. 3, No. 2, fall 2012, 5.23.
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¢ikan Miinster'de imza atmistir®®, Miizakerelere 16 Avrupa devleti, 140 Impara-
torluk devleti, 38 prenslik ve 150 daimi el¢i katilmasina ragmen, antlagsmalarda
one ¢ikan taraflar Kutsal Roma Imparatorlugu, Fransa ve Isve¢ olmustur.*

Westphalia Baris antlagmalar1 hiikiimlerinin biiyiik boliimii Imparatorun
secimine, Imparatorlugun kurumlarinda temsile, veraset meselelerine, maddi
zararlarin karsilanmasina, tazminatlara ve sinir degisikliklerine iliskindir.** Sa-
vaslarin dogal sonucu kendini gostermis, galip gelenler siyasal avantajlarin ya-
ninda, toprak ve tazminat kazanirken, maglup olanlar sahip olduklar1 siyasal
avantajlarla birlikte toprak kaybetmis ve tazminat ddemek zorunda kalmustir.
Isvec biiyiik oranda Baltik’in kontroliinii ele gegirmis, Fransa bircok piskopos-
lugu, sehri, kaleyi ve bolgeyi alarak Bati’nin 6nemli giicii haline gelmis, Hol-
landa ve Isvicre bagimsizligina kavusmustur.** Yine Westphalia Barist ile Al-
manya topraklarinda Katoliklik, Protestanlik ve Kalvencilik gegerli dinler ol-
mus, 1555 Augsburg Barisi ile kabul edilen “kimin boélgesi onun dini” ilkesi,
baz toleranslar esliginde onaylanmustir.*> Bununla birlikte Westphalia Baris’n1
onemli kilan sonuglar bunlardan ibaret degildir. Otuz Y1l Savaslari’ni sona erdi-
ren soz konusu barigin sekiiler karakterde oldugu, bu tarihten sonra dinin ulusla-
rarasi iliskilerde temel itici gii¢ niteligini kaybettigi, bunun dogal sonucu olarak
da Papalik ve Kutsal Roma Imparatorlugu gibi mesruiyetini dinden alan devlet
iistii otoritelerin etkisinin yok oldugu, yaklasik ti¢ yiizy1l siiren, egemen devlet-
lerin esitligi ilkesine dayanan ve “Westphalia Modeli” olarak adlandirilan yeni
bir diizene gegildigi ileri siiriilmiistiir.*® Ancak savas siireci, savasi sona erdiren

% GANTET, Claire: 5.182.
% Bkz. GANTET, Claire: 5.182, 183.

9 Bkz IPO, IV, X, XI, XII, XIII, XIV; IPM, § 70, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 82,
83, 84, 85, 86, 87, 88, 89.

4 MOITA, Luis: s.24.

42 Bkz. KRASNER, Stephen D.: Power, the State, and Sovereignty, Routledge, New York,
2009, s.15-16; THIO, Li-ann: Managing Babel: The International Legal Protection of Mino-
rities in the Twentieth Century, Martinus Nijhoff, Leiden, 2005, s.21; LEE, Stephen J.: As-
pects of European History 1494-1789, Routledge, London, s. 91 vd; MILTON, Pat-
ricklAXWORTHY, Michael/SIMMS, Brendan: Towards A Westphalia for the Middle East,
Oxford University Press, Oxford, 2018, s.73-74.

4 Bkz. GROSS, Leo: “The Peace of Westphalia, 1648-1948”, The American Journal of Inter-
national Law, Vol. 42, No. 1 (Jan., 1948), .20, 28; NOWAK, Manfred: Introduction to the
International Human Rights Regime, Brill Academic Publishers, Leiden, 2003, s. 35;
TESCHKE, Benno: 1648 Séylencesi: Sif, Jeopolitik ve Modern Uluslararas liskilerin Ku-
rulusu, Cev. Biilent Simsek, 1. Baski, Can Sanat Yayinlar, istanbul, 2017, 5.20; WILSON,
Peter H.: s. 554; MOITA, Luis: s.18, 24; CHRISTENSON, Gordon A.: s.737; SANDER,
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baris metinleri ve barig sonrasi yasananlar ile desteklenmeyen bu yerlesik yak-
lagim ciddi bir tahlile ihtiya¢ duydugu gerekgesiyle son yilarda tartisilmaya
baslanmugtir.

A) Savasin Dini Karakteri

Otuz Y1l Savaglari; siyasi, ekonomik ve baska sekiiler faktorlerin de se-
killendirdigi kimilerine gore kutsal, kimilerine gore ise din temelli bir savastir.
Bu nitelendirmelerden hangisinin daha uygun oldugunu anlamak i¢in 6ncelikle
“kutsal savas” ile “din savas1” arasindaki ayrimi ortaya koymak gerekmektedir.
Cok farkli tanimlar1 olmakla birlikte®, kutsal savas, genel olarak, Tanri’nin giig
kullanma emrini ve bu emre uygun hareket edenlere zafere ulagsmak i¢in yardim
sOziinil igeren bir inanca dayanmakla karakterize edilir.®® Tevrat’ta ifade edilen
“Magog diyarinin lideri Gog” ile yapilacak savas®, Hiristiyan inancinda 6nemli

bir yer isgal eden “Armageddon” ve islam kiiltiriinde var olan “Melhame-i

Oral: 5.100, 101; UYGUN, Oktay: Devlet Teorisi, On Iki Levha Yaymcilik, istanbul, 2014,
s.571, 572.

Kutsal savasa iliskin on farkli tanim i¢in bkz. JOHNSON, James Turner: Holy War Idea in
Western and Islamic Traditions, The Pennsylvania Stete University Press, Pennsylvania,
2002, 5.37 vd.

4 WILSON, Peter H.: s. 575.
46

44

“... 14. Bu yiizden, ey insanoglu, peygamberlik et ve Gog'a de ki: Rab Yahve soyle diyor: O
giin halkim Israil giivenlik icinde yasarken bunu fark etmeyecek misin? 15. Sen ve seninle
birlikte bircok ulustan olusan tiimii ata binmis biiylik bir kalabalik, giiclii bir ordu uzak ku-
zeyden geleceksiniz. 16. Ulkeyi kaplayan bir bulut gibi halkim Israil'in iizerine yiiriiyeceksi-
niz. Gelecekte, ey Gog, seni iilkeme saldirtacagim. Oyle ki, uluslarin gozii 6niinde kutsalli-
gimu senin araciliginla gésterdigim zaman beni taniyabilsinler. 17. Rab Yahve soyle diyor:
Eski giinlerde kullarim Israil peygamberleri araciligiyla hakkinda konustugum kisi degil mi-
sin sen? O dénemde seni onlara saldirtacagima iliskin yillarca peygamberlik ettiler. 18. Gog
Israil iilkesine saldirdig1 giin 6fkem alevlenecek. Rab Yahve béyle diyor. 19. Kiskanghgimla
ve &fkemin siddetiyle diyorum ki, o giin Israil {ilkesinde biiyiik bir yer sarsintis1 olacak. 20.
Denizdeki baliklar, gokteki kuslar, kirdaki hayvanlar, yerde siiriinen biitiin yaratiklar ve diin-
yadaki biitiin insanlar 6niimde titreyecekler. Daglar yerle bir edilecek, kayaliklar ufalanacak,
her duvar ¢okecek. 21. Biitiin daglarimda Gog'a karsi kilici cagiracagim. Rab Yahve boyle
diyor. Herkes birbirine kilig¢ ¢ekecek. 22. Onu salgin hastalikla, kanla cezalandiracagim;
onun, ordusunun, ondan yana olan bir¢ok ulusun iizerine saganak yagmur, dolu, atesli kiikiirt
yagdiracagim. 23. Boylece bilyiikligiimii, kutsalligimi gosterecek, birgok ulusun goziinde
kendimi tamitacagim. O zaman benim RAB oldugumu anlayacaklar." Tevrat, Hezekiel, 38:
14-23. (https://kutsal-kitap.net/bible/tr/index.php?id=869&mc=1&sc=831, Erigim
11.03.2020)

Incil’de gecen Armageddon sozciigii iyi ile kotii arasmda yapilacak olan evrensel final sava-
simin yerine atifta bulunmaktadir. Bkz. GOPIN, Mark: Between Eden and Armageddon: The
Future of World Religions, Violence, and Peacemaking, Oxford University Press, Oxford,
2000, s.10. «... 16. Ug kétii ruh, krallar1 Ibranice Armagedon denilen yere topladilar. 17. Ye-
dinci melek tasini havaya bosaltti. Tapinaktaki tahttan yiikselen giir bir ses, ‘Tamam!” dedi.
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Kiibra™® savasi gibi Tanr’’nin diismanlarinin yok edilecegini ve azmlikta olan
miiminlerin kurtulusa erecegini vadeden savaslar®, kutsal savaslarin tipik or-
nekleridir. Tanrisal iradenin agiga ¢ikmasini saglamaya yonelik bu tiir ¢atigsma-
lar Tanr’nin dogrudan ya da dolayli emri olarak algilanir.®® Teorik olarak diin-
yay1 inananlar ve inanmayanlar olmak iizere ikiye bolen kutsal savaslar™, tam
da bu nedenle kati bir nitelik kazanir ve dehget verici sonuglar ortaya ¢ikarir.
Tanr’nin iradesi geregi siddet uyguladigim diisiinen kutsal savasci, akli ve ah-
laki agarak kolaylikla intihar eyleminde bulunabilir ve gelisigilizel katliam yapa-
bilir.”? Bazi yazarlar tarafindan kutsal savasin bir goriiniimii olarak nitelendiri-
len>® din savaslari ise Tanri, “savasin” dedigi i¢in degil, bir inancin propaganda-
sin1 yapmak, inangla uyumlu bir diizen olusturmak, dinde uyumu saglayip “sap-
kinlari” cezalandirmak igin gergeklestirilen savaslar olarak tanimlanmaktadir.>®

Diinyanin her yerinde karsimiza ¢ikan mezhep savaslari buna érnek olarak veri-
lebilir.

Goruldigh tizere kutsal savas ile din savasi arasinda, savasa katilanlarin
ortak saik ve amaglar1 esas alinarak bir ayrim yapilmaktadir. Ancak bu ayrimin
merkezinde yer alan savascilarin, ayni savasta, ayni saik ve amagla hareket etti-
gini ileri siirmek ¢ogu zaman yaniltici olabilmektedir. Ciinkii bir kisi i¢in kutsal
savas niteligi tasiyan bir catigma, onunla aym tarafta yer alan bir baskasi i¢in
din savasi1 ya da sekiiler nitelikte bir savas olabilir.

Bu ayrim dikkate alindiginda Hiristiyan diinyanin mezhep savaslari ola-
rak karsimiza ¢ikan Otuz Yil Savaslari’’min kutsal savastan ziyade din savasi

18. O anda simsekler cakti, ugultular, gok giirlemeleri isitildi. Oyle biiyiik bir deprem oldu
ki, yeryliziinde insan oldu olali bu kadar biiyiik bir deprem olmamusti. 19. Biiyiik kent iice
boliindd. Uluslarin kentleri yerle bir oldu. Tanri biiyiik Babil’i animsadi, ona atesli gazabinin
sarabini iceren kaseyi verdi. 20. Biitiin adalar ortadan kalkt:, daglar yok oldu. 21. Insanlarin
lizerine gokten tanesi yaklasik kirk kilo agirliginda iri dolu yagdi. Dolu belasi dyle korkungtu
ki, insanlar bu yiizden Tanr’ya kifrettiler. (https:/incil.info/kitap/rev/16, Erisim
11.03.2020).

Mehdi ve Deccal arasinda yasanacak savas i¢in bkz. (https://islamansiklopedisi.org.tr/mehdi,
Erisim 11.03.2020).

4 GOPIN, Mark: s.10.
50 WILSON, Peter H.: s.575.
51 JOHNSON, James Turner: s.48.

%2 STEFFEN,Lloyd: Holy War, Just War: Exploring the Moral Meaning of Religious Violence,
Rowman & Littlefield Publishers, Plymouth, 2007, 5.182, 183.

5 JOHNSON, James Turner: s.38, 39.
5 WILSON, Peter H.: 5.575.
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ozelligi gosterdigi anlasilmaktadir. Nitekim ilk ¢atigma, evrensel inanci ve bu
inangta teklik/birlik idealini savunanlar ile inangta ¢cogulculugun ve iilkeselligin
hayata gecirilmesini isteyenlerin miicadelesinden kaynaklanmistir. Gergekten de
hem Avrupa’da hem de Kutsal Roma Imparatorlugu’nda siyasi cogunlugu elin-
de bulunduran Katolikler, Orta Cag’in “tek Hiristiyanlik” anlayisina yapisarak
Protestanlarin da bu dogru inanca katilmalarini istemiglerdi. Siyasi anlamda
azmlikta bulunan, ancak imparatorluk kurumlarinda sayisal olarak istiin olan ve
Augsburg Barisi ile belli bash haklar1 giivence altina alinan Protestanlar ise
farkli saiklerle hareket etmislerdi. Bazilar1 Augsburg Barisi ile saglanan ortami
daha fazla kazanim elde etmek i¢in bir zemin olarak goriirken, digerleri bu du-
ruma, verilen her tavizi kotiiliigiin yasamasi olarak kabul eden Katoliklere karsi
temel bir savunma nazariyla bakmaktaydi. Bununla birlikte s6z konusu farkli
bakis agis1 Alman Protestanlarin, Avrupa’nin gesitli yerlerinde yasayan ve ayn
inanci paylasan insanlarla ittifak yapmalarina engel olmanust1.>

Savag siirecinde yasanan hanedanlik ¢ikarlari ile devletlerin sekiiler men-
faatlerinin Katolik Fransa ile Liiterci Isvicre’nin ittifak yapmasina neden olmasi
ve bazi Liiterci prenslerin savasin biiyiik bir kisminda imparatorlugu destekle-
mesi sO6z konusu ¢atigmalarin din savasi olmadigi yoniindeki iddiaya delil ola-
rak gosterilmektedir. Ancak surasi unutulmamahdir ki XVIIL. yiizyi1l Avru-
pa’sinda dini ve siyasi motivasyonlar1 birbirinden ayirmak neredeyse olanaksiz-
di. Bu durumun nedenlerinden biri kisa vadeli ve nihai hedefler arasinda yapilan
ayrimdi. Protestanlik ve diger “sapkin” hareketlerin etkisiyle yok edilen Hiristi-
yan birliginin yeniden saglanmasi ve Tanr1’nin koyunlarimin Katolik agila yeni-
den kOyulma5156, taraflardan biri i¢in elbette dini bir amacti. Bununla birlikte bu
dini amag, dindar insanlarin sekiiler kaygilariyla ayrilmaz bir biitiin olusturmak-
taydi. Hanedanlik meseleleri, topraklar1 genisletme ve tehditleri bertaraf etme
gibi sekiiler kaygilarin dncelikli olmasi uzun vadeli dini hedeflerin unutulmus
oldugunu gostermiyordu. Bu anlamda dini argiimanlara dayanan uzun vadeli
hedefler, ¢iplak diinyevi ihtiraslarin haklilastirilmasini sagliyordu. Dini ve diin-
yevi meseleler i¢ ice gecmis olsa da 1limli ile radikal birbirinden ayrilabiliyordu.
Her ikisi de dindardi; ama ikincisi acil nitelikteki diinyevi meseleleri kolayca
gozden ¢ikarabilmekteydi. Bu da hemen hemen tiim taraflar igin biiyiik oranda
din savasi olan Otuz Y1l Savaslari’n1 en azindan bazi taraflar i¢in bunun da &te-

5 WILSON, Peter H.: s. 576.

% «“By agildan olmayan baska koyunlarim var. Onlar1 da getirmeliyim. Benim sesimi isitecekler

ve tek stirt, tek goban olacak.” Bkz. YUHANNA, 10:16,
(https://incil.info/arama/Yuhanna+10, Erisim 12.03.2020).
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sinde kutsal bir savasa doniistiirmekteydi.”’ Isve¢ Krali Custavus Adolphus’un
Brandenburg Prensi’ne yazdigr mektup, o donemde bazilarmnin diinyay: ikiye
ayirarak baktigini ve en azindan bazilari i¢in s6z konusu savagm din savagmin
da otesinde bir kutsal savas niteliginde oldugunu gostermekteydi:

“...Tarafsizlik diye bir sey duymak istemiyorum. Brandenburg
Prensi ya dostum ya da diismanimdir. Onun Oniine vardigimda
kendisinin sicak m1 soguk mu oldugunu ortaya koymasi gerekir.
Bu Tanr ile seytan arasinda bir savastir. Eger siz Tanri’nin yanin-
daysaniz bana katilacaksinmz. Eger seytanin yanindaysaniz, benimle

savasmak zorundasmiz. Ugiincii yol yok...”*®

B) Antlagsmalarin Dini Karakteri

Westphalia Barigi’nin en 6nemli 6zelliklerinden biri olarak, onun sekiiler
ve laik niteligi haiz olmasi gosterilmektedir. Bu goriisiin en énemli dayanakla-
rindan biri Miizakerelerde Papalik kurumunun temsil edilmemesi ve Papa’mn
antlasmalarda taraf olmamasidir™. Dénemin Papasi X. Innocent’in Westphalia
antlagmalarinda yer alan dini-politik hiikiimlere karsi ilan ettigi “Zelo Domus
Dei” baslikli kisa protesto metni de barigin dini karakterinin zayif olduguna bir
isaret olarak degerlendirilmektedir. Gergekten de X. Innocent s6z konusu pro-
testo metninde Protestanligin tamnmasina yonelik hosgorii anlayisina karsi
¢ikmis, Westphalia’da alinan kararlarin; dinin, Papaligin ve Kilisenin haklarini
bliyiik olgiide ihlal ettigine ve bunlara zarar verdigine iliskin {izlintlisiinii sert bir
dille ifade etmistir.®® Westphalia Barisi’nin ¢ekirdegi olan hosgériiyii ve hiikiim-
lerini “bos, hiikiimsiiz, gegersiz, adaletsiz, haksiz, kinanan, sefil, 6nemsiz, kuv-
veti veya etkisi olmayan” seklinde nitelendirmistir.5

57 WILSON, Peter H.: s. 577, 578.

% WILSON, Peter H.: The Thirty Years War: A Sourcebook, Palgrave Macmillan, Basingsto-
ke, 2010, s. 136; Almanca metni i¢in bkz. JESSEN, Hans: Der DreiBigjahrige Krieg in Au-
genzeugenberichten, Diisseldorf, 1963, s.242.

% SANDER, Oral: 5.100.

8 RYAN, E. A.: “Catholics and the Peace of Westphalia”, Theological Studies, Vol. 9, No:4,
1948, s.597.

61 SHAH, Timothy Samuel/PHILPOTT, Daniel: “The Fall and Rise of Religion in International
Relations: History and Theory”, [ iginde (s.24-59), Religion and International Relations The-
ory, Edited by Jack Snyder, Columbia University Press, New York, 2011.]
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Bununla birlikte miizakerelerde Papalik kurumunun temsil edilmemesi ve
X. Innocent’in baris1 protesto etmesi tek basina, s6z konusu antlagsmalarin dini
niteliginin baskin olmadigim ve laik niteligi haiz oldugunu gostermez. Luther
tarafindan “seytanin ortaya attigt Roma’daki cahil”® olarak gériilen Papa’nin
miizakerelerde temsil edilmemesi, laik niteligi haiz bir antlagma yapma kaygi-
sindan ¢ok, Luther’in takipgileri olan Protestanlar i¢in Papalik miiessesesinin
kabul edilmemesinden ve Papaligin da Protestanlar1 “sapkin” olarak gérmesin-
den kaynaklanmaktadir. Bu agidan bakildiginda miizakerelerde Papaligin temsil
edilmemesinin nedeninin laiklige iliskin kaygilar degil, dini kaygilar oldugu
anlagilir. Nitekim Antlagsma metinleri incelendiginde, antlasmalarin dini niteli-
ginin baskin olmadig1 iddiasinin gergegi yansitmadigi, Otuz Yil Savaslari’nin
dini karakterinin ve s6z konusu dini kaygilarin savasi sona erdiren antlagmalara
acik bir bigimde yansidig1 goriiliir.

Her seyden once gerek Osnabriick, gerekse Miinster Antlagmasi “Kutsal
ve boliinemez ¢l (teslis) adina (in nomine sacrosanctae et individuae trinita-
tis®*/ in the name of the most holy an individual trinity®)” ifadesiyle baslar.
Ayni sekilde her iki antlagsmanin birinci maddesi din savagini bitiren bu barisin
“Hristiyan ve evrensel bir baris (pax sit Christiana, universalis / there shall be a
Christian and universal peace)” oldugunu ilan eder.

Barisin dini niteligi bu ifadelerden ibaret degildir. Miinster ve OSnabriick
antlagsmalarinda “piskopos (bishop)”, “piskoposluk (bishoprick)”, “baspiskopos-
luk (archbishoprick)” s6zcliginiin yiiz altmmg dort, “din (religion)” sdzciigliniin
yiiz otuz dokuz, “Katolik (Catholic)” sozciligliniin doksan bir, “Hiristiyan
(Christian)” sozcligiiniin elli ii¢, “kilise (church)” sézciigliniin yirmi dort ve
“Protestan (Protestation)” sozciigiiniin alt1 kez kullanilmasi savasin ve savast
sona erdiren barigin dini niteligini ortaya koyan bir bagka gostergedir. Antlagma
metinlerinin her yanini saran bu terminoloji, ayn1 zamanda antlagmalarin igeri-
ginin de biiyiilk oranda dinsel sorunlara iliskin oldugunu ortaya koymaktadir.
Gergekten de antlagmalara bakildiginda tizerinde en ¢ok durulan konularin kili-

selere, piskoposluklara, dini miilklere, inang ve ibadet 6zgiirliigiine iliskin oldu-

8 LUTHER, Martin: The Ninety-Five Theses and Three Primary Works, Edited by Henry
Wace-C. A. Buchheim, Lutheran Publication Society, Philadelphia, 1885, s.26.

Latince metinler i¢in bkz. (http://www.pax-westphalica.de/ipmipo/, Erisim 19.02.2020).

& Ingilizce metin i¢in bkz. (http://www.pax-westphalica.de/ipmipo/pdf/o_1732en-treatys.pdf,
Erigim:19.02.2020) ve (http://www.pax-westphalica.de/ipmipo/pdf/m_1710en-treatys.pdf,
Erisim:19.02.2019).
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gu goriliir. S6z konusu diizenlemelerin hayata gegirilmesi konusunda birtakim
yiikkiimliliiklerin 6ngoriilmesi ise dini meselelerin antlasmalarin ¢ekirdegini
olusturdugunu ve antlasmalarda yer alan dini meseleler ile kamu diizeni arasin-
da bir iliski oldugunun taraflarca da kabul ve taahhiit edildigini gdstermekte-
dir.%® Nitekim Miinster ve Osnabriick antlasmalarinda yer alan bu 6zel taahhiide
gore, tim taraflarin, mezhep ayrimi gézetmeksizin s6z konusu maddeleri sa-
vunmak ve korumak yiikiimliliigii vardir.%

C) Westphalia Barisi ile Gelen Diizen: Elde Edilen Kazammlarla Eski
Diizenin Devam

Otuz Y1l Savaslari’ni sona erdiren Westphalia Barig1 keskin bir doniim
noktasi olarak goriilmiis, modern devletlerin ortaya ¢ikisi ve yeni bir uluslarara-
s1 diizenin kurulusuyla iliskilendirilmistir. Westphalia Modeli olarak adlandiri-
lan ve egemenlik alanma giren her konuda, bir dis miidahale olmaksizin tek
basina yetkili olan devletlerin esitligine dayanan bu diizenin, baris antlagsmalari-
nin imzalandig1 1648 yilindan II. Diinya Savasi’nin sona erdigi 1945 yilina ka-
dar gecen yaklasik iic yiiz y1l gecerli oldugu iddia edilmistir.®’

Bununla birlikte {i¢ yiiz elli yil 6nce, diinyanin kiigiik bir bolgesinde,
Fransa, Isve¢ ve Kutsal Roma Imparatorlugu arasinda yapilan bir barisa bdyle
bir anlamin yiiklenerek sembollestirilmesi biiyiik oranda yamlticidir. Gergekten
de gerek antlagsmalarda kullanilan terminoloji, gerek antlasmalarmn taraflari ve
antlagmalara yansiyan egemenlik anlayisi, gerekse baris sonrasi donemde yasa-
nan devlet ve uluslararasi iliskiler pratigi yeni bir diizenin kurulmadigini, eski
diizenin elde edilen kazanimlarla devam ettirilmek istendigini ortaya koymakta-
dir.

a) “Yeni diizen”in kodlarin ele veren terminoloji ve icerik

2 (134 ba [13

Antlagmalarin terminolojisine bakildiginda “restorasyon”, “iade”, “yeni-

den kurma”, “eski duruma getirme” gibi ifadelerin her yeri sardig1 goriiliir. Os-
nabriick ve Miinster Antlagsmalarinda elliden fazla kullanilan bu ifadelerin iger-

8  CHRISTENSON, Gordon A.: 5.743.
%  Bkz. IPO, XVIU5; IPM, § 115.

67 GROSS, Leo: s.20, 28; NOWAK, Manfred: s.35; TESCHKE, Benno: s.20; WILSON, Peter
H.: “The Causes of the Thirty Years War 1618-48”, s.554; MOITA, Luis: s.18; CHRIS-
TENSON, Gordon A.:s.737; SANDLER, Oral: s.100, 101; UYGUN, Oktay: s.571, 572.
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digi anlamlar taraflarmm Otuz Yil Savaglari’nin patlak vermesinden Once yarar-
landiklar1 “eski hak ve 6zgiirliikleri” yeniden onaylamak ve “savas oncesi du-
rumun (status quo ante bellum)” geri gelmesini hitkkme baglamak istediklerini
ortaya koymaktadir. Baska bir ifadeyle Osnabriick ve Miinster Antlagmalarinda
kullanilan bu dil, taraflarin yeni bir devlet anlayisi ortaya koymak ya da yeni bir
uluslararasi iligkiler diizeni 6ngérmek niyetinde olmadiklarini, Otuz Yil Savas-
larr’ndan 6nceki devlet ve uluslararasi diizeni, elde edilen kazanimlarla canlan-
dirmak istediklerini gostermektedir.®

Elde edilen yeni kazanimlarla eski diizeni devam ettirme arzusu antlas-
malarin igeriginde de agik bir bigimde kendini hissettirmektedir. Orta Cag’in
kavram ve miiesseseleriyle dolu olan® Osnabriick ve Miinster Antlasmalarinin
bliyiik oranda eskiye doniis istegini ifade eden restorasyoncu bir icerige sahip
olmasi, siirekli depresen istikrarsizliklarin kokeninde yer alan hanedanligin
ortadan kaldirilmamasi, bunun yerine, getirilen siki tahta ¢ikma kurallartyla™
elde edilen kazanmmlarin istikrarli bir bi¢imde aktarilmasinin giivence altina
alinmasi, modern olarak nitelendirilebilecek yeni bir devletler diizeni kurulmak
istenmedigini ve kurulmadigin ortaya koymaktadir.”

Ayni sekilde antlasmalarm dinsel sorunlara yaklagiminin biiyiikk oranda
1555 tarihli Augsburg Barisi ile uyumlu olmasi, Westphalia’nin din-devlet ilis-
kileri konusunda yeni bir sey sdylemedigini, restorasyoncu egilimin bir yansi-
masi olarak, bu konuda da elde edilen kazanimlarla eski diizenin devam ettiril-
mek istendigini gostermektedir. Nitekim 1555 tarihli Augsburg Barisi’min “ki-
min bolgesi onun dini” ilkesinin bazi degisikliklerle benimsenmesi, Westpha-
lia’nin onceki baris antlasmalarindan farkli olarak, sekiiler ve laik nitelikte ol-
duguna degil, tam tersine eskiden oldugu gibi din ve devletin birlikteligine isa-
ret etmektedir. S6z konusu ilkede yapilan degisiklikle, Augsburg Barisi’nda
prensin dinini benimsemek ya da go¢ etmek zorunda olan halkin, Westphalia
Barisi ile bu yiikiimliiliikten kurtulmasi, prensin dinini degistirmesi durumunda
tebaanin buna zorlanamamasi, ibadet ve dini egitim Ozgirliigiiniin bolgenin
Protestan ya da Katolik olup olmadigina bakilmaksizin herkese taninmasi ve

% TESCHKE, Benno: 5.343-344.

8  KRASNER, Stephen D.: “Westphalia and All That”, [icinde (s. 235-264), Ideas and Foreign
Policy: Beliefs, Institutions, and Political Change, edited by Judith Goldstein and Robert O.
Keohane, Cornell University Press, Ithaca, 1993, 5.236.]

 Bkz IPO, XV/15 ve IPO, § 60.
I TESCHKE, Benno: s.342.
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dini meselelerin bir baglangi¢ noktasi olarak kabul edilen 1 Ocak 1624 tarihin-
deki haliyle kalmas1’® s6z konusu prensliklerde din ve devlet islerinin ayrildigi-
n1 degil, Katolik, Liiterci ve Kalvenciler igin belli oranda din ve ibadet 6zgiirlii-
gl tanindigini, ama ayn1 zamanda prensliklerin degismeyen bir resmi dini oldu-
gunu ve eski diizenin bu konuda da devam ettirilmek istendigini gostermekte-
dir.”

b) Antlasmalarin taraflart

Donemin siyasal oyunculari, yukaridan asagiya dogru bir merdivene
yerlestirilebilen gesitli riitbelerden olugsmaktaydi. Merdivenin en basinda Alman
prensliklerden olusan bir siyasal topluluk niteligindeki Kutsal Roma Imparatoru
yer almaktaydi. Kutsal Roma Imparatoru’ndan sonra “En Hiristiyan Kral” olan
Fransa Krali gelmekteydi. Onlar1 feodal toplumun dokusunu olusturan ve $6-
valyeden baslayip kont, marki, prens, diik ve kral gibi her biri ¢esitli yonetim
alanlar1 lizerinde kisiliklerinde toplanmig bir yi1gin yetkiyi ifade eden unvanlar
tagtyan bolgesel hiikiimdarlar takip ediyordu. Genel kural olarak verasetle gore-
ve gelen monarklar, segilmislerin {istiinde ve cumhuriyetler de monarsilerin
altinda yer almaktaydi. Kraliyetten olmayan aristokratlar ve 6zgiir sehirler ise
bu merdivenin en alt basamaginda yer aliyordu™.

Bu yapimin dogal sonucu olarak miilkiyetle iliskilendirilen siyasal ikti-
dar, ahalinin ¢obani olarak goriilen hiikiimdardan bagimsiz soyut bir kisilige
sahip degildi. Devletten degil dukaliktan, prenslikten, tagtan ya da kraliyetten
soz ediliyor, yasanan yiikselis ve diisiigler sahislarla irtibatlandlrlhyordu.75 Yine
bu yapinin bir uzantisi olarak Orta Cag’in sonlarinda hiikiimdarlarin idari, mali,
askeri, hukuki ve dini yetkileri sinirlar1 belli bir toprak parcasinda toplanmamis-

2 KRASNER, Stephen D.: Power, the State, and Sovereignty, s. 21; LEE, Stephen J.:s. 91 vd;
MILTON, Patrick/ AXWORTHY, Michael/SIMMS, Brendan: s.73-74.

8 ASCH, Ronald G.: “Estates and Princes after 1648: The Consequences of the Thirty Years
War”, German History, V. 6, No. 2, 1988, s.124; TESCHKE, Benno: s.345.

"  TESCHKE, Benno: 5.322.

®  KOCDEMIR, Omer: Milli Devlet ve Kiiresellesme: Anlami Degisen Sinirlar, Otiiken Yayin-
lar, Istanbul, 2004, s.101, 102. Machiavelli’nin “Prens” isimli eserinin Birinci BSliimiiniin
son climlesi bu anlayig1 yansitan 6nemi bir 6rnektir: “Bu yolla ele gegirilen devletler, ya bir
prensin yonetimi altinda yasamaya ya 6zgiir olmaya aligkindirlar ve kisi bunlar ya baskalari-
nin silahlariyla ya kendi silahlartyla ya talihin sayesinde ya yetenegiyle (o per fortuna o per
virtu) ele gegirir.” Bkz. MACHIAVELLI, Niccold: Prens, Ceviren: Kemal Atakay, Can Ya-
yimlari, 6. Baski, Istanbul, 2012 5.39.
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ti. Yetki alanlarinin birbiriyle kesistigi bu donemde bir toprak pargasi ekonomik
olarak birine, siyasi olarak baska birine ait olabiliyordu."

Peki, Westphalia Baris antlagsmalar1 ile bu diizen degistirilmek iStenmis
miydi? Tek basma, Miinster ve Osnabriick Antlagsmalariin Girig boliimlerinde
yer alan ana imza koyucularin, modern olmayan nitelikleri ile takdim edilmesi
bile bdyle bir niyetin olmadigini, dnceki yonetim anlayiginin onaylandigim ve
devam ettirilmek istendigi gostermektedir.

“... secilmis Roma Imparatoru, Almanya, Macaristan, Bo-
hemya, Dalmagya, Hirvatistan, Slovenya Krali, Avusturya Arsidii-
kii, Burgundy, Brabant, Styria, Carinthia, Carniola Diikii, Moravia
Markisi, Liiksemburg, Asagi ve Yukari Silesia, Wirtemburg ve
Teck Diikii, Suabia Prensi, Hapsburg, Tirol, Kyburg ve Goritia
Kontu, Kutsal Roma Imparatorlugu, Burgovia, Yukar1 ve Asagi
Lusace Markisi, Sclovania Markiligi, Port Noan ve Salines Marki-
ligi Lordu yiice ve kudretli Prens ve Lord III. Ferdinand ve miitte-
fikleri bir tarafta, Fransa ve Navarre’nin Hiristiyan Krali yiice ve
kudretli XIV. Louis ve miittefikleri diger tarafta... ”"’

Bu unvan listesi, siiresi sinirli bir onur ve temsil algilamasiin bulgula-
rindan ziyade, s6z konusu hiikiimdarlarin yonetim alanlar1 tizerinde kisiliklerin-
de toplanmis birbiriyle kesisen bir yigin yetkinin varligimi ve bunlarmn baris
antlagmalari ile onaylandigini géstermektedir. Bu yoniiyle antlasmalar devletler
arasinda degil, kendi yonetim alanlarinin malikleri olan bireyler ve bireylerin
birlesimleri arasinda imzalanmustir.”® Oysa modern devleti kendinden énceki
yapilardan ayiran yani siyasal iktidar ile miilkiyet arasindaki bagin kesilmesi,
siyasal iktidarin onu kullananlardan bagimsiz bir kisilik kazanarak soyut bir
varlik olarak ortaya ¢ikmasi ve egemenligin gostergesi olan yetkilerin sinirlar
belli bir toprak parcasi iizerinde kullanilmasidir.” Bu acidan bakildiginda ne
Westphalia Baris antlagmalarma imza koyanlarin herhangi biri bir modern dev-

% KOCDEMIR, Omer: s.101.
" Bkz. IPM, Giris.
8 TESCHKE, Benno: 5.342.

®  KOCDEMIR, Omer: s.101, 102; ANAYURT, Omer: Anayasa Hukuku Genel Kisim, Giincel-
lenmis 2. Baski, Se¢kin, Ankara, 2019, 5.215, 241, 242.
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letin basiydi ne de antlagmalara taraf herhangi bir yonetim yapist Westphalia
Barisi’nin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmust1.*®

C) Antlasmalara yansiyan egemenlik anlayist

Robert Redslob, 1923 yilinda kaleme aldig1 “Histoire des Grands Prin-
cipes du Droit des Gens” isimli eserinde Westphalia Barigi’m “eski diinyadan
yeni diinyaya agilan gérkemli bir kap1” olarak nitelendirmistir. Westphalia
Barigi’nin 300. yilinda konuya iligkin 6nemli bir makale yazan Leo Gross da
yeni diizeni tarif ederken Redslob’un bu ifadesini kullanmistir:*

“Westphalia Barisi iyi ya da kotii bir donemi kapatan ve yenisini
acan bir déniim noktasidir. O, ‘eski diinya’dan ‘yeni diinya’ya agilan
gorkemli bir kapiy1 temsil eder. Eski diinya, bize sdylendigi gibi,
Papa ve imparator tarafindan temsil edilen ruhani ve diinyevi iktida-
rin uyum icinde hareket ederek yonettigi bir diinyadaki Hiristiyan
toplum (Christian Commonwealth) ideali iizerine kurulmustu. Séz
konusu Orta Cag diinyas1 bir tarafta Imparatorun, teki tarafta diger
siyasi aktorlerin bulundugu hiyerarsik bir iligkiler ag1 olarak karakte-
rize edilmekteydi... Westphalia Barisi, dini anlamda, Papaligin ulus-
lararasi otoritesinin géz ardi edildiginin, siyasi anlamda ise, toplum-
daki hiyerarsik yap1 fikrinin ¢oktiigiiniin ve kendi topraklari tizerinde
egemen, birbirine esit ve herhangi bir dis diinyevi otoriteden bagim-
s1z, ¢ok sayida devletin bir arada bulundugu yeni bir sisteme gegildi-

gini gostermektedir...”®

Bahsedilen gorkemli kapiyla girilen yeni diinyada, daha sonra modern
devlet olarak nitelendirilecek olan, her biri kendi topraklar: lizerinde egemen,
belirli kurallara gore hareket eden, birbirine esit, cok sayida devletin olusturdu-
gu bir uluslararas1 sistemin s6z konusu oldugu ileri siiriilmiistiir®. S6z konusu

8 TESCHKE, Benno: 5.342.

8  REDSLOB, Robert. Histoire Des Grands Principes Du Droit Des Gens Depuis L'Antiquité
Jusqu'a La Veille De La Grande Guerre, Librairie Arthur Rousseau: Rousseau & cie, édite-
urs, Paris, 1923, 5.223

8  GROSS, Leo: 5.28.

8 GROSS, Leo: 5.28-29.

8  SHEEHAN, Michael: The Balance of Power: History&Theory, Routledge, London, 1996,

5.38; SPRUYT, Hendrik: The Sovereign State and Its Competitors: An Analysis of Systems
Change, Princeton University Press, New Jersey, 1994, s. 27; PARKINSON, F.: The Philo-
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barigsa bu anlam yiikleyenlerin ve onu yeni bir donemin baglangici olarak go-
renlerin dayanaklarindan biri, modern devletin ayirt edici 6zellikleri arasinda
sayilan yasa yapma, vergi toplama, askere alma, savas agma, ittifak kurma gibi
yetki ve ayricaliklarin Westphalia ile giivence altina alinmasidir.®* Ancak mo-
dernite savi yandaslarmin, savlarimi ispatlamak iizere ileri slirdiigii bu yetki ve
ayricaliklar Westphalia 6ncesinde de s6z konusu siyasal yapilar tarafindan kul-
lanilmaktaydi ve Kutsal Roma Imparatorlugu’nun yerlesik uygulamalariyla
uyumluydu.® Ayrica Avrupa’nin ve diinyanin bir¢ok yerinde bu yetki ve ayri-
caliklar egemen ve egemenligin ayirt edici Ozellikleri olarak bilinmekteydi.
Nitekim Westphalia Barisi’ndan yaklasik 270 y1l énce Ibn Haldun’un “Mukad-
dime” isimli eserinde “hiikiimdarligin” ayirt edici 6zellikleri arasinda saydigi
bu yetki ve ayricaliklar¥’, yine Westphalia’dan 72 sene énce Jean Bodin tarafin-
dan “Devletin Alt1 Kitab1” adli eserde, “egemenligin kapsami” belirtilirken
siralanmist.®® Bununla birlikte, Westphalia’nin birgok siyasal aktérii tarafindan
¢ok eskiden beri kullanilan bu yetki ve ayricaliklarin séz konusu barigla onay-
landig1 ve agikliga kavusturuldugu séylenebilir. Ancak bu onay modern devlet
anlayisiyla ortiismeyen bir nitelik arz ediyordu. Nitekim bir taraftan antlagma-
larda yer alan baz1 maddelerle bu yetki ve ayricaliklar glivence altina alimrken,
diger taraftan yine ayni antlasmalarda yer alan baska maddelerle 6nemli bigim-
de smirlandiriliyordu.®® Ozellikle, aym hitkme yer veren Osnabriick Antlasma-
s’nin VIII/2. maddesi ve Miinster Antlagsmasinin 63. paragrafi bu yetkilerin

sophy of International Relations: A Study in the History of Thought, Sage Publication, 1977,
Beverly Hills, s.33; CHRISTENSON, Gordon A., s.737; UYGUN, Oktay: s.581; GROSS,
Leo: s.20, 28-29; WILSON, Peter H.: “The Causes of the Thirty Years War 1618-48”, s.554;
SANDER, Oral: s. 100, 101.

8 IPM § 63; IPO VIIVIL

%  Bkz. OSIANDER, Andreas: The States System of Europe, 1640-1990: Peacemaking and the
Conditions of International Stability, Clarendon Press, Oxford, 1994, s.47; TESCHKE, Ben-
no: s.346, 347.

“Her asabiyet devlet ve hiikkiimdarlik degildir. Gergekte devlet ve hiikiimdarliga sahip olan
asabiyet, halka hakim olup onlar1 kendilerine boyun egdiren, vergileri toplayan, ordu ve elgi-
ler génderen, sinirlart koruyan ve kendisinin iizerinde boyun egecegi baska bir giic olmayan-
dir’ IBN HALDUN: Mukaddime, 1. Cilt, Yayma Hazrlayan: Arslan T , flgi Kiiltiir Sanat,
Istanbul, 2015, 5.401.

8  Bkz. BODIN, Jean: The Six Bookes of A Commonweale, A Facsimile Reprint of the English
Translation of 1606, Corrected and Supplemented in the Light of a New Comparison with the
French and Latin Texts, Edited by Kenneth Douglas McRae, London, 1606, s. 153 vd.; KA-
PANI, Miinci: Politika Bilimine Giris, 13. Basim, Bilgi Yaymevi, Ankara, 2001, s. 58;
GOZLER, Kemal: Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, C I, Ekin Basim Yaymn Dagitim, 1.
Basi, Bursa, 2011, s.435; ANAYURT: s. 238.

8  TESCHKE, Benno: 5.346, 347.
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higbirinin Imparatora ve Imparatorluga kars: kullanilamayacagini ifade etmesi
bu konuda gok énemli bir smir olusturmaktayd:.® Pratikte bu hiikiimlerin ¢ig-
nenmesi ise Westphalia ile modern devletler diizeninin kurulduguna degil, top-
lumsal ve siyasal siireclere isaret ediyordu.™

Yukarida bahsi gegen simirlamalar eski diinyanin ¢ok katmanli, diialist
yonetim anlayisini yansitan® ve Antlasma metinlerinde “landeshoheit” kavrami
ile ifade edilen® yapiyla uyum igerisindeydi. Baz1 yonleriyle egemenlige yak-
lagsa da egemenlikten farkli bir kavram olan landeshoheit “bolgesel {iistiinliik
(superioritas territorialis)” anlamma gelmekteydi.* Nitekim biri i¢ digeri dis
olmak iizere iki yiizli olan bu yetki, bir yiiziiyle egemenlige yaklasirken, diger
yiizliyle ondan uzaklagmaktaydi. Landeshoheit i¢ yiiziiyle, sahibine uyruklari ve
bolgesi lizerinde dogrudan ydnetici olabilme, dis yliziiyle ise sadece “bazi mese-
lelerde” Imparatorluk otoritesinden bagimsiz hareket edebilme olanagi vermek-
teydi. Bu yoniiyle Westphalia Barisi ile tasdiklenmis olan s6z konusu otorite,
yoneticiye istedigi her seyi yapma yetkisi degil, baz1 seyleri yapma izni ve bazi
seyleri yapma mecburiyeti veriyordu.* Bu ise egemenlik alanmna giren her ko-
nuda, bir dis miidahale olmaksizin, en iistiin ve sinirsiz giice sahip olma seklin-
de tanimlanan modern devletin egemenlik anlayisindan® heniiz uzak bir nok-
taydi.”’

©  Bkz. IPM § 63; IPO, VIII/2.
% TESCHKE, Benno: 5.347.

%2 POGGI, Gianfranco: Modern Devletin Gelisimi: Sosyolojik Bir Yaklasim, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 6. Baski, Istanbul, 2012, 5.64 vd.

% Bkz. IPO, V/30, VIIV/1, XIV/1; IPM, § 70, 72, 74, 78, 80, 85.

% ELDEN, Stuart: The Birth of Territory, The University of Chicago Press, Chicago, 2013,
s.286; DUHAMELLE, Christophe: “Les Noblesses Du Saint-Empire Du Milieu Du XVle Au
Milieu Du XVIIle Siécle”, Revue D'histoire Moderne Et Contemporaine (1954-), Vol. 46,
No. 1, 1999, 5.149; BELY, Lucien: “Westphalie, Pyrénées, Utrecht : trois traités pour redes-
siner I’Europe”, dans Oscar Jané (dir.), Del Tractat dels Pirineus [1659] a I’Europa del segle
XXI : un model en construccié ?, Barcelona, Museu d’Historia de Catalunya, 2010, s.16;
FULBROOK, Mary: s.62.

% WALKER, Mack: Johann Jakob Moser and the Holy Roman Empire of the German Nation,
UNC Press, Carolina, 1981, § 29; WILSON, Peter H.: War, State and Society in Wiirttem-
berg, 1677-1793, Cambridge University Press, Cambridge, 1995, s.11.

% OKANDAN, Recai Galip: Umumi Amme Hukuku, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1966,
5.780; SAYGILI, Abdurrahman: Kutsal Canavar Devlet, 4. Baski, imaj Yaymevi, Ankara,
2018, 5.143, 147-150.

9  WILSON, Peter H.: War, State and Society in Wiirttemberg, 1677- 1793, s. 11; TATAR,
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Tarihsel kosullarm, Westphalia Barigmin uluslararasi hukukun ve ulus-
lararasi iligkilerin olugsmasindaki temel dayanak oldugu yoniindeki geleneksel
goriisii de biitiiniiyle desteklemedigi goriilmektedir®. Westphalia sonrasi, Orta
Cag’in iki ulus-iistii kurumundan biri olan Kutsal Roma Imparatorlugu’nun
yaklasik olarak yiiz elli y1l daha ayakta kalmasi bu iliskinin eskisinden farkli ve
zayif olsa da devam ettigini gostermektedir.*® Ayni cografyada hem imparator-
lugun, hem prensliklerin, hem de eski etkinliklerini kaybetseler de “esta-

te”lerin'®

varligimi siirdiirmesi gergegi karsisinda prensliklerin, Westphalia
sonrasinda egemen devletlerin esitligi prensibine uygun siijeler olarak ortaya
ciktigini iddia etmek gergekei degildir. Boyle bir iddia ayn1 anda ¢ok sayida
yonetimin “egemen” oldugu anlamina gelir ki bu da bazilarinin &tekilerden

daha az egemen oldugunu gosterir.'®

Son olarak yukarida ifade edildigi {izere Miinster ve Osnabriick antlagma-
lar1 devletler arasinda degil feodal toplumun uzantisi olan uzun unvanli yoneti-
ciler arasinda imza edilmistir. Bunun dogal sonucu olarak kentler, piskoposluk-
lar, manastirlar, lordluklar, limanlar ve gesitli miilkler lizerinde kurulan “ayrim-
lastirilmis  egemenlik alanlar1 tizerindeki hakimiyet haklar1” kiimeleri ortaya
¢ikmustir. Feodal donemin 6zelliklerini yansitan bu durum “idari yonden yekne-
sak bir cografi uzamda” kendini gosteren modern devletin egemenlik anlayisi
ile hi¢ de uyumlu degildir.'® Bremen ile Verden baspiskoposluklarmin, Wis-
mar’n, Pomeranya Dukaligimin bati1 béliimiiniin Imparatorluk timari olarak
Isveg’e birakilmasi’® ve boylece Isveg tahtinin Imparatorlugun bir vassali ol-
masi, ayn1 sekilde Isve¢ krallarma imparatorluk Meclisinde Bremen Diikii ola-

ma Ekseninde Bir Degerlendirme, AHBVU Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Yayimlanmamus
Doktora Tezi, Ankara, 2019, s.53.

% EIDE, Asbjern: “National Sovereignty and Interntional Efforts to Realize Human Rights”,
[icinde (s. 3-30), Human Rights in Perspective: A Global Assessment, Ed. Asbjern FEide,
Bernt Hagtvet, Blackwell Publishers, Oxford, 1992, s.13.]

% KRASNER, Stephen D.: “Westphalia and All That”, 5.236, 247, 251.

100~ Almanca “stand” ile ayni anlama gelen “estate” terimi, belirli bir tiir tabakalasmay: ifade

eder. “Estate” dendiginde ayni statiiye sahip bir grup insan kastedilir. “Estate”ler daha ¢ok
kendi {iyelerinin hak ve sorumluluklarina iligskin kurallar olusturabilmek, bu kurallar yiiriir-
luge koyabilmek ve kendilerine taninan ayricaliklara miidahale edilmesini 6nlemek amaciyla
giic kazanma ¢abasindaydi. Doneme ve bolgeye 6zgiin bir yonetim sistemi olan “Stidndes-
taat”da, “Estates” ya da “Stdnde” denen ve hiikiimdar ile igbirligi yapmak amaciyla olusmus
kurumlar bulunmaktaydi. POGGI, Gianfranco: s.60, 61.

101 TESCHKE, Benno: s 322.
102 TESCHKE, Benno: 5.342-343
103 1pQ, 10/7.



Bir Modern Devlet ve Egemenlik Miti: Westphalia Barzg: 215

rak oy kullanma hakki taninmas1*®*, Metz Toul, Verdun piskoposluklarinin, Ren
boyundaki Breisach kalesinin ve Alsas’m Fransa’ya birakilmasi®® bu konuda
verilebilecek birgok ornekten sadece birkacidir. Antlagmalar tek basina bu yo-
niiyle bile uluslararasi iligkilerin temel aktorlerinin, esit egemen devletler degil,
kendi topraklarimin ve yoOnetim alanlarimin sahibi olan yoneticiler oldugunu
gostermektedir.'%

SONUC

Goruldigi lizere Westphalia Barisi modern devletin ortaya ¢ikist ve
egemen devletlerin esitligine dayanan yeni bir uluslararasi diizenin kurulusu
bakimindan ge¢misten net bir kopusu ifade etmemektedir. 1648’den sonra mo-
dern anlamda egemen devlet olmanin unsurlar1 uzun yillar boyunca gelisimini
sirdiirmiistiir. Bu durum Westphalia’nin modern devletler sistemin “ex nihi-
107197 yaraticist olmadigini gostermektedir'®. Nitekim Avrupa’nin higbir bolge-
sinde Orta Cag kurumlar1 aniden modern kurumlara doniismemistir. Feodal
kurumlarin ortadan kalkmasi, Westphalia’dan ¢ok, uluslararasi ticaret ve askeri
teknolojide yasanan gelismeler ve bu ticareti giivence altina alma g¢abasiyla
ilgilidir.*® Bununla birlikte 6zellikle Avrupa igin Westphalia’nin eski diinya-
dan yeni diinyaya gegiste “bir kirilma noktas1” oldugu sdylenebilir. Ancak bu
kirilmanin merkezinde egemenlige ve uluslararasi iliskilere dair yeni bir diizen
meydana getirmesi degil; eski diinyanin “Respublica Christiana” idealini biiyiik

oranda sona erdirmesi*'® yer almaktadir.

Latince “res publica” ve “Christiana” sozciiklerinin birlesiminden olu-
san Respublica Christiana ibaresi, Orta Cag’da, ruhani iktidar1 temsil eden Papa
ile diinyevi iktidar1 temsil eden Imparatorun birlik ve uyum iginde hareket ede-
rek Hiristiyanlarin olusturdugu toplumu koruma ve yonetme idealini ifade et-

104 1pQ, 10/9.

105 1pM, § 70.

106 TESCHKE, Benno: s.341-342.
107 yoktan var etmek

108 pPHILPOTT, Daniel: Revolutions in Sovereignty : How Ideas Shaped Modern International
Relations, Princeton Studies in International History and Politics, Princeton University Press,
Princeton N.J., 2001.5.77.

109 KRASNER, Stephen D.: “Westphalia and All That”, s. 246.

110 KRASNER, Stephen D.: Sovereignty: Organized Hypocrisy, Princeton University Press,
New Jersey, 1999, s. 82; EIDE, Asbjorn: s.8.
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111 112

mekteydi.*** Inang birligine ve Imparatorluk gecmisine dayanan bu ideali
korumak Papanin, Imparatorun, krallarin, baronlarm, piskoposlarin, rahiplerin
ve her Hiristiyamn kutsal gorevi olarak goriilmekteydi."*® S6z konusu dini amag
refah, o0zgiirliikk, diizen, adalet ve hatta barig gibi tiim diger amaglarmn tizerinde

yer almaktayds.*

Higbir zaman tam anlamiyla pratige gegirilemeyen Respublica Christia-
na’ya en biiyiikk darbe Protestan Reformu ile vurulmustu. S6z konusu idealin
devletler iizerinde olusturdugu baski, Protestanligin din-devlet iligkilerine bakisi
ile kirllmaya baslanust1. Ingiltere Krali VIII. Henry, Catherine’den bosanirken
ve 1634 yilinda “Act of Supremacy”i onaylayp kendisini kilisenin basi ilan
ederken sadece Papanin yaptirimina meydan okumamis, ayn1 zamanda Respub-
lica Christiana’y1 da reddetmisti. Yine ayni siirecin bir uzantisi1 olarak Fransa’da
yasanan din savaslarindan camimi zor kurtaran Bodin de Devletin Alt1 Kitabi
isimli eserinde egemenlik kavramini sistematik sekilde ele alirken, Respublica
Christiana idealini gérmezden gelmisti.’™ Nihayet Teschke’nin ifadesiyle din
saatini 1624’¢, din ve devlet arasindaki iligkileri ise 1555’e geri alarak simirlar
icerisindeki mezhep statiisiinii yeniden insa eden Westphalia Baris1 ile bu idea-
lin sonra erdigi tescil edilmisti'®.

Westphalia Barisi ile Respublica Christiana ideali, yerini “pax Christia-
na” idealine birakmustir. Bunun en agik gostergesi, her iki antlasmanin 1. mad-
desinde yer alan “Huristiyan ve evrensel bir baris” ifadesidir. *’ Ancak en bii-
yiik iki muharip olan Fransa ve Ispanya’nin on bir y1l boyunca savasmaya de-
vam etmis olmasi, baris yapan devletlerin birgogunun, Westphalia Baris1 siire-

11 JACKSON, Robert: Classical and Modern Thought on International Relations: From
Anarchy to Cosmopolis, Palgrave Macmillan, New York, 2005, s.80; DENTREVES, Ales-
sandro Passerin: “La Notion de I’Etat”, [ i¢inde (s. 193-211), Devlet Kurami, Der. Cemal Ba-
li Akal, Cev. Bagak Baysal/Alisan Capan, Dost, Ankara, 2000, s. 194].

12 BRANCOURT, Jean-Pierre: “Estat’lardan Devlete: Bir Sozciigiin Evrimi”, [ icinde (s. 177-
190), Devlet Kurami, Der. Cemal Bali Akal, Cev. Beki Haleva/Pinar Giizelyiirek, Dost, An-
kara, 2000, s. 177].

13 JACKSON, Robert: s. 80.

114 JACKSON, Robert: Sovereignty: The Evolution of an Idea, Polity Press, Cambridge, 2007,
s.34.

115 JACKSON, Robert: Classical and Modern Thought on International Relations: From
Anarchy to Cosmopolis, s. 81.

16 TESCHKE, Benno: s. 346.
U7 1PO, m. 1; IPM, § 1.
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cinin tamamlanmasindan kisa siire sonra ortaya ¢ikan bir bagka biiyiik savasa
girismis olmasi™®, “Dokuz Yil Savaslar1” olarak bilinen, Katolik Koalisyon ile
XIV. Louis’in emellerine karsi ¢ikan Protestan devletler arasinda yasanan savas
ve 1697°de sona eren Dokuz Y1l Savaglari’ni takip eden, Avrupa’nin neredeyse
her yerinde karsimiza ¢ikan “Veraset Savaglar” ve diger kitalara yonelik so-
miirgecilik gibi yeni ¢atismalar™® bu idealin de esasinda basariya ulasmadigini

ortaya koymaktadir.'®
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