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ADALYA XIX, 2016

Demir Cag Milyas Mezarliklari ve Olii-Gomme Gelenekleri
Uzerine Bir On-Degerlendirme

S. Gokhan TIRYAKI*

Azize Yener Hanim'a

Sunulan arastirmanin cografi dizlemini Elmali Ovasi (Antalya), tarihsel sinirlarint Erken - Orta
Demir Caglar, konusunu ise oli gomme gelenekleri olusturmaktadir. Demir Cag mezarliklari-
na ait arkeolojik verilerin niteligi; gomu gelenegini farkli cografyalardaki tirdes uygulamalarla
birlestiren ya da ayiran bolgesel 6zelliklerin saptanmasi ve Milyas “mezar anitlari’nin yerlesim
tarihi ile kiltiirel ortamin anlasilmasina dontik sundugu olanaklarin irdelenmesi ¢alismanin
baslica ilgi alanin: teskil etmektedir. Bu baglamda metin ilkin bolgenin cografi dizlemi, —kazi
ve arastirma sonuglari ¢ercevesinde tespit edilen— mezarliklarin konumu ve yerlesim alanlari ile
olasi iliskileri tizerinde duracakur. Izleyen ayrimda, mezarliklarin tahsis edildigi tiimilisler insa
tekniklerinden gomu ve gomuit tipleri ile buluntu repertuarlarina degin yakin-uzak benzerleri
araciligiyla analiz edilecektir. Tartisma-sonu¢ bolimunde, arastirma birikimi icerisinde timu-
lis tarzi mezarlar ve/veya mezar buluntular araciligiyla “Frig”, “Lidya” ve “Likya” bolgeleri ile
Milyas tarihsel cografyast arasinda kurulan kiiltirel-siyasal iliskiler, gomi geleneginin bolgesel
niteligini yansitan yerel unsurlar cercevesinde yeniden ele alinacaktir.

Cografi Duzlem ve Tarihsel Birikim

Elmali Ovasi!, Teke Yarimadas’'nin orta mevzii icerisinde yer alir (Res. 1). Beydaglari ve
Akdaglar gibi Bati Toroslar'in en ylksek zirveleri tarafin kusatilmis bulunan bu mahal, bir biri
ard: sira eklemlenen polyelerden miitesekkil, kendi icine kapali bir cografi linite olusturur?.
Beydaglari ile Elmali Dag arasinda bir koprii gibi uzanan Nohutlu Dag, bu arizali yapiyr Elmali
ve Semaytuik olmak tizere iki kisma ayirmaktadir. Onlardan buiytik olan Elmali Ovasi, Diiden
ve Ciftlik duzltklerini biinyesinde barindiran glineybatidaki arazileri kapsar. Akdag ve Susuz
Dag arasinda uzanan Ciftlik dtzligt, ovay: Tezli Bel ile Sinek¢i Beli araciliiyla Kas ve Yukari
Esen Havzasi'na baglanmaktadir. Kaynaklarini Gombe ve Beypinar’ndan alan Akc¢ay burada
40 km.lik bir gtizergih boyunca ilerledikten sonra ilkin Avlan Golu ve ardindan da Diiden’e
batarak Arif araciligiyla Finike'ye iner. Diiden duzligu, Gugt Beli ile Seki Yaylasi'na ve Avlan

* Yrd. Dog. Dr. S. Gokhan Tiryaki, Akdeniz Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Boéliimii, 07058 - Antalya.
E-posta: gtiryaki@akdeniz.edu.tr

Elmali Arkeoloji Mtizesi kurucu mudiresi Sayin A. Yener ile bu calisma hazirlanirken vekaleten miize madurligint
yiirtitmekte olan Sayin F. Ozcan ve degerli miize calisanlarina ilgi ve desteklerinden dolay1 tesekkiir ederim.

1 TK 1:200.000 Elmals.
2 Yiicel 1958; Saracoglu 231-239.
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Beli ile Finike'ye acilmaktadir. Burada, Gec¢-Pleistosen - Erken Holosen gecisinde iklim sali-
nimlart nedeniyle havzasi daralan Elmali Golirniin halefleri® Avlan ve Kara Gol yer alir. Diger
yandan, Okiizgdzii Karakolu ile Korkuteli'ne acilan Semayiik Ovast*, Beydaglar: ile Elmali Dag
arasindaki araziler Gizerine oturur. Burasi, su kaynaklart agcisindan ovanin diger yaniyla karsi-
lastirilamayacak denli fakirdir: modern yerlesimlerin arazi tizerindeki dagilimlarini Karakoy,
Miigren ve Semaylik’de toplanan gecici nitelikli mevsimlik su havzalari® belirler.

Ozelde Milyas genelde ise Elmali Ovast’'nin tarihsel birikimine iliskin yazili kaynaklar ge-
nellikle dolayli aktarimlara sahiptirler ve yorenin iktisadi, idari, beseri ve kultirel yasaminin
canlandirilmasina katki saglayacak icerikten yoksundurlar. Aksi yondeki goruslere karsin,
Hitit civi yazili tabletlerinde zikredilen Lukka Ulkesi’nin Elmali Ovasr'ni da icerisine aldig:
yolunda ikna edici degerlendirmeler bulunur®. Bu yoniiyle, Ksanthos ve Antiphellos’da aciga
cikarilan Milyasca yazitlar, yerlesiklerin linguistik acidan 2. bin yil Bati Anadolu topluluklariyla
akraba olduklart yolunda degerlendirilir’. Her haltikarda, en kapsaml bilgiler cogu nispeten
gec donemlere ait Hellen ve Roma kaynaklarindan temin edilebilmektedir®. Onlar icerisin-
de, biri Semayiik Ovasi/Mugren’de aciga cikarilmis, t¢ epigrafik belge, bir yandan bolgenin
Roma Donemi’'ne ait yerlesim ve idari tarihine iliskin icerdigi bilgiler diger yandan ise Elmali
Ovast’'nin klasik cografyada Milyas olarak adlandirilan diizlem icerisinde tanimlanmasina ola-
nak sunan igerigiyle ayrica onem tasimaktadirlar®. Nitekim, s6z konusu yaztlarda zikredilen yol
aglar1 ve cogu hoyitiklerin izerinde ya da hemen kryisinda konumlanan kentler'®, yalniz Roma
Donemi icin degil fakat Milyas Bolgesinin Demir Cag ve Oncesine ait yerlesim tarihine dontk
calismalar icin de baslica basvuru kaynagini teskil etmektedirler.

Milyas Bolgesi'nin pre-Klasik Donem arkeolojik peyzaji s6z konusu oldugunda eldeki
verilerin sinirlarint M. J. Mellink tarafindan yayinlanmis kazi raporlart ve Karatas ile Kizilbel
tizerine kaleme alinmis birka¢ monografi cizer. S6z konusu arastirmalar ¢ercevesinde Elmali
Ovasr'nin kiy1 ve i¢ kesimleri birbirine baglayan dogal gecislerin kavsak noktasindaki konumu
ve zirai faaliyetlere olanak sunan cevresel kosullari, bolgenin yerlesim tarihi acisindan zengin
bir birikime sahip oldugu soylenebilmektedir. Bu yoniyle, platonun her iki yaninda uza-
nan koridorlar, bolge icerisinde kendilerine 6zel bir yer tahsis ederler. Semaytik Ovasi’'ndaki
Inlikaya ile Ayvasil mevkilerinde Antalya Karain ve Beldibi-Bagbasi ile ortak ozellikler goste-
ren Orta Paleolitik Donem’e ait acik hava yerlesim alanlart Milyas’daki ilk insan etkinliklerini
tanitir’!. Akcay'dan Gokpiar'a uzanan genis bir cografi diizlem, yiizey arastirmalart ve kazilar
aracihigryla tasdik edildigi tizere M.O. 7. binyil sonlari itibartyla kalici yerlesimlere ev sahipligi
yapmaktaydi!2. Bagbasi'nda aciga cikarilan Geg Kalkolitik mimari tabakalar, gecim ekonomisi

Galicki — Doerner 2010.

Saracoglu 1982, 232 vdd.

Yiicel 1958, 146 vd.; Saracoglu 1982, 234.

Ozgen 2006, 539; krs. Bryce 1986, 2-23; Mellink 1995; Momigliano — Aksoy 2015.
Gusmani 1993, 29-30; krs.: Yakubovich 2008, 10, 168 vd.

Hall 1986; Sahin 2014, 221.

Patara Yol Kilavuz Anit1 icin bk.: Iskan 1999, 91-93; Anitin Milyas giizergahi icin bk.: Sahin — Adak 2004; M.O. 46°da
Roma ve Likya arasindaki anlasmada anilan Milyas yerlesimleri icin bk.: Mitchell 2006; Likyalilar ile Termessolular
arasindaki arazi anlasmazligini konu edinen Claudius dénemine ait Golova/Mugren Yazit icin bk.: Sahin 2014, 221
vdd.

10" Sahin 2014, 221-253.
n Yalginkaya 1985, 443 vd.; Taskiran 2006, 761 vdd.
12 Eglick 1992.
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tarim ve hayvanciliga dayanan kuictik-bariscil topluluklarin Goller Bolgesi ve Bati Anadolu’daki
merkezlerle ticari faaliyetlerde bulunduklarini ortaya koymustur'3. Diger yandan, ilk Tunc Gag
ile birlikte Elmalr'daki yerlesimlerin sayisinda belirgin bir artis tespit edilir'*. Onlar icerisin-
de 1963-1976 yillart arasinda Mellink tarafindan kazilart sonuclandirilan Karatas siti, Tk Tung
Cag boyunca asagi ve yukar kentler ile genis bir nekropoli icerisinde barindiran tahkimli bir
yerlesim ve tabakali bir toplumsal yapiyi isaret eden veriler sunmustur’®. Bagbasi'nda aciga
cikarilan pithos tarzi mezarlar ve Hact Musalar’dan temin edilen veriler Elmali Ovast’'ndaki
Tung¢ Cag yerlesimlerinin Eski Hitit Kralligit Donemi’ne —Orta Tun¢ Cag’a— degin aktif oldugunu
belgelemistir'®. Gec Tunc-Orta Demir Cag arasindaki siirec arastirmalarin yetersizligi nedeniyle
simdilik acik degildir’. Hact Musalar'da ele gecen Myken comlekleri simdilik bu déneme ait
eldeki arkeolojik verileri temsil ederler'®, Buna karsin, Golhisar, Beysehir, Avlan ve Karagol'de
gerceklestirilen polynolojik analizlere atifta bulunarak, M.O. 1200-900 yillart arasinda s6z konu-
su bolgelerde zirai faaliyetlerin, dolayisiyla yerlesim etkinliklerinin, devam ettigi soylenebilmek-
tedir'®. Bu tarihten sonraysa, var olan verilerin sinirlarini ayni zamanda sunulan calismanin da
konusunu olusturan anitsal nitelikli yigma tas timiulislere sahip mezarliklar cizmektedir.

Demir Cag Mezarliklari ve Mezarlar

Elmali Ovasr’'ndaki Demir Cag mezarliklart Elmali Dagi ile Bey Daglart arasinda kalan Semaytk
Ovast ve yine Elmali Dagr'nin Karagol'e sokuldugu glineybati yamaclart olmak tizere iki bol-
gede toplanmuslardir (Res. 1). Bu mezarliklardan en genis yayilim alanma sahip olant Nohutlu
Dag ile Ozdemir arasinda kalan koridor boyunca uzanan Semayiik Ovasi ve cevresindeki ara-
zilerde yer alir. Arastirma ve kazi raporlarina gore, burada, Baltasigedik, Bayindir, Boztepe,
Karaburun, Miigren ve Ge¢men mevkilerinde kimi coklu kimi ise tekil nitelikli olmak tizere
ylzlerce timulis bulunmaktadir (Res. 2).

Onlardan, Baltasigedik Mezarligi modern Elmali lcesinin merkezinde, ayni adli hoyiigiin
(Elmali Hoyiik??) yaklasik 1,5 km. kuzeydogusunda bulunur. Giiniimiiz karayolundan dénce
Korkuteli-Antalya istikametinden kente giris/cikis yapan ti¢ yolun birlesme noktasina yayilan
bu mahal, epigrafik veriler araciligryla Elmali ile 6zdeslestirilen Akarassos?! ile eteklerinde
Bayindirkdy’in yer aldigi Terponella®? kentlerini birbirine baglayan antik doseme yolun kry1-
sinda yer almaktadir. 1200-1300 m. egrisi tizerine oturan bu glizergihin Baltasigedik ile Yardere
(Kurttepe) arasindaki boliimtinde, Elmali Miizesi tarafindan antik yolun her iki tarafina yayilmis
ylzl askin yigma tas tepecik tespit edilmistir (Res. 3-4). Farkli buyuklikteki bu tepecikler,
bi¢im ve konumlart ile tarim arazisi kazanmak ic¢in olusturulmus tiirdeslerinden ayrt ozellikler
gostermektedirler: timd, asagida akintiyr engelleyecek nitelikte iri bloklarla cevrelenmis, Ust
kisimlarinda ise kui¢lk arazi taslart ile timlenmislerdir. Bunun yaninda, yigma tas tepeciklerin

13 Eslick 1992.

14 Melaart 1954; Foss 2006.

15 Mellink 1974, 293-296; Warner 1994, 169-181.
16 Mellink 1984, 105; ay. 1985; Eslick 2009, 214.
7" Mellink 1991; Momigliano — Aksoy 2015.

18 Momigliano — Aksoy 2015, 544.

19 Eastwood-Leng 2007, 339-341; Galicki — Doerner 2010, 249.
20 Sahin 2014, 240; Mellink 1998a, 2.

21 sahin 2014, 239 vdd.

22 Mitchell 2006, 479; Sahin 2014, 240.
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arazi Gizerindeki dagilimlart da belli bir diizen gostermektedir: yatay ve dikey aksta bir birlerine
nadiren 10 m.’"den az yaklasmislardir. Hentliz arkeolojik kazilarla tasdik edilmemisse de Elmali
Miize Mudurligi adina calismalari yurtiten A. Yener, Bayindir ve Ge¢cmen’deki timitilis grupla-
riyla gosterdikleri yakin benzerlik nedeniyle Baltasigedik’teki yigma tas tepeciklerin olcekli bir
mezarliga ait olabilecegini vurgulamistir?3,

Yardere ya da Derebogazi'nin kabaca kuzeyinde kalan arazileri kapsayarak Karasenir
Tepesine (Burunucu ya da Karaburun) degin uzanan bolge, Baltasigedik-Cuhun glizergahinin
Bayindir kismi olarak tarif edilmektedir. Burada, yigma tas tepeciklerden olusan timduluslere
sahip genis bir mezarligin bulundugu 1970'li yillarda M. J. Mellink tarafindan not edilmistir?*.
1980°li yillarin ortalarindan itibaren yasa dist faaliyetlerdeki artisa paralel olarak bolge
Antalya Miize Mudurligi tarafindan koruma altina alinarak —kesintilerle- 1994 yilina degin
kurtarma kazilartyla arastirtlmistir?®. Kurtarma kazilart ve yilizey arastirmalart kapsaminda
Bayindir ile Kurttepesi (Yardere) arasindaki alanda Koyici, Dereottesi, Cagiltemeller, Ardich
Tepe, Citlik Tepe, Kurttepesi mevkilerinde yigma-tas tepeciklerden olusan timulisler
kayit altina alinmistir (Res. 2). Bu timilislerden Cagiltemeller A-E, buluntu repertuarlart
cercevesinde M.O. 8/7. yy.’lara yerlestirilirken (Res. 5); geri kalan 6rnekler M.O. 6. yy.’a
tarihlendirilmislerdir?. Bayindirkdy Mezarhigi, koyiin 2,5 km. dogusunda, bugiin Burunucu
olarak anilan Senir Tepe mevkisinde degin uzanmaktadir. Burada, Kalkolitik Donem’e ait bir
buluntu merkezinin tizerinde?” dordii M. J. Mellink?® ve ikisi A.Yener tarafindan kayit altina
alinmis® M.O. 6-5. yy.’lara tarihli alt timiiliis vardir (Res. 6).

Burunucu ile Bayindir arasinda, Karaburun I'in 1,5 km. giineyinde Kalkolitik Donem’e ait
buluntular veren bir baska hoyiigiin (Boztepe Hoyiik3?) tizerinde ise M.O. 5. yy.1n ilk yarisina
tarihli Boztepe Timiilisii®! yer alir (Res. 2). Diger drnekler gibi heniiz antik dénemlerde soyul-
mus, mezar odasina ait mimari kalintilar yapt malzemesi olarak cevredeki yerlesimlere tasinmis-
tir. 1971 yilinda M. J. Mellink tarafindan rapor edilen timiilis, kazilarin ardindan géomiuldugu
icin bugtin arazide incelenmesi miimkiin degildir.

Tumiultsler acisindan zengin bir diger bolge, ovanin kuzey ve giliney yanlarinda yer
alir. Burada, Golova Mahallesi’'nde karstik bir kayaligin (Tepecik) lizerine oturan Mugren
Tumulist’nin monolit bloklardan olusan hayli tahribata ugramis tas mezar odasi buglin biitii-
niiyle acikta bulunur (Res. 2)%2. Mezar odasi, mimari dokusu ve tavan, alinlik ve duvar resimleri
aracitigryla M.O. 6. yy.'in son ceyregi icerisine tarihlenmistir®3. Semayiik Ovasr'ni Avlan mevki-
sine acan Gavurali Bogazi'nin kiyisindaki timilis tarzi mezarlara sahip bir baska mezarlik yer
alir. S6gle Hoyiik3* ile Gecmen Mahallesi arasindaki bu bolge, yore halki tarafindan Temelarast

A. Yener'den alinan sozli bilgi.
24 Mellink 1972, 261.

25 Dortliik 1988; ay. 1995.

26 Dortlitk 1995.

27 Eslick 1992, 54.

28 Karaburun I-1V, bk.: Mellink 1972, 261-269.
29

A. Yener'den alinan sozIi bilgi. [Bu timiiltsler yerinde ziyaret edilmistir.]
30 Eslick 1992, 52 vd.

31 Mellink 1973, 296 vd.

32 Mellink 1971, 249; Tiryaki 2015; krs. Cevik 2015, 278 vd.

33 Tiryaki 2015.

3% Melaart 1963, 205-210, 238 vd.
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olarak adlandirilmistir ve kimi tahrip edilmis kimiyse iyi korunmus kabaca elliye yakin tas ti-
miiliis bulunmaktadir (Res. 7-8). M. J. Mellink tarafindan rapor edilen timiiliisler®® hentiz aras-
tirilmamustir.

Yukarida, ikinci bolge olarak tanimlanan alan Baliklar Dagi ile Elmali Dag arasindaki araziyi
kapsamaktadir. Burada, Kalkolitik bir buluntu merkezi®® iizerine oturan Kizilbel Tumiiliisi ile,
bugtin biittintyle tahrip edilmis durumdaki Kisla/Ada Tepe Timtilisi?” yer almaktadir (Res. 2).
Her ikisi de, tas mezar odalarina sahip olan bu timulislerden Kizilbel, mimari ve duvar
resimleri aracihiryla M.O. 6. yy.'in son ceyregine38; Kisla ise planlama ve insa teknigi acisindan
M.O. 5. yy.1n ilk yarisna® yerlestirilmistir.

Genel bir degerlendirme icin, kazi ve/veya ylzey arastirmalari araciligtyla tespit edilen
Demir Cag mezarliklarinin, kabaca, Avlan ile Gugu Belleri arasinda uzanan hattin kuzeydo-
gusunda yogunlastigi, buna karsin, Elmali Ovast’'nin glineybatisindaki Diiden ve Ciftlik kisim-
larina tasmadiklari sdylenebilmektedir (Res. 2). Kronolojik olarak, M.O. [8.]7. yy.’lara tarihle-
nen Bayindir/Cagiltemeller A-E grubu bu simdilik bolgedeki timulis tarzi mezarlarin erken
orneklerini olusturmaktadir®?. Bununla birlikte, Persler’in bolgeyi hakimiyeti altina almasinin
ardindan, -M.O. 6. yy.in ikinci yarisindan itibaren—*, insa edilen tiimiiliislerin sayisinda kayda
deger bir artis gortlur (Kizilbel, Migren, Koyici, Derettesi, Kurtderesi, Ardicli, Karaburun TII-
VD). Dénemin ileriki evrelerinde, -M.O. 5. yy.in ilk yarisinda— bu birikime eldeki tanimli tarih-

sel cercevenin son Urlnlerini teskil eden Karaburun I-II, Boztepe ve Kisla Tumilusleri katilir.

Mekan Secimi ve Konumlandirma

Mezarliklarin dagilimlart ve isgal ettikleri arazi parcalari ile kurduklart iliski dikkate alindiginda,
mekidn seciminin —mezar sahiplerinin narsistik arzularina indirgenemeyecek— bir dizi siireci
beraberinde tasimis olduguna dair belirtiler vardir. Bu stirecleri tim seffafligi ile acgiklayacak
veriler bugilin i¢in eksikse de, timtnin Prehistorik hoytkler ve/veya buluntu merkezlerinin
uzerinde ya da yakin cevresinde yer almasi bilingli bir tercihi yansitiyor olabilir (Res. 9). S6z
konusu alanlarin ilerleyen donemlerde —Hellenistik-Roma doneminde— yol aglart ve/veya iskan
alanlartyla cevrelenmis bulunmalart (Res. 2-9) bu baglamda dikkat cekicidir®?. Bu yoniiyle,
timuluslere tahsis edilen araziler ile, —hakkinda hemen hemen hicbir fikre sahip olmadigi-
miz—, iskdn alanlart arasinda, kaynaklarini Semayik Ovas’'nin Demir Cag Oncesine ait yerlesim
tarihinden alan bir bag olabilir. Baltasigedik mezarligi ile Elmali Hoylk; Ge¢men Temelarasi
ile Sogle Hoyuk; Bayindir ile Asartepe, Bagbast ve/veya Karatas Hoyuk bu tirden degerlen-
dirmeler icin bazi olasiliklari beraberinde tasimaktadirlar. Bununla birlikte, onlar icerisinde
yalnizca Bagbas sitinde timdulusler ile es zamanlt bir yerlesime dair ipucu sunan kanitlara
rastlanmistir. Dal-6rgti teknigiyle insa edilmis bu konut kalintisi, bolgede Kalkolitik Donem’den

35 Mellink 1972, 261.
30 Eglick 1992, 56.

57 Kisla Koyt'ntin 2 km. batisinda yer alan bu mevkii Yeltepe olarak da bilinir. Burada Antalya Miize Mudurligi tara-

findan 1991 yilinda bir kurtarma kazist gerceklestirilmis. Kazi raporlarinda, bir timiilise ait oldugu belirtilen mezar
odast, Antalya Bolge Koruma Kurulu tarafindan 21.09.2010 tarih 4438 sayili karar ile koruma altina alinmustir.

3 Mellink 1991, 55 vd.

Metinde kullanilan fotograf ve degerlendirme notu A. Yener tarafindan ilgili kaz: raporlart kapsaminda sozIli olarak
bildirilmistir.

40" portlitk 1988.

41 Keen 1996, 71 vdd.

42 Sahin 2014, 224-244.
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itibaren belgelenebilen yapi kiltirintin Demir Cag’daki strekliligini ortaya koymak icin uygun
referanslara sahiptir®3. Buna karsin, mimari gelenekteki bu ortaklik mezar anitlarini insa ettiren
kimselerin iskidn ettikleri alanlari belirlemek konusunda simdilik fazla yardimct olmazlar.

Diger yandan, Kizilbel, Kisla, Miigren ve Boztepe 6rnekleri disarda tutulacak olursa, bu
mezarliklarin birden ¢ok ttiimilise tahsis edilmeleri konusunda ortak bir egilim bulunur. Bu
egilim, timilts gruplarina sahip mezarliklarda arazinin belli bir diizen icerisinde kullanilmis
olmasinda da gortlir. Cagiltemeller, Dereotesi, Koyici, Baltasigedik, Ge¢cmen ve Karaburun’da,
ayni arazi parcasini paylasan timulusler yatay ve/veya dikey aks boyunca, aralarinda belli
bir mesafeyi koruyacak sekilde yerlestirilmislerdir (Res. 3, 6-7, 10). Diger yandan, ozellikle
Cagiltemeller ve Karaburun’da, mezarlik icerisindeki bir grup timilistin digerlerinden ayri-
sarak birbirleriyle biitiinlesik kiimeler olusturduklart goriilmektedir (Res. 6, 10). Mellink, bu
mezarlardan Karaburun I ile [I'de mezar sahipleri arasinda olast bir aile bagindan s6z ederek,
Tumiulis gruplarinin arazi icerisindeki konumlarinda belli esaslarin gozetilmis olabilecegini ima
eder**, Sayet bu degerlendirme kabul edilecek olursa, dzelde Karaburun IV-VI ve genelde ise
Cagiltemeller B-D arasinda da benzer bir bag aranabilir. Bu yontiyle, Milyas Tumulusleri'nin
mezarlik olarak tahkim edilmis alan icerisindeki konumlarinda tipki Lidya’da oldugu gibi*> kay-
naklarini akrabalik ve/veya territoryal hak iliskilerinden alan bir bagin bulunmas: olasilik dis1
gorinmez.

Insa Teknikleri, Gomii ve Gomiit Tipleri ile Buluntu Repertuarlari

Bay1r adi verilen ana toprak tizerine, kil ile onun tstiine oturan iri blokaj ve en Ustteki arazi
taslarindan olusan ortii sistemi Milyas Ttimiiliislerini komsu Likya ve Kabalis ile birlestirse de*°
Frigya ile Lidya'daki trneklerden ayiran bolgesel bir ¢zellik olarak belirir?” (Res. 5, 11). Bu uy-
gulama yorenin topografik dokusuyla ilintili olabilecegi gibi kaynaklarini Semaytik Ovasi’'nin
Demir Cag oncesi goml geleneginin ayurt edici 6zelligi olarak tanimlanan arazi taslarindan
olusturulmus dairesel formlu mezar értiilerinden/isaretlerinden®® almis olabilir (Res. 12). Mezar
odasina ya da gobmi alanina erisilmesini gliclestiren s6z konusu Ortli sistemi, aynt zamanda
Milyas timultslerinin farkli bolgelerdeki tiirdeslerine nazaran daha kiicik boyutlu olmasina
neden olmus gortintr.

Arastirma sonuclari, Milyas timulislerinin Frigya’daki ¢rnekler gibi birden c¢ok kez kulla-
nilmadiklarini gostermektedir®®. Kazist yapilan mezarlarda, gomi tarzi acisindan kremasyon ve
inhumasyonun eszamanli olarak uygulandig: tespit edilmistir>®. Kremasyonlar icin cukur mezar-
lar ya da farkli formlardaki yerel nitelikli comlekler yaygindir. Cagiltemeller B-C (Res. 13), E'de,
Gordion K-V; M, I ve A 6rneklerinde oldugu gibi kremasyonun, olilyemegi ve armaganlarin
sunumun ardindan gémii cukuru icerisinde gerceklestigi goriiliir®'. Karaburun III-IV'de, benzer

43 Mellink 1969, 330; ay. 1970, 250 vd.; Eslick 1992, 15 vd.; Warner 1994, 154 vd.
44 Mellink 1974, 128.

4 Roosevelt 2003, 334 vdd.

40 15k 2012; Coulton 2012, 157-162; Dokii 2015, 82-84.

47 Mellink 1981, 263; Kohler 1995, 177-179, tab. 3.

48 Diger Batt Anadolu mezarlarinda bu durum, pithos agzina kapatilan tasin ucunun toprak disinda birakilarak yerinin

bulunmasint saglamak seklindeyken, Karatas'da, mezarlarin yeri arazi taslartyla olusturulmus dairesel formlu bir tas
yigint aracih@iyla belli edilmektedir. Mellink 1969, 330; ay. 1970, 250 vd.

49 Isik 2012, 57; Sams 2012, 248.
50 portlik 1988; Mellink 1972, 261 vdd.
51 portliik 1988, 177; Kohler 1980, 66 vdd.
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ornekleri Gordion ve Ankara’daki Frig ¢rneklerinde oldugu gibi yakma islemi farkli bir yerde
gerceklesmis ve mezar sahibinin kiilleri mezara birakilmustir>?.

Inhumasyon tarz1 gébmiilerde ahsap ya da tas mezar odalari ile Karaburun I'de temsil edilen
lahit tipi gomiitler tercih edilmistir. Cagiltemeller D’de mezar sahibi, ana topraga acilan cukur
icerisine sekiz adet payanda ile desteklenmis diiz ¢atiya sahip, kapisiz, ahsap bir mezar odasina
defnedilmistir>® (Res. 14). Bu tiirden mezar odalarinin erken drneklerinden biri Cagiltemellere
yaklasik 1,5 km. uzaklikta bulunan Karatas nekropoliinde Mellink tarafindan aciga c¢ikarilmistir
(Res. 15). Karatas’in yoneticisi olabilecek yetiskin bir erkege ait olan mezar, koselerde dort
adet ahsap payandayla desteklenmis olasilikla ahsap bir catiya sahip mezar odasi ile onu
orten dairesel formlu tas bir tepecikten olusmaktaydi®*. Es-zamanli ornekler ise yigma toprak
tepeciklerle ortilmus kapt gecitleri olmayan, diz catili ahsap mezar odalariyla ayirt edilen
Gordion (W, P, III-IV; Biytik Tumiilis)> ve Ankara’daki (ODTU Tiimiiliisleri®®; Mamaderesi
Tiimiiliisi®”) Frig tiimilisleri aracihi@iyla taninmaktadir.

Diger yandan, M.O. 6. yy.'in son ceyreginden itibaren mezar odalarinin insasinda malze-
me, teknik ve ic diizenleme acisindan farkliliklar belirir (Res. 16-22)>%. Bu mezarlarda, besik
catt ile ortilt dromosa sahip olmayan tek odali tasar Frig gelenegiyle iliskili gortlirken; me-
zar odalarinin tastan insa ediliyor olusu donemin Lidya timdultslerinde karsilasilan uygulama
tarz1 olarak degerlendirilir (Res. 16-18)%. Kizilbel’deki porticulus tarzi diizenleme; Miigren'de
mahya Kkirisi ve i¢ alinliklar (Res. 22); Karaburun'da ise kapinin bulunmayist ve yine i¢ alinlik
dizenlemesi (Res. 17) ahsap yap: geleneginin tas tiirdesleri Gizerinde canlandirilmak suretiy-
le biitiiniiyle terk edilmedigini ortaya koymalart acisindan onemlidirler®. Bununla birlikte,
Kizilbel ve Karaburun’da ¢okgen; Migren’de monolit bloklarin kullanildigi, dista kaba fakat
icte nitelikli ¢zellikler sergileyen duvar isciligi yerel nitelik gostermektedir®. Boztepe ile Kisla
Tumdulusleri’'nde, diizglin kesmetas bloklardan olusan duvar 6rgust ve simdilik Milyas’da tekil
bir 6rnekle temsil edilen Kisla/Ada Tepe Tumilisi'nlin 6n ve i¢ odadan olusan planlamasi
(Res. 19) ise Lidya ornekleriyle giiclii benzerlikler sergilemektedir®2. Karaburun I ile temsil
edilen besik catiya sahip mezar odalarinin minyatiir bir ¢esitlemesini sunan kirectasindan lahit,
simdilik bolgede tekil drnektir.

Bu doneme ait bir baska devinim mezar odalarinin ¢ok renkli duvar resimleri ile bezeniyor
olmasinda izlenir. Kizilbel’de savasa hazirlik, veda (Res. 20), ziyafet, av ve spor yaninda kay-
naklarini yerel sdylence geleneginden almis olmasi gereken mitolojik sahneler boustrophedon
tarzda islenmistir. Topluca ele alindiginda Kizilbel duvar resimleri, stislistik acidan Iyonya ve

52 Karaburun II-1V icin bk.: Mellink 1972, 261-262; Gordion F Timdlisi icin bk.: Kohler 1980, 65 vd.; Ankara
Anitkabir I-1T icin bk.: Ozgiic — Akok 1947, 32, 42.
53 Doértlitk 1988, 178.

54 Yapt, Mellink tarafindan “(pseudo-)built tomb ([sahte]-mezar odas))” olarak adlandirilarak Alacahoyik ile karsilasti-

rilmustir (Mellink 1968, 257 vd.; ay., 324-327). Massa — Sahoglu 2011, 168'de, Harmanéren ile birlikte Tas Timiiliis
ile ortiili mezar odast olarak ele alinir ve Batt Anadolu’daki benzersizlikleri vurgulanir.

55 Mellink 1981, 263 vd.; Sams 2012.

50 Tuna — Bulug¢ — Tezcan 2012, 22-28, sek. 15-16, 25.
57 Temizsoy 1992, 9-11, plan 7, sek. 1.

58 ik 2012, 57.

3 Mellink 1976a, 25.

60 Mellink 1976a, 25 vd.; Isik 2012, 57; Tiryaki 2015.
1 Mellink 19764, 25.

62 Boztepe icin bk.: Mellink 1973, 295 vd.
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ikonografik olarak Ege ve On Asya Bolgeleri ile kurulan iliskileri tanitir®. Diger yandan, bu-
rada 6lmiis olan kimsenin oteki diinya inanciyla iliskilendirilebilecek acik belirtiler bulunmaz.
Bu nedenle, mezar odasint siisleyen frizler de inanclarindan, egitim ve entelektiiel birikimine
degin mezar sahibinin yasam hikayesini ortaya koyan biyografik bir anlati s6z konusudur.
Karaburun II'de ti¢ duvari ceviren tek bir frizde, farkli 6lgceklerde resmedilmis ziyafet, savas ve
cenaze merasimi sahneleri resmedilmistir (Res. 21). Burada, ikonografik unsurlar Kizilbel’den
farkli olarak gticlii bir Pers karakteri sergilemektedir. Ekphora sahnesi yaninda, giysi ve akse-
suarlar ile tavuk-horoz gibi 6lu kiiltine dontk temsiller araciligryla kendisine aciga vuran Pers
ikonografisine ait unsurlar Karaburun II'yi, Afyon/Tatarli ve Kitahya/Taslhik Tumdulusu ile
yakin iliski icerisine sokmaktadit®, Bu olgu ayni zamanda mezar sahibinin kimligine doniik
tartismalart da beraberinde tasimistir. Arastirma birikimi icerisinde, onun Pers yasam tarzini
benimsemis bir Milyas beyi tarafindan insa edilmis olabilecegi konusunda belli bir konsensus
bulunur®. Miigren, ahsap mimaride yapisal nitelige sahip olan alinlik, mahya kirisi, mertek ve
benzeri mimari birimleri, kabartma ve ¢ok renkli resimlerle mezar odasina tasiyan i¢ dekoras-
yonu ile Milyas’daki tiirdeslerinden ayrilir (Res. 22). Bu yonitiyle, bir yandan kullanimda olan
mimari gelenegin taninmasini saglarken ote yandan bugiine degin salt Lale Tepe Ornegiyle
temsil edilen Anadolu’nun tavan resimleri repertuarina Milyas Bolgesi'nden yeni bir 6rnegin

eklenmesine olanak sunar®.

Inhumasyon gomiilerde defin islemi, 6lmiis olan kimsenin giysileri ve degerli esyalari ile
birlikte ahsap/tas klineler tizerine yatirilmasi; 6li yemegi ve mezar armaganlarinin birakilmasi
ile son bulmus olmast makul gortiniir®. Bu yoniiyle, Cagiltemeller D’de, oliintin Frig drnek-
lerinde oldugu gibi mezar odasina iistten indirildigi disiiniiliir®. Burada, mezar sahibinin
yatirildigi diisiintlen iki ucu demir konstriiksiyona sahip ahsap kline® simdilik bolgesel bir
nitelik gostermektedir. Tas mezar odasina sahip timilislerde ise hem insa faaliyetleri hem de
cenaze merasimi icin yapinn oniine gecici bir yol tesis edildigi ve yine gecici nitelikli bir kapi
ya da duvar orgiisiinde acilan bir bosluk araciligiyla mezar sahiplerinin Lidya’daki tirdesleri
aracihigiyla iyi bilenen tas klineler tizerine yerlestirildikleri tespit edilmistir’.

Gomitlerden temin edilen 6l armaganlari kremasyon ya da inhumasyon ayrimi olmaksizin
zengin bir repertuar sunmaktadir’!. Bunlar inhumasyon tarzt mezarlarda oda icerisine klinenin
oniine ve/veya tas/ahsap sehpalar tizerine birakilmislardir. Tyi korunmus olan Cagiltemeller
D’de, yazili-yazisiz Frig statii esyalari’? ile benzerleri Efes Artemis Tapinagrndan taninan figii-
rinler (Res. 23)7%; B4 6rnegi ile temsil edilen Koyici tiimiiliislerinde ise yine cagdaslari Lidya’dan
taninan taki/aksesuarlarin (Res. 25) ele gectigi rapor edilmistir’*. Onlardan Cagiltemeller'de ele

3 Mellink 1998a, 63 vd.
o4 Miller 2010.

65 Miller 2010, 329.

60 Tiryaki 2015.

7 Dortlitk 1995, 98.

08 Igik 2012, 57.

%9 partlitk 1995, 100.
70 Mellink 1976a, 25.

71 Yayimlanmis buluntu repertuarlart icin bk.: Ozgen — Ozgen 1988, 32-60 (Bayindir C-D); Mellink 1998a, pl. V

(KizilbeD; Mellink 1972, pl. 56-57 (Karaburun II-IV); Mellink 1975, pl. 59, fig. 7 (Karaburun D.
72 (Ozgen — Ozgen 1988, 32 vd.
73 Ozgen — Ozgen 1988, 33; Isik 2000.

74 Ozgen — Oztirk 1996, 59, fig. 137.
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gecen gumus, altin ve elektrondan tretilmis aksesuarlar Frigya’daki tiirdes mezarlarda aciga
cikarilan repertuar icerisinde yer almaz. Diger yandan, Cagiltemeller C-D’den temin edilen
tasviri unsurlar Gordion P Tumtulis’t buluntularindan farkli olarak ritiiel uygulamlariyla ilin-
tili gortintir. Burada, 6zellikle de Letoidler’e atfedilen fildisi yontucuk (Res. 23) ile iki phallik
sistrum (Res. 24)7 bolgesel inanc gelenegine ait mezar sahibiyle baglantili dini semboller
olarak degerlendirilirler’®. Geri kalan mezar odalarindaki buluntular, ancak mezar soyguncu-
larindan artan birka¢ eserden olusur. Yine de Kizilbel’de hem sehpa hem de taban tzerinde
korunan izler mezar sahibinin altin ve diger madenlerden olusan zengin bir armaganlar dizisi
ile defnedildigini ortaya koymustur’’.

Cagiltemeller ve Ardicli ile Karaburun I-II'den elde edilen arkeolojik veriler timilis tarz
gomiitlere sahip mezarliklarin defin isleminin ardindan toplumsal yasam icerisinde bazi 6zel
islevler yiklenmis olabileceklerine dair izler tasirlar. Karaburun’da, mezar anitinin glineyinde
yer alan tas-yontuculuk trtinleri ile bezenmis teras, burada periyodik anma torenlerinin
yapildig1 yolunda degerlendirilmistir. Mellink, M.O. gec 5. yy.’da bu terasin bilincli bir sekilde
tahrip edilerek kullanim disinda birakildigini not etmistir’®. Gecmise dontk kollektif anilar
canlandiran maddi unsurlart ortadan kaldirmasma dontk bilingli bir egilimi yansitan bu tahri-
bat, hentiz antik caglarda birden ¢ok kez fiziki miidehaleye maruz kalan Miigren icin de gecerli
olmus olabilir”®. Diger yandan, hem Cagiltemeller A hem de Ardiclrda agiga ¢ikarilan biri kilise
digeri ise Phalloslu Acik Hava Kutsal Alanrndan olusan Ge¢ Donem dinsel mekanlar®® burada
da timultsler tarafindan tahkim edilmis arazilere 6zel bir itibarin gosterilmis olabilecegi yolun-
da belirtileri beraberinde tasirlar.

Tartisma ve Sonuc¢

Bugtine degin kazis1 yapilmis otuz dokuz tiimiiliis®!, Baltasigedik, Bayindir ve Gecmen’'de tes-
pit edilen yuzlerce tiirdes mezarin ancak cok kiictik bir kismint temsil etmektedir. Bu yontyle,
eldeki verileri dikkate alarak, Gordion ve Sardes’in ardindan Demir Cag Anadolusu’nun timii-
lis tarzt mezarliklara sahip en genis nekropollerinden birinin bu bolgede buludugu soylene-
bilmektedir. Bu tumdulisler, insa edildikleri iki ytiz yili askin stire dikkate alindiginda, Orta ve
Ge¢ Demir Cag Milyas gomi geleneginin timulis tarzi mezarlarla temsil edildigini gostermeleri
acisindan ayrica 6nemlidirler. Zira, kabaca yedi nesile yayilan bu zaman dilimi, aynt zamanda,
Milyas’da 1. bin yil iskan alanlarinin varligt ve yogunluguna dair elimizde bulunan en gicli
arkeolojik kanitlart olusturmaktadirlar. Bu nedenle, timilisler Milyas’da yerlesim arkeolojisine
donuk arastirmalarin agikta biraktigr kiltiirel ortam, kimlik ve statii gibi kavramlarin aydinlatil-
mast icin simdilik eldeki en 6nemli arkeolojik verileri temsil ederler.

7> Darilik 1995, 98 (C Tumiliisii).
76 ik 2000, 80-82.

77 Mellink 1998a, 5.

78 Mellink 1976b, 328.

79 Tiryaki 2015.

80 Dortliik 1988.

81 By say1 dogrudan ya da dolayli olarak kurtarma kazilartyla acilmis mezarlara atifta bulunan yayinlar ile Elmali

Arkeoloji Miizesi arsivi ve Antalya Bolge Koruma Kurulu'nca hazirlanmis tescil fislerinden temin edilmistir. Buna
gore kurtarma kazilari ile acilmis bulunan timdultsler sunlardir: Kizilbel, Karaburun I-1V, Boztepe, (Migren),
Cagiltemeller A-E, Dereotesi Tumulusleri F-K; Koyici Tumiultsleri (Nr. 1-13); Ardicly; Citliktepe 1-3; Kurttepesi 1-5;
Kisla Tumulisi.
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Bu yontyle, C-D timuluslerinden temin edilen yazili-yazisiz maden eserler ve statii nesne-
leriyle kendisini takdim Frig karaktersitigi, aynt zamanda, bolgedeki Frig mevcudiyetinin agik
ipuclart olarak degerlendirilmistir. M. J. Mellink, J. Borker-Klahn ve L. Roller, D timitlistiniin
25 (-35) yasinda olen sahibesinin, Frig aidiyetine sahip bir kimse oldugu konusunda hem
tikirdirler ve Frig yayiliminin Toroslari asarak Akdeniz’e ulasmis olabilecegi hususunda israr-
a1 goriintrler®?, Buna karsin, D Timiilistinin fildisi yontucuklarint analiz eden F. Isik, kalict
yerlesimlere ait arkeolojik verilerin eksikligi; timuluslerin Frig tiirdeslerinden ayrilan bolgesel
ozellikleri ve D Tumulist’'nliin “satin alum” yoluyla temin edilmis olmas: gereken buluntu cesit-
liligini isaret ederek hem Frig yayilim alani hem de mezar sahibinin kimligine iliskin gortislere
kuskuyla yaklagir®3. Isik’a gore, fildisi yontucuklar “Frigya gibi Likya nin da kacinilmaz bir
sekilde Iyon etkisine girdigi bir déneme ait yapitlardir” ve gdémiitiine Kybele yerine Letoidler ile
Aphrodite’yi tastyan mezar sahibi de “Frigyali” degil “Likyali ya da soy akrabasi Milyash” bir
kadin olmalidir®,

Ne yazik ki, 6zelde Cagiltemeller timiiltus grubu genelde ise Kizilbel disinda kalan diger
mezarlar henliz son degerlendirmeleri iceren ayrintili bilgi ve belgelerle bilim diinyasina su-
nulmamustir. Nitekim eldeki sinirlt veriler, bazi ipuclarini beraberlerinde tasisalar da, bolgenin
tarihsel cografyasi ve/veya kilttirel ortami hakkinda kapsayict ve baglayict sonuglara ulasilma-
sint mimkin kilacak nitelikte degildir. Ger¢ekten de, burada Isik’a atifta bulunarak yerlesim
arkeolojisinden temin edilen verilerle tasdik edilmedigi stirece Milyas ve Frigya arasindaki
iliskilerin nitelik ve niceligi hakkinda dogrudan bir degerlendirmede bulunmanin gii¢ oldugu
vurgulanmalidir. Bu olgu, Isik tarafindan “soy akrabaligi” baglaminda Milyas ve Likya arasinda
kurulmaya calisilan tarihsel, kilttirel ve cografi buitinliik icin de s6z konusudur: Bildigimiz
kadariyla Myra ve Phellos arasinda tespit edilen timii M.O. 6. yy.’a ait farkli tip gémiitliikklere
sahip timdlus tarzt mezarlar® bir kenara birakilacak olursa; ne Ksanthos ne de pre-klasik Likya
cekirdek bolgesinde tirdes mezar anitlart hentiz rapor edilmemistir. Diger bir deyisle, ne Frigya
ne Lidya ne de Likya'nin bu gosterisli anitlari insa ettiren mezar sahipleri Gizerinde politik ya da
kultirel bir hegemonya kurduklarint gosteren arkeolojik veriler sz konusu degildir.

Genel bir degerlendirme icin, J. Summers tarafindan da not edildigi gibi, 6lmus kimselerin
yigma toprak altina yerlestirilerek defnedilmesine dontik uygulamalarin belli bir bolge ya da
kiiltiire atfedilemeyecek denli yaygin bir fenomen oldugu not edilebilir®®. Bu baglamda, tii-
miulis tarzi mezarlarin belli bir bolgede son seklini alarak kendisinden sonraki ornekler icin
prototip olusturacak tek bir form tzerinden yayilmamis olmalari olasilik dist degildir ve farkli
bolgelerdeki farkli kiltiirler farkli zamanlarda ve farkli mekanizmalarla bu gelenegi benimsemis
olabilirler®”.

Milyas 6zelinden bakildiginda bu durum, kolaylastirict olmaktan ¢ok yanitlanmast simdi-
lik glic gortinen bir dizi soruyu da beraberinde tasir. Kuskusuz bunlardan en karmasik ola-
n1 Cagiltemeller’in hemen kryisindaki Bagbasi ve Karatas’ta aciga cikarilan mimari tabakalar

82 Mellink, Bayindir Timiilisleri'ni, bolgedeki Frig mevcudiyetinin agik kanitlart olarak tanitir ve Frig yayilim alaninin

Toroslari asarak Akdeniz’e ulasmis olabilecegini belirtir (1998b, 11); Borker-Klahn ise mezar sahibesinin Frig sara-
yinda bolgeye evlilik yoluyla gelmis bir prenses olabilecegini ima eder (2003, 77-84); Ayrica bk.: Roller 2011, 563,
570.

83 Isik 2000, 85 vd.; Isik 2012.

84 191k 2000, 86.

85 zahle 1975; Hiilden 2011.

86 Summers 1998, 172.

87 Roosevelt 2003, 122 vdd.
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ve Ilk-Orta Tun¢ Gag nekropoliinde karsilasilan manzaradir. Bu baglamda, Ge¢ Tunc-Erken
Demir caglart kapsayan genis bir zaman dilimi icin gecerli olan veri eksikligi akilda tutularak
iki olgunun alt1 ¢izilebilir: (1) 6lmus kimseler icin insa edilmis farkli gomutlikleri icerisinde
bulunduran dairesel formlu yigma tas tepecikler Milyas’da Demir Cag Oncesine giden bir
uygulama tarzidir; (2) ahsap ya da ahsap oykiinmesi tas mezar odalarinin mimari a¢idan
taklit ettikleri 6zgtin yapilar bu bolgede Demir Cag Oncesine giden bir deneyim ve birikime
sahiptir®®.

Netice itibariyla eldeki veriler cercevesinde, burada son derece genel bazi unsurlar vurgu-
lanabilir. Onlardan ilki, Milyas’daki Demir Cag mezarliklart ve mezarlarinin mekin secimin-
den, isglicti ve insa teknigine degin belli bir deneyim ve birikim stirecini beraberinde tastyan;
onceden planlanmis, bilingli bir toplumsal eylemler buitiintint temsil ediyor olduklaridir. Bu
baglamda, mezarlar icin secilen/Uretilen mekanlarin, farkli zamanlarda farkli topluluklarca
algilanmis, deneyimlenmis ve baglamsallastirilmis bir peyzaj icerisine oturuyor olmasi, onlari
insa ettiren kimselerin, parcast olduklari tarihsel cografya ile kurduklart biligsel iliskileri ortaya
koyuyor olabilir. Her haliikarda, mezar buluntulari ve/veya duvar resimlerine atifta bulunarak,
Teke Yarimadasi’'nin yiiksek yaylalarint iskdn eden bu kimselerin, tasra olarak tanimlanama-
yacak denli secici ve Anadolu’'nun cagdas kultiir-sanat merkezlerinde meydana gelen gelis-
meleri takip edebilecek kadar dinamik ve cok-kiltiirli bir toplumsal yapiya sahip olduklarini
kabul edebiliriz. Milyas cografi bellegine islenen bu “li¢ boyutlu anitlar”, son tahlilde, Frig ve
Lidya’daki tirdesleri gibi, gercek ya da algilanan akrabalik iliskilerini territoryal hak ve politik
amaclarla gticlendiren sembolik birer anistirict olarak degerlendirilebilirler ve bu yontyle aile
ya da ata kiiltiine doniik bir dizi etkinlige odak olmus olabilirler®”.

88 Milyas’da kullanimda olan ahsap yap1 gelenegini kabartma, alinlik ve tavan resimleri araciligiyla mezar odasina
tastyan Migren Tuimulist icin bk.: Tiryaki 2015; Bagbasr'nin Demir Cag tabaklarinda aciga ¢ikarilan mimari kalinti-
larin pre-historik yapi kilttrtint devam ettiriyor oldugu yolundaki degerlendirmeler icin bk.: Mellink 1970, 250 vd.;
Kalkolitik ve ilk Tunc Caglar'da bolgede ahsabin mimarideki baskin rolii icin bk.: Eslick 1992, 15 vd.; Warner 1994,
154 vd.

89 Roosevelt 2003, 126; Carstens 2013.
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Summary

Preliminary Evaluations on the Necropoleis and the Burials
of Iron Age Milyas

The Milian Tumuli represent a course of premeditated, conscious actions of a society with a
certain degree of experience and knowledge. This manifests itself in the selection of a site as
well as in the labor and construction techniques. In this regard, the places selected and created
for tumulus graves are situated within a landscape that was perceived, experienced, and con-
textualized by different peoples in different periods. These might reveal the cognitive relations-
hips directly or indirectly established by the persons building these tombs with the historical
geography in which they were living. In any case, with regard to the finds and/or wall pain-
tings inside the tombs, we can assume that the people inhabiting the high plateaus of the Teke
Peninsula were, in fact, too refined to be merely defined as provincial. They enjoyed a dyna-
mic and multicultural social structure that allowed them to keep up with the developments
occurring in other Anatolian centers of contemporary culture and art. These ‘three-dimensional
monuments’ engraved in the geographical memory of Milyas can be regarded, like their coun-
terparts in Phrygia and Lydia, as symbolic memorials intended to strengthen true or perceived
kinship relations for territorial rights and political purposes. Thus they might have been the
focus of a series of cultic activities related to the worship of family or ancestors.
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Res. 5 Cagiltemeller B-D timulusleri hava fotografi

(Antalya Muizesi)
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Res. 13
Cagiltemeller C kremasyon
cukuru plan (Elmali Muizesi)

Res. 14
Cagiltemeller

D Tumdilist mezar
odasi ve payandalar
(Elmal Muizesi)
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Res. 16
Kizilbel Tamiiltst
(Elmal Muizesi)

Res. 17
Karaburun Tumuilisi
(Elmali Muizesi)

Res.18
Migren Tumulusu
(Tiryaki 2015)

Res. 19
Kisla/Ada Tepe Tumilusu
(ElImali Miizesi)
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Res. 20

Kizilbel Tamuilist
Mezar Odasi Bati Duvar
(Mellink 1998a)

Res. 21

Karaburun Il Tamuiliisu
duvar resimleri

(Elmah Muizesi)

Res. 22
Miigren Tumulisi
alinlik, tavan ve
duvar resimleri

(Tiryaki 2015)
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Res. 23 Cagiltemeller D,
Fildisi Yontucuk
(Istk 2000)
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Res. 24 Cagiltemeller C, phallik sistrum
(Antalya Miizesi)

Res. 25 Koyici B 4 Tumulus'u,
glimus taki aksesuari, oturan kog
(Ozgen — Oztiirk 1996)



