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1853 Antalya isyani

Oz

1 Ekim 1853 Cumartesi glinii Antalya iki bini
askin kentlinin katildigi bir isyana sahne oldu.
Tahul fiyatlarindaki olaganiisti artistan sikayetci
olan isyancilar ticcarlara ait kervanlarin yo-
lunu kesmis, el koyduklart tahili zorla kentin
carsisina gotiirmus, kendi tespit ettikleri fiyat
tizerinden satisa cikarmustt. Isyancilar sadece
tahil fiyatlarini belirlemekle de yetinmemisti;
kendi temsilcilerini sancak meclisine tiye ola-
rak sectirmeyi basarmis, hatta yargilama ya-
parak hukuki yetki de kullanmisti. Yasanalar,
bir davranis kalibi ortaya koydugu, isyancilarin
ahlaki ekonomisi oldugu ve fiyat distiirmek
amacint tasidigi icin siradan bir tahil isyani-
nt andirtyordu. Ancak resmi miufettisin Aralik
ay1l boyunca yurittigi sorusturma isyanin ¢ok
farkli yonlerini a¢iga ¢ikarmusti.

Anahtar Kelimeler: Antalya, tahil isyani, tiic-
carlar, ahlaki ekonomi, sancak meclisi.

Evren DAYAR"

Abstract

On Saturday October 1% in 1853, Antalya wit-
nessed the rebellion of more than two thou-
sand of its citizens. Rebels who complained
about the extraordinary increase in grain pric-
es, waylaid caravan routes of merchants, took
the grain they seized from merchants to the
city bazaar and put it up for sale at the price
they determined. Rebels were not satisfied
enough only with setting prices for grain, they
made their representatives elected as candi-
dates of administrative council of Antalya, and
they used legal authority by trial. The Antalya
Rebellion seemed to be an ordinary grain riot
because; it revealed behavioural pattern and
rebels had moral economy by fundamentally
aiming decrease in grain prices. However, the
investigation carried out by the official inspec-
tor during the month of December also uncov-
ered different aspects of the rebellion.

Keywords: Antalya, grain riot, merchants,
moral economy, administrative council.

Giris

1853 yili Eylil aymin son giinli Antalya Kalekapisi'nda bir araya gelen kalabalik bir topluluk
“dugiine gidiyoruz” diyerek Ahmed Efendi'nin kentin yarim saat uzagindaki medresesinin
yolunu tutmustu. Resmi yetkililerin “cumhir” olarak adlandiracagi bu topluluk medreseye gel-
dikten sonra bicak tizerinden atlayarak eski bir isyan ritielini canlandirmis ve Antalya Sancak
Meclisi'nin tiiccar azalarint gorevlerinden uzaklastirmaya yemin etmisti. Hedeflerindeki ti¢ kisi
ise vurguncu olduguna inandiklari; Hact Omer Aga, Antalya Miiftiisii Hact Mehmed Efendi ve

Mal Katibi Ahmed Tevfik Efendi idi’.

Dr. Evren Dayar, Antalya Kent Muzesi, Antalya. E-posta: evrendayar@gmail.com
Bu makale yayimlanmamuis doktora tezimin ayni baslikli ilgili bolimiintin yeni verilerle gelistirilmis ve gdézden geci-
rilmis halidir.

1 BOA. i. MVL. 206-12002, lef. 16-2 (14 Aralik 1853). Olaylarin tiim ayrintist Basbakanlik Osmanli Arsivi frade Meclis-i
Vala ve irade Dahiliye fonlarinda yer alan I. MVL. 296-12002 ve I. DH. 281-17635 dosyalarinda kayithidir. Isyanin
kronolojik tarihi bu dosyalarda yer alan sorgu tutanaklari ve meclis mazbatalart kullanilarak yazilmustir.



364 Evren Dayar

Olaylar, yeminlerine sadik kalan isyancilarin 1 Ekim Cumartesi glinti tiiccarlara ait tahil ker-
vanlarinin yolunu kesip kentin carsisina tasimast ve el koyduklar: tahili yoksullara dagitmasiyla
devam etmisti. Bu esnada sokaga cikan tellallarin “berkes toplansin gelmeyen olursa kendisi
kdfir, avradi bos olsun® cagristyla carsidaki kalabaligin sayist kisa siire icinde iki bini agmusti?.

Tim bu yasananlar karsisinda Kaymakam Mehmed Ali Aga kentteki bu olagantistii olaylart
gortismek icin Sancak Meclisi’'ni toplantiya cagirmisti. Toplantiya katilmak tizere yola cikan
Hact Omer Aga'nin carsida kalabaligin yanindan gecerken “ticcarin zabiresini nigin cevirdi-
niz? Bende zabire ¢cok, cani isteyen gelsin kilesi yirmiser kurusa ne kadar bugday isterse alsin,
istemezse bilmem ne yesin” demesi cumh(run 6fkesini daha da arttirmis, bu suretle “ahaliyi
kendisinden biisbiitiin nefret ettirmisti”3.

Hact Omer Aga muhtemelen kendisine yonelik fiziksel bir tepki beklemiyordu; ama orada
bulunanlarin 6fkesine hedef olmaktan son anda Kaymakam Konagt'na sigiarak kurtulabilmisti.
Fakat kalabaligin 6fkesini dindirmek mimkiin olmamis, isyancilar kisa stre icinde Kaymakam
Konagr'ni isgal etmisti. Hact Omer Aga bu sirada pencereden sarkitilan bir urganla konag: terk
etmeyi basarmis ve Bili Bey Mahallesi'ndeki konagina kacmisti. Ancak Miifti Mehmed Efendi
ve Kaymakam Mehmed Ali Aga onun kadar sansl degillerdi ve isyancilarin tepkisinin dogru-
dan hedefi olmuslar, hem tartaklanmislar, hem de hakarete ugramislardi. Hatta Mufti Efendi bu
olaydan sadece bir giin sonra zorla koytine gonderilmisti®,

Kaymakam Konagi'ni1 basarak Mehmed Ali Aga’y: tehdit eden isyancilarin talepleri acikti:
Hact Omer Aga'nin Sancak Meclisi'nden cikarilip kendi temsilcilerinin meclise alinmasi, Antalya
Miiftiisi Mehmed Efendi'nin yerine Ahmed Efendi’nin mufti yapilmasi, Mal Kitibi Ahmed
Tevfik Efendi'nin gorevinden azledilmesi, kentin disina asla tahil ¢ikarilmamasi, bugdayin kilesi
12 kurustan yoksullara satilmasi ve nihayet Sancak Meclisi'nin tim bunlara dair bir mazbata
diizenlemesi. Taleplerinin gerceklestiriimemesi halinde neler yapabileceklerini ise Mehmed Ali
Aga’ya soyledikleri “konagini yakariz, iskelede olan gemileri de batiririz, bugiin kan akacak’
tehdidiyle dile getirmislerdi. Tim bu gelismeler tGizerine olaylarin yatistirilmast icin Sancak
Meclisi cumhtrun talepleri dogrultusunda bir mazbata hazirlamis, bu mazbata tellallar aracili-
gryla kentin “ceride-i yevmiyyesi” olan Kalekapistnda duyurulmustu®.

Kaymakam Konagrnin basildigi giin iskelede de olaylar yasanmisti. Iskeleye gelen ayaklan-
macilar burada bulunan Gumrikc¢ti Hiseyin Aga’'ya “Kaymakam ve meclis yoktur, bir dirbem
zahire gecirmeyeceksin, sonra seni ortadan kaldiririz, telef ederiz’ demisti®. Neticede kimse
telef edilmemisti; ancak tiiccarlara ait tahilin bir bolimi denize dokiilmis, arta kalan tahil 12
kurustan yoksullara satilmugtt”.

BOA. I. MVL. 296-12002, lef. 16-1 (14 Aralik 1853). Osmanli belgelerinde isyan hadisesi, Osmanli elitlerinin kitlesel
eylemleri tanimlamak icin birbirlerinin yerine de kullandigi “ihtilal”; “fesad”, “uygunsuzluk” ve “madde” kavramla-
riyla tanimlanmustir. Gergekten de 19. yy.in ikinci yarisina kadar ihtildl kavraminin belgesel anlami, dogrudan fitne
ve fesat kavramlarina génderme yapar. Ornegin, Ligat-1 Osmani’de ihtilal kavrami “nizdm ve kanun karst konulub
fitne ve fesa olub karisiklik olmak” seklinde tanimlannustir. Bk.: Bosnevi 1286, 8. Ligat-1 Naci'de de ihtildlin anlam1
“bozukluk, karisiklik, intizamsizlik, herc i merc, fitne ve fesad”tr. Bk.: Naci 1317, 35. Bu nedenle 19. yy.in ikinci
yarisina kadar bu kavramlar birbirlerinin yerine kullanimistir.

BOA. I. DH. 281-17635, lef. 2 (8 Ekim 1853).
BOA. I. DH. 281-17635, lef. 2 (8 Ekim 1853).
BOA. I. DH. 281-17635, lef. 1.

BOA. I. MVL. 296-12002, lef. 16-2 (14 Aralik 1853).

Bu sekilde tahili yagmalananlar arasinda Yunan Konsolos Vekili de bulunuyordu. Ayrica, iskeledeki ambarlarda
bulunan idriszade Salih Aga'nin 3.072 kg, Arap Stileyman Efendi'nin 6.451 kg, Arap Hact Mehmed Bey’in 6.144 kg,
Rum Kara Yorginin 3.072 kg ve Yunan tebaasindan Corcinin 2.611 kg bugdayma el konulmus ve bugdayin rayici
20 kurusken 12 kurusa satilnusti. Bk.: BOA. 1. MVL. 296-12002, lef. 28-29 (26 Aralik 1853).

FSQIESY
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1853 Antalya Isyani 365

Iskeleden sonra isyancilar kentteki Morali tahil tiiccarlariyla ortak olan Ingiltere Konsolos
Vekili John Purdie’nin konaginin yolunu tutmus®, Konsolos Vekiline Antalya’da bir daha tica-
ret yapmamasini tembih ederek konaginda istifledigi tahila el koymaya calismist®. Konsolos
Vekili yasananlardan hemen sonra kisa bir stire icin kentten uzaklasmis ve Bib-1 Ali'nin resmi
mifettisi Kamil Efendi'nin olaylari sorusturmak icin Antalya’ya geldigi Aralik ayina kadar geri
donmemisti'®.

Olaylar sadece birkac¢ gtinle de sinirli kalmamis, Aralik aymnin baslarina kadar devam etmis-
ti. 3 Ekim Pazartesi giinii Hact Omer Aga mecliste kendisini darp etmeye tesebbiis edenlerin
pesine diiserek esnaftan Hact Hiseyin'i “aleybimde bulunmugsun’ diyerek dovdirtmistii. Hac
Hiseyin’'in hitkiimete yaptigi sikdyet ise dikkate alinmamis, hatta kendisine zabita gonderilen
Haci Omer A8a “evel ben dévdiiritiin® demekle yetinmisti. 7 Ekim’de de Hact Omer Aga'nin
kardesi Arap Sileyman Efendi Burdur’dan Antalya’ya dontistinde beraberindeki kirk kadar
adamiyla Sarampol’e gelmis ve silah aturmusti. Daha sonra carstya haber gondererek ahaliden
Yusuf Cavus'u konagina getirtmis ve darp etmisti. Yusuf Cavus'un yasananlari carsida anlatma-
styla isyancilar “biz Araplar elinde esir mi olduk? diyerek tekrar bir araya gelmislerdi. Kentteki
huzursuzlugu haber alan Arap Stleyman Efendi’'nin ise carsiya adam gonderip barut ve silah
aldirdig iddia edilmisti'®.

Isyanin Muhtemel Nedenleri

Hact Omer Aga ve kardesi Arap Sileyman Efendi'nin mukabelesine ragmen olaylarin ilk giin-
lerinde isyancilar taleplerini kabul ettirmis, Kaymakam Mehmed Ali Aga etkisiz hale getirilmis,
Hact Omer Aga meclis azaligindan, Miifti Mehmed Efendi ise miiftiiliikten uzaklastirilmus;
Hact Omer Aga’'nin yerine aza olmast istenen Hac1 Velizide Ahmed Aga meclis azasi, Mehmed
Efendi yerine miiftii olmas: talep edilen Ahmed Efendi de miiftii olmustu. isyancilar bu do-
nemde idari yetkinin yani sira hukuki yetki de kullanmislar, kentte yasanan hirsizlik olaylarinin
sorumlusu tuttuklart Kayserili Hact Osman’t “cumhtrun reyiyle” sorgulamuslardi!2.

Nihayet isyancilarin talebiyle olusturulan yeni Sancak Meclisi 8 Ekim 1853’te bir mazbata
diizenleyerek olaylar hakkinda Istanbul’u bilgilendirmisti. Bu mazbata, isyancilarin hala etki-
li oldugu bir tarihte hazirlandigi icin ayaklanmanin mesru sebepleri hakkinda ilk elden bilgi
vermektedir. Mazbatada ifade edilenlere gore olaylarin nedeni kentte yasanan tahil vurguncu-
luguydu ve olan biten her seyin sorumlusu Hact Omer Aga, kardesi Arap Siileyman Efendi ve
miittefikleriydi'3.

Isyancilarin muzaffer oldugu, hedeflerindeki kisilerin ise “barut ve ates tizerinde oturur gibi”

korku icinde bulundugu Ekim ayina tarihlenen Antalya kaynakli diger belgelerde de olaylarin
gercek sebebinin tahil ihtikdri oldugunun alti cizilmistir'®. Ornegin, olaylarin hemen sonrasin-

Ingiliz Konsolos Vekili 1842'den beri Antalya’da gorev yapiyordu. Bk.: ASS. 19/388 (12 Ocak 1842). Sancak Meclisi

azalarindan tahil tiiccart Morali Ali Muhlis Aga ise John Purdie’nin hususi vekiliydi. Bk.: ASS. 9/67 (6 Aralik 1854).

9 BOA. I. MVL. 296-12002, lef. 17 (19 Aralik 1853).

10" Howard 1855, 181.

' BOA. 1. DH. 281-17635, lef. 3 (8 Ekim 1853).

12 BOA. . MVL. 296-12002. lef. 17 (19 Aralik 1853).

13 BOA. i. DH. 281-17635, lef. 3 (8 Ekim 1853). Bu mazbatada; Kocabas Oran Zanailoglu, Metropolit Vekili fstrati
Zanailoglu, Haci Velizdde Ahmed Aga, Yoriikoglu Hact Ahmed Aga, Mubayaacizade Mustafa Bey, Yanikzade fsmail
Bey, Elmalili idriszide Salih Aga, Mal Miidiirti Halil, Miifti Ahmed Efendi, Naib Mehmed Emin ve Kaymakam
Mehmed Ali'nin miihtirleri vardir.

4 Oe yandan 13 Kasim’da Kaymakam Mehmed Ali Aga ve Naib Mehmed Emin Efendi'nin Antalya’dan gizlice

Istanbul’a gonderdikleri bir mazbata, hem durumun vahametini vurguluyor hem de isyanin perde arkasinda farklt
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da Antalya’dan baskente gonderilen bir yazida, isyanin, muhtekir olmakla itham edilen meclis
azast Hact Omer Aga, Mal Katibi Ahmed Tevfik Efendi ve Miiftii Mehmed Efendi’yi hedef aldig:
vurgulanmist®>.

Aslina bakilirsa donemin kosullart distntldiginde isyancilara hak verilmesini gerektirecek
bircok neden de vardi. Her seyden once ¢ok yakin bir gecmiste yasanip Antalya ve cevresini
de etkisi altina alan “korkunc kurakligin” izleri hala canliydi'®. Kurakligin etkisini daha da art-
tiran ise cekirge istilast olmustu'’. Bu donemde sahil bolgelerini tesiri altina alan kuraklik ve
cekirge istilasinin neden oldugu kitlik eskiyalarin etkinligini arttirmus, tahil tiiccarlarint siddet
eylemlerinin hedefi yapmust:'®,

Durumu daha da kotilestiren ise Avrupa ve Dogu Akdeniz’'de yasanan tahil buhraniydu.
1853’in kosullart dustintildigiinde bu buhranin Antalya’nin 6nde gelen tliccarlarinin istahini
kabartmis olmast ihtimali bir hayli ytiksektir. Neticede kuraklik ve c¢ekirge istilast nedeniyle
kente gelen tahilin miktart azalnus, fakat Avrupa ve Dogu Akdeniz'deki buhran Antalya iskele-
sine yonelik talebi arttirmusts. Tim bu kosullar fiyatlarin ylikselmesine neden olmustu'.

1850’lerde bugday fiyatlarinin olusturdugu grafik de kriz iddiasinin dogrulugunu des-
teklemektedir. Ornegin, 1851°de bir kile bugdayin fiyatt kismen istikrarli bir seyir izlemis ve
8-12 kurus arasinda degismistir?®. 1852’de bir kile bugday kentteki firincilara 19,5 kurustan
satilmis, bu durum ciddi tepkilere yol acmistir?!. isyan giinlerine gelindiginde bugdayin kile-
si 20-22 kurusa firlamis, olaylarin nedenleri arasinda yer alan krizin etkilerinin devam ettigi
1855’te ise bir kile bugdayin fiyat1 15 ile 28 kurus arasinda degismis, bu dénemde bir kile
bugday ortalama olarak 20 kurusluk degere sahip olmustur??. Kosullarin tekrar olagan hali-
ne dondiigi 1856’dan itibaren ise bir kile bugday toplu olarak satldiginda 8,5 kurustan alici
bulabilmistir?®. Bu kisa dénemli tablo 1852’den itibaren bugday fiyatlarinda yasanan biyiik

nedenler olabilecegi gercegini gozler 6niine seriyordu. Bu mazbatada “olaylara teskin geldiyse de olan bitenin
nedenini arastiracak iktidarimiz yoktur’ denilmis, cumhtrun her an tekrar zuhiGr edeceginden duyulan endise
ise “mal ve can ve 1rz ve namusumuzdan emin olmadigimiz halde barut ve ates tizerinde oturur gibi ikamet
eylemekteyiz’ sozleriyle dile getirilmisti. Ayrica, olaylarm goriintir nedenin tahil meselesi oldugu, fakat isin perde
arkasinda cok farkli nedenlerin bulundugu ima edilmisti. Ctinkii Antalya’nin tahil acisindan bir sikintisi yoktu,
tstelik firlarda ekmek boldu. Dolayisiyla bu ihtilalde tahil hususu sadece bir gerekce olarak kullanilmuisti.
Olaylarin gercek sebebi ise “bazi kimselerin kendi kdr ve maslahatlarina revac vermek” niyetiyle halki tahrik
etmeleriydi. Bk. BOA. MVL. 265-42 (13 Kasim 1853).
5 BOA. 1. DH. 281-17635, lef. 1.

16 1850'de Antalyali Danieloglu kuraklik nedeniyle Perge’de biiylik ve kiiciikbas hayvanlarin otlayacak ot

bulamadigina, her tarafin hayvan lesleriyle dolu olduguna taniklik etmistir. Bk.: Danieloglu 2010, 157.

17 Cekirge istilast nedeniyle Antalya’da tahil mahsulti 1852'deki kadar bereketli olmamus, istilanin etkileri 1854 ve

1855’te de devam etmis, bu nedenle bircok koy ve kasabada tirtinler telef olmus, Antalya’nin 1854-1855 asar geliri
diismuistii. Bk.: BOA. I. DH. 281-17635, lef. 1 (8 Ekim 1853); BOA. MVL. 173-90, lef 2 (18 May1s 1856).

Ornegin, seyyah E. Colnaghi, 1854’te, Morali bir tiiccart da oldiiren Elmali cevresindeki seksen kisilik bir ceteden
(Zeybekler) bahsetmistir. Benzer sekilde bu donemde Rodos’un kars: kiyisinda faaliyet gosteren ve bolge esrafinin
denetiminde olan dort yiz kisilik bir baska eskiya cetesi daha vardi. Elmalr’da tretilen tahili Rodos’a tastyan
tekneler Finike’den yola ciktiktan hemen sonra korsanlarin saldirisina ugruyordu. Yine cok yakin bir ge¢miste
Dalyan’da tahil ticareti yapan Sardunyali bir tiiccar halk tarafindan oldirtilmekle tehdit edilmisti. Neticede tim bu
yasananlar, D. E. Colnaghi tarafindan da alt1 ¢izildigi gibi, bolgeyi etkisi altina alan kitlikla iliskiliydi. Bk.: Newton
1805, 340.

19 BOA. 1. DH. 281-17635, lef. 3 (8 Ekim 1853).

20 ASS. 7/55 (17 Aralik 1850); ASS. 7/57 (22 Ocak 1851); ASS. 7/58; ASS. 7/59 (22 Ocak 1851); ASS. 7/61 (22 Ocak
1851); ASS. 7/63 (22 Ocak 1851); ASS. 7/64 (22 Ocak 1851); ASS. 7/65 (5 Subat 1851); ASS. 7/66 (5 Subat 1851);
ASS. 7/74 (14 Subat 1851); ASS. 7/80; ASS. 7/82; ASS. 7/86 (25 Mart 1851).

21 BOA. i. MVL. 252-9288, lef. 21.
22 Beden 2004, 61.
23 BOA. HR. MKT. 180-57, lef. 3 (13 Nisan 1856).

18
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artist gdzler dnline serer. Fiyatlardaki bu artisin bir tahil isyant icin uygun kosullar yaratmasi

kacinilmazdir?,

Kisacasi, bircok gosterge yasananlari siradan bir tahil isyanit olarak nitelendirmeyi hakli kil-
maktadir. Zaten Kasim aymin baslarina kadar Bab-1 Ali de olaylarin gercek sebebinin tahil vur-
gunculugu oldugunu distinme egiliminde olmustu. Bu nedenle 11 Ekim 1853 tarihli Meclis-i
Vala mazbatasinda Antalya’da tahil temin etmenin gii¢c olmas: nedeniyle ve kitlik endisesiyle
yagmaci bir cemiyet (yagmaci bir cemiyet-i asiyye) tesekkil ettigi, bu yagmaci cemiyetin
Kaymakam Konagi'na hiicum etmek gibi fenaliklara kalkistigi, bu nedenle Mufti Efendi basta
olmak tzere kentin bazi dnde gelenlerinin firar ettigi, Kaymakam Mehmed Ali Aga’nin bile
Antalya’dan “stvismak niyetinde” oldugu, yagmaci cemiyetin ingiliz Konsolos Vekili'ni de hedef
aldig1, Konsolos Vekilinin, konaginda bulunan Ingiltere devleti armasini kullanarak isyancilarin
elinden kurtulabildigi belirtilmisti®.

Meclis-i Vala’nin 18 Ekim 1853 tarihli bir diger tezkiresinde de Antalya’daki olaylarin so-
rumlusu olarak Hact Omer Aga ile kardesi Arap Siilleyman Efendi gdsterilmis, Miifti Mehmed
Efendi'nin ise gorevinden alinmasi gerektigi vurgulanmisti?®. Ne var ki Ekim aymimn basinda
yasanan olaylara iliskin Bab-1 Ali'nin ilk goriisiinii ifade eden bu diisiinceler tahkikat icin
Istanbul’dan gelen Kamil Efendi'nin yiiriitecegi sorusturmanin neticesinde biiyiik dlciide
degisecekti.

Kamil Efendi’nin Tahkikati ve Bir Azmettiricinin ifsasi

Olaylar1 arastirmasi icin Istanbul’dan génderilen Miifettis Kamil Efendi 8 Aralik 1853’te bir bo-
liik piyade nizamiye askeriyle birlikte Antalya’ya geldi?’. Kamil Efendi'nin ilk icraati olaylarin
nedenlerini anlamak icin 12 Aralik’ta bir “Genel Meclis” (Meclis-i Umam1) tegkil etmek oldu.?®
Bu mecliste; Kamil Efendi, Kaymakam Mehmed Ali Aga, Mufti Mehmed Efendi, kentte bulunan
memurlar ve Sancak Meclisi azalart yer alacakti?’. Genel Meclisin ilk mesaisi ise 14 Aralik’'ta
“ayak takimi” arasinda yer alan isyanin elebaslarini teker teker sorgulamak olmus, sorusturma
birkac¢ giin devam etmisti.

Bu ilk sorusturmanin sonunda 19 Aralik’ta bir mazbata diizenlendi. Tahkikatin nasil geli-
secegine iliskin 6nemli ipuclart veren bu mazbataya gore olaylarin tahil buhraniyla bir ilgisi
yoktu; ciinkii kentte yeteri kadar tahil mevcuttu?®. Ayni giin hazirlanan bir diger mazbatada ise

24 Antalya’daki isyancilarin eylemleri pek cok acidan tahil isyanlarinin evrensel eylem orintiileriyle de uyusmaktadir.

Fransiz Devrimi'ne kadar bu tir isyanlarin ortak 6zelligi; esas olarak artan fiyatlari tenzil etmeyi talep etmeleri,
baska bir ifadeyle “taxation populaire” tiirii eylemler olmalari, toplumsal degisimi amaclamamalari, mesruiyetlerini
gecmisin ve gelenegin giiciinden tevariis etmeleriydi. E. Thompson’a gore 18. yy.’da ingiltere’deki tahil isyanlart
mesruiyetini toplumsal kurallar ve yiktmlulikler konusunda geleneksel ve istikrarli bir anlayistan tiretiyordu ki
bunlarin timt yoksullarin ahlaki ekonomisini (moral economy) olusturuyordu. Bk.: Thompson 2006, 225; Tilly
1971, 56-57; Tilly 1983, 340-345. Ote yandan bu isyanlar esas olarak gelenekleri ihya etmeye matuf oldugu icin
muhafazakar bir karaktere sahipti. Tahil isyanlarinin muhafazakar niteligiyle ilgili olarak bk.: Clark 1976, 378.

%> BOA. 1. DH. 281-17635, lef. 4 (11 Ekim 1853).

26 BOA. 1. DH. 281-17635, lef. 6 (18 Ekim 1853).

27 BOA. MVL. 268-56, lef. 2 (13 Ocak 1854). Bab-1 Ali'nin olaylara uzun siire miidahale etmemesi istanbul’daki
ingiltere Elcisi Lord Stanford’'un da tepkisini cekmisti. Lord Stanford 26 Kasim 1853 tarihinde bu gecikmislikten
yakmmus, kendilerine verilen teminatlarin tizerinden ¢cok zaman gecmis olmasina ragmen Bab-1 Ali'nin hicbir sey
yapmadigini sOylemistir. Bk.: BOA. HR. TO. 219-82 (26 Kasim 1853).

28 BOA. I. MVL. 296-12002. lef. 18 (19 Aralik 1853).
29 BOA. HR. SYS. 2821-34 (17 Aralik 1853).
30 BOA. i. MVL. 296-12002. lef. 18 (19 Aralik 1853).
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Hact Omer Aga ve Arap Siileyman Efendi’nin sucsuzlugunun alt cizilmis, 8 Ekim 1853 tarihli
Sancak Meclisi mazbatasinin “cumhdrun talebiyle”, mecburen hazirlandig belirtilmisti’!.

24 ve 26 Aralik tarihlerinde gerceklestirilen sorusturmalarda ise sahitlerin yardimiyla olay-
larin bas kigkirticist ifsa edilmisti: Antalya hanedanindan Yanikzade Ismail Bey. Bu konudaki
ilk tanik olan Mehmed Hursid Bey olaylardan iki giin sonra Istanos’taki (Korkuteli) ciftliginde
Ismail Bey'i gordiigiint soylemis, konuyla ilgili hasbihal ederlerken Ismail Bey'in kendisine
“fesdd benim tembibim ve tarifim gibi olmanus’ dedigini iddia etmisti®?.

Yanikzade Ismail Bey'in komsusu Ahmed Efendi’nin evinde bulundugu bir toplantida da
“cumhr lakirdist acilmis”, bunun tizerine Ismail Bey toplantida bulunanlara, giiya, “keske ben
de fesdadda burada bulunaydim, doviilecek dort bes kisi daba var idi onlari da ben dévdiiriir
idim” demisti®.

Yanikzide ismail Bey aleyhindeki bu tanikliklar1 reddetmistir®*. Bununla birlikte, hakkinda-
ki iddialar dogruysa eger, o, olaylarin siddetini yitirdigi son ana kadar isyanin basarili olmasi ve
isyancilarin hedefindeki tiiccarlarin tepelenmesi icin ¢alismistt. Hatta Arap ve Morali tiiccarlarin
3 Aralik’ta olaylara bir ¢6zim bulmak icin meclise gelmelerini o engellemis, gontilli askerlerin-
den yirmi otuz kisiyi meclise giden yol tizerine cikarmis, “Arap ve Moral tiiccarlar saray tarafi-
na geldiklerinde mani olasiniz” tembihinde bulunmustu®.

28 Aralik’ta son defa toplanan Genel Meclis'in giindemindeki ilk mesele Mal Katibi Ahmed
Tevfik Efendi hakkindaki iddialarin goriistilmesi oldu. Bu goriismelerin sonucunda Ahmed
Tevfik Efendi’nin isyancilarin rivayet ettigi gibi gayrimesru ticareti olmadigi, “maasindan art-
tirmis oldugu bes on kurusla” ticaret yaptigt sonucuna varilmisti3°. Ayni giin Genel Meclis
olaylara iliskin bir degerlendirmenin yapilmasit ve tahkikatin sonucunu iceren bir mazbatanin
hazirlanmastyla sona erdi. Bu mazbatada lizerinde énemle durulan husus ise Yanikzade Ismail
Bey'in isyanin ardindaki en 6nemli kisi olduguydu. Mazbataya gore Ismail Bey bir dizi vaatle
bircok kisiyi isyana taraftar yapmus, “fukara ne goniilde ise ben de beraberim’ diyerek “sozii
ayaga diistirmis’tii. Isyan giinlerinde meclis azast olmasina ragmen Kaymakam Konagina hic
ugramadan kendi konagina cekilmis, konaginin kapisini isyancilarin mufti tayin ettigi Ahmed
Efendi ile yine isyancilar tarafinda meclis azasi yapilan Hact Velizide Ahmed Aga’ya agmis,
isyancilara konaginda talimatlar vermis, “halkin géziint doldurmak icin” kazalardan topla-
digt gonullt askerlerini konagina getirmis ve geceleri silahlt askerlerini arkasina alip kentte
dolagmistr®.

31 BOA. I. MVL. 296-12002. lef. 19 (19 Aralik 1853). Bu dénemde Kamil Efendi'nin ifadesine basvurdugu isimler
arasinda yer alan Ingiltere Konsolos Vekili John Purdie de Hact Omer Aga ile Arap Siileyman Efendi'nin sugsuz
oldugunu soylemis, 8 Ekim 1853 tarihli mazbatanin cumhirun korkusu nedeniyle ve tehdit altinda tanzim edildigini
belirtmisti. Bk.: BOA. I. MVL. 296-12002. lef. 19 (19 Aralik 1853). J. Purdie 24 Aralik’taki Genel Mecliste de Hact
Omer Aga ve Arap Siilleyman Efendi'nin sucsuzluguna kefil olmustu. Bk.: BOA. I. MVL. 296-12002. lef. 23 (24 Aralik
1853).

Yanikzade Ismail Bey’in tam olarak su sekilde konustugu iddia ediliyordu: “Benim tembibim ve tarifim Héakim
Efendi ve Salib Aga ve Hact Omer Aga ve Kiiciik Abmed Efendi baslarini koparmalart ve viicutlarin dabi biitiin
biitiin kaldirmalary idi. Lakin emelim tizere olmamis. Hakim Efendi ve Salib Aga yaylada bulundu’. Bk.: BOA. 1.
MVL. 296-12002. lef. 21 (24 Aralik 1853).

iddiaya gore Kahraman Aga, Yanikzide Ismail Bey'in bu sozlerine “beyefendi bu fesad heyecanli oldu siz de
burada buluna idiniz belki sizi de déverlerdi seklinde karsilik vermis, bunun tizerine Ismail Bey “komsularim
benim maddeden yirmi giin mukaddem baberim var idi’” demisti. Bk.: BOA. I. MVL. 296-12002. lef. 24 (26 Aralik
1853).

34 BOA. 1. MVL. 296-12002. lef. 27 (28 Aralik 1853).
35 BOA. . MVL. 206-12002. lef. 1.

30 BOA. 1. MVL. 296-12002. lef. 25 (28 Aralik 1853).
37 BOA. 1. MVL. 296-12002. Lef. 27 (28 Aralik 1853).

32

33
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Mazbataya gore mevcut kaymakam Mehmed Ali Aga, Yanikzide Ismail Bey’in gecmisini bil-
diginden onun kiskirtmalarina hic itibar etmemisti. Bu nedenle Ismail Bey, Kaymakam Mehmed
Ali Aga’yt Antalya’dan gdondermek istemis, tim kent halkini caresiz bir sekilde kendisine mec-
bur etmek icin, maslahatina muhalif gordugi kisileri Sancak Meclisi'nden ¢ikarmak emelinde
olmustu. Antalya’daki olaylarin hakiki sebebi Ismail Bey’'in bu emelleriydi3®,

28 Aralik’taki Genel Meclis’te tahkikatin sonucu da ilan edilmisti. Buna gore Yanikzade
Ismail Bey ile onun ortag: oldugu iddia edilen Hact Velizide Ahmed Aga’'nin olaylarin ter-
tipcisi olduklart kesin bir surette agiga ¢ikmis, haklarindaki irdde gelinceye kadar Hiikiimet
Konagrna tevkifleri kararlastirlmisti®®. Ismail Bey ve taraftarlart hakkindaki Meclis-i Vala karari
ise 25 Subat 1854 tarihinde kesinlesmisti. Buna gore, “ayak takimi” arasinda bulunan bir¢ok
isimle birlikte isyanin tesvikcileri oldugu iddia edilen Haci Velizide Ahmed Aga’nin iki, Ismail
Bey ve isyancilar tarafindan muftilige atanan Hact Ahmed Efendi ve Yortikoglu Hact Ahmed
Efendi’nin birer sene middetle Rodos’a slrglin edilmeleri hiikme baglanmis, ayrica Kamil
Efendi'yle birlikte Antalya’ya gelen askerlerin bir siire daha kentte kalmast kararlastirilmist14©,
30 Nisan 1854’te Mehmed Ali Aga gorevinden alinmis, yerine Mehmed Efendi kaymakam ola-
rak atanmusti. Haziran ayinda ise siirgiinler gerceklesmisti!.

Kamil Efendi’'nin Antalya’dan ayrilmadan once yaptigt son is ise meclis azalar ile muteber
tliccarlara, Rum cemaatinin 6nde gelen temsilcilerine, isyanin kitlesel tabanini olustan esnaf
temsilcilerine (esnaf baslarina), aralarinda olaylarin icinde bulunmus veya hedefi olmus isimle-
rin de yer aldig1 Morali muhacirlere kefalet senetleri imzalattirmak olmustu®?. Senette imzasi ve
mihrt bulunanlar bundan sonra halk arasinda “haddine tecaviiz eden ya da fesada calisan olur-
sa” veya “her ne maksatla olursa olsun zerre kadar uygunsuzluk meydana gelirse” bu durumun
kendi ihmalleri ve mtisamahalarindan, hatta miisaade ve rizalarindan bilinecegini kabul etmisti.

Tahkikata iliskin Stipheler

1853 Isyanr'nin sebeplerine iliskin Kamil Efendi'nin yiiriittiigii tahkikatin, basta isyanin taraflari
olmak tizere bircok gercegi aciga c¢ikardigina stiphe yoktur. Bununla birlikte, olaylari Kamil
Efendi’den daha farkli degerlendirmeye, isyanin ardinda baska sebeplerin de olabilecegini di-
stinmeye ihtiya¢ vardir. Giinkii Kamil Efendi'nin hiikiim verdigi gibi isyan: Yanikzade Ismail
Bey ve Haci Velizdde Ahmed Aga’nin fitnesinin eseri olarak gorerek kisisellestirmek, bu denli
etkili bir camhtirun nasil bir araya geldigini aciklamaya kafi degildir*3. Ayrica, Kamil Efendi'nin

38 Kamil Efendi, Yanikzade ismail Bey’in ahvaline iliskin buna benzer degerlendirmeleri istanbul’da bulundugu
dénemde Meclis-i Vala'ya ilettigi tahriratinda da yapmistir. Ona goére Ismail Bey gecmisinde de gaddar bir adamdi,
asakir-i redif mir alayliginda bulundugu donemde bile ahili ve fukaraya zarar1 olmus ve bir miiddetten beri meclis
azaliginda dahi “kesb-i takarriir gdyesinde bulunmus”, efkar ve igfialine muvaffakiyet etmeyen Mufti Mehmed
Efendi ile azadan Idriszide Salih Aga ve Haci Omer Aga gibi “ahval-i adile-i saltanat-1 seniyyeye akillar1 eren”
kisileri cekemeyerek meclisten cikartip yerlerine kendi taraftarlarini ithal etmek istemis ve bu suretle “emval-i
memleketi yed-i tasarrufuna almak” emeli giitmiistii. Bk.: BOA. I. MVL. 296-12002. lef. 30 (18 Nisan 1854).

39 BOA. i. MVL. 296-12002. lef. 27 (28 Aralik 1853).
40 BOA. A. MKT. NZD. 111-86 (4 Mart 1854).

41 BOA. A. MKT. NZD. 115-39 (7 Temmuz 1854). Yantkzade ismail Bey ile stirgiine gonderilen diger isimlerin Rodos
stirgiinii bir sene devam etmis, bu bir senenin sonunda siirgiinlerin kefalet senetleri 6 Agustos 1855’te takdim
edilmis, bu suretle Antalya’ya donmeleri tasdik edilmisti. Bk.: BOA. MVL. 285-81 (6 Agustos 1855).

42 BOA. 1. MVL. 296-12002. lef. 10, 11, 14.

43 Meselenin kisisellestirilmesi, olaylar: tanimlamak icin ahlaki ve ferdi muhtevas: gtcli fitne ve fesad gibi

kavramlarin siklikla kullanilmasindan, Yanikzide ismail Bey ve taraftarlarinin kentten siirtilmeleriyle meselenin
halledilebileceginin distiniilmesinden de bellidir. Aslina bakilirsa bu tiir olaylarin kisisellestirilmesi donemin hakim
kanaatiyle de uyumludur. Bu kanaat en veciz bicimiyle Genel Meclisin yurittiigi tahkikatin sonuclarini iceren
mazbatanin giris bolimiindeki ifadelerde aciga vurulmustur. S6z konusu mazbata su ifadelerle baslamaktadir:
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sorusturmasi tarafli neticelendirilmis bir tahkikat izlenimi vermektedir. Tahkikatin tarafli ya-
pildigina iliskin stiphenin ilk kaynagi, isyancilarin hedefindeki hemen herkesin aklanmasidir.
Oysa ilerleyen donemde onlar aleyhinde dile getirilecek iddialar diistintldigiinde veya bu
kisilerin ticari iliskilerinin mahiyeti incelendiginde neden stipheci olunmas: gerektigi daha iyi
anlasilacaktir. S6zgelimi, muhtekir oldugu gerekgesiyle isyancilarin hedefi olan, ancak Genel
Meclisin tahkikat: sonucunda “maasindan arttirmis oldugu bes on kurus”la ticaret yaptg karara
baglanan Mal Kitibi Ahmed Tevfik Efendi’'nin 1853-1855 yillart arasina tarihlenen ticari giri-
simleri bu iddianin naifligini acik¢a ortaya koymaktadir. Ger¢ekten de bu doneme ait Antalya
ser’iyye sicilleri Sakizli mihtedi Ahmed Tevfik Efendi'nin kentteki ticari etkinligini belgelerken,
bu etkinligin memur maasindan arttirilan bes on kurusun cok 6tesine gectigine de gosterir?,
Siciller Ahmed Tevfik Efendi’'nin iliskide bulundugu tiiccarlari ve ticari etkinliginin ne denli
kapsamli oldugunu da belgelemektedir. Onun adi Ekim 1854 tarihli bir hiiccette Morali Salih
Aga’nin ortagi olarak gecer. Ahmed Tevfik Efendi ve Morali Salih Aga hayriyye tiiccart Moralt
Ibrahim Aga’y: vekil tayin ettikleri bir davada Yanikzide Ismail Bey’in ortaklarindan Murad
Aga'nin kendilerine olan yaklasik otuz ton bugday borcunu talep etmislerdir®®. Ahmed Tevfik
Efendi’nin on bin kurus degerinde alti diikkdn satin almasina taniklik eden 1854’¢ ait bir diger
sicil kaydinda ise ortagi hayriyye tiiccart Morali ibrahim Aga’dir®. Bir dizi baska sicil kaydi da
onun Yukaripazar'da bir demirci ditkkdni ile istanos’ta bir menzil aldigin1 gosterir®’. 13 Subat
1855 tarihli bir kayit ise Ivasil Giftligi'ndeki ti¢ degirmenin; Hact Omer Aga, Arap Siileyman
Efendi, Ahmed Tevfik Efendi ve Mehmed Enis Efendi tarafindan 37.500 kurusa alindigini goz
ontine serer*®. Ayrica, ayni ay icinde 19. yy. Antalyasrnin en seckin mahallesi olan Ahi Yusuf
Mahallesi'nden 8.100 kurus degerinde bir miilk satin almistir®.

Bu ticari iliskiler ve ortakliklar agi, esasinda, kentteki giicti tedrici olarak artan bir niifuz
grubunun varligini gdstermektedir. Bu gurubun icinde bulunan tiiccarlar arasinda akdedilen ti-
cari sozlesmeler Sancak Meclisi azalarinin ve kentin Moralt ve Arap muteber tiiccarlarinin tanik-
lik ettigi seri mahkemede gerceklestirilmistir. Dolayistyla, 1853 Isyani’'n1 kentteki niifuzu artan
bu gruba doéniik kitlesel tepkinin ifadesi olarak gdérmek miimkiindiir. isyancilarmn hedefindeki
isimler arasinda yer almasina ragmen tahkikatin sonucunda magduriyeti teyit edilen ingiliz
Konsolos Vekili John Purdie’nin durumu da Ahmed Tevfik Efendi’den farkli degildir. 1850’de
Pierre de Tchihatchef, Antalya ve Macri'de (Fethiye) Ingiliz konsoloslarinin tahil fiyatlar: tize-
rinde vurgunculuk yaparak olagantsti kazang sagladiklarini yazdiktan sonra, John Purdie’nin
1846’da Antalya’dan cok sayida bugday yukli gemiyi Avrupa’ya gonderdigini ve bu ticaretten
50.000 Franklik kazanc elde ettigini belirtmistir>®. Ekim 1853’teki olaylardan kisa bir siire sonra

“Ser-karan-1 beldeden 1zrir-1 ibid-1 enima meyl eden bazi kimesneler mahallince kesb-i ntiftz ile halkin gozinu
doldurmak ve evvel kuvvet ile menafi’ ve emelini ele getirmek niyet-i fesidiyyesi ile ahaliden avakib-1 umtra
ndzir ve ilkait-1 fasideyi bilmediklerinden firka ve temyize kadir olamayan bazi sebiik-magzani birer suretle iimide
distrib onlari icrd-yi emeline dlet etmedikce ol mahalde fesid ve uygunsuzluk vuku’ adem-i ihtimal oldugu
malimdur”. Bk.: BOA. I. MVL. 296-12002. lef. 27 (28 Aralik 1853).

44 BOA. MVL. 605-71, lef. 2 (4 Kasim 1860).

% Ding 2005, 136.

Dinc 2005, 177-178.

47 Ding 2005, 107-108.

48 Dinc 2005, 175-176.

Din¢ 2005, 177-178. Bu énlenemeyen yikselisi Ahmed Tevfik Efendi'nin Haziran 1861'de sehbender vekili tayin
edilmesine neden olmustur. Bk.: ASS. 11/50 (9 Haziran 1861).

Tchihatcheff 1850, 843. J. Purdie’nin ticari iliskileri Burdur’a kadar uzantyordu. Burdur'daki ticari iliskilerini
yurtitmesi icin Kara Nikola’y1 tebaast yapmust. Bk.: BSS. 14/sayfa 91 (27 Nisan 1850).
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Antalya’ya gelen George William Frederick Howard ise yasananlarin konsolosluk gorevlilerinin
ticari iliskiler gelistirmesinin sakincasina acik bir kanit oldugunu séylemistir>'. J. Purdie’nin res-
mi gorevinden bagimsiz olarak burada dikkat edilmesi gereken husus ise yerel iliski aglarinin
disinda bulunan yabanci bir tiiccarin neden oldugu hosnutsuzluktur®.

Isyan giinlerinde tahili denize dokiilen Yunan Konsolosu'nun durumu da ilginctir.
Muhtemelen o da kosullarin elvermesi nedeniyle kentin disina tahil ¢ikarmay: kendisi icin
kazancli bulmus, fakat bu onu isyancilarin hedefi yapmus, iskeledeki tahilinin denize dokiilme-
sine yol acmustir. Ote yandan Yunan Konsolosu'nun isyancilarin hedefinde yer almasinda, tiic-
carlar arasindaki rekabetin de rol oynamis olabilecegi ihtimali; tstelik bu rekabetin yerli Rum
tiiccarlar ile Yunan tebaasi tiiccarlar arasinda cereyan etmis olabilecegi ihtimali gbzden uzak
tutulmamalidir®.

Tum bu oOrneklerin disinda tahkikatin sonuclarina iliskin stipheci olmay1 gerektiren en
onemli neden ise Hact Omer Aga ve Arap Siileyman Efendi'nin aklanmasidir. Oysa bu iki kar-
des hakkindaki sikdyetler ilerleyen yillarda da devam etmis, hatta 1858'de kente gelen Miifettis
Ahmed Ata Bey onlar1 “pek miirtekib ve fena adamlar” olarak tanimlamistir>,

Kisacast, tim bu sira dist 6rnekler Kamil Efendi'nin tahkikatina iliskin hakli siiphelere ne-
den olurken, kentin ticari ve idari hayati izerinde etkisi tedrici olarak artan, birbirleriyle miitte-
fik yeni bir niifuz grubunun olaylarin ardindaki belli belirsiz varligini hissettirmektedir.

Bir Hizip Catismasi Olarak 1853 Isyani

1853 Isyanr'nin Antalya icin acia cikardigt en énemli husus kentteki Arap tahil tiiccarlarinin
hedef gosterilmeleri ve ticari faaliyetlerinin neden oldugu hosnutsuzluktu. Ayrica, Arap tiiccar-
lar kadar kesin degilse bile Morali tahil tiiccarlart ve ortaklart da isyancilarin hedefinde olmus-
tu. Muhacir tiiccarlarin bu sekilde hedef gosterilmelerinin ardinda ise sadece vurgunculuk yap-
malar1 yoktu. Yerel aristokrasinin temsilcileri Yanikzade ismail Bey ve Haci Velizdde Ahmed
Aga isyancilart acikca onlara kars: kiskirtmistr®.

51 Howard 1855, 181.

52 Muhtemelen kendisine yonelik bu tepki nedeniyle J. Purdie olaylardan kisa bir siire sonra kitlik yiiziinden gii¢
sartlar altinda bulunan Antalya koylilerine bugday dagitmis, cogu kendi ortakeisi olan ciftcilere 1855°te 4.250 sterlin
kredi vermisti. Bk.: Kurmus 1974, 149, 256.

Bunun boyle oldugunu distinmemizi gerektirecek en 6nemli neden Antalya’daki Yunan Konsoloslugu ile yerli
Rumlarin bir bolimt arasindaki ¢ekismedir. Yunan Konsolosu aleyhindeki suclamalar bizatihi Antalya Rum
cemaatinin 6nde gelen tiiccarlarindan Danieloglu tarafindan dile getirilmisti. Danieloglu, Antalya seyahatnamesinde,
Yunan Konsolosu’ndan sitemle, hatta nefretle bahsederken onun “her yerde Tirkce konusup Rum okullarinin
kapatilmasini talep ettigini” iddia etmistir. Bu itham cok ilginctir. Zira burada, hayatin olagan akisinin aksi
istikamette gelismis bir durum s6z konusudur. Antalyali Rumlar, amact Yunan devletinin propagandasini
gerceklestirmek olan bir konsolosu “her tarafta Tirkce konusmak” ve “Rum okullarinin kapatilmasini salik
vermekle” itham etmektedir. Tahil ticcari olan bir konsolosun Antalya Rumlarinin bir bolimtniin hedefi olmasi,
tstelik bu iddianin kentin 6nde gelen tiiccarlarindan Danieloglu hanesinin bir ferdi tarafindan dile getirilmesi,
muhtemelen tiiccarlar arasinda yasanan yerel rekabet nedeniyleydi. Yunan Konsolosu aleyhindeki iddialar icin Bk.:
Danieloglu 2010, 157.

Ahmed Ata Bey’in tahkikatiyla neticelenen hizip catismalariyla ilgili olarak Bk.: Dayar 2016, 135-157.

5 Oysa Yanikzade Ismail Bey’in adi da gecmiste bircok defa tipki Hact Omer Aga ve Arap Siileyman Efendi gibi

tahil vurgunculuguyla anilmisti. Sozgelimi aleyhindeki 1 Agustos 1852 tarihli bir tahriratta ismail Bey’in ihtikart
nedeniyle Antalya’da bugdayin kilesinin 19,5 kurusa ytikseldigi iddia edilmisti. Bk.: BOA. I. MVL. 252-9288, lef.
21. Aleyhindeki bir baska ihbarda ise Antalya Thtilali'nin zuhur ettigi donemde Ismail Bey’in koyliilerden diisiik
fiyata tahil alip yiiksek fiyata iskeledeki yabanci tiiccarla sattigi soylenmisti. Bk.: BOA. I. MVL. 296-12002. lef. 30
(18 Nisan 1854). Bu sebeple ismail Bey'in “ahdli bu fiyatlara bugday yiyemez’ veya “fukara ne géniilde ise ben de
beraberim” demesine siipheyle yaklasmak gerekir.
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Isyancilarin esas olarak Arap tiiccarlara karst seferber olmasinin, kent esnafinin isyanin
en teskilatli kitlesini olusturmasinin en énemli nedeni, herhalde, Yanikzide ismail Bey ile
Haci Velizdade Ahmed Aga’'nin aristokratik gecmisi ve aile baglarinin giiciiydi. Her iki isim de
Antalya’da “hanedanlar sinifi” olarak tanimlanabilecek ve kentin belli basl: tiiccar ve esrafindan
isimlerinin sonuna getirilen Farsca “zade” ekiyle ayirmanin mimkin oldugu, mesruiyetlerini,
birka¢ nesil boyunca ailelerinin kentin idaresinde sz sahibi olmasina bor¢lu bulunan istisnai
bir topluluga mensuptu. Yerel mahkeme tutanaklarinda veya meclis mazbatalarinda ya da
sahsi arizalarda bu sinifin istisnai durumu “hinedan-1 kadimimizden olup” ifadesiyle ozellikle
belirtilmistir.

Isyan giinlerinde Antalya’da hanedanlar sinifina mensup birkac aile vardr: Yanikzade Ismail
Bey, Hac1 Velizdde Ahmed Aga, Mubayaacizade Mustafa Bey. Bu isimlere, Elmali hanedanin-
dan Sancak Meclisi azast Idriszide Salih Aga’yt da eklemek miimkiindiir. isyanda, bu hanedan
sinifina mensup Yanikzade Ismail Bey ile Hact Velizdde Ahmed Aga, kitlesel hosnutsuzluktan
da istifade ederek hasimlart Arap ve Morali tiiccarlart bertaraf etmek istemis, bu arada muha-
cir tiiccarlarla ortakliklar1 olan Mubayaacizidde Mustafa Bey ile idriszide Salih Aga’yr da hedef
almust.

Isyanin tertipcileri olmakla itham edilen Yanikzide Ismail Bey ve Haci Velizide Ahmed
Aga’yla ilgili bir diger dnemli husus ise babalarinin 1812-1814 arasinda Osmanli Devleti'ne
baskaldiran Antalya hanedani Tekeliogullariyla iliskisidir®*. Ornegin, ismail Bey’in maktul pe-
deri Yanikoglu Mehmed Aga Tekeliogullarina tiifekcibasi olarak hizmet etmis, 1812-1814 ayak-
lanmasinda Devlet-i Aliye’ye karst savasmisti. Kamil Efendi'nin sorusturmasinda Ismail Bey’in
babasinin bu durumunun altt dzellikle cizilmistir. 1853 Isyanr'nin tertipgilerinden olmakla suc-
lanip Rodos’a suirtilen Haci Velizide Ahmed Aga’nin babast Milli cemaati ayani Haci Veli de
1812-1814’te Tekeliogullar’nin safinda Antalya Kalesi'nin savunmasinda gorev almisti. Hatta o
donemde Haci Veli'nin Tekelioglu ibrahim’in cocukluk arkadas: oldugu da dile getirilmistir®’.
Her iki isim 1812-1814 olaylarindan hemen sonra “Tekeliogullart avenesi” olduklart gerekcesiy-
le idam edilmistir>®.

Ote yandan Mubayaacizide Mustafa Bey’in boyle bir iliskisinin olduguna iliskin hicbir kanit
bulunmamaktadir. Hatta Mustafa Bey’in babast Mubayaact Halil Aga’nin 1825’te Antalya muba-
yaaciligina memur edildigine bakilacak olursa®, onun, bu dénemde kente disaridan atanmis
idarecilerden biri olmasi ihtimal dahilindedir. Elmalili Salih Aga'nin mensup oldugu Idriszade
hanesi ise Tekelioglu Isyani'nda Devlet-i Aliyye’nin tarafinda saf tutmus, ordunun iasesi icin
calismis®, hatta silahli adamlariyla Antalya kusatmasina destek vermisti®. Tekeliogullar’nin
Antalya ve cevresindeki gtictiinii kirdiktan sonra Osmanli Devleti, bolgedeki niifuzunu artirmak
icin Idriszideleri desteklemis, 14 Temmuz 1819’da Idriszide ismail Bey Antalya miitesellimi
tayin edilmisti®2. Dolayistyla, idriszide Salih Aga'nin, gecmiste Tekeliogullari hanesiyle iliskisi
olmus Yanikzade Ismail Bey ile Hact Velizdide Ahmed Aga'nin hedefinde olmasinin anlasilir
nedenleri vardi.

(=)

Tekelioglu hanedan: ve isyaniyla ilgili olarak Bk.: Halacoglu 2002; Tizlak 2002; Faroghi 2005.
BOA. HAT. 1225-47864 (5 Mayis 1814).

BOA. C. ZB. 56-2787, lef. 3 (27 Mart 1817).

ASS. 3/74 (14 Haziran 1825).

BOA. HAT. 1224-47834 E (9 Ocak 1814).

BOA. HAT. 1225-47867 (24 Haziran 1814).

ASS. 2/62 (14 Temmuz 1819).
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1853 isyani'nin dogrudan hedefi olan Hact Omer Aga ile Arap Siileyman Efendi’nin ise
1833’te kisa bir donem icin kentin idaresini eline alan Kavalali Mehmed Ali Pasa’nin oglu
ibrahim Pasa tarafindan Antalya’ya getirilmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Gercekten de
1833’tin ilk aylarinda Antalya mukavemet gostermeden Ibrahim Pasa'nin ordusuna teslim ol-
mus®, bu dénemde Ibrahim Pasa beraberinde getirdigi Araplarin bir béliimiint Antalya ve
cevresine iskan etmisti®®. 1830 niifus tahrirlerinde Hact Omer Aga’nin babast Hact Ahmed bin
Abdullah’'in adinin zikredilmedigi ve Hact Omer Aga'nin Bali Bey Mahallesi'ndeki hamaminin
(Arap Hamami) bulundugu caddenin 20. yy.'in baslarinda dahi “Kélemen Caddesi” adin1 tasidi-
g1 dikkate alinirsa eger®, bu iddia makul goriinmektedir®. Bu donemde Antalya’ya gelen Arap
gocmenler bir stire kentin disinda yer alan Konyaalt’'ndaki “Araplar Suyu” mevkiinde yasamus,
onlarin Antalya’daki niifuzlari Tanzimat Fermant'nin ilanindan sonra artmistir. Ornegin, Haci
Omer Aga, 1840’larin sonlarinda Sancak Meclisi'ne aza secilmisti. Bu tarihten itibaren ad1 bircok
sikiyete de neden olmus, hatta bu sebeple 1851’de azledilerek yerine Yanikzade Ismail Bey’in
aza secilmesi icin bircok mahzar hazirlanmisti®”. Ne var ki bu talepler sebepsiz bir husumetten
kaynaklandigi gerekcesiyle reddedilmis, bu tarihten itibaren Hact Omer Aga’nin Antalya’daki
niifuzu daha da artmistir®. Kardesi Arap Stileyman Efendi’nin talihi de agabeyinin talihine ben-
zer bir seyir takip etmisti. O, Once beratlt hayriyye tiiccart olmus, 1850’de ise hayriyye tliccart
nazirt (sehbender vekili) secilmisti®.

1853 Isyanr'ndan sonra Yanikzade Ismail Bey ve destekcileri tarafindan hedef secilen Moralt
ticcarlar ise 1821’de Mora’da gerceklesen ayaklanmadan sonra Antalya’ya gelmisti. 1822 veya
1823'te kente geldikleri tahmin edilen Moralilar dért yiiz hanelik bir niifusa sahipti’®. Antalya’ya
geldikten sonra Moralilarin bir bolimu (tipkt Arap gocmenler gibi) bir stire kentin disinda kal-
mus, Sarampol’deki “saz damlarda” ikamet etmisti’!. Tanzimat Fermanr'nin ilanindan itibaren ise
Morali tiiccarlarin adi da sik stk Tanzimat kurumlariyla bir arada anilmisti. Ornegin, Moralt Ali
Muhlis Aga ve Morali Ahmed Pertev Efendi Sancak Meclisi'nin degismeyen azalart arasinda yer
almis’?; Morali ibrahim Aga hayriyye tiiccarligi’® ve sehbender vekilligi yapmis’; Morali Emin
Efendi'nin adi “beyti’l-mil emineti memiru ve Kaymakam Ridvan Pasa’nin ketebesi” olarak
zikredilmis”>; Morali Osman Aga ise Ticaret Meclisi azasi olmustu’®.

03 BOA. HAT. 368-20331. B-2. ibrahim Pasa’nin Antalya’yt isgaliyle ilgili olarak bk.: Din¢ 2016, 875-878.
04 Collignon 1897, 50-51.
65 Masrik-1 irfan, 6 Tesrin-i sini 1328/19 Kasim 1912.

60 Ashina bakilirsa Antalya 9. yy. ortalarinda 6nce islim deniz akincilarinin saldirilarina maruz kalmus, ardindan da kisa

stireli Arap egemenligi gormiistii. Bu tarihten sonra kentte stirekli bir Arap tliccar kolonisi varligini stirdtirmustiir.
Bu nedenle Antalya’da Arap ticcarlara rastlamak her donem icin miimkindi. Bk.: Emecen 1991, 232-233. Ayrica
Antalya 1770’teki Memluk Thtilali ile 1798-1799'da Napolyon’un Misir’t isgal etmesinden sonra da Misirlt Araplarin
gocline tanik olmustu. Bk.: KVS. 1332, 284.

67 BOA. MVL. 239-43, lef. 1 (30 Mayis 1851).
8 BOA. MVL. 239-43, lef. 2 (13 Nisan 1851).
09 ASS. 7/36 (Mart-Nisan 1850).

70 Sperling 1864, 64-65.

71 ASS. 19/388b (27 Mayis 1841).

72 ASS. 15/97 (31 Ekim 1865).

73 ASS. 7/37 (Eyliil 1850).

74 ASS. 13/2.

75 ASS. 14/243.

70 ASS. 11/415.
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Isyanin kiskirticist oldugu iddia edilen ve muhacir tiiccarlarin karsisinda yer alan yerli aris-
tokrasi ise glicinli gecmisin mirasindan aliyordu. Gercekten de onlarin gecmisine iliskin bilgi-
ler sozIU kiltur tarafindan sonraki nesillere aktarilirken destanlastirilmistir. Mesela Tekelioglu
Ibrahim Bey’in Osmanli Devletine isyanini tasvir eden ve tam da isyan giinlerinde sodylendigi
rivayet edilen bir manzumede Ibrahim Bey Osmanli ordusunun komutani Vezir Hisrev Pasa’ya
seslenirken en sadik adamlarindan olan Hact Veli’den bir destan kahramani gibi bahsetmis,
Haci Veli'nin Hiisrev Pasa’nin bes bin atlisina bedel oldugunu soylemis (sizin bes bin atliya
Haci Veli yeter), bu suretle Hac1 Veli'nin adi Tekelioglu ibrahim Bey’in en sadik adamlar ara-
sinda zikredilmistir’’.

20. yy.in baslarinda derlenmis olan bu manzume, aradan gecen bir asra ragmen
Tekeliogullarina iliskin s6zli gelenegin hala canli oldugunu da gosterir. Gercekten de sozli ge-
lenek Tekeliogullar’nin adint 20. yy.m baslarina kadar tasimistir’®. Ustelik bu gelenek, sadece
onlarin destekcileri hakkinda degil, Tekeliogullari hakkinda da, onlara iliskin resmi belgelerin
tasvir ettigi “zorba” ve “zalim” resminden ¢ok daha farkli bir tablo sunmus, Tekeliogullarinin
Antalya’da “ashib-1 servet ve yesir” olarak taninmasina, “hayir ve hasenat” islerindeki sohretle-
rinin hep hatirda tutulmasina araci olmustur’.

Dolayisiyla, 19. yy.in ortalarinda bile Tekeliogullar’'nin Antalya’da ¢nemli bir mesruiyet
kaynagi olmaya devam ettigini diisiinmek miimkiindiir. Bab-1 Ali nezdinde “Tekelioglu avene-
si” olma ithaminin bu denli 6Gnemsenmesi, hatta 19. yy.’in sonlarinda bile kullanilabiliyor olmasi
(0rnegin, 1882’de esraftan Moralt Cemal Bey muarizt Elmali Kaymakamu tarafindan “Tekelioglu
avenesi” oldugu gerekcesiyle Istanbul’a ihbar edilmisti)®® herhalde, hanedanin Antalya’daki
sohreti ve mesruiyetiyle ilgilidir. Bu nedenle gecmiste Tekelioglu hanedaniyla da iliskileri olan
Yanikzide Ismail Bey ve Haci Velizdde Ahmed Aga’nin muhacir tiiccarlardan daha giiclii bir
mesruiyete sahip olmalarina ve kentlileri seferber edebilmelerine sasirmamak gerekir.

Tekeliogullar’'nin bu sdhreti distintldiginde sozli gelenegin onlara atfettigi bazi ritiiellerin
isyan guinlerinde karsimiza ¢ikmasi da yadirgatict degildir. Kamil Efendi’nin yirittigl tahkikat-
ta bicak motifinin tizerinde ¢zellikle durulmasi (gercekten de “bicak atlamak usal-i metrikesi”

77 Tekelioglu ibrahim Bey’in Osmanli Devleti'ne acikca meydan okudugu manzumenin tamanmu su sekildedir: “Kalam
yikilirsa yine yaptiririm / Mihin yerine yaldiz ¢aktrinim / Siz gibi vezire elimi optiirtiriim / Rum’dan Acem’e kadar
iniim var benim / Istanbul’dan ¢ikti katlime ferman / Aradim derdime bulamadim derman / Babam ekmegidir
kaleyi vermem / Rum’dan Acem’e kadar Giniim var benim / Kalanin basinda toplarim kata katar / Misir Beyi'ne
dahi yolladim tatar / Sizin bes bin atliya Hact Veli yeter / Rum’dan Acem’e kadar inim var benim. / Teke bicagina
zorum var benim / Tablada besledim bir sacli doru / Ustiine binenin yok mudur zoru? / Tekelioglu efendim Sar1
Aslan soyu...” Bk.: Erten 1955, 37.

Bu manzumenin farklt bir siirtimii 20. yy.'in baslarinda Aydin’da derlenmistir. Ustelik bu versiyonda Tekelioglu
ibrahim Bey ¢ok daha az sansiirlenmistir: “Istanbul’dan ¢ikti katlime ferman / Cok aradim bulamadim derdime
derman / Kahpe Osmanoglu’'ndan da el aman / Tekelioglu derler tinim var benim / Ala bicaga da zorum var
benim / Haydulen alt yanim deniz de tst yanim balkan / Kiratin Gstiinde savkiyor kalkan / Yanima gelmesin
olimden korkan / Tekelioglu derler tintiim var benim / Cekersem bigag: zorum var benim / Ala bicak tstiinde
kanim var benim / Suriilmedik tarlalarim gen kaldi / Kosulmadik mandalarim ham kaldi / Bu diinyada ahd almadik
ne’m kaldr? / Tekelioglu derler Ginim var benim / Cekersem bicagi zorum var benim / Ala bicak tstiinde kanim var
benim”. Bk.: Yetkin 2003, 185.

Erten 1950, 11. Aslina bakilirsa Tekeliogullari’'na iliskin resmi belgelerin ¢izdigi zorba ve zalim imaji, 1812-1814
isyanindan birkac¢ on sene sonra kaleme alinmis Antalyali Danieloglu'nun anlattiklartyla da uyusmaz. Ctinkt o
seyahatnamesinin Antalya ile ilgili bolimiinde Tekeliogullart isyanini, Misliman ve Hiristiyan btitiin Antalyalilarin
Sultan Mahmud’a kars: giristigi bir direnis olarak tasvir etmistir. Danieloglu’'na gére Rum veya Musliman
Antalyalilarin belli basli iki karakter 6zelligi vardir; onlar hem kahraman hem de fanatiktiler. Kahramanliklari kendi
kendine olmamis, bu 6zelliklerini yiizyilin basinda kentte yasanan bir dizi direnisten ve 1812-1814’te Osmanli
Devleti'ne karsi gelistirilen toplu isyandan tevaris etmislerdir. Kentin her iki halki da Sultan Mahmud’a “dis
bilemisler” ve onu devirmeye calisan tarafta yer almislardi. Bk.: Danieloglu 2010, 146.

80 BOA. Y. PRK. UM. 5-8, lef. 39 (23 Ocak 1882).

78

79
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ve isyancilarin kararliligini ortaya koyan yemin ahti sorgulamada ozellikle desifre edilmeye cali-
silmisty), yerel bir isyan ritiielinin aciga c¢ikarilmak istenmesiyle ilgili olabilir®'. Kamil Efendinin
sorusturmasinda altini ¢izdigi bu ritiiel hakkinda s6zli gelenek de bilgi vermektedir. Sozlu
gelenegin 20. yy.in baslarina tasidigi bir baska manzumede Tekelioglu Ibrahim Bey kendisine
Istanbul’a itaat etmesini tavsiye ettigi icin korkaklikla itham ettigi sarrafi Zanailoglu Dimitri'ye
seslenirken, “Teke bicaginin agzindan” kimsenin para alamayacagini “git bre hey korkak gavur!
Nice yigitlerim var babasi agir. Teke bicaginin agzindan para almaya kim olur kadir?’ s6z-
leriyle ifade etmistir®?. S6zli gelenegin aktardigi diger manzumelerde de bicak motifi “Teke
bicagina zorum var benim”® veya “ala bicak tistiinde kanim var benim”®* gibi farkli sekillerde
karsimiza ¢cikmaktadir.

Sonucg

1853 Isyan1 bircok acidan siradan bir tahil ayaklanmasi olarak baslamisti. Muhtekir tiiccarlarin
kazang hirst ve tahil fiyatlarindaki olagantsti artis kitlesel hosnutsuzlugu beslemis, Kaymakam
Konaginin basilmasini da iceren siddet olaylarinin neticesinde isyancilar vurgunculart sahip ol-
duklart idari mevkilerden alasagi etmeyi basarmisti. Ancak, 1853’tin Ekim ayinda Antalya’da ya-
sananlarin, her ne kadar belgelerde olaylar ekseriyetle bu sekilde tanimlanmis olsa da, “ihtilal”
kavraminin glinimizde cagristirdiklartyla iliskilendirilebilecek sonuclar dogurdugunu séylemek
giictiir. Isyancilar tahil fiyatlarini diisiirmeye muvaffak olduktan ve vurgunculari tehdit ettikten
sonra amaclarma ulasmuslar, bu noktadan sonra ise yerli ve muhacir tiiccarlar arasindaki niifuz
miucadelesinin tarafi olmuslardi. Baska bir ifadeyle, tahil isyanlarinin gecmisin ve geleneklerin
ihyasina yonelik muhafazakar niteligi, boyle bir yonlendirme icin uygun kosullari yaratmasti.

Ote yandan, 1853 Isyanr'nin, 19. yy. Antalyasr'nin hususiyetlerine iliskin bircok gercegi aciga
cikardigi kesindir. Bu gerceklerden ilki, Tanzimat Fermant’nin ilanindan sonra kentin ticari ve
idari hayati tizerinde etkisi tedrici olarak artan ve Bab-1 Ali tarafindan da desteklendigi anlasi-
lan, agirlikli olarak muhacir tiiccarlarin icinde yer aldigi yeni bir niifuz grubunun yiikselisidir.
Bu muhacir ticcarlarm Bab-1 Ali tarafindan neden desteklendigi sorusu ise 19. yy. Antalyasr'yla
ilgili bir baska gercegi aciga cikarir. Bu gercek, 18. yy.in ikinci yarisindan itibaren kentin ida-
resini elinde tutmus, 19. yy.'in baslarinda ise Osmanli Devleti'ne baskaldirmis Tekeliogullari'nin
Antalya ve cevresinde sahip oldugu mesruiyettir.

Gercekten de ytizyilin baslarinda Tekelioglu Ibrahim Bey’in Osmanli Devleti'ne kafa tutup

Antalya Kalesi'ne kapanmasiyla baslayan olaylarin akabinde, 1812-1814 arasinda Antalya ku-
satilmus, iki y1l boyunca kent Osmanli Devleti'ne kars: koymustu. Bib-1 Ali'nin “fetih” olarak

811853 Isyanrnin en 6nemli rittiel eylemi olan yemin etmeyi iceren bu kabul toreni ¢énemlidir. Bu tiir kabul torenleri
toplumsal eylemlerin evrensel 6zellikleri arasinda yer alir. Bk.: Hobsbawm 2014, 211-213.

82 Erten 1955, 37. Tekelioglu ibrahim Bey ve vekilharct ya da sarrafi Zanailoglu Dimitri arasinda gecen diyalogu tasvir

eden manzume su sekildedir: “Zanailoglu der ki etme beyim delalet / Kimsede yoktu babandaki feraset / Daim
ederdi devlete itaat / Bizi getirmis boyle bir hale / ibrahim Bey der ne soyliiyor bu kafir / Ediyor sozleri rityaya
tabir / Bizden mal almaya kim olur kadir / Degilim babam gibi ben divine / Zanailoglu der ki 6yle laf olmaz /
Cakil tas ile kus avlanmaz / Bizde mal coktur kalan titkenmez / Gel verelim beyim miri mirane / ibrahim Bey der
ki kalamiz mamur / Silah cephanede asla yoktur kusur / Balyemez toplarim dillerde meshir / Kumbaralarda vardir
uygun havaye / Zanailoglu der ki sen ne ararsin? / Ceneviz vaktindan zahire mi sorarsin? / Cakil tas ile kus mu
vurursun? / Gel itaat et gelen fermana / Git be hey korkak gavur! / Nice yigitlerim var bahasi agir / Teke bicaginin
agzindan para almaya kim olur kadir? / Ben ne yediririm bunca ummana?”. Bk.: Erten 1955, 36-37; Zanailoglu
Dimitri ile ilgili bk.: Fikri 1340, 87.

83 Erten 1955, 37.

84 vetkin 2003, 185.
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tanimlayacagi bir siirecin sonunda kent tekrar ele gecirildiginde ise Bib-1 Ali bolgedeki ha-
kimiyetini kalicilastirmak icin Tekeliogullar’'ni Antalya’dan uzaklastirmis®®, kentin idaresini
once Elmalili Idriszadelere, 1822-1827 arasinda ise Manisali Karaosmanogullari'na vermis-
ti%. Fakat bu aileler, 6zellikle de Karaosmanogullari kentte muhalefetle karsilasmis, 1827°de
“Antalya ahalisi sozt ayaga dustrip” Mutesellim Karaosmanzide Ahmed Aga’y: kentten ihrac
etmisti®’. Baska bir ifadeyle, Osmanli Devleti'nin kentteki hakimiyetini kurumsallastirmasinda
Tekeliogullarinin bertaraf edilmesi kafi gelmemistir.

Oyle goriiniiyor ki bu amacin en énemli araci ylizyilin baslarinda Antalya’ya gelen Arap ve
Morali muhacir tiiccarlar olmustu. Baslangicta kente kabul edilmeyen bu muhacir grup, 1840’
yillardan itibaren merkezi devletin kent tGizerindeki hakimiyetini kurmanin aract olarak kullanil-
musti. Merkezi devletin tasradaki nifuzunu arttirmak amacryla olusturdugu Tanzimat kurumla-
rinda bu tiiccarlarin adina daha ¢ok rastlanmasinin sebebi buydu.

1853 isyanrna iliskin ytiriitiilen sorusturmada Bab-1 Alnin acikca muhacir ticcarlarin tarafi-
nt tutmasinin nedeni ise Tekeliogullarinin hikimiyetinden sonra Antalya’da yasanan mesruiyet
kriziydi. Bib-1 Ali Antalya’daki iktidarini tesis edebilmek icin muhacir tiiccarlari desteklemis,
Yanikzade ismail Bey ve Hac1 Velizide Ahmed Aga gibi gecmiste Tekeliogullarr’'yla da iliski-
leri olmus yerel aristokrasinin temsilcilerini stipheyle karsilamisti. Aslina bakilirsa bu stiphe bir
endiseyi de aciga cikariyordu. S6z konusu olan bir mesruiyet endisesiydi ve bu endise sadece
Osmanlt Devleti tarafindan degil, muhtemelen, kentteki Morali ve Arap tliccarlar tarafindan da
paylasiliyordu. Tlerleyen yillarda Antalya’daki muhacir tiiccarlarin kendilerini Antalya'nin kadim
hanedanlari (hinedin-1 kadimi) olarak tanimlamaya gayret etmeleri de bu mesruiyet endisesi
nedeniyleydi.

85 BOA. HAT. 1351-52774.

86 Tekelioglu ibrahim Bey isyanini takip eden donemde Manisali Karaosmanogullari'nin Antalya ve cevresindeki
etkinliginin artmast dikkat cekicidir. Ornegin 1822 ve 1823'te Teke Sancag: miitesellimi Karaosmanzide Eyiip Aga,
1824’te Karaosmanzade Selim Aga, 1825’te ise Karaosmanzdde Ahmed Aga olmustu. Bk.: ASS. 3/7; ASS. 3/10; ASS.
3/97 (27 Agustos 1826); ASS. 3/35 (1824).

87 ASS. 3/105 (15 Eylil 1827).
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