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VAKIF ANLAYISINDA YENILENME iHTIYACI VE
' XIX. YOZYIL ORTALARINDA TRABZON VAKIFLARI

. Abdullah SAYDAM

Tanzimat’in hemen oncelerine gelinceye kadar Osmanli Devleti’nde
"kamu hizmeti" kavramimin daha dar bir anlayisla ele alindigim, genelde
devletin adalet, giivenlik gibi-iki asli gorevi oldugu, diger gérevlerin bu
hizmetlere yardimer oldugu 6lgiide dikkate alindigini gérmekteyiz. Bu yiizden
Osmanli Devleti’'nde XIX. yiizyilin ortalarina kadar Maarif Nezéreti ya da
Ticaret ve Nafia Nezareti kurulmamugtir. Aym: sekilde saglik hizmetleriyle
mesgul olmak iizere bir kummnn, diyelim ki bir bakanhgm olusturulmas: da
diisiiniilmemistir. Halbuki Osmanhlar devletin esas faaliyet alanlarni bakimmdan
merkezilesmeyi tercih eden bir anlayisa sahiptiler. Nitekim ordu, adalet ve vergi
toplama konusunda merkezin planlayici, yonlendirici ve denetleyici rolii oldugu
bilinmektedir. Ancak Osmanli Devleti'nin, bugiin "kamu hizmeti" sayilan
egitim, ibadet, saghk, alt yap: kurumlarinin tesisi, sosyal yardimlasma ve
dayamgma gibi alanlarda vakiflarin kurulmasini tegvik etmek suretiyle bu
ihtiyacin kargilanmasina zemin hazirladigin sﬁylemek gcrek:lrl Devlet vakif
kuruluglarina izin verirken hukuki sartlarin yerine getirilmesine dikkat ettigi
gibi, uzun zaman icerisinde kurulus amaglarina uygun sekilde yénetilmeleri,
kaynaklarinin israf edilmemesi veya kotii amach olarak kullamlmamasi icin
gereken _hassésiyetin gosterilmesi konusunda kadilara yetki vermekteydi. Aynt
zamahda bizzat halka ait olan b_u kuruluglara hal_k_m da sal_u‘p g_lkmasn_\?e destek

L. Osmanl Devleti’ ndc vakiflarin muhtehf 6zellik1en ve hukukx durumlar: hk. bkz. Ahmet
Akgiindiiz, [slam Hukukunda ve Osmanl: Tatbikatinda Valkaf Miiessesesi, Ankara, 1988;
Bahaeddin Yediyildiz, "Vakaf", JA, XIII, istanbul, 5.153-172. Vakiflarin tesisinde
devletin rolii hk. &zet bilgi igin bkz. Nejat Goyiing, "Vakif Tesisinde Devlet Katkisi (16.
ylizyll iqindc)" OA, X1 (1991), s.123-128.
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olmasi beklenmekteydi. Boylelikle devlet - halk isbirligi ile vakiflar 6zerk
sekilde, bir "sivil toplum kurulusu" olarak hizmet yapmaktaydi.

Vakaflar sosyal ihtiyac dikkate alinarak hemen her alanda faaliyet goster-
mekteydiler. Bir yerin iskdnindan ordunun silahlandiriimasina, askere talim
alani tahsisinden egitim ve dini kurumlara, gelinlik kizlara ¢eyiz tedarikinden
sermayesi olmayan esnafin desteklenmesine, vergi 6demede giicliik ceken
insanlara yardim etmeye ve hatta agir kis sartlarinda yiyecek bulamayan
hayvanlann beslenmesine varincaya kadar ¢ok cesitli hizmetleri yiiriitmek iizere
vakiflar tesekkiil ettirilmekteydi. Hatta yayginlign ve toplum hayatinda etkili
olusu sebebiyle Osmanh medeniyetini aym zamanda bir "vakif medeniyeti"
diye nitelendirmek asla yanlis olmaz2. Nitekim 1540 yilinda yalniz Anadolu
eyaletinde vakif yoluyla 45 imaret, 342 cami, 1055 mescit, 110 medrese, 626
zaviye ve hankah, 154 muallimhane, bir mevlevihane, 2 darii’l-huffaz, 75 han
ve kervansaray isletilmekte; 121 miiderris, 3756 hatip, imam, miiezzin ile 3299
seyh, seyhzide, kayyum, talebe veya miitevelliye maas verilmekteydi3.
Istatistikler vakif hizmetlerinde 6nceligi kiiltiir ve din hizmetlerinin aldigim
ortaya koymaktadir. XVIII. asirda Tiirkiye’deki vakiflarin giderlerinin % 28’i
egitim ve 6gretim, % 31'i ibadet, % 11 kadan sosyal, % 10’u ynetim, kalani
da diger alanlara harcanmaktaydi®. Yiizyillar arasinda az ¢ok farkhiliklar

2 Begikten mezara kadar her alam kucaklayan hayir kurumlarmin faaliyet alanlan hk. genis
bilgi icin bkz. Yediyildiz, "Osmanlilar Déneminde Tiirk Vakiflan ya da Tiirk Hayrét
Sistemi”, Osmanli, V, Ankara, 1999, s.17-33. Vakiflann hizmet alanlan igin bir
kisitlama mevcut degildi. insanlara yararl olabilecek her alanda vakif tesis edilebilirdi.
Nitekim Trabzon'da yanginlarin yol agabilecegi zararlar dikkate alan ve sehirde mevcut
bulunan tulumbalarin bir hayli eskimis oldugunu géren Trabzon valisinin kapu
kethiidas: Seyyid Efendi masrafim kendisi kargilayarak bir yeni tulumba alip memlekete
hediye etmisti. Tulumbanin ige yarayabilmesi i¢in neferlerinin de diizenli gekilde
olusturulmas: gerektigi diigiiniilerek bu is igcin Trabzon'daki gayrimiislimlerin
gorevlendirilmesine karar verilmigtir. Vali Halil Rifat Pasa tarafindan kadiya, subasi
Halil Aga’ya ve gayrimiislimlerin kocabaglarina yazilan 19 Rebiyiilevvel 1262 tarihli
buyrultuda bu noktaya gereken itinanin goslenlmcm emredﬂmekteydl Trabzon Ser iye
Sicilleri (T§S), 1972, s.26/b.

3 Yusof Halagoglu, "Osmanh Devlet Tegkilau", Biiyiik Islam Tarihi, )CII Istanbul 1989,
5.435.

4 Bahaeddin Yediyildiz, "Vakif Mt ¢s.esesinin XVIIL. Asirda Kiiltiir Uzerindeki Etkileri",
Tiirkiye'nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1071-1920), Ankara, 1980, s.157.
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gosterse de genel olarak bakildiginda vakiflara ait gelirler devlet btitt;esuun %
15-251ik bir kismina denk gelmekteydis.

* Sultan II. Mahmud déneminde girigilen kurumlan yenilestirme ¢aligma-
lan sirasinda menkul ve gayrimenkul olarak oldukca biiyiik bir kaynag
yonlendiren ve genis gapta personel istihdam eden vakiflarin idaresi de ele
alindr. Zira ¢ogu yerlerde vakif tesis, idare ve idamesindeki geleneksel anlayig
bozulmus, suiistimaller artms idi. Vakfiye sartlarina aykirt davramilarak vakif
mallarinin yagmalandigi, hayri amaclh degil de vergiden ve miisadereden
kurtulmak icin servetin miitevelli tayin edilen evlada intikal ettirildigi gibi
sebeplerin yani sira muhtelif ekonomik faktorlerin etkisiyle bazi vakif
gelirlerinin zamanla ihtiyaclan karsilayamayacak derecede titkenmesi de sistemi
zora sokmugtu. Ote yandan gerek merkezi yonetim gerekse tagradaki temsil-
cileri, vakiflarin yasamasimi saglayici denetim ve miidahaleleri her zaman
layikiyla gerceklestiremeyecek Olciide genel bir zaaf icerisindeydi. Bunlara
ilaveten II. Mahmud devletin resm{ hiyerarsisi disindaki sivil unsurlan denetim
altina alma anlayisinda oldugundan, vakiflardan giic alan ulemay: kontrol
edebilmek i¢in merkezilestirmeye yoneldi. Boylelikle 1826 yilinda vakiflarin
meseleleriyle ilgilenmek ve yer yer yapilan yolsuzluklan takip edip sorumlulan
cezalandirmak maksadiyla Evkaf-1 Hiimdyun Nezireti adiyla bir tegkilat
kuruldu. Baglangicta bilhassa hiikiimdarin kurdugu vakiflarla ilgilenen bu
kurum 1839 yilinda iilkedeki biitiin vakiflarin merkezi haline getirildi.
Merkezilestirme siireci Tanzimat yillarinda daha genig kapsamh hale getirildi ve
daha once nezarete ilhak edilmeyen irili ufakli biitiin vakiflar araliklarla nezarete
baglandi. Trabzon gibi, Tanzimat’in ilk agamada uygulanmak istenip fakat
bunun gerceklestirilemedigi yerlerde, bir siire daha kada ve naipler vakiflardan
sorumlu tutuldularsa da buralara dahi merkezin temsilcisi olan gérevliler tayin
edildi. Mesela 1259 (1843) yilinda Trabzon Eyaleti Muaccelit Evkafi
Miidiirliigii gorevini Mustafa Hayali Efendi yiiriitmekteydi’.

5 Omer Litfi Barkan, "H. 933 - 934 / 1527 - 1528 Mali Yilima Ait Bir Biitge Omcgl“
IFM, XV (1955), 5.268; Bahaeddin Yediyildiz, "XVIIL. Asir Tiirk Vakiflanmn iktisadi
Boyutu", VD, XVIII (1984), 5.26; Nazif Oztiirk, Tiirk Yenilesme Tarihi Cercevesinde
Vakif Miiessesesi, Ankara, 1995, s.25.

6 Oztiirk, Vakif Miiessesesi, 5.63-244; John Robert Barnes, An Introduction to Religious
Foundations in the Ottoman Empire, Leiden, 1986, s.67-86, 102-117.

T 1SS, 1968, s.41/a.
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Tanzimat’in uygulanmasindan once Evkaf Nezéareti’ne bagh olarak
vilayetlerde gorevlendirilen muaccelat evkafi miidiirlerinin vakiflarin usiliine
uygun yonetilmesi ve yolsuzluklarin Snlenmesi igin ¢aba gosterdiklerini
gormekteyiz. Devlet kendi nizasiyla hayir yapan ve servetinin bir bolumunti bu
ise harcayan §a1uslann oldiikten sonra hayirlarlmn devam ctmesim onemh bir
dini ve insani gorev saymaktaydi. Hatta zeval bulmug, fonksnyonlanm yitlrmx§
olan vakiflarin yeniden diriltilmesi ile "vakif sahibinin ruhunun adeta taze can
bulmus sayilacagt" dtlgunulmekteydl Bu amagla tagraya yollanan fcrrnanla:la
vakiflarin iptali 6nlenmeye, yemden canlandmlmaya, vakiflara ait gelu‘
kaynaklarinin miitevellilerin veya digerlerinin elinde "yemekhk" haline gelmem
engellenmeye caligilmaktaydi8,

Birkag tesebbiisten sonra 1847 yilinda Trabzon’da Tanzimat’in uygulan-
masmna yonelik ilk adimlar atilirken, ayni zamanda mahkeme marifetiyle
buradaki vakiflarin da sayim ve denetimi gergeklestirildi: Islemler mahkeme
marifetiyle gerceklestirilirken idareyi Evkaf Miidiirliigii temsil etmekteydi. Bu
siralarda s6z konusu gorevde dnce Kasif Efendizdde Mehmed Asim Efendi
bulunmakta olup daha sonra onun kétii idaresi gerekge gosterilerek azledilmesi
ile yerine Izzet Bey tayin edilmistir?. Oncelikle 1847 yili da dahil olmak iizere
eski hesaplar incelendi, gelir ve giderler tespit edildi. Caligmalar sirasinda
vakiflanin, vakfiye, miitevelli, ehl-i murtezika, mal varhig, giderleri, gegmis
donem hesaplan incelenerek sistem oturtulmaya ¢aligildi. incelemeler sirasinda
elde edilen bilgiler ger’iye sicillerine kaydedildi. 1976 numarali Trabzon ger’iye
sicilinin neredeyse tamamina yakini, 69’u Trabzon merkezinde, 1'i Of’ta, 3’ii
Rize’de olmak iizere toplam 74 vakif hakkindaki bilgileri ihtiva etmektedir; iste
bu makalede Trabzon merkezindeki 69 vakfa ait bilgilerden hareketle bu
vakiflarin faaliyet alanlari, gelir - gider durumu, servetin kaynag:, istismara
acik olup olmadify incelenmektedirl®. Yalmz buradaki kayitlar Trabzon’daki

- biitiin vakiflar1 kapsamamaktadir. Meseld sehirdeki en genig gelir kaynagina

8 T§S, 1968, 5.40/b-41/a.

9 Barnes, Religious Foundations, s. 133 (BOA, frade. Dah:lxye, 7152 /3 Reblytllevvel
1263/1847); TSS, 1975, s.51/b.

10 T§S, 1976, 5.11/b-26/b, 33-b. Sicilde Rize’de bulunan All Kaptan Camii, Goloz Camii
(s.11/b), Piri Celebi mahallesindeki Haci Sﬁlcyman Abdullah Medresesi (s.23!b) ile Of
kazasina bagh Hola-i Kebir kdjyii Zenozna mahallesindeki cami vakfina ait bllgller de yer
almaktadir (s.33/b).
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sahip olan Hatuniye vakfil! ile Tavagi Mahmud Aga, Haci Mustafa, Haci
Feyzullah, Uzunzade, Hac1 Omer Pasa, Bayburtlu oglu Hasan Kaptan bin
Ismail adli kisiler taraflarindan kurulan vakiflar bu tarihte faal olduklari!? ve
iistelik kayitlarda bunlardan bazilarinin Evkéf-1 Hiimayun Nezareti’ne bagh
bulunduklan agikga ifade edildigi halde!3 inceledigimiz muhasebe kayitlarinda
bunlara ait cetveller:-yer almamaktadir. Bu demektir ki, faal olduklar halde
muhasebe cetvellerinde yer almayan daha bagka vakiflar da olsa gerektir.
Muhtemelen bu vakiflara ait bﬂgﬂenn bu]undugu varaklar kaybolmusg
olmalidir..

Tablo-1"deki isim listesinden anla§1lacag1 iizere incelenen vakxﬂardan ku-
rucusunun kimligi belli olan 52 vakif bulunmaktadir'4, Bunlarin 44'ii erkek,
8’si kadindir!5. Erkekler tarafindan tesis edilen 44 vakif kurucusundan 7 kisi
pasa, 10 kisi aBa, 1 kisi bey, 17 kisi efendi, hoca, molla veya dervi§ unvam
tagimaktadir. 7 kiginin statiistini belirlcyen bu‘ unvan yok ise de bunlardan besi
"Hac1" olup bir tanesinin "Eskici" lakablyla amldlg1 gﬁrﬁlmektcdlr Aga
unvanli iki kigi kétip olarak devlet kurumlarinda aligan insaniar olup ti¢ aganin

]

11__ Hatuniye vakfi dnceleri béﬁ:fns;z 1254 (1838)’de de Evkéaf-1 Hiimayun Nezareti’ne

~ baglanmakla beraber (Oz_tm'k._ Vakif Miiessesesi, s.76) yine de &zerk idare edildigi

anlagilan Haremeyn-i Serifeyn evkéfina dahil idi. Kadi tarafindan 29 Cemaziyelevvel

. .1261 /1845 tarihli olarak vilayete yazilan bir yazida agikca "Haremeyn-i Serifeyn Evkafi

o nezéretinde olup Trabzon’da viki merh@ime ve magfﬁrﬂn-lehé l-latuniye evkifi" ibaresi
__gegmektedir. 7S, 1971, s.5/a.

12785, 1967, s.41/a;.1971, s.4/b; 1976, s. lBr'a, b. Giresun .}'er iye S:c:Heﬂ (Bu sicil
.- Trabzon’a ait olup sehven Giresun-diye kayitlara gecmistir), 1417, 28/b-29/a. Gergi
bizim verdigimiz listede Muradhanzide Omer Pasa vakfi diye bir vakif bulunmaktadir,
fakat buradaki Omer Paga farkh olmalidir. Ciinkii Hoca Ali Camii-gelirleri drasinda
__ikinci imam igin Haci Omer Pasa vakfindan senelik 15 kurus tahsis olundugu kayithidir.
.- T§S, 1976, s5.18/b. Buna karsilik Mumdhanzﬁdc Omer Pasa vakfmm glderleri arasinda
. Byle bir meblaga rastlanmamaktadir. s. 34/a. 5 :

13 iki misél verelim: "Nezéret-i Evkaf-i Hiimayun-1 miilikaneye mulhak evkﬁfdan Trabzon
.. Hafféflar sikunda vaki® Haci Feyzullah vakfi..." T§S, 1971, s.4/b (19 Rebiyiilahir 1261
.2./.1845). "Neziret-i Evkif-1-Hiimayun-1 miilikineye miilhak Trabzon’da viki Hamza

‘Alaybeyi vakfi.." TSS, 1976, s.8/b (19 Muharrem 1265 / 1848). Ustehk bu son vakif
.ile ilgili kayit.genel muhasebe iglemlerinin yapildigi yila aittir. :

14 Haci Ebubekir Camii imameti igin Fatma binti Hac1 Ali adli bir kadin ile ayni caminin
vaizligi i¢in Hatice binti Omer adl1 bagka bir kadin tarafindan kumlan 1ki ayn vakfin
kayd: bir arada yer almigtir. 75§, 1976, 5.24/a.

15 Kadinlann vakif kurulmasindaki rolleri icin bkz. Hasan Yiiksel, "Osmanh Toplumunda
Vakiflar ve Kadmlar (XVI. - XVIL. Yiizyillar)", Osmanh, V, Ankara, 1999, 5.49-55.
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ise sehrin onde gelen ailelerine mensup olduklar ve zaman zaman devlette
ayanlik, subagilik gibi gorevlerde bulunduklan bilinmektedir. "Bey" unvanh
olan kisi icin de aym: durum s6z konusudur. "Efendi", genelde kamu
kurumlarinda ¢alisan veya vakif kuruluglarinda dini-ilmi gérevlerde bulunan
medreseden yetisme kimseler i¢in kullanilan bir unvan oldugundan, buradan
hareketle vakif kuruculaninin bityiik ¢ogunlugunun "askeri" simiftan oldukla-
nm séylemek miimkiindiir'6. Muhasebe kayitlanindan mubhtelif tarihlerde
kurulan bu vakiflardan 33’iiniin vakfiyesinin-bulundugu, 36’sinin ise
bulunmadig anlagilmaktadir. Vakfiyesi olmayanlardan 4 tanesinin muhasebesi,
mutasarnf olan kiginin elinde bulunan hiiccete dayanilarak, kalan 32 vakfinki
ise teamiil iizerine gergeklestirilmigtir!7.

16 Nazif Oztiirk, "Sosyal Siyaset Agisindan Osmanh Dénemi Vakiflan", Osmanlt, V,
Ankara, 1999, 5.39”da Tanzimat dncesinde vakif kuranlardan her yiiz kisiden 80-90’nin
askeri kesimden oldugunu ifade etmektedir. Kimlerin askeri simiftan olduklanina dair
Temmuz 1606 tarihli bir fermanda stiyle denilmektedir: "Berdt-1 hiimayunum ile hitabet
ve imamet ve kitabet ve tevliyet ve cibayet ve nezaret ve mesihat ve ciiz ve tesbih ve
vakif ve mezrea ve tekye ve sair bunun emsili cihet tasarruf edenlerin vazifeleri bir akg:e
ve nim akge ise kiilll ve ciizi askeridir...Ve yaya ve miisellem ve mensuh ve gayr-i.
mensuh ve ybritk ve tatar ve cenbaz ve voynuk askeridir...Ve sddat dahi askeridir;
askerinin zevci askeridir, madamki fevt olduktan sonra redyd tifesine nikahlanmig
olmaya. Ve berat-i gerifle imamet ve hitabet ve emanet ve kitabet ve megihat ve cibayet
ve tevliyet vesaire bunun emsali cihet tasarruf edenler askeridir. Ve berat-1 gerif ile
doganct ve yuvaci ve derbendci ve képriicii ve ulaker ve yagici ve ortaker ve haymana ve
celtiikgi ve tuzcu ve bakirc: ve kadi ndibleri ve sehir kethiidalan ve tekalif-i ﬁrﬁyye.den
muaf olanlar askeridir. Ve mansib tasarruf eden miilazim kiilliyen askeridir.” Ismail
Hakki1* Uzungarsili, Osmanli Devletinin Imiye Tegkildt, Ankara, 1988, s.125-126.
Ayrnica bkz. Suraiya Faroghi, "Politics and Socio-economic Change in the Ottoman
Empire of the Later Sixteenth Century", Sileyman the Magnificient-and His Age,
London, 1995, s.110-113; Halil Sahillioglu, "Askeri", DIA, III, 5.488-489..

Vakfiyelerin varhifinin, gelirlerin saglikh gekilde toplanmasint gcrt;equumeyc yaradig
muhakkaktr. Bu énemli belgenin bulunmadig1 durumlarda teamil iizerine is goriilse de,
uzun yillar gegtiginde miitevelliler ile vakfin su veya bu hizmetinden yararlananlar
arasinda anlagmazliklar ¢ikmaktaydi. Buna dair Trabzon mahkemesine-intikal eden bir
- rnegi verelim: Ismi-kayitlarda bulunmayan bir kadinin vekili olan kardegi Mustafa Aga
ile Muacceldt Nazin Hayali Efendi de hazir oldugu halde vali kethiidasinin odasinda
toplan "meclis-i ger"de, Ortahisar Fatih Camii miitevellisi- Tayyip Efendi; kadinin
tasarruf ettigi binalar kendi miilkii olmakla birlikte bu binalarn iizerine kuruldugu arsa-
lann icareli evkdfdan oldugunu, buna karsilik otuz seneden beri senelik maktu kirasim
tdemedigini belirterek sikdyetci olmugtur. Kadinin vekili cevabinda bahsedilen arsalarin
vakfiyetini inkfir etmigtir. Miitevelliden iddiasin: ispatlayici delil istenmistir. Ancak o
ispattan fciz kalip yemine de talip olmamakla beraber 1190 tarihli olup o zamanin
hakiminin imza ve miihriiyle hazirlanmig ve yukansinda valinin sahht bulunan ve sicil-i
mahfuzda kayith bir defter ibrdz ederek gereginin yapilmasin talep etmigtir. Bunun

17
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Tablo-1. Evkaf Nezareti’ne bagli olup muhasebesi gorillen bazi
vakiflar (1848)
Sira it : :
no Vakfin adi Mutevell_isi Vakfiyesi
1 | Ayafilibo Mahallesi Manastir Camii Hafiz Halife | . . Yok
2 | Zagnoskap: Camii Haci Emin Halife Yok
Yenicuma mahallesi Mescid-i Kasif nam-1 | ? Yok
diger Molla Miri Mescidi
4 Bayram Bey Mahallesi Camii Nuh Efendizéde Ismail Yok
. Halife (hiiccetle)
5 Bayram Bey Mahallesi Camii imametine Mehmed Emin Halife (hiiccet
megriit vakif : (mutasarmf) geregince)
6 | Tekfur Caymn mahallesindeki Erdogdu Hiiseyin Halife Var
Kethiida Camii imametine megriit vakif (mutasamnif)
7 | Tekfur Cayin mahallesindeki Erdogdu Hiiseyin Halife yok
Kethiida Camii imametine megriit vakif
8 Asagihisar’da bulunan Eski Saray Mescidi | fsmail Halife (imam, yok
vakfi berdtla)
9 | Faros Camii vakfi Haci Mehmed Emin yok
- Halife (hiiccetle)
10 | Asagihisar’daki Hoca Sagli mahallesinde Ahmed Halife (hiiccetle) yok
vaki Abdullah Celebi mescidi vakfi - _ :
11 | Boztepe-i Bla mahallesindeki Gozagan Haci | Hamdi Halife (hiiccetle) |~ yok
Ahmed Aga Camii _ ;e
12 | Eskici Siileyman vakfi ... Hatun (megriiten) var
| vekili Ahmed Kavas
13 | Kissahan mahallesindeki Musa Paga Camii | Seyyid Omer ve Seyyid yok
vakfi Mustafa (beratla)
14 | Haci Salih camii vakfi Mehmed imam Aga yok
: (berdtla)
15 | Hoca Halil camii vakfi Seyyid Hafiz Halife yok
e - (hiicceﬂe)_

iizerine fetvaya miiracaat olunmus; "mazmunu sabit olmayan defter-i miimza ve mu-
kayyed ile amel olunamayaca®" hiikmii dikkate alinarak bahsedilen arsanin bild-beyyine
vakif olamayacag kararlastinilmistir (11 Rebiyiilahir 1259 / 1843). T§S, 1968, 5.38/a.
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16 | iskender Paga vakfi _ Mehmcd Tayyar Halife var
e ' (berﬁtlavemesrﬁten) oy

17 | Mumhéne 6niinde Hasan Aga’nin yaptirdigi Osman Efendi var
~cami imam ve milezzinine vakfeyledigi (mutasarnf)
ditkkanlarin vakfi

18 | Eksotha mahallesindeki iskender Aga Camii | Tevfik Halife (hiccetle) | * yok

19 |Kasim Aga Camii Ali Hafiz Halife' yok

.| (hiiccetle) ;

20 | Debbaghane’de Kasif kizs Rabia Hatun'un Mustafa Halife (berdtla) |~ yok
yaptirdif1 mescit

21 | Haci Hasan bin Ahmed vakfi Mehmed Halife var

(megriten)

22 | Kindinar mahallesindeki cami vakfi Ahmed Halife . yok

23 | Pazarkap: Camii miiezzmhgmc megrut ‘Hac1 Arif Halife yok
vakif (mutasarmf)

24 | Tekye mahallesindeki Dervis Ali Zaviyesi | Haci Mustafa Halife yok
vakfi '

25 | Hafféflar cargisinda Hasan Aga’nin Ibrahim Ziihdii ve Hafiz var
yaptirdigi cami imam ve miiezzinine megrut | Hamdi (Imamhk ve
vakif : miiezzinlige mutasarnif)

26 | Hatice Hatun vakfi Mustafa Behget Halife var

(megriiten) i

27 | Saray Atik mahallesmdeks Huseym Aga | Ahmed ve Mehmed yok
Camii Sabit halifeler (beritla) :

28 | Semerkandi Hasan Efendi vakfi Mustafa Behget Efendi var

i (berétla megriiten)
29 |Haa Yahyazﬁde Abiiullah Efendi vakfi Osman Efendi (beratla var
: megriiten)

30 | Onahisar Fatih Sultan Mehmed Han Camii | Mustafa Tayyib Halife _yok
vakfi : (beratla) . i

31 Kemerkaya mahallesi camu vakfi Mehmed Halife (berdtla) yok

32 | Kale Katibi Haci Ismail’in Pazarkap: Camii | Pirselimzade fsmail yok
sofalannin temizlenmesi igin vakfeyledigi | Halife (hiiccetle)
bir diikkéan vakfi

33 | Meydan'daki Hoca Ali Camii Mehmed Efendi. yok

(hiiccetle)
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34 | Muhyiddin Mahallesi Camii Haci Ahmed Halife yok
ik - (hiiccetle) .

35 | Halil Efendi vakfi Seyyid Tayyib Hahfe var

36 | Ortahisar’daki Fatih Camii miiezzinlifine | Haci Abdurrahman yok
megrut vakif B Efendi (miiezzin) .

37 |Kindinar rﬁaha.llesinde_u Hatice Hatun binti | Seyyid Halife ' var
Ahmed vakfi :

38 | Kavak Meydan mahallesindeki Fatma Hatun | Haci Es’ad Efendi var
binti Abdullah vakfi

39 | Magara-1 Zir mahallesinde fsmail Efendi’nin | ismail Efendi’nin bizzat var
yaptirdig1 cami vakfi kendisi i

40 | Kundapzide Haci Hafiz Mehmed Efendi Hac1 Vehbi Efendi var
vakfi (megriiten)

41 - | Pulathaneli Haci Mustafa Efendi vakfi Mes’ud Halife var

42 | Yahya Paga vakfi Hoca Alizade Seyyi var

Lo H Halife e

43 | Havva Hatun Camii vakfr Osman Halife (mutasarnf var

44 | Amasya mahallesindeki Késif Camii vakfi | (mutasarnf) yok

45 | Aige Hatun’un fazlas) evladiyet ve Havva Hatun (megrii- var
megrutiyet eyledigi vakfi ten) vekili Salih Halife

46 | Tekfurgayin mahallesindeki Nurullah camii | K&mil Halife (hiiccetle) yok
vakfi : : :

47 _| Siyahizdde Mahmud Hiiseyin Efendi vakfi | Haci Mustafa Halife var

48 | Haci Hiiseyin Efendi vakfi vakifin bizzat kendisi var

49 | Kodaloglu Ahmed Efendi vakfi Arif Halife _ var

50 |Kalcizade Haci Omer Bey vakfi vékifin bizzat kendisi var

51 | Pazarkapi Camii vakfi ) Osman Efendi (hiiccetle) yok

52 | Haci Hiseyin Alemdarzade Hac1 Arif Aga | vakifin bizzat kendisi var
vakfi JRcit

53 | Kétipzade Haci Omer Efendi vakfi Haci Omer Halife var

54 | Hact Mehmed vakfi - | Ahmed Halife (hiiccet

gerefince)
55 | San Abdullah Pasa vakfi Ahmed Halife var
(kaimmakam)
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56 | Haci Salihzide Sileyman Aga vakfi vakifin bizzat kendisi- | - var .

57 | Trabzon gargisindaki tuvaletlerin tamir ve | Silleyman Halife _yok
temizligi ile Carsi Camii su yollarma (hiiccetle) ;
megrut vakif : i

58 |Haci Ebubekir Camii’nde ders:ém olan Haci Ibrahim Efendi: | G‘iticcet
efendiye megrut vakif - (dersidm) - s gerefince)

59 | Haci Ebubekir Camii imametine Fatma Hafiz Mustafa Halife var
binti Haci-Ali adli hatun ile Hac1 Hasan _ =l
Alemdar'in vakfeyledigi diikkanlarin vakfi | 1Ma™) | -

60 | Haci Ebubekir Camii’nin vaiz ve | (vaiz) - (hiiccet
nésihligina Hatice binti Omer adly hatunun ‘| geregince)
vakfeyledigi bir adet ev vakfi i

61 | Ortahisar’daki Fatih Camii’nin vaiziyesine | Haci Emin Efendi (vaiz) yok
megrut vakif :

62 | Boztepe mahallesindeki Ketencizide Hafiz Es’ad Halife' | yok
Mehmed Efendi Camii vakfi .

63 | Miiftii Ismail Efendi vakfi ismail Halife yok

(megriiten) -
64 | Cars1 Camii vakfi Arif ve Mehmed - . var
halifeler (berétla
o megriiten)
65 | Semerciler ¢argisinda bulunan Hact Ali Mahmud ve var
Ebubekir bin Nuh Camii vakfi Hiiseyin halifeler
(berdtla megrilten)
66 | Emtia Giimriigii Katibi [brahim Aga vakfi | Mahmud Mesud Halife . var
(megrilten)
67 | Mustafa Paga vakfi Mahmud Mes’ud Efendi| ~ var -
' (berdtla megriiten) '

68 | Saragzide Haci Mustafa Efendi vakfi Haci Pir Efendi (berdtla)| = var

69 | Muradhanzide Omer Pasa’nin Akgaabid, Ibrahim Bey (megriiten var
Yomra ve Vakfisagir nahiyelerinde kain. ekber evladr) .
evladiyet iizere megriit eyledigi vakaflan ' '

Kaynak: TSS, 1976, 5.12/a-26/b, 33-b.

Uzerinde durduumuz 69 vakiftan dort tanesi tamamen para vakfi olup
61 tanesi gayrimenkul vakfi, kalan dort tanesi de esasen gayrimenkul vakfi
olmakla birlikte biitcenin fazla verdigi durumlarda artan meblag: "muamele-i
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ser’iye” esaslarina igletmekte idi!8. Elimizdeki biitce rakamlarinda hem gayri-
menkul hem de para vakfi gibi islem yapanlarin sayis1 dort olmakla birlikte
farkli donemlerde diger vakiflarin da bu tarz iglem yaptiklarimi sdylemek
miimkiindiir!®. Dirt para vakfindan en yiiksek sermayeli olani 30.000 kurus ile
Siyahizade Mahmud Hiiseyin Efendi vakfi olup Haci Hiiseyin Efendi vakfi
20.000 kurus sermayeli idi. Haci Yahyazdde Abdullah’ Efendi’nin vakfi han
kirasimin yam sira 19.334 kurusluk sermayeyi islettigi gibi Musa Paga Camii
vakfinin da pek ¢ok gayrimenkulunun yaminda 10.042 kurus sermayesi de
isletilmekteydi. : 5 . :
Ulke genelinde para vakiflarimin sermayeyi kullandirirken ¢ogunlukla
yulik % 15°lik kér1 esas aldiklar bilinmektedir. Trabzon’daki para vakiflarinin

18 Osmanhilarda hayir yollarinin kapatilmamas: ve maddi bakimdan zor durumda olanlara
yardimci olunmas: maksadiyla para vakiflaninin "muamele-i ger'iye” denilen usiille
kullanilmasi uygun bulunmustur. Yalmz tartsmah zelligi dolayisiyla bir ara Kanuni
tarafindan yasaklandifi goriilmektedir. Seyhiilislim Seyh Muhammed b. Molla Civi,
para vakfinin muteber olmadigim belirtince Kanuni, 1545'te bu uygulamay: yasakladi.
Ancak daha sonra Sultan, Ebussuud Efendi’ye konuyu damgtifinda, Ebussuud Efendi bu
konuda Imam Ziifer’in dgrencisi El-Ensari’nin ictihddini benimseyerek bu yolda fetva
verdi. Devrin ulemas: da ¢cogunlukla Ebussuud’u destekleyince 1548°de eski fermanin
ilga edildigini belirten yeni bir ferman gikarildi. Fermanin bir yerinde "miiminlerin
iglerini ilerletmek ve gercek seriati yaymak benim ddet-i hiimdyunum ve uygulamam
oldugundan, Osmanl iilkelerinde Gteden beri cari olan uygulamay: esas alarak hayir
yapmak ve vakif kurmak isteyen hayirseverler, altin ve giimiistén birini tercih eyleyerek
kendi vakiflarini tesis edebileceklerdir" denilmektedir. Richard C. Repp, "Osmanl
Baglaminda Kanun ve Seriat", Sosyal ve Tarihi Baglam Iginde Islam Hukuku, Cev. F.
Gedikli, istanbul, 1992, 5.177. Yavuz Kanunnamesinde % 10’luk bir oranla muamele-i
ser’iyeye miisaade edilmekte olup §yle denilmektedir: "Ve muamele-i ser’iye edenin
onun on birden ziyadeye etdiirmeyeler ve ser'i muamele etmeden kat'a rib3 etdiirmeyeler."
Bir aralik % 20'ye kadar kar haddine izin verilmigse de para vakiflarinin gogalmasi
dolayistyla XVI. yiizy1l ortalanindan itibaren Ebussuud Efendi’nin verdigi fetva ile kiinn
% 15’1 gegcmemesi kanun haline gelmistir. 1680 tarihli narh kanunu ile de oran % 10’a
indirilmigtir. Ahmet Akgtlndﬂz, Osmanli Kanunndmeleri, 1, Istanbul, 1990, 5.238-250.

19 Oztiick, 60 vakfi esas alarak yaptit galigmada XIX. yﬁzylfda kurulan para vakiflarinin
oramm % 56.81 olarak belirtmis ise de, 6rnekleme ydntemiyle tespit edilen bu rakamin
saglikli olmadig1 anlagiimaktadir. Bizim Trabzon c¢apinda inceledigimiz 69 vakiftan
esasen dort tanesi para vakfidir ki, yukanida verilen oranla hic¢ bir benzerligi
bulunmamaktadir. Murabaha islemi yapanlan da dahil ettifimizde toplam 8 vakfin bu
tiirden sayilabilecegi dikkate alinsa bile oran % 10’un altindadir Dolayisiyla sinirh
verilerle yapilan istatistiklerden hareketle genel hiikiimler vermenin yanhghg: ortaya
gikmaktadir. Oztiirk’iin verdigi orandan sadece ele aldin vakiflar igerisinde ok biiyiik
kismunin para vakfi oldugu anlagilmakta, iilke geneli i¢in btiyle bir yorum saglikh
olmamaktadir. Oztiirk, Vakif Miiessesesi, s.26, 52 (Tablo-IV). .
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ya da zaman zaman para isleten diger vakiflann iki tanesi hari¢ digerleri % 15
kér esas almigtir. Bu kar nispeti Kodaloglu Ahmed Efendi’nin kurdugu para
vakfinin senedinde goyle ifade edilmektedir: "Onu on bir buguk hesabiyla irbah
olunup zéyi olunur ihtimali olan kesandan hazer olunarak rehin-i kdvi ve tayin-i
kefil ile verilip..."20 Yalmz Musa Paga Camii ile Aise Hatun vakiflarina ait
sermayenin % 10 karla igletildigi goriilmektedir?!,

Eldeki verilerden anlasildigina gore bahsedilen 69 vakfin 1264 yilina ait
gelirleri toplam yaklagik olarak 87 bin kurus, giderleri ise 60 bin kurusa yakin-
dir?2, Bu durumda vakiflara ait biitgenin 27 bin kurug fazla verdigi anlasilmak-
tadir. Bu vakiflardan bazilannin gelir ve giderleri 6rnek olmak iizere Tablo-2,
3, 4, 5, 6'da gosterilmistir. Trabzon Sl¢eginde bu gelirin ne anlam ifade ettigini
mukayese edebilmek icin 1264 yilinda, Tanzimat usiilii geregince sehrin
Miisliiman mahalleleri ahalisinden vergi miikellefi olan 2.020 hénenin, bu yila
ait "vergi-yi mahs@isa-1 seneviyyesi"nin miktarinin 85.8 bin kurus oldugunu

20 TSS, 1968, s.49/a (21 Sevval 1259 / 1843). Benzer ifadeler Seyhii’l-kurrd Haci Hiiseyin
Efendi bin Mehmed Efendi’nin vakfiyesinde de yer almaktadir. s.38/b (Gurre Rebiyiil-
evvel 1259). Bu gelirin faiz sayilarak haram olup olmadif cesitli zamanlarda tartigiimag
ise de bu gegit gelir elde eden "vakif sermaye, israfli bir titketim ve gdsterig ihtiyaci veya
malf spekiilasyon sahalarindan uzak tutularak dogrudan dogruya ticaret ve sanayi islerinin
kazang ve gelir temin eden kaynaklarinin arttirilmas: maksadiyla kullamlmak istenilmek-
tedir. Bu sebeple vakfi yapanlar paralarinin ‘muamele-i er’iyye ve murabaha-i mer’iyye
ile muamele olunmasini’ agikga ve tam bir vicdan huzuru ile isteyebllmekteydller "
Omer Liitfi Barkan, "Tirkiye'de Din ve Devlet fligkilerinin Tarihsel Geligimi", Cum-
huriyet'in 50. Yildéniimii Seminerleri (Bildiriler), Ankara, 1975, 5.79. Ayrica bkz. Jon
E. Mandaville, "Usurious Piety: The Cash Vagf Controversy in the Ottoman Empire",
IIMES, 10 (1979), 5.289-308. Ankara’da ve Saraybosna’da kurulan para vakiflanina dair
bilgi icin bkz. Rifat Ozdemir, "Ankara Hatuni Mahallesi Nakit Avanz Vakfinm Kredi
Kaynagi Acisindan Onemi (1785-1802), V. Milletleraras Tiirkiye Sosyal ve Iktisat
Tarihi Kongresi - Tebligler-, Ankara, 1990, 5.733-754; Avdo Sugeska, "Sarayova’da
XVI. Asirda Vakif Kredileri", Ayn: eser, s. 721 726

21 755, 1976, s.14/a, 21/a.

22 Biitge hesaplamalan yapihirken cetveldeki baz1 toplamalarda hatalar goriildiigiinden bunlar
tarafimizdan yeniden toplanmus ve bulunan deger dikkate alinmigtir. Ote yandan bir
kisim cetvellerde sadece 1264 yihina ait veriler yerine, 1262-1264 yillari arasindakiler
birlikte hesaplanmustir. Bu tiir cetvellerde zikredilmigse 1264 yilina ait degerleri esas
aldik, zikredilmemigse, yani diyelimki vakif binasinin tamirine yapilan harcama diye
belirli bir meblag yazilmigsa bunun ortalamas: tespit edilerek bir yila diigen miktar
belirlenmeye alindi. Siiphesiz her yil tamirat olmayabilecefi akilda tutulmahdir. -
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hatirlatmakla yetinelim?3. Yani Miisliiman ahalinin verecei emlake tabi yillik
vergi kadar bir meblag vakiflarin gelirlerini olugturmaktayd. fleride goriilecegi
lizere, ashinda rayic bedel iizerinde gayrimenkullerin kiralanmasi halinde bu

meblagin cok daha yhkselc diizeye ulagacagi muhakkaku:
Tablo-2. Musa Pagsa Camii vakfi (Mart - Subat 1264) (kuru;)

Gelirin niteligi miktar: | giderin niteligi miktar
10.042 kx. asil sermayeli para | = 1.004 | Vakfin imam ve miitevellisi olan 852
vakfimin geliri ; Seyyid Omer ve Mustafa halifelerin
' | iicreti (72 kurug + 780 kurus zam)

diikkén kirasi : 500 | Giinliik beg akge ile hatip olan Mehmed 84

Emin’in ficreti (21 kurug + 63 k'nrus

zam)
4 diikkan kirasi (300’er - 1.200 | Giinliik yedi akge ile miiezzin ve dort 120
kurugtan) ) akge ile temizlik hizmetine bakan

i Nuh'un iicreti (45 kurug + 75 kurus

zam)
diikkin kirasi 350 | Giinliik iki akge ile nazir olan Ahmed 106

Ragid’in ficreti (6 kurug + 100 kurug

zam)
3 diikkan kirast (400er 1.200 | Giinliik ii¢ akge ile miiezzin olan 89
kurugtan) i Mustafa Pir’in iicreti (9 kurug + 80

- kurug zam)
diikkén ' 120 | Giinliik sekiz akge ile miiderris olan 24
' ot 1 ~___| Mehmed Emin’in iicreti

ditkkan . 84 | Zeytinyag masrafi 126
diikkén Ll f "~ bos | Tamir masraflan 1.647
kahve ; | . 100 | Mubharrir maas 35
kahve 200 | Muhasebe harci 19
Toplam 4.757 | Toplam 3.102

NOT: 1.656 kurug fazlalik olup miitevellinin uhdesindedir.

(Kiisuratlar tama yiikseltilmistir. Defterin orijinalinde toplama hatasi oIdugundan zoplam
kismina tarafimizdan bulunan miktar yazilmistir.)

Kaynak: T§S, 1976, 14/a.

23 ' 7§S, 1976, s.7/a. Bu vergi, Tanzimat dncesinde tahsil edilen kalyoncu veya asikir-i
bahriye bedeli, imdadiye-i seferiye ve hazariye, idne-i cihddiye, ref’-i menzil, miibasiriye,
harc-1 imza ve defter, sancak masraflari gibi gok sayidaki tekalif-i trfiyenin yerine
gegmek iizere konulmugtu. "Askeri" siniftan olanlardan bu vergi alinmadig: gibi muh-
telif sebeplerle vali tarafindan vergiden muaf tutulanlar da olmaktaydi. Bkz. Abdullah
Saydam, "Trabzon Sancagi’mn Tekalif-i Orfiye Yiikiimliligii (1830-1840)", TDA, 127
(Agustos 2000), s.69-102. Bu yiizden yukarida verilen bilgide hine miktan olduk¢a

dilgiiktir.
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Tablo-3. Iskender Pasa vakfi (Mart -Subat 1264) (kurus)

Gelirin niteligi miktar |giderin niteligi miktar
Taghan denilen yerde bulunan 26 5.200 | Giinliik on akge ile tevliyet, ii¢ akce 1.039
oda kiras: (her biri - 200 kurus) ‘{le nezaret cihetlerine megruten
mutasarmf olan Mehmed Tayyar’in 1
ticreti (3%9kurug + 1000 kurug zam) |- -
Taghan’da 7 oda kiras (her biri +1050 | Giinliik on akge ile imamet, dort akge | =~ 243
150 kurug) L S ile hitabet, bir akge ile ciizhdn -
cihetlerine fermanla mutasarnf olan
Osman ve Evliya halifelerin iicreti
(45 kurug + 198 kurus zam) s
Taghan’da 1 oda kirast 160 | Giinliik bir akge ile agirhan, bir akge 120
| ile ciizhan, bir akee ile devrhén, bir
akee ile miiderris, ii¢ akge ile kitip
olan Osman ve Evliya halifelerin
ticreti (48 kurug + 72 kurug zam)
Taghan'da 1 kahve kirasi 160| Giinliik ii¢ akge ile cdbi olan Evliya | 9
; ve Osman halifelerin iicreti
Taghan’da 2 oda kiras: 100 | Giinliik dort akge ile milezzinlik 96
yapan Ali b. Ahmed Halife iicreti (12
—" | kurug + 84 kurug zam)
Tashan’da 2 oda kirasi 100 | Giinliik bir akge ile eczahan olan 33
Seyyid Osman Halife iicreti 3 +
Kayyumluk iicreti 30 kurug .
Taghan’da 1 oda kiras: 19| Yakilan kandillerin ticreti (50 kiyye) 396
Tashan’da 1 oda kirast 75 | Balmumu masrafi (10.5 kiyye) 260
Tashan’in igerisinde 9 adet dolap %60 | Taghan'in tamir masraflan 2.500
Taghan’in igerisinde 9.5 peyke . 475 Muharrir maast o 467
Taghan disansinda diikkan -960 | Muhasebe harci 116
2 adet diikkén kiras 184
1 diikkén kirasi 90
2 adet ve arsasi kiras1 -~ 10
1 hamam kirasi 3.000
1 adet bahge geliri 650
170

1 tarla geliri
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1 bahge geliri

130]

Toplam

13 093

5 279

NOT: 7.814 kurug mﬁtevelh uhdesindedir. Ayrica 1258’den 1263 sonuna kadar vakfin malindan
gelir fazlasi olarak miitevellinin yaninda 22.743 kuru§ bulunma.kta olup bu 31rada mutcvelll

yedindeki toplam meblag 30.557 kurugtuﬂ“

'-Kaynak: 7SS, 1976, 14}b-1_5_a_'a

: Tablo-4 Ortahisar Fatlh Sulta.n Mehmed Camii vakfi
: (Mart—Subat 1264) (kumg:)

3 (_fie]irin niteligi

m_ikt'an giderin niteligi | miktar.
Ku!'e hamaminin ki:a.sf - : 4;000 Miitevelli Mustafa Tayyip Efendi ticreti = | 765
1 firn Kirast 260 ‘Kayyum Kémil Efendi ticreti o 110
| 2 adet magazadan % 37.5 kira 1.087 'Miiezzin Omer Kasif Efendi iicreti 108
_ | hissesi : . : o _
Ditkkanlarin arsa Kirast 265/ Asirhan iicreti 43
Uzunzéde vakfindan su geliri - 30| Zeytinyag: masrafi (150 kiyye) 1.200
‘| Halil Pasa hamamtmn arsa 30| Balmumu masrafi (17 kiyye) 900
il o ) g B
| camide yakilan biiyik mumlar|  300| Hamamun tamir masrafi 341
yeniden dokiildiigiinde yanmayip e :
kalan mumlarin bahasi
Caminin tamirat: ve ufak tefek masraflann| 691
Vakfin 1263 senesinden borcn 2112
Toplam 5.972| Toplam 5935

Kayn;'ilc:. TSS, 1976, 18/a.

24 Normalde &nceki yillara ait olan bu fazlalik kismu para vakiflan esaslarina gore
’ kullandinlip bunun da gelire, ilave edilmesi gerekirdi. Ancak bdyle bir durumun séz
konusu edilmedigi ya da elde edilen gelirin gizletildigi anlasilmaktadir. Halbuki dlgcr bir
kisim vakaflarda buna dikkat edildigi g&riilmektedir.
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Tablo-5. Miftil Ismail Efendi vakfi (Mart-Subat 1264) (kurus)

Gelirin _niteligi miktar | giderin - niteligi miktar
vakfin gelir fazlasi olan 4.672 700 | Fermanla ve megruten gesitli vazi-| 600
kurusun murabahasi felerden dolay:r miitevelli . Ismall

' g Efendi iicreti
vakif hanindaki 5 tane odanin 400 | imam ismail Efendi ticreti - - 180
kiras1 -
1 oda kirast 21 | Miiezzin Ismail Efendi iicreti 180
Ayni handa | oda kirasi 12 | Hatip Abdullah Efendi iicreti 48
1 oda kirasi 21 | Miiderris Ziihdii Efendi iicreti 24
2 oda kirast 160 | Kandil yakma iicreti 50
1 oda kiras: 100 - | Zeytinyag masrafi (8 kiyye) 221
1 oda kirast 56 | Balmumu masrafi (3 kiyye) 79
1 oda kiras 18 | Hamn muhafazasima 180
1 oda kiras: 58 . | ... (7 verilen vergi 48
1 oda kirast 24 | Camiye gelen su kirasi 12
3 oda kiras1 - 270 | imama verilen menznl ve diikkinlarin 250

kirasi ;

1 oda kirasi 46 | Cami, medresevehantamirau - 690
1 oda kiras: = 45 | Muharrir maasi 36
1 oda kirasi 20 | Muhasebe harci 16
1 oda kirasi 22 :
1 oda kirasi 13
1 oda kirasi 38
1 oda kirasi 63
‘1 oda kirasi - 45 1
1 adet aym handa bulunan gevmne 12
(?) kiras
1 diikkan kirast 12
1 gevirme (?) kirasi 18
1 diikkin kirasi 56
1 abaci diikkéim kirasi 250 %
1 diikkén kirast 300
2 diikkén kiras: (250’ ser kurustan) 500
1 diikkdn kirasi 350
Dervis Alioglu kuyusunun kirasi 110
Imama mesrut 1 adet ev kirasi 120
Imama megrut 2 diikkén kiras: 130
Toplam (daha 6nceki fazlalik dahil| 3.990 Tupla.m 2,614
edilmemig) - = ’ '

NOT: Gelir fazlas: olan 1.376 kurug mtilnvcllimn uhdcsmdedxr

Kaynak: T§S, 1976, 24/b.
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Tablo-6. Cars1 Camii vakfi (Mart-Subat 1264) (kurug)

Gelirin niteligi *~ " |'miktar | giderin niteligi <+ | miktar
Vakfin Unceclen birlkm.l§ olan379| 56 | Mitevelli Dlan Aurif ve Mchmed in : 750
kurugluk fazla nakmnm muraba- - | - | ticreti - '
hasy; 0
1 dilkkén kirast - il 500 | Miiezzin olan Hafiz Siileyman'in 250
. i ; iicreti
1 diikkén kiras: 190 | Kayyum Arif’in ficreti : - 250
1 diikkén kiras: 150 | Temizlik¢i Abdiilaziz'in ticreti . - 1-250
2 diikkan kirasi 400 | Temizlik¢i Ahmed'in ticreti 250
1 yazlik ev kirast 100 | Agirhén Stileyman’in ticreti 60
1 yazlik ev kirast . 400 | Su yollan nazin Arif ve Mehmed ‘in | 250
% | ticreti
2 diikkén (550’ser kurugtan) kirast | 1.100 | Haci Ebubekir Camii’ne bMMu ( 1 25
A 32 kiyye)
2 diikkan (300’er kurugtan) kirasi 600 | Kasim Aga Camiine balmumu (1 25
3 e : kiyye)
1 magaza kirast 800 | Avizede yakilan balmumu 30
1 bedeslanda dolap kirasi 200 | Hatuniye vakfina, dolap ve diik- 8
_ | kanlarn arsa kirast .
1 diikkan kirast i ' 150 | Minarenin kandilinin yakilmasima | 20
Ca:g;dakj tuvaletler i 19111 vaklt' ~ . 900 | Cam, sﬁpﬂrgc. ;amandlra Vs uf&k 350
yapilan diikkénlardan canumn su tefek masraf]ar 3 R
yollan hissesi (1 :
1 dilkkén kirast | 20 | Zeytinyag masrafi (93 kiyye) 693
Haci Ebubeku- bin Nuh vakfindan 2 | Cami tamiri : 475
su kirasi ' ' b i :
Suluhan’dan su kirasi ’ 18" | Su yollar tamiri 845
Miiftii Haci Ismaﬂ kirast ' 12 | Muharrir xhaasi S 51
Bir hayir sahibinin vakfcmgi 1{]0 15 | Muhasebe harci ) 13
kurusun nemasi 2 -
Toplam 5.613 | Toplam 4.595

NOT: Gelir fazlast olan- 1.018 kurus mutevelhdedlr Vakfin 6nceki yillardan birikmis 379 kurug
parasi mevcut olup bunun murabahas gelu- hanesinde yer aldlgl halde vakfa ait olan bu ana para
gelir kisminda gosterilmemistir.

“Kaynak: TSS, 1976, 24/b-25/a
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Vakiflarim yillik gelirlerini dikkate aldigimizda 1.000 kurugun altinda
gelire sahip vakiflarin dértte iigliik kismu olusturdugu dikkat gekmektedir.
Biitce cetvellerine gore 21 vakfin yilhik geliri 200 kurustan az, 20 vakfinki 201-
500 kurus arasi, 11 vakfinki 501-1000 kurug arasi, 4 vakfinki 1001 2000
kurug arasi, 3 vakfinki 2001-3000 kurus arasi, 3 vakfinki 3001-4000 kurug
aras1, 3 vakfinki 4001-5000 kurus arasi, 3 vakfinki 5001-6000 kurus arast, 1
vakfinki ise 13.000 kurustan fazladir. Buna gore geliri en fazla olan ilk dort
vakif sunlardir: Iskender Pasa vakfi (13.093 kurus), Ortahisar’da’ bulunan
Fatih Sultan Mehmed Camii vakfi (5:972 kurus)?, Hac1 Yahyazade Abdullah
Efendi vakfi (5629 kurus), Cars1 Camii vakfi (5.614 kurus). Yillik gelirleri
dikkate alindiginda en diisiik diizeyde olanlar ki, bunlarin gelirleri 100
kurustan az idi, sunlardir: Asagihisar’daki Sagli Hoca mahallesinde bulunan
Abdullah Celebi vakfi (23 kurug), Meydan semtinde bulunan Hoca Ali Camii
- vakfi (30 kurug), Eksotha mahallesinde bulunan Iskender Aga Camii vakfi (38
kurusg), Hac1 Salihzade Siileyman Aga vakfi (60 kurus), Kindinar mahallesinde
bulunan Hatice binti Ahmed vakfi (70 kurus), Kodaloglu Ahmed Efendi vakfi
(75 kurug), Ortahisar’daki Fatih Camii vaizligine mesrut kilinan vakif (80 )
kurus).

Trabzon vakiflarinin gelirlerinden daha az giderleri oldugu goriilmekle
birlikte beg vakfin giderleri gelirlerinden fazla olup bu yilki biitce dSnemini
borgla kapatmuglardir. Borglu olarak butgeyl kapatan vakiflar- sunlardir: Hatice
Hatun vakfi (gelir-800, gider-956, borg-156), Saray-1 Atik ‘mahallesindeki
Hiiseyin Aga Camii vakfi (gelir-552, gider-564, borg-12 kurug), Kindinar
mahallesinde bulunan Hatice Hatun binti Ahmed vakfi (gelir-70, gider-280,
borg-210 kurug), Pulathaneli Hac1 Mustafa Efendi vakfi-(gelir-860, gider-
1139, borg-279 kurus), Haci Salihzade Siileyman Aga vakfi (gelir-60, gider-
178, borg-118 kurus). 28 vakfin biitgesi fazla vermistir. Bunlardan on tanesinin
verdigi fazlalik 1.000 kurusun izerindedir. Geliri giderinden fazla olan
vakiflardan ilk doérdii sunlardir: Iskender Pasa vakfi (gelir-13.093, gider-

5.279, fazla-7.814 kuru§), Siyah‘izﬁde Mahmud Hiiscyin Eféndi vakfi (gelir-

25 M. Tayyip Gokbilgin, "XVII. Yuzyll Ba;larmda Trabzon Livasi ve Dogu Karadeniz
Bolgesi", Belleten, 102 (Nisan 1962), s. 251"de zikredilen Fatih Sultan Mehmed'in
Trabzon'daki evkifi oldukga zengin gelir kaynaklarina sahiptir: 53 diikkan, Degir-
mendere’de 24 degirmen, Ortahisar'da hamam, kale diginda hamam. Tablo-4’te ayrintis:
verilen bilgiler ise Fatih Sultan Mehmed’e ait biitiin vakif gelir ve giderlerini degil de
sadece Ortahisar’daki Fatih Camii vakfim kapsamaktadir.
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3.000, gider-609, fazla-2.391 kurus), Mustafa Paga vakfi (gelir-4.590, gider-
2.840, borg-1.750 kurus), Hac1 Yahyazdde Abdullah Efendi vakfi (gelir-
5.629, gider-3.839, fazla-1.790 kurus).

Incelenen vakiflanin biiyiik ¢ogunlugu ibadet ve egitim ile ilgili alanlarda
faaliyet gtstermekteydi. Tablo-1"de verilen isimlerden de anlagilacag iizere ¢o-
gunlukla bir cami veya mescit adiyla vakiflar tesis edilmigtir. Bununla birlikte
camilerde, ayni1 zamanda dini egitim hizmetleri de verildiginden bazi vakiflarin
giderleri arasinda hem caminin genel ihtiyaclari, hem de ibadetle gorevli
personelin yan sira egitim hizmeti yapan personelin maaglan da yer almak-
tadir. Hatta cogu zaman caminin imamu veya hatibi ile ders okutam aym kisi
olmaktaydi. Bu genellemenin diginda kalan birkag vakif var ki, bunlardan biri
Debbaghéne fakirlerinin vergilerine yardime: olmak, dort tanesi su yollannm
tamiri ve gorevli su yolcusunun iicretini kargilamak icin tesis edilmistir. Tki
vakifta da medrese 6grencilerinin masraflarinin kargilanmasi maksads giidiildii-
gii goriilmektedir. Bazi vakiflarda giderlerin ¢ok farkli alanlara yayildigim
sdylemek miimkiindiir. Buna dair en dikkat cekici 6rmnek Haci Hiiseyin Alem-
darzade Haci Arif Aga vakfidir. Tablo-7"deki muhasebe cetvelinden anlagila-
ca@ lizere vakif cami personelinden bakim ve onarima, talebeye ve fakirlere
yardimdan kurbanlik koyun teminine kadar deﬁxglk hizmetleri yerine getirmek-
teydi26,

Tablo-7. Hacl HUSeym Alemdarzade Hacn Arlf Apa vakfinin
_ muhasebe cetveh (Muharrem-Zilhicce 1264) (Kurus)

Gelirin' niteligi * | miktar |giderin niteligi = - miktar
825 kurusluk asil para 123 | Bezzazkapisi Camii'nde yakilan 40
vakfinin murabahas: - : ¢ balmumu masrafi © -
Bir adet magazann kirast | 1.200 | Caminin sofa ve tuvaletinin temizligi 100
Vakif sahibinin fakirlerine verilen 200

Talebelere verilen kémiir ve mum bedeli | = 100

iki adet kurbanlik koyun 100

iskefiye’de Yali Mahallesi Camii’nde 50
teravih kildiran imama verilen

26 755, 1976, 5.22/b.
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Aymi camide bes vakit namaz kildiran | - 50
efendiye verilen ;
Magazaniri tamir masrafs = e g
Muharrir maag: . : = 31
_ Muhasebe harer ' ) P iy 5
Toplam B ~ 1.323 | Toplam _ . :.27196
NOT: Fazlalik olan 527 kurug miitevelli olan vakif kurucusunun yamndadir.

- Kaynak: T§S, 1976, s.22/b.

Trabzon’ daki vakiflar 1g:ensmde tamamen yem bir luzmetl yﬁnitmek hzere
kurulanlar oldugu gibi daha dnce var olan bir vakfin tamiri, bakimu, temizlik ve
aydinlatma hizmetlerinin kargilanmasi, p_ersonel ucret_lenmn 1y116§£1nlmesl
hatim ve mevlit okutma gibi sosyal ve dini amach olarak tesis edilenleri de
vardi. Esasinda vakif tesisinde Snemli olan bir beldenin ihtiyag duydugu alanda
vakif kurmak idi. Konu ile ilgili éserlerde dluyag duyulan alanda vakif kurmak
ihtiyag olmayan alanda vakif kunnaktan daha hayuh olarak gdstenlrmﬁr _

Mevecut bir vakif eserinin canlandiriimasina yonelik iyi bir 6rmek Trabzon
Cars1 Camii’nin yeniden ingasidir. Bu cami gehrin tarihi ¢argisimin ortasinda
yer almakta olup aslinda meshur hayirseverlerden Haci Kasim Aga tarafindan
ahgaptan yaptiriimigti. Zamanla caminin harap ‘olmaya yiiz tutmas ve fistelik
cemaate dar gelmesi sebebiyle Trabzon Valisi Osman Pasa 1840 yili baglarinda
eski camiyi yiktirdiktan sonra bitigigindeki ii¢ ev ile bes diikkam satin alip
onlarin arsasini da ilave ederek oldukca saflam ve genis bir kérgir cami
yaptirmustir. Cami ingaatina dergah-i ali kapucubagilarindan Gorele Miitesel-
limi Tirebolulu Kethiidazdde Mehmed Emin Aga nezaret etmis, ahali de bedeni
ve mali bakimlardan katkida bulunmustur. Ingaat ertesi yil tamamlanarak cami
ibadete agilmugtir. Eski cami vakfimn vakfiyesi bilinmediginden teamiil iizere
caminin balmumu, zeytinyag: ve diger malzemesi icin mahalle ahalisi marifet-
leriyle sarf olunan Trabzon gar.g.lsmdalq bes diikkdnin senelik toplam geliri olan
1.220 kurug yine bu caminin hasirlarinin tamiri, siipiirge, siinger, fitil, samdan
ve diger kandil masraflarina tahsis olunmugtur. Ayrica vali tarafindan da bir
takim yeni gelir kaynaklar vakfedilmistir (Tablo-6). Baslangicta tevliyet
gorevini Mehmed Emin Aga yiiriitmiis ise de 9 Muharrem 1258 (20 Subat
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1842) tarihi vali buyrultusuyla bu goreve Hac1 Kadizade Hasan Aga getiril-
mi§ti.‘[‘27. -

. Trabzon vakiflari hakkinda genel bilgiler verildikten sonra, yazinin bu
béliimiinde XIX. yiizyilda vakiflarin nasil bir yenilegme ihtiyac: igerisinde
oldugu noktasim tahlile tabi tutabiliriz. Yaygin olarak bilindigi iizere hukuki
acidan bakildiginda vakif tesis etmek isteyen kisi, hangi sartlarla hayir tesis
ettigini gosteren bir "vakfiye", yani vakif senedi hazirlayarak kadiya miiracaat
eder, kad1 mevcut kanunlar gercevesinde yapilan islemin megrulugunu
inceledikten sonra vakfin kurulugunu onaylardi. Vakif sahibi vakfini yonetmek
iizere bir miitevelli tayin ederdi. Miitevelli olacak kisi ya da kisiler, vakif
sahibinin kendisi veya akrabas: olabilecegi gibi su veya bu caminin miitevellisi,
imam, sehrin miiftiisii gibi forniiillerle zikredilen bir kamu gorevlisi de
olabilirdi?8. Bazi vakif sahipleri ise aligilmig ustllerin diginda miitevelli
tayinine yonelmekteydiler. Buna dair dikkat ¢ekici bir misili zikretmekte yarar
bulunmaktadir: Trabzon’dan Seyhii’l-kurrd Haci Hiiseyin Efendi bin Mehmed
Efendi, 15.000 kurus sermayeli olarak tesis ettigi para vakfimin gelirini,
Debbaghéine mahallesi ahalisinin senelik vergiyi 6demede zorluk ceken erkek ve
kadinlarina yardimei olmak tizere vakfetmisti. Vakif hayat siiresince miitevelli
olarak kendisini tayin etmis vefatindan sonra ise miitevellinin nasil secilecegini
su sekilde belirlemistir: Debbaghédne mahallesi ahalisinin ittifaklariyla mahalle
ahalisinden giivenilir bes kisi secilecek, daha sonra bunlarin nezaretleriyle
iclerinden bir diiriist ve dindar kimse tevliyet gorevini yiiriitecekti2?. Bu tarz
miitevelli tayinine fazla rastlanmasa da, vakif sahibi Haci Hiiseyin Efendi
mahalle halkinin iradesinin etkili bicimde ytnetime katilmasim saglayarak
vakfa mahallelinin sahip ¢ikmasini, bdylelikle toplumsal katllim ve dayamis-
manin en iist diizeyde gerceklegsmesini saglamak istemis olsa gerektir. Bazi

27 - 1§8, 1968, 5.57/b, 7/a, Caminin muhtelif grevleri iin yapilan atamalara dair de bkz.
1967, s.31/b-32/a. ' :

28 Baz vakfiye ornekleri igin bkz. ismet Kayaoglu, "Réhatoglu ve Vakfiyesi”, VD, XIII
(1981), 5.1-29; Sadi Bayram, Ahmet Hamdi Karabacak, "Sahib Ata Fahriiddin Ali’nin
Konya, Imaret ve Sivas Gokmedrese Vakfiyeleri", Ayn: Dergi, XIII (1981) 5.31-69;
Mehmet Duru, "Yozgat Capanoglu Camii ve Vakfiyeleri, Aym Dergi, s.71-89. Cesitli
vakfiyelerden trnekler igin de bkz. Ibrahim Ates, "Hayri ve Sosyal Hizmetler Agisindan
Vakiflar", VD, XV1982), s.55-88.

29 755, 1968, 5.38/b (Gurre Rebiyiilevvel 1259). 1264 yilina ait muhasebe cetvelinde bu
vakfin sermayesi 20.000 kurus olarak goriilmektedir. 1976, s.21/b.
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hallerde miitevelli yerine o gelire tasarruf eden kiginin vakfin igleriyle mesgul
oldugu anlagilmaktadir. Diyelim ki bir caminin imametine veya miiezzinligine
megrit bir vakif varsa, o caminin imam veya miiezzini miitevelli yerine gecerek
muhasebe iglerini de yiiriitmekte, vakfedﬂen geliri tahsil edip kendi ihttyaglan
icin harcamaktaydl :

Miitevelli taylmne da1r usul va.k:ﬁyede "me§rﬁt" klIlnml§ ise berat.la veya
hiiccetle yapilan atamalarda buna dikkat edilmekteydi. Sayet vakfiyenin kaybol-
mas: veya benzeri sebeplerle atamanin nasil yapilacag: bilinmiyorsa, vakfin
zarar gormemesi i¢in mahkeme marifetiyle bir sahis miitevelli tayin olunmak-
taydi. Mahkeme atamayi yaparken o vakfin faaliyet alaniyla yakindan ilgili ve
fermanla atanmg bir gérevli varsa onu tercih etmekteydi. Bu uygulamaya dair
Trabzon’daki vakiflarla ilgili iki 6mek verelim: Yenicuma mahallesinde bulunan
Fatih Camii’nin fermanla veya hiiccetle tayin edilen bir miitevellisi olmayip, ev-
kafi sunun bunun elinde kaldigindan mahkeme tarafindan miinasip bir kim-
senin tayini gerektigi dikkate alinarak, fermanla ayn1 camide imamlik yapmakta
olan Abdiilaziz Efendi bin Mehmed s6z konusu tevliyet gorevine getirilmigtir.
Yine Hoca Halil Camii vakfimin da bir miitevellisi-olmadigimin ihbar edilmesi
tizerine cami imamu olan Hatipzade Hafiz Efendi bin Hasan Efendi bu goreve
tayin edilmis idi30. Vakiflarin devamliligimn olabilmesi igin yerine getirilmesi
gereken hususlarin baginda vakif kaynaklarinin saglikli sekilde kullanilmasi
gelmektedir. Verdigimiz iki ornekte sozii edilen vakiflarda miitevelli bulun-
madif1 ihbarini "erbab-1 vukif'un yaptig dikkat gekmektedir. Bu durum hal-
kin kendisine hizmet veren kuruluglara sahlp g1kma egilim.inde oldugunun
gostergesi sayilabilir.

‘Osmanli Devleti’'nde vakif kaynaklanmn kullaniminda 'vakﬁye'lerc gore
icraatin yapilmasi gérevi miitevellilere birakilmakla birlikte kadilar vasitasiyla
denetim yapilmas: keyfiyeti siirekli gecerli kilinmug idi. Tanzimat yillarindan
itibaren Evkaf-1 Hiimayun Nezéareti’nin tagradaki yoneticileri de buna miidahil
olmaya bagladilar. idari bakimdan vakiflarin denetlenmesinin merkezi ve
uzman bir kurulug tarafindan gerceklestirilmesi 6nemli bir yenilik idi. Fakat
vakiflardaki yaygin bir uygulamanin problemlere temel tegkil ettigini gérmekte-
yiz. S6yle ki: Osmanli hukuk sisteminde vakif mallan idare edilirken kesinlikle
vakfiyeye uygun davranilmasi gerekmekteydi. Vakfiyeye uygun olarak

30 7585, 1968, 5.58/a (7 ve 9 Recep 1259 tarihli kayitlar).

-
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vakiflarin yonetilmesinin saglanmasi bir devlet gorevi olarak algilanmaktaydi.
Bir vakif sahibinin kendi hiir iradesiyle kazancindan bir kismini toplum
menfaatine sunarken diledigi sartlara gore bunun-kullamlmasim istemesi,
hukuki gerekcelerin haricinde, insani agidan sayg1 duyulmas: gereken bir
davramg olarak diisiiniilebilir3!. Dolayisiyla kurucusunun rizast digindaki
hizmetlerde vakif mallarinin kullamilmasi, servetin yagmalanarak hizmetlerin
aksatilmasina yol agilmasi g1b1 olumsuzluklarin meydana gelmeme51 icin
vakfiye Onemli bir hukuki belge idi ve bu belge herkesi baglamaktaydi. Hatta
yasal mccbunyetm yan sira bazi vakif sahipleri vakfiyelerinde belirledigi
sartlara uyanlara dua, uymayanlara ise beddua ederdi. Dolayisiyla manevi ve
vicdani bakimlardan da vakfiyenin gecerli kilinmas: saglanmak istenirdi32.
Ancak tamamen piyasa sartlarina gore degerlenebilen ekonomik gstergelerin
degigmeyecek tarzda belirlenmesi ileriki asirlarda 6nemli bir sikinti kaynag
olmugtur. Zira vakfin kurulmasi asamasinda kullamlan para degeri ile ifade
edilén bir gelir yahut da gider, ekonomideki muhtelif degismelerle zaman iceri-
sinde anlamim: yitirebilmekteydi. Bu durumda vakfiye sartlarina riayet mecburi-
yeti va]uﬂarm amagclanan hizmetlerinin aksamasma, hatta tﬁmﬁylc yok olma
sina scbcbxyct verebxlmekteydl

Mesela vakiflara ait gayrimenkullerin kira gehrlerinm tespitinde zamanin
sartlarina riayet edilmemesi- halinde vakfin kaynaklarinin yok edilecegi,
birilerinin bu yolla haksiz kazang elde edecegi agikar idi. Biitgeleri incelenen
vakiflardan bazilarinin kira gelirlerinin, devrin gartlar1 dikkate alindiginda,
gergekte olmas: gerekenden daha diisiik olarak tahsil edildigi ya da yiiksek
oranda tahsil edilip kayitlara diisiik olarak gecirildigi goriilmekte ve buna neden
miidahale edilmedigi sorusu akla gelmektedir. Gergekten de baz1 diikkanlarin
yulik gelirleri komik denilecek derecede diigiiktiir. Gergi gayrimenkullerin
gelirlerini kargilagtinrken siiphesiz bulundugu mevki, yiizol¢iimii, yapilis

31 Hatta genel anlayig "vakif sahibinin gartinin Allah’in emri gibi oldugu" yolundaydi.
Ziya Kazici, "Osmanh Devleti’nde Imaret”, Osmanl:, V, Ankara, 1999, s.47. .

32 Mesela Sahib Ata Fahriiddin Ali’nin Sivas’ta bulunan Gokmedrese vakfiyesinde soyle
denilmekteydi: "... Bu hayrn tagyir, tebdil, nakiz ve tahviline yeltenmek helal degildir.
Her kim bunlara ciiret eder ise onun hasmu Allah, nasibi ateg, mali kefen, meskeni
cehennem, climle melekler, diiriist kigilerin laneti onun iizerine olsun. Vikif hazretlerini
niyetine gére Allah miikéfatlandiracaktir. Her kim ki igittikten sonra, bunu bozmaya
yeltenirse vebali ve giinahi bozanlarin iizerinde olur." Sadi Bayram, Ahmet Hamdi
Karabacak, "Sahib Ata ve Vakfiyeleri", 5.59. .
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sekli, bir diikkan ise ticaret merkezinde olup olmadig gibi birgok faktor fiyata
etki eder. Ancak elimizde bu diizeyde kiyaslama yapabilecegimiz derecede
veriler bulunmamaktadir. Bununla birlikte bu yillarda Trabzon’daki esya
fiyatlariyla bir kar§11a§urma yapﬂd@nda kabaca da olsa bir fllur edxmlmem
saglanabilecektir, - |

Vakiflara ait gelir kawﬂénﬁdan derlédigimlz bilgilere gﬂrc "diikkan" 'ola-
rak tanimlanan (kahve, magaza, han odasi, kazaz diikkkini gibi 6zel nitelik
behmlmem1§t1r) gayrimenkullerin yillik kiralar, 1.000 kurug civaninda gehre
sahip bir iki diikk4n bulunsa da, genel olarak 150-500 kuru§ arasinda
degismektedir. Bu veriyi kurulusu inceledigimiz tarihe yakin olan vakiflardan
biri durumundaki Cars: Cami vakfina ait diikkén kiralarindan §grenmekteyiz
(Tablo-6). Buna karsilik mesela Zagnoskap: Camii’ne ait bir diikkanin senelik
kiras1 12 kurus, yani ayda 1 kurus idi. Asagthisar’daki Saghi Hoca mahalle-
sinde bulunan Abdullah Celebi Mescidi vakfina ait bir diikkin da yillik 23
kuruga kiralanmigti. Aym gekilde evlerin ortalama kirast yillik 150-400 kurus
arasinda iken Ayafilibo mahallesi Manastir Camii’ne ait bir vakif evin yillik 25,
digerinin 75 kurusa; Tekye mahallesindeki Dervig Ali zaviyesine ait bir evin de
20 kuruga kiralandigi goriilmektedir33. Bu tarihte yine aym muhasebe
cetvellerinde bir kiyye (1282 gram) zeytinyaginin 7-8 kurug oldugu goriilmek-
tedir. Yani Zagnoskap: Camii’ne ait vakif diikkémin yillik kirasi ile ancak 1.5
kiyye zeytinyag: alinabilmekteydi. Diger egyalara ait 1264 yili fiyatlarina
ulagamadik ise de ii¢ yil dncesine ait bir narh gizelgesinde 1 Kiyye zeytinya-
fimn fiyatinin 6.5 kurus, 1 kiyye nan-1 azizin 28, tuzun 10, sirkenin 10,
nohutun 60 ve pirincin 68 para oldugunu gérmekteyiz34. Bir miktar fiyat
artigini ilave etsek bile soziinii ettigimiz kira gelirlerinin piyasa sartlarinda ne
derece yetersiz kaldig1 anlasiimaktadir. Burada rayi¢ bedele riayet cdﬂmeme-
sinin vakiflan ¢ok bilyiik gelir kaybina ugratti goriilmektedir.

Rayic¢ bedele uyulmamas: vakiflarda gorevli personeli de zor duruma dii-
slirmiis olmalidir. Bu da hizmet kalitesi bakimindan sikinti vermekteydi.
Mesela Iskender Pasa vakfimn giderleri arasinda yevmiye 4 akce ile tayin
edilen miiezzinin yillik geliri 12 kurug idi. Bu meblag vakfin ilk kuruldugu
yillar i¢in 6nemli bir degere sahip olabilirdi, fakat XIX. yiizyilin ortalarina

33 758, 1976, s.12/a, 16/b.
34 155, 1970, s.91/.
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gelindiginde birakahm akgeyi, onun ii¢ kati olan paranin dahi pek kiymeti
kalmamugti. Bu ‘demektir ki Iskender Paga vakfindan maag alan bir miiezzin
yilda 1.5 kiyye zeytinyag, 7-8 kiyye nohut, 6-7 kiyye piring kargilii maas
alacak, bununla kendisi ve ailesi geginecekti. Bu miimkiin olmadigindan dolay:
vakif idaresi zamana uymak icin "zamm-1 adile" diye ticrete ilave yapmaktaydi.
Nitekim bahsedilen vakfin 1264 (1848) yilina ait gelir - gider hesaplarinda
miiezzine 84 kurus zam yapilarak yillik 100 kurus tahsis olunmugtu. Bu bile
cok adaletli bir rakam degildir diye diisiiniilebilir. Zira 1842’de yeniden ibadete
acilan Carg1 Camii’ne ait vakfin miiezzin i¢in tahsis ettigi maas miktan senelik
250 kurug idi®3. Yani aym gorevi yapan iki kigiden biri digerinin iki buguk katr
kadar maag almaktaydi. Diger gorevliler icin de aym durum s6z konusuydu.
Halbuki her iki vakfin gelir kaynaklar kargilagtinldiginda iskender Pasga
vakfimin Carg1 Camii vakfindan daha zengin oldugu goriilmektedir (Tablo-3,
6). Ote yandan iskender Pasa vakf1 miitevellisinin, gorevlilere yaptifi zamla
'kargllagunldlgmda, Ikendx licretini anormal derecede artirmg oldugu dikkat
gekmektedlr Soyle ki giinliik 10 akge ile tevliyet, 3 akge ile nezaret gbrevini
yiiriitiirken kendi gelirine 1 .000 kurug zam yapmugtir. Halbuki giinliik 10 akge
ile imamet, dort akge ile hitabet. ve bir akge ile ciizhan olan Osman ve Evliya
efendilerin maaglarina 198 kurug ilave edilmistir. Sayet miitevelli kendisine
yaptifn zamla bunlara yapllan arasinda aym orani uygulamig olsaydi bu sahis-
lara da 1.000 kurusun iizerinde zam verilmesi gerekirdi3.

Personel maaglarimin'az olmast ilgili kisilerin bagka yollardan gelir sagla-
maya yonelmelerine sebebiyet vermekteydi. Nitekim ¢ogu zaman bir gahis
vakiftan tevliyet, imamet, hitabet, vaizlik, belirli giinlerde mevlit veya ihlas-1
serif okuma gibi vazifeleri iistlenmekteydi. Bir kisi bir camide imam, bir bagka-
sinda vaiz, bir digerinde miitevelli olabilmekteydi. Tablo-1’de verdigimiz Trab-
zon’daki 69 vakfin miitevelli 1smﬂcnnden anlagilacag iizere farkli vakiflarda
bu gﬁrcw yerine getiren kl§llenn sayis1 bir hayli fazlad:r Her ne kadar Tiirk
toplumunda yaygin olarak_kuuamla_n isimlerin aym mm, farkli m kisileri
gosterdigini anlayamazsak bile; en azindan Mustafa Behget Efendi’nin Hatice
Hatun vakfi ile Semerkandi Hasan Efendi vakfi’nin; Mahmud Mes’ud Efen-
di’nin Emtia Giimriigii Katibi Ibrahim Aga vakfi ile Mustafa Paga vakfi'nimn,

35  71§5, 1976, 5.14/b-15/a-24/b-25/a.
36 1§85, 1976, s. 14/b-15/a.
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Haci Emin Efendi’nin de Zagnoskapi Camii ile Fatih Camii vaiziyesine megriit
bir vakfin miitevellisi olduklar goriilmektedir. Bagka kayitlarda da bu yolda
bilgiler bulunmaktadir. Meseld 9 Muharrem 1258 / 1842 tarihli olarak Osman
Pasa tarafindan kadiya yazilan buyrultuda Carst Camii vakfina miitevelli olarak
tayin edilen Haci Kadizadde Hasan Aga37, bu sifati dolayistyla aym zamanda
Kodaloglu Ahmed Efendi bin Haci Hiiseyin Aga tarafindan tesis edilen 500
kurus sermayeli vakfin da miitevellisi idi. Vakfiyede camiinin miitevellisi bu
vakfin da miitevellisi tayin edildiginden bu gorevi de Hasan Aga iistlenmek-
teydi38, Trabzon'un onde gelen alimlerinden olup naiplik, kadilik - gibi
gorevlerde bulunan ve 6ldiigiinde niifus nazir1 olan Mahmud Kagsif Efendi’nin
uhdesinde ayrica Haci Ali Mescidi imamligi, Mustafa Paga mcdresem
miiderrisligi ile ndzirh@ da vardi39.

Aslinda va]cﬁyelcnn cagn sartlarina uydurulmasina yonelik olarak bazi
uygulamalann valilik veya mahkeme marifetiyle gerceklestirildigini de gozlem-
lemek miimkiindiir. Yani normalde vakfiye sartlarina sadakat esastir, fakat bun-
dan da daha dnemli olan: vakif sahibinin temel amacinin gegerliligini siirdiir-
mek ve vakfiyede zamana uymayan durumlara iyi niyetli olmak kaydiyla
miidahalelerde bulunmaktir. Trabzon sicillerinde buna dair de dikkat cekici
ornekler bulunmaktadir. Meseld Vali Halil Rifat Paga tarafindan Trabzon
Muaccelat Miidiiriine, Hatuniye Evkafi Miitevelli Kaimmakarmina ve kitibe
yazilan buyrultuya gore; Hatuniye Medresesinde okuyan talebelere ¢denen
senelik 150 kurug yetersiz kaldigindan 1260’da Vali Abdullah Paga tarafindan
yilda dort defa pisirilen imaret pilav: karsilig1 olarak 335 kurus tahsis olunmusg
idi, Ancak bu da yetmediginden simdi her sene Muharrem ayinda pisirilen asure
icin 300 kurug daha kendilerine bedel verilmesi uygun bulunmugtur®0, -

Vakf gelirlerine de yer yer zam yapilarak deger kaybimn ortadan kaldi-
rilmasina ¢aligildigina dair miséller var. Meseld Trabzon, Akcaabad, Pazar—'
suyu, Persembe kazalar naiplerine ve diger ilgililere yollanan 25 Zilhicce 1251
/1836 tarihli vali buyrultusunda "Hatuniye vakfi mahsil-i kadimesi iizerine bir

37 7188, 1968, s.7/a.

38 7585, 1968, 5.49/a (21 Sevval 1259).

39 T$S, 1967, s.26/a-b (5 Rebiyiilevvel 1259); 1968, 39/a (21 Rebiyiilahir 1259).
40 785, 1973, 5.20/a.
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mahsil zam ve ilave buyruldugu” kayithdir*!. Yine Hatuniye Camii’nin anl ve
terk edilmis halde olan imaret cesmesinin suyunun fazla olan kisum bogu bo-
suna akmaktaydi. Mahalledeki halk ise su konusunda biiyiik darlik yasa-
maktaydi. Bunu dikkate alan hayir sahiplerinden Hazinedarzadde Ali Bey yeni
bir cegme inga ederek, imarete ait fazla suyun buraya akitilmasim ve boylece
halkin istifadesine sunulmasini saglamigtir. Bunun igin vakfa senelik 3.600
kurus kira verilmesi sartiyla gereken izin verilmis idi42. Imaret deresinden
Ortahisar Camii havuzuna getirtilen ve ihtiyag fazlasi1 oldugundan dolayi tasip
sokaga akan suyu, iicreti karsilifinda bir kisim ileri gelenlerin evlerine veya
vakif olarak kurulan sokak cesmelerine nakleturdlklcnne dair ornekler de
bulunmaktadir®3,

Vakfiye hiikiimlerinin mahkeme marifetiyle degistirildigine dair daha dik-
kat gekici bir misal verelim: Trabzon ¢argisindaki Haci Kasim Camii (Carst
Camii) sadirvam ile tuvaletlerin temizligi, depolarina kuyudan su ¢ekilip konul-
masi ve vakfedilen diikkanlarin temizligi maksadiyla cami yakiminda ikiser
kiinklii iki kazaz diikkam tahsis edilmigti. 1259 / 1843’te vakfin miitevellisi
Siileyman bin Omer adli biridir. Ancak eskiden sadirvan ve tuvaletlerin akar
suyu yok iken kuyudan su temin edilip halkin ihtiyacimn goriilmesi icin boyle
bir vakif gerceklestirilmisti. Oysa sonradan yine hayir sahiplerinin katkilariyla
Kuzgundere’den hem sadirvana hem de tuvaletlere akar su baglanmistir.
Dolayistyla miitevelli tarafindan yiiriitiilen "kuyudan su ¢cekme" igine artik
hacet kalmamugtir. Kuyu da zaten iptal edilmigtir, Boylece vakfin yiiriitiilmesini
istedigi hizmetten geriye sadece tuvaletlerin temizligi kalmigtir. Bu ise oldukca
kiiciik bir ig olup gelirin biiyiik kismu miitevelliye "yemeklik ve mabeyn
mahsili" gibi kalmakta ve boylelikle hayir sahibinin amacina hizmet etmemek-

41 7§5, 1958, s.45/a.

42 TS, 1963, s.18/a (11 Safer 1250 / 1334) Bilyiik vakiflara ait su kaynaklarinin
ihtiyagtan fazla olmasi halinde halka veya bagka vakiflara tahsisi yaygin bir uygulama
olup bazi vakiflarin gelir kaynaklar1 arasinda yer almaktaydi. Meseld Carsi Camii
vakfinin gelirleri arasinda, Haci Ebubekir bin Nuh vakfindan yillik 2 kurug, Suluhan’dan
18 kurug "su iciiresi" var idi (Tablo-6). TS, 1976, 5.24/b-25/a. |

43 Trabzon hanedanindan olup Pazarkapi’da ikamet eden Uzunzide Mehmed Aga bin
Mustafa bin fbrahim Aga’nin yaptirdifa gesmelere ve evine yillik kirk kurug bedelle su
nakletmek iizere Ortahisar Camii miitevellisi ile anlagtif1; yine sehrin hanedanindan olan
Haci Salihzdde Siileyman Aga bin Osman Aga’'nmin Amasya mahallesinde yaptirdifi

cesmeye ve kendi konagma su aldirdigs hk. bkz. T§S, 1959 s.2/a (19 Muharrem 1259 /
1843). _
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tedir. Bu tespit yapildiktan sonra vakif sahibinin amacina yararh bir durumun
olugmas: igin vakif miitevellisi Siileyman bin Omer mahkemeye davet edilerek
konu kendisine anlatildiktan sonra, camiye Kuzgundere’den su getirilmesi hayli
masrafl oldugundan, Muharrem 1259 / 1843’ten itibaren vakfin yillik gelirinin
3/5’inin bu tiir masraflan karsilamak {izere cami miitevellisine, 2/5’i de tuvalet
ve diger temizlik igleri i¢in yine Siilleyman’in tevliyetine birakilmigtir. Vakfa ait
diikkanlarin tamire ihtiya¢ gostermesi halinde 6nce Muaccelat Nazirhgina
durum bildirilecek, gereken kesifler yapildiktan sonra ortaya ¢ikacak masraflar
buradaki hisseler oraninda iki miitevelli tarafindan karsilanacaktir®4, 1264 /
1847 yihi gelir gider hesabina gore bu vakfin bir diikk&nmin yillik geliri 900,
digerininki 700 kurus olup alinan karar geregince yiizde altmisi camiye
birakildiginda Siileyman bin Omer’in eline 640 kurus gegmistir. Aym yil adi
gegen miitevelli 259 kurus harcamug oldugundan gerisi fazla olarak elinde
kalmistir4S, Dereden sadirvana su baglanmastyla paranin bir miktarinin camiye
tahsis edilmesi arasindaki donemde’ gergeklesen fazlahk disiiniildiigiinde
miitevellinin bir hayli 5nemli bir meblagi, vakif sahibinin hayn icin bagka
yerlerde harcamadiysa, haksiz olarak ele gegirdigi anlagilmaktadur: :

Mahkeme karanyla vakfiyenin sartlaninda degisiklik yapilacagina dair bir
orek daha verelim: Trabzon’un Imaret mahallesinde ikamet eden Sabit
Efendizédde Said Efendi mahkemeye miiracaat ederek miitevellisi ve miiderrisi
oldugu Hamza Pasa medresesine ait adi gecen mahallede bir vakif evin sokak
kapist iizerine kendisi yararlanmak maksadiyla malindan bir oda ve altinda bir
tuvalet yaptirmak icin mahkemeden izin istemistir. Mahkeme bu talebi olumlu
kargilayarak adi gegene bir hiiccet vermigtir*6.

Vakfiyeden kaynaklanan ve ¢aga ayak uyduramayan teknik meselelerin
yam sira, bizzat yonetici kalitesizligi yiiziinden kiiciimsenmeyecek dl¢iide yol-
suzluklar meydana gelmekteydi. Yolsuzluklann biiyiik cogunlugu dncelikle va-
kiflarin maddi kaynaklarinin istismari olarak kargirmza ¢ikmaktadir. Incele-
digimiz 69 vakfa ait biitge cetvellerinde gider olarak kaydedilen "maag-1
mubharrir" ve "harc-1 muhasebe" kalemlerinde keyfiliklere ve yolsuzluklara kari-
sildigr acikca goriilmektedir. Kayitlardan bu giderler i¢in yapilan harcamanin-

44 155, 1968, 5.40/b-41/a.
45 T1§S, 1976, 5.23/b.
46 155, 1968, 5.69/b (9 Ramazan 1259).
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nasil tespit edildigini 6grenemiyor isek de, her vakif yoneticisinin farkl:
miktarlar belirledigi goriilmektedir. Belki de bu tiir kayitlari kendileri tutup
sonra da belirlenen paralar: tahsil etmekteydiler. Béyle diisiinmemize yol agan
en nemli delil bir kisim vakiflarda boyle gider kalemlerine rastlanmamasidir.
Bunlar arasinda 5.972 kurusluk gelire sahip olan Ortahisar’daki Fatih Sultan
Mehmed Han Camii vakfi da bulunmaktadir. Diger bazi 6rnekler ise sunlardir:
1.000 kurugluk geliri olan Hac: Hiiseyin Efendi vakfi, 930 kurug gelire sahip
Kasim Aga Camii vakfi, 860 kurusluk gelire sahip Pulathaneli Hac1 Mustafa
Efendi vakfi ile 800 kurug gelire sahip Hatice Hatun vakfi. Buna karsilik
burada zikredilenlerden ¢ok daha diigiik geliri olan bazi vakiflarin maas-1
muharrir ve harc-1 muhasebe ddedikleri goriilmektedir (Tablo-8). Iki vakfi
kargilagtirahm: Musa Pasa Camii vakfinin geliri 4.758 kurus olup 35 kurus
maag-1 muharrir, 19 kurus da harc-1 muhasebe 6demistir. Halbuki bundan
yaklagik ii¢ kat- biiyiik olan ve 13.093 kurug geliri bulunan iskender Pasa
vakfinin 8dedigi 467 kurusluk maag-1 muharrir on iki kat, 115 kurugluk harc-1
muhasebe de bes kat fazladir. Yine toplam 5.629 kurug geliri olan Hac: Yahya-
zade Abdullah Efendi vakfi tarafindan 95 kurug maag-1 muharrir, 24 kurug
" harc-1 muhasebe ddenmigken; 'yilik geliri 3.000 kurus olan Siyahizade Mah-
mud Hﬁseyin Efend1 vakfinca yapllan ijdemeler suastyla 127 ve 37 kuru§tur

Tablo-8. Bazi vakiflara ait muharrir maa§1 ve muhasebe harc1

(kurug)

Vakfin ai ' " |Gelir |Maas |Harg

Eski Saray Mescidi vakfi | ‘130 8 2
Musa Paga Camii vakfi ' ) 4.757 35 19
iskender Paga vakfi 13.093| = 467 | 115
Semerkandi Hasan Efendi vakfi , _ | 22000 a9 12
Haci Yahyazide Abdullah Efendi vakfi =~ = - | 5629 95 24
Hafiz Mehmed Efendi vakfi - i 405 15 4
Aise Hatun vakfi : ' 1.250 60 15
Siyahizide Mahmud Hiiseyin Efendi vakfi .| 3.000 127 37
Kalcizade Hact Omer Bey vakfi : 1.000 14 3
Hac1 Hiiseyin Alemdarzade Haci Arif Aga vakfi - 1.323 30 5
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Kitibzade Haci Omer Efendi vakfi 840 40 10
Haci Mehmed vakfi * ' 2.100 26

| Sari Abdullah Paga vakfu - 2560 22
Miiftii Ismail Efendi vakfi 3.990 36 16
Cargi Camii vakfi. - 5614 51 13
Emtia Giimriigii Katibi Ibrahim Aga vakfi 1.500 43 10
Mustafa Paga vakfi ' 4.590 100 25

Kaynak: T$S, 1976, mubhtelif sayfalar. -

Camilerde aydinlatma amaciyla kullanilan zeytinyag: ve balmumu gibi
malzemelerin harcamalarinda da bir tutarlilik bulmak miimkiin degil. Orta-
hisar’daki Fatih Camii’nde bir yilda 150 kiyye zeytinyag: karsihiginda 1.200
kurus harcanmigken, bunun gibi biiyiik camilerden olan Carg1 Camii’nde 93
kiyye, Iskender Pasa Camii’nde 50 kiyye, Miiftii Camii’nde 27.5 kiyye
zeytinyag kullanmilmigtir. Kayitlarda zeytinyagimn kiyyesi 7-8 kurug arasinda
degismektedir. Biiyiikliikleri birbirine yakin olan bu camiler arasindaki -
harcamanin oldukga farkli olmas: dikkat cekmektedir. Zeytinyag kullanimu ile
ilgili olarak kii¢iik camilerden de 6rnek verelim. Onlarda da benzer farkliliklar
gozlemlemek miimkiindiir. Mesela Kasim Aga ve Hoca Halil camilerinde yilda
100, Hasan Aga 30, Muhyiddin Mahallesi Camii’'nde 22.5, Magara-i Zir -
mahallesindeki Ismail Efendi Camii’nde 70 kurugluk zeytinyag harcanmigtir.
Bu diizeyde farklilagma balmumu kullaniminda da goriilmektedir.

Pek cok vakifta en yiiklii harcama kalemini tamir giderleri olusturmak-
taydi. Bu konuda vakfiyelere simirlayici hiikiim konulamamasindan olsa
gerektir ki, bu gider kaleminde aginliklar oldugunu diigiinmemize yol acan
misaller bulunmaktadir. Meseld Kindinar mahallesinde bulunan Hatice Hatun
binti Ahmed vakfinin geliri bir bahcenin yillik hasilati olan 70 kurustur. 1847
yilinda bu bahgenin etrafindaki duvarlanin tamiri igin 280 kurus, yani gelirin
dort kat1 bir harcama yapilmugtir. Yahya Pasa vakfinin geliri de bir bahgenin
yulik hasilati olan 450 kurustur. Bu vakfin gider kisminda ise bahgenin
cevresindeki duvarlann tamiri icin harcanan 615 kurug kayithdir. Hatice Hatun
vakfinin yillik geliri 800 kurus, vakfa ait ditkkmn tamiri ise 744 kurugtur.
Haci Yahyazidde Abdullah Efendi vakfina ait hanin tamir masrafi 2.123,



XIX. YUZYIL ORTALARINDA TRABZON VAKIFLARI 215

Semerkandi Hasan Efendi camii ile hamamin tamir masrafi 787, Musa Paga
Camii tamir masrafi 1.647, Iskender Pasa vakfina ait Taghan’in tamir masrafi
2.500, Ortahisar Fatih Camii’nin tamir masrafi 691, Saragzide Haci Mustafa
Efendi vakfimin tamir masrafi ise 2.319 kurugtur4’, Miktarlardaki anormallikler
bu hususta bazi yolsuzluklarin olabilecegi ihtimalini akla getirmektedir.

Tanzimat yillaninda vakiflarla ilgili olarak devletin tepkiyle karsiladig
huSusIarm baginda bazi kimselerin kendi evladim veya akrabalarinin gocuk-
larini askere gitmekten alikoymak amaciyla cami, mescit ve zaviye gibi hayrat
eserleri yaptirip, bu yerlerin hitabet ve seyhligini o sahislara mesrfit kilmak
istemeleri gelmekteydi. Ustelik boyle vakiflara ¢ok ciizi miktarda gelir tahsis
edildiginden ilerleyen zamanlarda vakfin sikinti cekmesine de yol acilmak-
taydi. Bunlarin taahhiit ettikleri gorevlerin finansmam ise Evkaf Nezaretine
veya geliri fazla olan vakiflara kalmaktaydi. Bu tiir drnekleri dikkate alan hii-
kiimet 1847 yilinda kadilara byle konulara dikkat etmelerini, bunlara saglam
bina yaptirmalarini, yetecek miktarda ve saglam gelir tahsis ettirmelerini, va-
kifla ilgili bir géreve tayin edilecek kimselerin askerlik yaginda olup olmama-
larina dikkat edilerek bu durumda olanlarin tayin edilmemesini hatirlatmgtir8.

Vakif kuruluglarina yapilan tayinlerde babanin 6liimii halinde evladin
onun yerine tayin edilmesi uygulamasimn olduk¢a yaygin oldugu da dikkat
¢ekmektedir. Hatta bu tiir atama tekliflerinde kadilarin, 6len kiginin oglunu
"erbab-1 istihkak" diye tanimlamas ilgingtir. Dolayistyla gerekli vasiflara sahip
olduklari takdirde bdyie gorevlerin babadan ogula intikal etmesi gibi bir durum
ortaya ¢ikmaktadir. Hatta 6len kiginin birden fazla evlad: varsa bu durumda
onlar bir tevliyet, nezaret, 'i_mamet veya miiezzinlik gorevine miisterek olarak
tayin edilmekteydiler®. Mesela Ziibeyde binti Ismail bin Abdullah’mn vakfettigi
200 kurug sermayeli para vakfimin miitevellisi bizzat kendisi olup vakfin
nemasindan haftada iki giin Pazarkap: Camii’nde vaaz yapilmas: sart kosul-

47 7188, 1976, muhtelif sayfalar.
48  BOA, Irade, Meclis-i Mahsus, 591:

49 755, 1967, s.26/a-b, 35/a-b; 1971, 5.3/b, 4/b. Hatta uygun gordiigii biri lehine olarak
gorevinden feragat edenlere dair Smekler de bulunmaktadir. Meseld Hatuniye vakfindan
almak iizere yevmiye bes akce ve iki ¢ift fodola ile mektep muallimi ve yevmiye iki
akge iki ¢ift fodola ile mektebin temizligi gérevlerini berdtla yiiriitmekte olan Hafiz
Ahmed bin Hafiz Mehmed uhdesinde olan bu iki gorevi kendi nzasiyla Mahmud
Celaleddin bin Omer Efendi’ye ferdg etmistir. Kadi da berét génderilmesi igin durumu
Istanbul’a yazmugtir. T$S, 1971, s.5/a (29 Cemaziyelevvel 1261 / 1845).
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mustu. Vaiz olarak bu gérevi iistlenen kisi de vakif sahibinin koca31 olan
Pazarkap: Camii Imam Mehmed Tevfik Efend1 bin Hac1 Osman Efendl 1d1
Dolayisiyla Mehmed Tevfik Efendi, cami imamligindan sagladlgl gcl.u‘ d1§mda
kendi esinin vakfettigi paranin ncmasmdan da vaizlik iicreti almaktaydi. Bir
giin gelip de kan - koca.vefat ettiklerinde "erbdb-1 istihkak" olduklanndan
oturu Zubeyde Hamm va]cﬁmn yevrmye 6 akgehk tevhyet 6 akgeh.k valzhk
Pazarkapt Camii imamlig1 gorevlerinin ogullan olan Osman’ HJJJIll ‘Ommer ve
Tayyar efendilere mugtereken tevcih olunmas1 igin kad: tarafindan merkezden
"berat-1 ali" 1stenml§t15° Siiphesiz ogulun babanin yaptlgl gorevlen yapabl-
lccck derecede ehliyetli, dirayetli ve her bakimdan layik ohna31 gerelm:ektcydl
Gerckugmde bir imtihan sonucunda bu dirumun tesplt edﬂd1g1 kayd: da
eklenmekteyd1 Kadi tarafindan Istanbul’a yollanan ve "berat ) ah" tanzumm
talep eden yazilarda bu husus bﬂhassa vurgulanmaktayd: R Bt

Vakif gelirlerinin karglhgmda kuguk miktarda glder gostenhp artan mcb-
lagin evladina intikal etmesini saglamaya yonehk gayretleri _gosteren: va_klf
kuruculuguna da bir misal verelim. Aige Hatun adh bir vakif kurucusu yillik
masraflardan artan paranin evladina intikal etmesini gart kogmugtur. Vakfin
senelik 1.250 kurus geliri olmasina mukabil ii¢ kalem gideri ‘bulunmaktadir.
Vakfiyede ismi yazili camiye senede iki kiyye balmumu alinmakta ki, 1847"de

* toplam bedeli 50 kurugl:ur dlgcr iki gider kalemini ise maag—: muharrir (60
kurus), harc-1 muhasebe (15 kurug) olugturmaktadir Yani- esasmda 50
kurusluk bir harcamanin kaydini tutmak igin 60 kurug maag bdenrnekte ve 15
kurug da muhasebe i¢in “harcanmaktadir. Genyc kalan 1.125 kuru§ ise vakif
sahibinin evladima intikal étmektedir>!. Daha degisik bir ba@ka mlsﬁl Magara
Zir mahallesinde Ismail Efendi adli b1r1 tarafindan yaptmlan caminin imamy,
miitevellisi, miiezzini, hatibi, kayyumu ve temizlik gérevlisi Ismail Efendl’
bizzat kendisi olup dolayisiyla vakfedilen gellnn biiyiik kismu yine kendisi

50 T§8, 1971, s 3/ (25 Rebiyiilevvel 1261 ve 3 Rebiyiilahir 1261 tarihli kayitlar).

51 T.SS 1976, s.21/a. Bu tiirden ﬁmek!er yiiziinden Tanzimat' tan sonraki dénemde
vilayetlerde vergileri toplamakla gorevh olan bazi muhassdlar, vakif gelirlerinden fazla
olan miktara el koyunca, durum merkeze intikal etmis, gonderilen ferman ile vakif
varidatinm ilgili miitevellilere iadesi emredilmisti. Barnes _Religious Foundar:ans,
s.116-117. ; ;
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tarafindan tahsil edilmekteydi32. Boyle bir vakif kuruculugunun gelenegin
Ongordiigii hayir amacini. saglamaya yonelik oldugunu sdylemek zor olmalidur.

_ Bu cesit olumsuzluklarin zaman zaman gﬁrlilmesme kargilik vakiflarin
Osmanli toplum hayatindaki etkili rolii siirekli devam etmistir. Genel olarak bu
kuruluslarin- gehirlerin iskén, ka]kmma sosyal baris, 1badet ve egitim ‘gibi
alanlardaki hizmetlerin yiiriitii'mesine katkilarinin yami sira. ekonomik
: faaliyetlen de dogrudan dogruya etkiledikleri bilinmektedir. Trabzon vakiflarm
Trabzon gehrinin ekonomik hayatindaki yerine baktigimizda gok: sayida ig yeri
ile evin bu kurumlarin denetiminde oldugunu gérmekteyiz. Sadece 69 vakfa ait
gelir kaynaklari dikkate alindiginda bunlara ait olan is yeri sayisimn Trabzon
olgeginde hi¢ de kiiciimsenmeyecek diizeyde oldugu ortaya ¢ikmaktadur.
Toplam 131 diikkén, 2 degirmen, 3 hamam, 1 han, 57 han odast, 2 firm, 1
kirec kuyusu, 1 su kuyusu 1 debbag kuyusu, 7 parca ditkkén arsas: vakiflar
tarafindan dcgerlcudmlmckm idi. Ayrica 28 ev ile 7 ev arsasi, 19 bahge ve tarla
da gelir kaynaklan arasinda yer almaktaydi. Miisliman veya gayrimiislim
esnafin sartlarina uyarak klralayablldlklen53 bu gayrimenkullerden sorumlu
olan vakiflarin iyi idaresinin ve sagliklt teft1§1run sehrin ekonomik hayatim
~olumlu yonde etkileyecegi agikérdur: Dolayistyla vakiflardaki bozulma ve
gﬁkﬁnm ister istemez ekonomiyi de olumsuz etkileyecekti..

. Ekonomik bakimdan sehri dogrudan etkileyen para valuﬂarma gelince,
yazmm baginda sozii edilen para vakiflari veya gayrimenkul vakfi olup da
elinde nakit bulunan vakiflar tarafindan kredi olarak tahsis edilen ve yillik %
10-15 arasinda kar saglanan sermayenin miktari toplam 91.971 kurus idi. Bu
sermayeden 1847 yili icin saglanan kér ise 9.675 kurustu. Para vakiflarinmn,
nakite ihtiyac duyan esnafa veya halktan kimselere zorlanmadan borg para temin
etmesiyle piyasa sartlarimin diizenli yiiriimesine katkida bulundugu
muhakkakti54. Ustelik bu yapilirken sadece Miisliimanlarin desteklenmesi sz

52 rss 1976, s.19/b.

53 Mesela XIX. yiizyihn ilk ya.nsma ait vaklf kayll.lanua gﬁre Selanik'te bulunan 22 aba
atlyesinden 20’si Ortodoks Rumlar tarafindan igletilmekteydi. Meropi Anastassiadou,
Tanzimat (,‘agmda Bir Osmanl 3ehn Selanik, Cev: Isik Ergiiden, Istanbul, 2001,
5.282.

54 3 Vakaflara ait arazilerde tarim yapan koylillerin de vakif paralarla desleklcnmem uygula-
mast yaygindi. Boylelikle vakiflar, koyliilerin olumsuz iklim gartlan yiiziinden yeterince
firlin alamadiklan durumlarda, oray: birakip gitmeleri halinde ugrayacaklan biiyiik zaran
diigiinerek bdyle bir tanmsal kredi destegine bagvurmaktaydilar. Bunu hem sosyal yarar
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~ konusu degildi. Gayrimiislimlere de kredi desteginde bulunuldugu durumlar
olabilmekteydi. Bu yillarda Trabzon’da kredi ihtiyacinin hangi derecede oldu-
gunu tespit etmek gii¢ olsa da agir1 bir talep oldugu sSylenemez. Zira Siyahi-
zdde Mahmud Hiiseyin Efendi vakfinin sermayesi dort ay miisteri yoklugundan
dolay1 degerlendirilememistir5S. Yine vakfiyesinden sermayeyi % 15 kérla
iglettigini &grendigimiz Haci Hiiseyin Efendi vakfinin 20.000 kurugluk
sermayesinin fi¢ yilda 3.000 kurug gelir saglamasi da, bazi zamanlarda krediye
talep olmadifinin gstergesi olmalidir36. :

Toplum hayatinda 6nemi tartigilmayacak derecede biiyiik olan vakiflarin,
XIX. yiizy1l ortalarina gelindiginde kurulug, ¢alisma ve ozellikle de denetim
bakimindan ciddi ve koklii reforma muhtag olduklan goriilmektedir. Yéneti-
cilerin de bunun farkinda olarak merkezilestirme ve mevzuatin yenilenmesi
maksadiyla yogun galismalar icerisine girdikleri bilinmektedir. Ancak bu
tarihlerden itibaren vakiflarin iistlendikleri bazi gorevlerin, adim adim devlet
tarafindan tanzim edilmeye baglanmasi, bu kuruluslarin faaliyet alanlarim

* daraltti. Diger taraftan bu yillardan itibaren insanlarin servet edinme, toplum ve

devlet ile ilgili gérevlerde rol iistlenme, gelecege iliskin kararlar alma gibi
hususlarda bir zihniyet degisimine ugradiklan bilinmektedir. II. Mahmud
doneminde baglatilan ve Tanzimat yillarinda devam ettirilen yeni anlayisla
miisaderenin kaldirilmasi, bati tarzinda yasama anlayisinin yayginlagmasi
yiiziinden zenginler, vakif kurmak yerine servetlerini kogk, yali sahibi olmak
gibi daha diinyevi hayata meyletmeleri, hayir amach ve toplum yararina
kullamlan kaynaklari azaltti. Bu degisim siireci vakiflarin devlet ve toplum
hayatindaki konumunu da degistirdi. Ayrica yukanda siraladigimiz olumsuz-
luklar bertaraf etmek igin devlete daha fazla bagh kilinan ve boylelikle daha
serbest, daha 6zerk icraat yapma yetenegini kaybeden vakiflarin, eskiye na-
zaran, "sivil gii¢c unsuru olma &zellikleri" de zaafa ugradi. Tanzimat yillarina
gelindiginde vakiflarin cidden yenilenmeye muhtag oldugu gayet aciktir. Ancak
ilerleyen zamanlarda sistem yenilenerek daha giiclii bicimde varlifin1 devam
ettirecegine; adim adim gerilemeye, ¢okiige ve tasfiyeye maruz kaldi. Bir
bakima devletle ayn1 kaderi bu kurum da paylagmis oldu.

hem de kendi kaynaklanimin yok olmamasi i¢in gerekli gérmekteydiler. Amy Singer,
Kadilar, Kullar, Kudiislii Koyliiler, Cev.: Sema Bulutsuz, Istanbul, 1996, 5.151-152.

55 71§8, 1976, s.21/b.
56 7188, 1968, 5.38/b, 1976, s.21/b.



