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Editorden

Kiiresel olgekte yasanan salgin durumu nedeniyle 2020 Nisan sayimiz iptal edilmis,
ardindan da devam eden olumsuz kosullar ve DergiPark site yenilemesi sirasinda yagsanan dnemli
veri kayiplart nedeniyle biiyiik aksamalar yasanmistir. Uzun siireden beri zamaninda ve kuralina
uygun siireclerle yliriittiigiimiz MASROP E-Dergi 2020 yilinda olumsuz etkilenmistir, bu
nedenle de derginin siirdiiriilebilirligini saglamak ve yayin hayatina devami acisindan bir dizi
planlamaya gidilmistir. Oncelikle derginin yiikiiniin hafifletilmesi agisindan yaym kurulu ve
danisma kurullar1 genisletilmistir. Biiyiik zaman ve is yiikii kaybina neden olmasina karsin
raporlama tutarsizliklar1 nedeniyle isleyis ve ciddiyetine siipheyle yaklagmaya basladigimiz TR
Dizin siireci de tarafimizdan askiya alinmistir. Dergi i¢ yapilanmasi “Ulusal Hakemli” dergi
statlistinde gelistirilerek gerek duyulursa Oniimiizde yillarda yeniden TR Dizin siireci
baglatilabilir. Dergimiz su asamada “Academic Search Complete”, “EBSCO”, “Academic
Journal Index”, “WorldCat” ve “ASOS Indeks” “Alan Indeksleri Tarfindan Taranan Ulusal
Hakemli Dergi” konumundadir. Yazilarin gonderi izleme, hakem ve yayinlanma siireglerinin
DergiPark {izerinden yliriitiilmesine ama bu sayida yasanan yazisma kaybi nedeniyle de énlem
alinmasina karar verilmistir.

2020 Nisan ve Kasim sayilarimiz i¢in birlestirilmis halde diizenledigimiz bu sayimizda
“Bilecik’te Bir Hoyilik Yerlesmesi: Aricaklar”, “Nif Dagi Ballicaoluk Yerlesiminde Bulunan
Dokuma Tezgahi Agirliklar” ve “Yozgat ili Ge¢ Demir Cagindan Geg Antik Cag’a Kadar
Kaleler ve Savunma Yapilar1” bagliklarinda toplam ii¢ arastirma makalesi yayimlanmaktadir.
Nisan 2021 sayisi i¢in siire¢ aciklamasi yapilarak hem ana site hem de DergiPark kullanim
alanlarindan yayin c¢agrisina ¢ikilacaktir. Gerek bu sayida gerekse daha dnceden MASROP E-
Dergi’nin yiikiinii {istlenen yayin ve danisma kurullarina, hakemlerimize ve dergiye destek veren
tim akademisyen ve arastirmacilara tesekkiirlerimi sunuyorum. Dergimiz Dergipark
(http://dergipark.gov.tr/masrop) ve ana siteden (http://masrop.org/) es zamanli yayinlanmaya
devam edeciktir. Gelecek sayilardan itibaren artan alan editorlerimiz ve bayrak devri olarak
gordiigiimiiz yayin kurulu sorumluluk devirleriyle dinamik ve siirekli kilmaya calistigimiz
MASROP E-Dergi’nin bilim yolculugunun uzun olmasini umuyoruz.

Prof. Dr. Danis Baykan
Edirne / Kasim 2020
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Arastirma Makalesi
ISSN: 1307-4008

Yozgat ili Ge¢c Demir Cagindan Gec¢ Antik Cag’a Kadar Kaleler ve
Savunma Yapilari

Fortress Settlements and Defense Structures from Late Iron Age to Late Antiquity in Yozgat
Province

Hacer SANCAKTAR® - Kudret SEZGIN™

Oz

Bu caligmada, ana hatlartyla Yozgat il sinirlan igerisinde 2017-2019 yillar1 arasinda gergeklestirilen
ylizey arastirmalariyla tespit edilen ve Demir Cagi’ndan Orta Cag’a kadar kullanmilmis olduklar
anlagilan kale yerlesimlerinin genel tipolojileri ve cografik konumlar1 dikkate alinarak giivenligin
hangi ihtiyaglar g¢ergevesinde ve ne tiir yontemlerle saglandigi irdelenmistir. Bu kapsamda, ig
Anadolu’nun merkezinde, Kizilirmak havzasinda yer alan ve Antik Cag’da Kappadokia ve Galatia
Bolgesi simirlar igerisinde kalan Yozgat’ta yiiriitiilen arkeolojik caligmalar sonucunda tespit edilen
savunma yapilar ve kale yerlesimlerinin tanitilmasi amaglanmistir. Yapilan arastirmalar sonucunda
tespit edilen Demir Cagi yerlesimlerinin birgogu Tun¢ Cagi hoyiiklerinin {izerinde veya savunma-
giivenlik amaciyla kurulmus Demir Cagi kalelerinin etrafinda konumlanmiglardir. Bu hoyiik ve kale
yerlesimlerinin bazilarinda Hellenistik, Roma ve Bizans donemlerine dair kiiltiir katmanlar1 da tespit
edilmistir. Yozgat ili ve ¢evresinde, Ge¢ Demir Cag1 ve sonrasina ait yerlesim dokusunun en dikkat
cekici unsurlar stratejik noktalara yapilan kalelerdir. Bu kalelerin en tipik 6zellikleri derin vadileri
kontrol edebilecek diizeyde yiiksek kayaliklarin iizerine kurulmus olmalaridir. Ayrica birkag istisna
disinda sarp kayaliklardan olusan dogal savunmaya uygun olmalar da karakteristik 6zelliklerindendir.
Degerlendirme kapsaminda topografik konumlaniglar ve fiziki 6zellikleri bakimindan dogrudan kale
olarak islev gérmiis savunma yapilar1 ele alinmistir. Ayrica stratejik noktalarda bulunan yerlesimler
igerisinde savunma amagcli olusturulmus yapilar da degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kale, Savunma Sistemi, Sur Duvari, I¢ Kale, Yozgat
Abstract

In this study, by considering the general typologies and geographical locations of the castle
settlements located within the boundaries of Yozgat and that are understood to have been used from
the Iron Age to the Middle Ages, the purpose and methods of security provision are examined. In this
context, the aim is to introduce the defensive structures and fortresses that were identified as a result
of archaeological research in Yozgat, located in the Kizilirmak basin in the center of Central Anatolia,
and within the borders of the regions of Cappadocia and Galatia in antiquity. Many of the Iron Age
settlements, detected as a result of research projects, are located on Bronze Age mounds or around the
Iron Age fortresses established for defense and security purposes. In some of these mounds and
fortresses, stratigraphic layers of the Hellenistic, Roman and Byzantine periods have also been
identified. The most remarkable elements of the settlement pattern dated to the Late Iron Age and later

Dr. Ogr. Uyesi Hacer Sancaktar, Yozgat Bozok Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii,
66100 Yozgat. https://orcid.org/0000-0003-3268-7890; e-posta: hacer.sancaktar@bozok.edu.tr

**# Ars. Gor. Dr. Kudret Sezgin, Hitit Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii, Corum.
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in Yozgat province and its surroundings are the fortresses built at strategic locations. The most typical
features of these castles are that they were built on rocks high enough to control deep valleys. In
addition, with a few exceptions, they are characteristically suitable for natural defense consisting of
steep rockfaces. Within the scope of the evaluation, defensive structures which functioned directly as
fortresses in terms of their locations and topography are discussed. In addition, structures built for
defensive purposes within the settlements at strategic locations are also evaluated.

Keywords: Fortress, Defense System, Fortification Wall, Citadel, Yozgat

Savunma Sisteminin Tarihsel Siireci

Yerlesim yerlerinin belirlenmesinde tarim ve avcilik yapmaya uygunluk, su ve hammadde
kaynaklarina yakinlik gibi ana etmenlerin yani sira giivenlik de bir o kadar belirleyici
unsurlardan biridir. Bireylerin yasam alanlariyla kaynaklar arasindaki bagin sorunsuz bir
sekilde kurulmasi, giivenlikle dogrudan baglantili bir organizasyonun olusmasint zorunlu
kilmigtir. Bu nedenle yerlesim yerlerinin, toplumun, ticaret rotalarinin veya iletisim yollarinin
giivenliginin saglanmasi amaciyla prehistorik donemden gilinlimiize kadar insanlar belirli
savunma sistemleri olugturmuslardir.

Donemsel olarak yerlesim tipolojileri, sosyal organizasyonlar, ticaret ve iletisim aglarinin
kapasitesi ve teknolojik ilerlemeler gibi kosullarda olusan degisimler, maruz kalinan risklerin
de karakterinin degisimini kosullandirmistir. Buna bagli olarak giivenlik ve savunma
sistemlerinde de kaginilmaz olarak degisimler yasanmustir.

Insanlik tarihinde en erken yerlesimler arasinda degerlendirilen ve giiniimiizden yaklasik 400
bin yil geriye giden Alt Paleolitik Donem magara yerlesmeleri Anadolu &zelinde
diistintildiiglinde insanlar tarafindan kullanilan ilk korunakli alanlardir. Aver toplayici, gogebe
topluluklarin dogal kosullara ve diger canlilara karsi sigindiklari Yarimburgaz ve Karain
Magaras1 gibi dogal alanlar korunakli yapilariyla o donem insanmin dikkatini ¢ekmis
olmalidir.

Son Buzul Cagi’nin sonlanmasiyla beraber iklimsel yumusamaya bagli olarak dogal
kosullarda ve canli popiilasyonunda yasanan degisimler insan ve dogal ortam arasindaki bagin
yapisini da degistirmistir. Gegici dogal barinaklardan yerlesik sisteme, avci-toplayiciliktan da
tarimei Uretici toplum bigimine evrilen yeni bir donem baglamistir. Neolitik Dénem olarak
adlandirilan bu siirecin savunma sistemiyle ilgili en anlasilir veriler, doneminin en biiyiik
yerlesimlerinden olan Asikli Hoyiik ve Catalhdytik gibi yerlesimlerden takip edilebilmektedir
(Mellaart 1967: 68-9; Rosenberg 2003: 91-101; Diiring 2011: 71; Ozbasaran, Duru ve
Uzdurum: 2018, 57-103; Esin 1993: 134-135; Esin 2000: 74-75). Catalhdyiik yerlesiminde
kapilar1 olmayan ve catidan girilip ¢ikilan yapi birimlerinin birbirine yaslandirilmasiyla
yerlesimi ¢evreleyen bir savunma duvari olusturulmustur.

Kalkolitik Cag’a gelindiginde teknolojik ve sosyal gelismeler yerlesimlerin savunma
sistemlerinde de degisimlere yol agmistir. Hacilar, Yumuktepe, Kurugay ve Arslantepe gibi
konutlarin yani sira ambarlar, atdlyeler ve tapinaklarin da igerisinde oldugu daha geliskin
kasabalarin c¢evresi tas ve kerpi¢ duvarlarla olusturulan surlarla g¢evrilmeye baglamistir
(Mellaart 1960: 83; Sevin 1999: 64-92; Duru 2008: 42, Res. 82).

Birgok prehistorik yerlesimde goriilebilen bu sistem (Kosan 2012: 264-265, Tablo 1), dogaya
kars1 olusturulan bir savunma oldugu gibi iiretimle aciga ¢ikan art1 tirlinliniin diger topluluklar
tarafindan yagmalanmasina karsi alinmis 6nlemlerden biridir (Sevin 1999: 45; Mellaart 2002:

MASROP E-Dergi
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48; Hodder 2006: 8). Bademagac1 (Clare vd. 2008: 11; Duru ve Umurtak 2011: 32-33),
Hacilar (Mellaart 1970: 37) ve Yumuktepe (Garstang 1953: 134) gibi Prehistorik Donem
yerlesimlerinde tespit edilen yangin ve tahribat izleri bu donem topluluklar1 arasinda yasanan
saldir1 ve catismalarin varligini kanitlamaktadir.

Tun¢ Cagi’nda niifusun artmasi, metal endiistrisinde ortaya ¢ikan yenilikler ve hammadde
ihtiyacina bagl olarak gelisen uzun mesafe ticaret ag1 sosyal organizasyonu ve yerlesim
tipolojisini de etkilemistir. Kasaba gorlinlimiindeki yerlesimler, bu donemde i¢lerinde yonetici
smifin ortaya ¢ikmaya basladigi, ¢evreleri daha genis ve giiclii surlarla ¢evrili kaleler haline
gelmislerdir (Sar1 2012: 133-134). Bunun en temel sebeplerinden biri de MO III. binyilin
sonlarindan itibaren Anadolu’nun yogun bir go¢ ve istila dalgasiin etkisinde kalmasi olarak
gosterilmektedir (Akurgal 1998: 17; Aktiire 2004: 99; Braudel 2007: 149; Melchert 2010: 35).
Giderek yerel beylikler seklinde organize olan bu yerlesim modeli devletlesmeye dogru giden
siirecin Oniinti agmustir (Aktiire 2004: 101-118). Ortaya c¢ikan feodal ve teokratik devletler
Tun¢ Cagi’nin son evresinde hakimiyet alanlarin1 genisleterek imparatorluk diizeyinde siyasal
yapilar olusturmuslardir.

Anadolu’nun biiyiik boliimiinii hakimiyeti altma alan Hitit Imparatorlugu’nun kent modeli ve
savunma sistemi basta Bogazkdy (Seeher 2007: 20-26; Seeher 2019: 140-142) olmak {izere
Bat1 Anadolu’ya kadar uzanan bir¢ok yerlesimde net bir sekilde goriilebilmektedir (Akdeniz
2002: 1-34). Anadolu ve Kuzey Suriye’ye hiakim olan Hitit Imparatorlugu, komsularinin
karakterlerine bagli olarak farkli savunma stratejileri gelistirmiglerdir. Saldirgan ve boyun
egmeyen topluluklarin bulundugu kuzey ve giineybati yonlerindeki savunmay1 Alacahdyiik
gibi kale-sehir zincirleri kurarak saglamislardir. Bu uygulamanin temel amaci baskente giden
baglant1 yollarinin gilivenliginin saglanmasidir. Giineydoguda Misir ve batida Arzawa gibi
daha geliskin siyasi organizasyonlar olmasi nedeniyle Hitit hiikiimdarlar1 tampon devletler
olarak islev goren vasal beylikler kurmuslardir (Nossov 2008: 6; Giir 2014, 125; Bryce 2020,
169-173). Imparatorlugun baskenti olan Hattusa’y: ise yiiksek duvarlardan ve kulelerden
olusan yaklasitk 6 km uzunlugundaki bir sur sistemiyle c¢evrelemislerdir. Cevre sur
duvarlarmin yan1 sira kenti birkag boliime ayiran i¢ sur sistemi de savunma sisteminin bir
parcasi olarak insa edilmistir (Macqueen 2018: 70-77).

MO XI. yiizyilin baslarinda Anadolu’da Tung Cagi’nin sonlanmasi ve Hitit imparatorlugu
gibi merkezi otoritelerin ortadan kalkmasiyla beraber biiylik kentlerdeki sosyal yapinin yani
sira, siyasal yapida ve ticaret aginda da bir ¢okils yasanmistir. Bu nedenle 6zellikle Erken
Demir Cagi i¢in “Karanlik Doénem” ifadesi kullanilmaktadir. Bu kosullarda ortaya cikan
otorite boslugu donemin ilerleyen asamalarinda yerel beyliklerin olugmasina ve savunma
yapilarina olan ilginin ¢ok daha fazla 6n plana c¢ikmasina yol agmistir. Bu siiregte
Anadolu’da, imparatorluklarin ¢okiigiiniin ardindan tekrar siyasal organizasyonlarin ortaya
cikisina yol acan kendilerine 6zgili ekonomik ve politik dinamiklere sahip birbirinden farkli
kiiltiir bolgeleri 6n plana ¢ikmaktadir.

Bu kiiltiir bélgelerinden biri, Orta Anadolu’nun dogusundan baslayarak Iran sinirma kadar
yayilim gosteren Urartu kiiltiir bolgesidir. Dogu Anadolu’da Ge¢ Tung Cagi ve Erken Demir
Cag kaleleri hayvan besiciligi ve tarimsal ekonomiye gecisle beraber daha yerlesik bir yasam
bicimine gecisin ve bolgedeki ilk karmasik devletlerin ortaya ¢ikmasinin kanitlari olarak
goriilmektedir (Belli ve Konyar 2003: 1-5; Smith 2005: 264-68). Bolge cografyasi, yiiksek
dag silsileleri ve bu daglarin arasinda kalan genis ve yliksek ovalardan olugmaktadir. Ayrica
daglardan dogarak derin vadiler olusturan biiylik nehirler de cografyanin Onemli
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unsurlarindandir. Feodal beylerin hakimiyeti altindaki Erken Demir Cagi kaleleri, tarim
yapilabilen veya otlak olarak kullanilan genis ovalara, maden yataklarina ve nehirleri takip
eden vadilerdeki ulagim rotalarma hakim konumlarda kurularak bu topraklarin kontrol
edilmesini amag¢lamistir (Hammer 2014: 757-758). Her ne kadar bu kalelerle iliskili yerel
yerlesimlerin biiytikliigii, karakteri veya sakinlerinin kimlik ve ge¢im stratejileri hakkinda ¢ok
az sey biliniyor olsa da ve yapisal olarak tam bir kent dokusu gostermeseler de askeri
aristokrasinin kontrolii altindaki bu kaleler, karmagik bir toplum modelinin yonetildigi
merkezler olarak rol oynamislardir (Smith ve Thompson 2004: 557-580). Orta Demir
Cagi’nda (MO 900-600) ise merkezi bir otorite olarak gelisen Urartu Devleti, hikim oldugu
cografyay1 bir nevi eyalet sistemi ile yonetmeye baslamistir (Danismaz 2018). I¢ kaleler,
asag1 sehirler, nekropolisler ve ¢evresinde tekrar iskan edilen hoyliklerle birlikte olusan
merkezi kaleler veya yerlesim kompleksleri bolgenin, merkezi bir sehir tarafindan yonetilen
¢ok sayida kiigiik birime boliindiigiinii gostermektedir (Ozfirat 2017: 68). Aym zamanda
olusturulan kale aglar1 Urartu devletinin yayilma politikasina bagli olarak yiiriittiigii askeri
faaliyetlerinde Onemli rol almis olmalidir (Tanriverdi 2012: 7; Pimnarcik 2017: 289-299;
Ozfirat 2018: 192).

Bati Anadolu’da Polis statiisiindeki kent devletlerinde ise ii¢ asamali bir savunma sistemi
uygulanmistir. Tk asama, hakimiyet altindaki cografyay1 kontrol eden ve genellikle stratejik
oneme sahip tepeler iizerine kurulan kale ve kule sistemleridir. Bu sistem, kirsalin glivenligini
sagladig1 gibi, ana kentin ulasim ve haberlesme agin1 da kontrol altinda tutmaktadir. Ikinci ve
en Onemli agamay1 ise kentin etrafini saran sur sistemidir. Bu sur duvarlar1 yerlesimleri
koruyan ana wunsur olmalarinin yani sira kentin siyasal otoritesinin de gliciinii
simgelemektedir. Ugiincii ve son asama ise kentin hem idari hem de dini merkezi olan
akropolislerin ¢evresinin surla ¢evrelenmesiyle olusturulan i¢ kalelerdir (Akarca 1998: 118-
132). Bu ii¢ asamali savunma hatt1 birgok kent devletinin ve kolonilerinin uyguladigi temel
yontemdir.

Bir diger kiiltlir bolgesi ise Sakarya (Sangarios) Nehri ile Kizilirmak (Halys) Nehri arasinda
yayilim gdsteren Phryg kiiltiir bolgesidir. MO IX.-VI. yiizy1l araliginda Orta Anadolu’da da
benzer cografi ve siyasi kosullardan kaynakli olusmus bir savunma sistemi goze
carpmaktadir. Ozellikle savunma agisindan avantajli, engebeli arazi yapisna ve tarima
elverisli genis, verimli ovalara sahip Daglik Phrygia Bolgesi’'nde ¢ok sayida kale yerlesimi
tespit edilmistir. Bu yogunlugun ana sebebi olarak Phryglerin savunma hattini
giiclendirmelerinin yan1 sira kutsal alanlarini gilivence altina alma ihtiyact olarak
gosterilmektedir (Polat 2020: 318-334).

Demir Cagi’nda Kizilirmak Havzasi igerisinde bulunan bir¢ok yerlesim kendi savunma
sistemlerini kurmuslardir. Hitit Imparatorlugu’nun baskenti olan Hattusa’da, Phryg
doneminde, eski krali sarayin bulundugu Biiyiikkale’de (Bittel 1955: 1-36; Bittel 1958: 63-72;
Bittel ve Neve 1970: 5-26; Neve 1982) ve Siidburg (Neve 1989: 306-313; Neve 1990: 268-
295; 312-314; Seeher 2006: 106-108) olarak adlandirilan bolgede birer tane olmak iizere iki
kale insa edilmistir. Olasilikla Alaca Hoyiik (Kosay 1951; Yildirim ve Gates 2007: 296-298),
Kiiltepe (Ozgii¢ 1971), Masat Hoyiik (Ozgii¢ 1978; Ozgii¢ 1982) ve Biiyiik Giilliicek (Kosay
ve Akok 1957) gibi yerlesimlerin eski Tung Cagi i¢ kaleleri de Demir Cagi topluluklari
tarafindan onarilarak tekrar kullanilmistir.

Fakat Demir Cagi savunma sistemi ile Erken Tun¢ Cagr’ndan itibaren kullanilan sistem
arasinda bir devamlilik bulunmamaktadir. Arastirmalar I¢ Anadolu Bolgesi’nde Erken Demir
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(Cagi’nda hicbir tahkimat yapilmadigini gostermektedir (Genz 2011: 336). Her ne kadar Geg
Tung Cagi ve Demir Cag1 askeri mimarisi arasinda dogrudan siireklilik olasiligt miimkiin
goriilmese de Tung Cagi onciillerinin bulundugu bolgelerde kismen ayakta kalan Hitit askeri
mimarisi gibi kalintilardan ilham almis olabilecekleri de diisiiniilmektedir (Vergnaud 2013:
233-241).

Hellenistik Dénem’de ise ozellikle Biiyiik Iskender’in 6liimiiniin ardindan komutanlari
arasinda Anadolu’nun paylasilmasima yonelik agiga ¢ikan savas ortaminda ve sonrasinda
Roma ile miicadelelerinde savunma yapilari ¢ok daha belirgin bir sekilde 6n plana ¢ikmaya
baslamistir. Catigmali ortamdan kaynakli olusan otorite boslugunu ise ortaya ¢ikan yerel
kralliklar doldurmaya baslamistir (McNicoll 1997; Austin 2005: 121-133; Dmitriev 2005;
Errington 2008; Soékmen 2016: 1-4; Tekin 2019, 2-11). Bu kralliklar hakimiyeti altindaki
topraklar1 kontrol altinda tutabilmek i¢in ¢ok sayida kale insa ettirmiglerdir (Pastor 2019,
105).

Bugiinkii Yozgat ilinin kapsadigi alan, Antik Cag’da Kappadokia ve Galatia arasinda
kalmaktadir ve bu iki farkl siyasal giiciin yonetimi altindadir. Bunlardan cografi konumuyla
siyasi ve ekonomik acidan dnemli bir yere sahip olan Kappadokia Bolgesi, dogu-bat1 ve
kuzey-giiney yoniindeki yollarin kavsak noktasinda yer almaktadir. Bu nedenle siyasi
catigmalara sahne olan bolgenin sinirlarindaki degisimleri saptamak giictiir. Antik Cag’da
bolgenin glineyini Kommagene ve Kilikia, batisin1 Lykaonia, Phrygia Galatia ve Paphlagonia,
kuzeyini Pontos ve dogusunu Kolkhis ve Kiiclik Armenia bdlgeleri sinirlandirmaktadir
(Speidel 2019: 118).

Bolgede MO IX. yiizylldan MO VIII. yiizyilin sonlarina kadar Tabal, Kaska ve Muski
devletlerinin hakimiyeti goriilmektedir (Sevin 1998: 48). Tabal Ulkesi’nin MO VII. yiizyilin
ilk yarisinda ortadan kalktigi kabul edilmektedir'. MO VI. yiizyilda Med egemenligine
(Herodt. 1. 74) giren bdlgede?, daha sonra Kyros’un Medler’i ortadan kaldirmastyla MO VL.
ylizy1l ortasinda Pers hakimiyeti baslamistir (Ksen. VII. VI. 7). Anadolu’yu bes satrapliga
ayiran Kyros, MO 546’da Kappadokia satrapligina Artabates’i atamistir (Ksen. VIL. VL. 7).
Strabon, “Makedonialilar Kappadokia 'yt ele gegirdikleri zaman burasi Persler tarafindan iki
satrapliga ayrilmis bulunuyordu” seklinde aktarmaktadir (Strab. XII. 1. 4). Biiyiik Iskender’in
Anadolu’yu ele gegirmesiyle Pers satrapliklari kralliga doniistiiriilmiistii’. Bu kralliklardan
Strabon, “Makedonialilar iilkenin bir kismini isteyerek, bir kismini da istemeyerek
satrapliktan kralliga ¢evirmislerdir. Bu kralliktan birine “Asil Kappadokia” veya “Tauros
vakimindaki Kappadokia™ hatta “Biiyiik Kappadokia” ve digerine de baskalar1 “Kappadokia
Pontika” ismini vermislerse de bunlar, “Pontos” olarak adlandirmislardir” (Strab. XII. 1. 4)
seklinde s6z etmektedir. Biiyiik Iskender’in halefleri arasinda MO 301 yilinda yapilan Ipsos
Savasi’ndan sonra Anadolu Lysimakhos’un egemenligine girmistir (Durukan 2012: 16).
Lysimakhos’un MO 281 yilinda Kourupedion’da yapilan savasta Seleukos Nikator’a
yenilmesiyle Kappadokia’da Makedonia egemenligi son bulmus ve bdlgede MO 188’e kadar
Seleukos egemenligi baslamistir (App. 62). Bolgede MO 255-MS 17 yillar1 arasinda
Kappadokia Kralligi’nin egemenligi goriilmektedir. Kilikia Trakheia ve Kiiclik Armenia’nin
dahil edilmesiyle bolgenin sinirlart genislemistir (Mitchell 1993: 124; Tekin 1998: 216).

' MO VIL yiizyilda Asur kaynaklarinda Tabal’a dair bir bilgiye rastlanmamaktadir (Yigit 2000: 186).

Bolge bu donemde Phrygia Satrapligi sinirlart i¢inde yer almistir (Kavlakoglu 2005: 8; Casabonne 2007: 26).

3 Biiyiik Iskender ve Anadolu seferi igin bakiniz Diod. XVII/21. 7; Arr. I/17. 4; 1/19. 5; 1/23. 6; 1/24. 4; Plut.
XVII/1; XVIII/L.
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Kappadokia, Roma eyaleti olduktan sonra farkli donemler igerisinde kimi zaman Galatia
Eyaleti ile birlestirilerek bir “birlesik eyalet” olmus bazen de bu eyaletten ayrilarak
yonetilmistir (Arslan ve Bulut 2017: 55-61).

Hellenistik Donem’de Yozgat il sinirlarinda goriilen bir diger baskin kiiltiir ise Galatlar’dir.
MO 278/277°de Anadolu’ya gelen Galatlar, daha 6nce Phrygler tarafindan iskan edilen
topraklara yerleserek Galatia Bolgesi’ni olusturmuslardir®. Antik Cag’da Galatia bolgesinin
kuzeybatisin1 Bithynia, kuzeydogunu Paphlagonia, dogusunu Pontus, batisin1 ve gilineyini
Phrygia ve giineydogusunu da Kappadokia bolgeleri sinirlandirmaktadir. Bolge, giintimiizdeki
Ankara ve Kirikkale illerinin tamamini, Yozgat ilinin kuzeyini, Amasya ve Corum illerinin de
giineyini kapsamaktadir. Galatlarin Anadolu’ya geldikleri donemde, Bati Anadolu’da
Pergamon, Kuzeybati Anadolu’da Bithynia, Kuzey Anadolu’da Pontos, Orta Anadolu ve
Toroslar’da ise Seleukos hakimiyeti goriilmektedir. S6z konusu bu kralliklar arasinda son
derece ciddi catigmalar bulunmaktaydi ve Galatlar da olduk¢a etkin bir rol oynayarak
catigmalarin artigina neden olmuslardir. Anadolu’daki kralliklarda 6nce parali asker olarak yer
alan Galatlar, daha sonra kralliklarin topraklarina yaptiklar1 yagmalarla terdér estirmeye
baslamiglardir. Bu durum Galatlara karsi, Seleukos Krali I. Antiokhos’u MO 270 yilinda
harekete ge¢meye zorunlu hale getirmistir. Bu nedenle Galatlar, MO III. yiizyilin ikinci
ceyreginden itibaren Seleukoslar ile yogun bir miicadele icine girmislerdir. Ozellikle I.
Antiokhos, Galatlarin daha gilineye inmelerine ve daha sonraki saldirilarina engel olmak igin
kendi hakimiyeti altindaki topraklari korumak adina stratejik noktalara pek ¢ok koloni
kurdurmustur (Ozman 1999: 34). Galatlar, MO 255 yilindan itibaren Pontos topraklarma da
zaman zaman akinlar yapmiglardir (Kaya 2011: 59). Galatlar, Hellenistik Dénem boyunca
cikarlart dogrultusunda hareket ederek ittifaklar yapmis ve kralliklarda parali askerler olarak
yer almislardir. Zaman zaman da ittifaklarini bozarak miittefiklerinin topraklarina saldirilar
diizenleyerek yagmalamaya ¢alismiglardir. Ayrica yerlestikleri alanlarda kendilerine 6zgii bir
savunma sistemi de kurmuslardir. Bolgeye ve cografyaya bagh olarak dogu-bati, kuzey-giiney
yoniinde bir goriis alanina sahip olacak sekilde insa edilen Galat kaleleri, kurulduklar yere
gore dogal yapisi itibartyla savunma agisindan avantajli bir konumda, genellikle akarsularin
tizerinde veya akarsularin olusturdugu vadilerde stratejik bir konuma sahiptirler. Etraflar tek
veya ¢ift sira sur duvarlariyla gevrilidir. Kaleleri ¢evreleyen bu savunma duvarlari, har¢ veya
benzeri baglayict bir malzeme kullanilmadan, kuru duvar tekniginde riilmiistiir. Bu kalelerin
bircogu sonraki donemlerde de kullanilmaya devam etmistir (Vardar ve Vardar 1996: 245-
280).

Yeni Arastirmalar Isiginda Yozgat Ili Smirlarindaki Antik Kale Yerlesimleri ve
Savunma Sistemleri

Yozgat’in topografik yapisi, vadiler tarafindan pargalanmis ve ortalama yiikseklikleri 1200-1400 m
arasinda degisen bir platodan olusmaktadir. Bozok Platosu olarak adlandirilan bu bolgede Yesilirmak
Havzasi’nda yer alan Cekerek Vadisi ve Kizilirmak Havzasi’nda yer alan Delice Vadisi
disinda ova karakteri gosteren diizliik alanlar oldukca azdir (Yiirtidir 2016: 85-86). Bolgenin
en Onemli dag silsilesini Kizilirmak Vadisi boyunca kuzeydogu-giineybati dogrultusunda
uzanan ve Yozgat ile dogusundaki Sivas arasinda dogal bir siir g¢izen Akdaglar
olusturmaktadir. Bu sira daglar set biciminde konumlandigi i¢in Kizilirmak nehrinin akis
yOniinii de belirlemektedir. Akdaglar’in devami olan Gevencik ve Keklicek daglar giineydeki
Kayseri sinirin1 olusturmaktadir. Bozok Platosu’nun kuzeyindeki Deveci Daglar1 ise Yozgat-
Tokat sinirin1 olusturmasinin yani sira Karadeniz’i Orta Anadolu’dan ayiran dogal bir sinur

4 Anadolu’da Galatlar hakkinda ayrintil bilgi igin bakiniz Arslan 2000; Kaya 2011.
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goriiniimiindedir. Yine kuzeydeki Zincirli Dag1 ve Akdag ise Yozgat ile Corum arasinda bir
sinir gorevi gormektedir. Bozok Platosu’nun etrafini ¢evreleyen bu dag silsileleri yer yer 2200
m’nin lizerine ¢gikmaktadir.

Cografyayi biiyiik dl¢iide sekillendiren ve Antik Cag’da Scylax (Strab. XII.3-4; XIV.2) olarak
adlandirilan Cekerek Irmagi, Tokat sinirlart igerisinde dogup batiya Yozgat yoniine akar.
Burada oldukga derin olan Kazankaya-incesu Kanyonu’ndan kuzeydoguya yénelerek Corum
ve Amasya sinirlarindan gecer ve Yesilirmak ile birleserek Samsun yoniinde Karadeniz’e
dokiiliir. Yozgat sinirlari igerisinde Cekerek ve Aydincik ilgelerinden gecerken yer yer yarma-
asindirmayla olusturdugu vadiler ve genisleme-biriktirme yontemiyle olusturdugu kiigiik
alivyal ovalarla topografyay1 sekillendiren irmak, giiniimiizde oldugu gibi Antik Cag’da da
bolgenin ekonomik, kiiltiirel ve siyasal yapisinda etkili olmustur.

Prehistorik donemlerden itibaren iskan izlerine rastlanan Yozgat ili ve ¢evresi, arkeolojik
acidan ¢ok arastirllmayan boélgelerden biridir. Yapilan giincel aragtirmalarla bdlgedeki en
erken iskan izlerinin Geg Neolitik Dénem sonu - Erken Kalkolitik Dénem basina kadar geriye
gittigi tespit edilmistir (Ozbudak 2019: 507). Séz konusu dénemden itibaren 6zellikle Erken
Tun¢ Cagr’na tarihlendirilen hoytiklerin yogunlugu dikkat cekicidir. Alisar/Ankuwa (Gelb
1935: 9-10, 50; Gorny 1995: 65-89), Kusaklihoylik/Zippalanda (Mazzoni, D’ Agostino ve Orsi
2009: 109-128; 2010: 91-104; 2011: 317-335), Tavium/Tawnia-Tawinija (Strab. XII. 5. 2;
Strobel ve Gerber 2000: 215-265; Arslan 2000, 66.) ve lokalizasyonu yapilamamis bir¢ok
merkezin yer aldif1 Yozgat ili, Hitit imparatorlugu’nun ¢ekirdek bdlgesinde yer almasi
nedeniyle de Orta Anadolu arkeolojisi agisindan olduk¢a 6nemli bir konuma sahiptir. Tung
Cagr’'nin erken evrelerinden itibaren iskanin goriildiigii yerlesimlerin ¢ogu Demir Cagi
boyunca da kullanilmaya devam etmistir (Sancaktar vd. 2019: 141-164). Alisar Hoyiik,
Yozgat 6zelinde Tung Cagi’nin temsil edildigi en 6nemli merkezlerden biridir. Burada
yerlesimi g¢evreleyen kerpi¢ bir duvarin yani sira tas temelli bir i¢ kale duvari da insa
edilmistir (von der Osten ve Schmidt 1930: 195-213). Yerlesimdeki bu Tung¢ Cag1 i¢ kalesi,
ilki MO XI.-IX. yiizyil, digeri ise MO IX.-VIIL. yiizy1l olmak {izere ayn1 planda onarilarak
tekrar kullanilmis, ikinci asamada ise yerlesimin ¢evresine bir dis duvar eklenmistir (Bittel
1937: 290-339). Cadir Hoylik Demir Cag1 yerlesimcileri de eski Tun¢ Cagi i¢ kalesinin
duvarlarini onararak tekrar kullanmislardir (Gorny 2006: 15-16).

Yozgat sinirlar igerisinde bulunan Kerkenes yerlesimi ve ¢evresinde yapilan arastirmalarda
ise Erken Demir Cagi’na tarihlendirilebilecek yerlesim izlerine veya buluntulara
rastlanmamistir (Summers 2017: 262). Bunun temel sebebi olarak yerlesimin kurulusunun
MO VIL. yiizy1l ortalarindan daha erkene gitmiyor olmasidir (Summers ve Summers 2012:
26). Kentin savunmasi, yerlesimi ¢evreleyen 7 km uzunlugundaki duvarlarla olusturulmus bir
sur sistemiyle saglanmistir (Summers 2006: 173-174). Bolgede kurulan savunma sistemiyle
ilgili antik ve modern kaynaklar ¢esitli referanslar vermektedir. Hellenistik Dénem’de VI.
Mithradates, Roma ile miicadeleleri kapsaminda Galatia Bolgesi'ni iggal ettikten sonra bu
bolgeyi kontrol altinda tutmak i¢in “Mithridation™ isimli bir kale yerlesimi kurmustur (Strab.
XIL.5.1; Magie 1950: 198). Bu kale yerlesimi i¢in genel olarak Kerkenes Dag onerilmektedir
(Anderson 1903: 25-29; Meyer 1925: 118). Kurulan savunma sistemiyle beraber Mithradates,
Paphlagonia Bolgesi’ndeki konumunu siirdiirmesinin yani sira Pontus Krallig1 ile Phrygia
arasinda kalan Galatia Bolgesi lizerinde de hakimiyet kurmaya devam etmistir. Mithradates’in
bu bolgedeki kontrolii, ayn1 zamanda Roma hakimiyetindeki Asya Eyaleti’'ne yapilacak
operasyonlar1 da kolaylastirtyor olacakti.

MASROP E-Dergi
53



Sancaktar, Hacer - Sezgin, Kudret

Yozgat sinirlart icerisinde bulunan bir diger merkez ise Biiyliknefes kdyii icerisinde kalan
Tavium antik kentidir. Hitit baskenti Hattusa’nin sadece 20 km gilineyinde konumlanan bu
yerlesimde yapilan ¢alismalar sonucunda MO III. binyila tarihlendirilen bir savunma sistemi
tespit edilmistir. Kiiltepe ¢ivi yazili tabletlerinde ad1 gecen Tamnia/Tawnia ile d6zdeslestirilen
bu alan, Hitit Donemi’nde Onemli kiilt alanlarindan biri olarak anilmaktadir (Strobel ve
Gerber 2000: 215-265). Kent, olasilikla Delice Irmagi’na paralel giden ulasim rotasini ve
genis tarim arazilerini kontrol eden 6nemli bir konuma sahiptir. Demir Cagi’nda kiigiik bir
yerlesim dokusuna sahip olan Tavium, Hellenistik ve Roma donemlerinde Galatia Bolgesi’nin
onemli merkezlerinden biri haline gelmistir (Fales vd. 2009: 31-37).

Bu ¢alismada, ana hatlariyla Yozgat il siirlar igerisinde yiizey arastirmalariyla tespit edilen
ve Demir Cagi’'ndan Orta Cag’a kadar kullanilmis olduklar1 anlasilan kale yerlesimlerinin
genel tipolojileri ve cografik konumlar1 dikkate alinarak giivenligin hangi ihtiyaclar
cercevesinde ve ne tiir yontemlerle saglandig irdelenmistir. Bu kapsamda Yozgat sinirlart
icerisinde yliriitiilen arkeolojik ¢aligmalar sonucunda tespit edilen savunma yapilar1 ve kale
yerlesimlerinin tanitilmast amaglanmaistir.

Yapilan arastirmalar sonucunda tespit edilen Demir Cag1 yerlesimlerinin bir¢ogu Tung Cagi
hoyiiklerinin iizerinde veya savunma-gilivenlik amaciyla kurulmus Demir Cagi kalelerinin
etrafinda konumlanmiglardir. Bu hoyiik ve kale yerlesimlerinin bazilarinda Hellenistik, Roma
ve Bizans donemlerine ait kiiltiir katmanlar1 da tespit edilmistir. I¢ Anadolu’nun merkezinde,
Kizilirmak havzasinda yer alan Yozgat, Antik Cag’da Kappadokia ve Galatia Bolgesi sinirlar
icerisindedir. Stratejik acidan da 6nemli bir konuma sahip olan bolgeden, “Pteria-Caesareia
Mazaka ve Ankyra-Tavium-Euagina-Zela” gibi Antik Cag acisindan énemli yol giizergahlar
geemektedir (Ptol. V. 6. 118; Miller 1916: 678-679, Harita 222; French 2016: 29-30, Nr. 13-
17).

Yozgat ili ve ¢evresinde, Ge¢ Demir Cag1 ve sonrasina ait yerlesim dokusunun en dikkat
cekici unsurlan stratejik noktalara yapilan kalelerdir. Bu kalelerin en tipik 6zellikleri derin
vadileri kontrol edebilecek diizeyde yiiksek kayaliklarin {izerine kurulmus olmalaridir. Ayrica
birkac istisna disinda sarp kayaliklardan olusan dogal savunmaya uygun olmalar1 da
karakteristik 6zelliklerindendir. Degerlendirme kapsaminda topografik konumlar1 ve fiziki
ozellikleri bakimindan dogrudan kale olarak islev gérmiis savunma yapilar1 ve ayrica stratejik
noktalarda bulunan yerlesimler icerisinde savunma amag¢hi olusturulmus yapilar
degerlendirme igerisine alinmistir. Bu kapsamda toplam 13 merkez degerlendirilmistir®
(Resim 1-2).

1. Candir Kalesi (40°13'13.32"K - 35°26'1.04"D)

Kale, Cekerek ilgesi, Mehmetli koyliiniin yaklasik 650 m kuzeyinde yer almaktadir. Yiiksek
bir kayalik alanin iizerine kurulan kale, dogusunda ve batisinda akarsularin olusturdugu iki
derin vadinin kesistigi bir noktadadir (Resim 3-4). Deniz seviyesinden yiiksekligi 885 m’dir.
Kalenin ¢evresindeki yamaglarda takip edilen seramik yayilimi dikkate alindiginda yaklasik
2.3 hektarlik bir alana yayilan yerlesimin oldugu anlasilmaktadir. Kale iizerine ulasim, sadece
kismen kayalarin kesilmesiyle olusturulmus basamak ve patikanin bulundugu kuzeydogu

5 Bu calismaya konu olan kalelerden Géniilyurdu Kaletepe, Kizlar Kayasi, Kizilkale, Akcakale, Déneninkaya,

Ceska ve Kegi kalesi tescilli sit alanlaridir. Bu merkezler, cografik konumlaniglarina bagli olarak kuzeyden
gilineye dogru bir siralama ile ele alinmiglardir. Bunlarin disinda Dabantyanik, Candir, Taslt Tarla, Elma
Deresinin Agzi, Alicalan1 ve Agilli kaleleri son donem arastirmalariyla tespit edilerek tescile onerilmistir.
Kentin Kiiltiir Varliklar1 Envanter ¢alismasi heniiz yapilmamis ve yaymlanmamastir.
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yoniinden saglanabilmektedir. Konumu itibariyle Cekerek Vadisini kontrol eden kalelerden
biri olmalidir. Alanda sur yapis1 olabilecek bir kalint1 tespit edilmemistir. Bu durum alanin
dogal tahkimatli yapisiyla baglantili olmalidir.

Kalenin dogu yamacinda bir su deposu yapilirken aciga ¢ikan kesitte yapilara ait duvar
kalintilar1 goriiliirken, hafriyat topragi icerisinde ¢ok sayida boya bezemeli Orta/Ge¢ Demir
Cagr seramiklerine rastlanmistir. Olasilikla Demir Cag yerlesimi, kalenin etrafindaki
yamagclarda konumlanmistir. Bunlarin disinda, el yapimi, perdahli bir grup c¢anak ¢omlek
parcast ise bu alanin Erken Tun¢ Cagi’nda kaya alti siginagi olarak kullanildigim
gostermektedir (Resim 5).

2. Goniilyurdu Kaletepe Yerlesimi (40° 3'37.56"K - 35°34'22.60"D)

Kuzeyinden Cekerek Irmagi’na paralel olarak Zile-Turhal yolu ge¢mektedir. Ormanlik bir alan
icerisinde bulunan ve 7 hektara yakin genis bir alana yayilim gosteren yerlesimin deniz seviyesinden
yiiksekligi 1080 m’dir. Yerlesim, Yozgat ili Cekerek ilgesi GOniilyurdu (Ciiriik) koytiniin yaklagik
2 km glineybatisinda, yiiksek bir tepenin kuzeye, Cekerek Irmagi’na bakan yamaclarina
konumlanmistir. Giinlimiizde Kaletepe mevkisi olarak adlandirilan yerlesimde irili ufakh
moloz taglarin kire¢ hargla ériilmesiyle yapilan ve yer yer 3 m’yi asan yiiksekliklerde kaba yonu
taglarla oriilii har¢h duvar kalintilar1 goriilebilmektedir (Resim 6). Yap1 duvarlarinin yani sira
yerlesimin muhtelif yerlerinde kayalara oyulmus basamaklar, nigler ve mezarlar da tespit edilmistir.
Yerlesimin ortasinda ana kayadan kesilerek olusturulmus basamaklarla ¢ikilan yaklagik 2200
m?’lik alana sahip biiyiik bir kaya kiitlesi yer almaktadir (Resim 7-9). Kaya kiitlesinin
iizerinde yapilan incelemelerde farkli donemlerde islevindeki degisime bagl olarak farkli
diizenlemelerin yapilmis oldugu anlasilmaktadir. Cevresinde bulunan ¢ok sayidaki
seramiklerden anlasildig1 kadariyla bu alan Orta/Ge¢ Demir Cagi’'nda bir savunma yapisi
olarak kullanilmis ve yerlesim ise bu kayaligin etrafinda konumlanmistir. Kayaligin belirli
yerlerinde acilan yataklardan ve etrafa sacgilan blok parcalarindan buranin etrafinin
polygonal/cokgen taslarla Oriilmiis bir duvarla cevrili oldugu anlasilmistir. Ayrica kayalik
alanin hemen batisinda bir yapiya ait kaba yonu irili ufakli moloz taslarla oriilii duvar hatlar
yer yer takip edilebilmektedir (Resim 11).

Roma Dodnemi’nde kayaligin giiney kisimlart kesilerek khamosorion tipi mezarlar
olusturulmustur (Sancaktar ve Sezgin 2020: 341-342, fig. 54-59). Fakat mezarlarin tamamina
yakin1 kagak kazicilar tarafindan tahrip edilmistir. Bu alanda Ge¢ Roma Donemi’ne
tarihlendirilen bir adet bronz sikke de ele ge¢mistir. Ge¢ Antik ve Bizans Donemlerinde kayaligin
etrafina yeni yapilar eklenmistir. Kayaligin en iist boliimiinde kaya yiizeyi kesilerek olusturulmusg
apsisli bir yapinin tas yataklar1 goriilebilmektedir. Yiizeyde dagimik olarak tespit edilen renkli cam
mozaiklerden buranin da bir sapel olarak kullanilmis olabilecegini akla getirmektedir (Resim 10).
Yine bu donemlerde yerlesimin {ist yamaglara dogru genislemis oldugu anlagilmaktadir.
Burada, kagak kazilar sonucu tahrip edilmis bir alanda Yozgat Miizesi tarafindan 2017 yilinda
gerceklestirilen kurtarma kazilarinda taban mozaigine sahip biiyiik bir yap1 agiga c¢ikarilmistir
(Resim 12). Yapmin renkli tas ve cam tesseralardan olusan ve MS V. - V1. yiizyila tarihlendirilen
mozaiginde bir yazit bulunmaktadir®. Yapinin boyutu ve mozaik is¢iligi goz 6niine alindiginda
Ge¢ Antik Cag’da kullanilan piskopos saray1 benzeri bir isleve sahip olmasi gerektigi
diistiniilmektedir.

Kaletepe yerlesiminde yogun miktarda seramik pargalarina rastlanmistir (Resim 13). Su ana kadar
tespit edilen mevcut seramikler 1s181nda en erken yerlesimin Orta/Ge¢ Demir Cagi’nda tahkimath bir

®  Yazitin Cevirisi: “Diakon/Diyakoz Patrikios’un Adagi i¢in”.
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kaya etrafinda sekillendigi, Hellenistik ve Roma Donemi boyunca da biiyliyerek devam ettigi ve Geg
Antik Cag’da ise en parlak donemini yasadig1 sonucuna varilmistir.

MS II. ylizyilda yagamis astronom, matematik¢i ve cografyact Klaudios Ptolemaios, Greko-
Roman diinyanin cografik bilgilerinin tamamina yakinini toparladig1 Hellence “Iewypagpixn
Yonynoig”, Latince ise “Geographia” olarak adlandirilan eserinde Galatia Pontica yol agini
tanimlarken Tavium’dan (Biiyliknefesk0y) Neokaesareia’ya (Niksar) giden rotayr Tomba,
Aigonne/Eugonia (Sorgun), Pleuramis (Goniilyurdu /Ciirtik koyii), Zela (Zile), Komana
(Tokat/Giimenek), Seramusa (Kadisehri) lizerinden isaretlemistir (Ptol. V. 6. 118). K. Miller
tarafindan Tabula Peutingeria referans alinarak olusturulan Roma Donemi yol aglari
calismasinda ise bu rota “96. Giizergah” bashg altinda ele alinmis, Ptemari/
Pleuramis yerlesimi ise Hacikdy’liin kuzeyinde, Skylaks Irmagi’min yakininda olarak
tanimlanmistir (Miller 1916: 678-679, Harita 222).

Cok sayida arastirmact bu rotalardaki yerlesimlerin lokalizasyonlar1 konusunda geziler
diizenlemiglerdir. French, mil taslar1 iizerine yaptig1 arasgtirmalarda Yozgat c¢evresinde
bolgenin yol aglarina dair mil taslar1 belgelemistir (French 2012a: 44-66; 2012b: 050-057;
French 2016: 29-30, Nr. 13-17). Anderson, 19. yiizyilin sonlarinda yaptig1 Pontus ve Galatia
seyahatleri kapsaminda geldigi Yozgat’ta Klaudios Ptolemaios tarafindan bahsedilen bazi
yerlesimlerin lokalizasyonlar1 konusunda Onerilerde bulunmustur. Zela’dan yaklasik 49 km
giineybatida Skylaks (Cekerek) Irmagi’nin kenarinda yer alan ve giiniimiizde Goniilyurdu
olarak adlandirilan Ciiriik kdyiiniin metinlerde gecen Pleuramis/Ptemari olmas1 gerektigini
Oonermistir. Buna argliman olarak buldugu yazitlar1 ve koOylin giineybatisindaki st
yamagclarda, yarim saatlik mesafede tespit ettigi yikik haldeki siitunlu yapilar1 gostermektedir.
Ayrica yikintilar arasinda ¢ift apsisli bir yapinin kismen planini da ¢ikarmistir. Ayrica bu
alanda basamaklarla inilen bir tiinelin de oldugunu belirtmektedir (Anderson 1903: 45-46).

Anderson tarafindan aktarilan basamakli tlinelin bulundugu Kizlar Kayas1 Kalesi ise Ciiriik
(GOniilyurdu) koylinden yaklasik 5 km uzaklikta bulunmaktadir. Kaletepe yerlesimi, Kizlar
Kayas1 Kalesi ile Goniilyurdu kdyiiniin tam olarak orta noktasinda bulunmaktadir. Kizlar
Kayas1 Kalesi ile arasindaki kus ugusu 2 km’lik mesafe de g6z Oniine alindiginda
Anderson’un iki farkli yerlesimi tek bir alanmig gibi tanimlamis olabilecegini akla
getirmektedir. Alanda tespit edilen arkeolojik veriler goz Oniine alindiginda
Pleuramis/Ptemari yerlesiminin Goniilyurdu/ Kaletepe olmas1 gerektigi daha akla yatkin bir
oneri olarak durmaktadir.

3. Cekerek-Kizlar Kayasi Kale Yerlesimi (40° 3'23.17"K - 35°32'32.84"D)

Yozgat ili, Cekerek ilgesinin yaklagik 2,8 km giineydogusunda, giiney yénden gelip kuzeye
dogru akan Cekerek Cayi’nin menderes yaptigi bir noktada, 1 hektarlik bir alan1 kaplayan,
yiiksek ve sarp bir kayalik iizerinde yer almaktadir (Resim 14). Kalenin deniz seviyesinden
yiiksekligi 799 m’dir. Kalenin bulundugu kayalik alan dogusundaki yiiksek tepelere
yaslanmistir. Gliney, bat1 ve kuzey boliimleri ise nehir tarafindan simirlanmistir. Bu nedenle
alanda bir sur sistemine ihtiya¢ duyulmamis olmalidir.

Kalenin en {iist noktasinda ulasilmasi olduk¢a zor bir kayalik alan iizerinde ana kayanin
oyulmasiyla yapilmis, basamakli tiinelle ulasilan bir sarni¢ bulunmaktadir (Resim 15-16, 18).
Giris boliimiinde herhangi bir kapa kanat izi goriilmemektedir. Iyi korunmus durumda olan
sarnicin 3,93 m genisligindeki girisinden itibaren genisligi 2,50 m, ytiksekligi ise 3 m ile 2,55
m arsinda degisiklik gdstermektedir. Girig boliimiinden hemen sonra asagi dogru inen ve
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goriilebilen 156 basamakli sarnicin derinligi yaklasik 60 m’dir. Sarnicin 156. basamaktan
itibaren molozla dolu oldugu i¢in basamaklarin devam edip etmedigi ve zemini
goriilememektedir. Asag1r dogru inen merdivenin basamak riht yiiksekligi ortalama 0,25 m,
sahan genisligi ise ortalama 0,26 m’dir. Sarnicin dip bolimi milli toprakla kapanmistir. Bu
mil katmanimnin derinligi ve bu milin igerisindeki olas1 kontekst buluntular alanin kullanim
siiregleri ve amacina dair 6nemli veriler i¢eriyor olmalidir.

Yiiksek bir kayaligin {ist noktasina yontularak yapilan sarnicin bulundugu alanin etrafinda da
yerlesim izleri mevcuttur. Kayalik alanin batisinda ana kayaya oyulmus basamaklar kismen
korunmus durumda goriilebilmektedir (Resim 17). Kalenin {izerinde ve 0Ozellikle giiney
yamaglarinda olduk¢a yogun seramik pargalarina rastlanmistir (Resim 19). Bu seramiklerden
yola ¢ikarak, buradaki yerlesimin Ge¢ Demir Cagi’nda basladigi, Hellenistik Dénem boyunca
devam ettigi ve Roma Donemi’nde de kullanildig1 anlasilmistir. Sarnicin bulundugu alanin
etrafindaki kaya is¢ilikleri ve yogun seramik parcalar1 bu kayalik alanin biiyiik olasilikla kale
yerlesimi olduguna isaret etmektedir. Kalenin dogu bdliimiindeki tepelik alanda herhangi bir
yerlesim izine rastlanmamistir. Fakat nehrin bati yakasinda yol insaat1 sirasinda agiga ¢ikan
yogun Roma seramikleri ve yap1 temelleri, bu donemde yerlesimin yayilim alanin1 gdstermesi
acisindan Onemlidir. Olasilikla Roma Donemi Oncesinde Goniilyurdu Kaletepe olarak
lokalizayonunu onerdigimiz Pleuramis (Anderson 1903: 45-46) yerlesiminin askeri iissii
olarak islev gérmiis olmalidir.

Tavium - Zela - Neocaesaria yol aginin gilizergahlari, Tavium - Aegonne - Ptemari - Zela -
Stabulum - Seramisa - Neocesaria’dir (French 2016: 30, Nr. 15). Pleuramis/Ptemari
olabilecegi konusunda dneride bulundugumuz Goniilyurdu Kaletepe ve buraya bagli olarak
Kizlar Kayasi1 Kalesi, bu yol agin1 kontrol eden énemli bir kale olmalidir.

4. Kizilkale Kale Yerlesimi (39°58'10.70"K - 35°31'31.67"D)

Yozgat ili, Cekerek ilgesi, Arpag kdyiiniin yaklasik 2,7 km dogusundaki Kizilkale mevkisinde
yer almaktadir. Deniz seviyesinden yiiksekligi 850 m olan kale, 1,4 hektarlik yayilim alanina
sahip olan yerlesimin kuzeyinde, yiliksek kayalik ve tepelik bir alana kurulmustur.
Giliniimiizde Siireyya Bey Baraji’nin kiyisinda olan kale, muhtemelen suyun doldurdugu
vadiyi ve konumlandig1 dar bogaz1 kontrol eden hakim bir noktadadir (Resim 20). Bu kale de
Skylaks (Cekerek) Irmagi boyunca olusan savunma sisteminin bir ayagini olusturmaktadir.

Kalenin giiney kesimi ¢ok yiliksek kayalik yapiya sahiptir. Yerlesim genel olarak kalenin
kuzey kesimindeki diizliik alanda ve kuzey yamagta yogunlagmaktadir. Yerlesimde oldukga
yogun seramik parcalarina rastlanmis ve kacak kazilar sonucu yap1 duvarlar tahrip edilerek
ortaya cikarilmistir. Bu yapt duvarlari, az kaba yonu taglarin har¢ ile tutturulmasiyla
olusturulmustur (Resim 21). Ayrica yerlesimde Orta ve Ge¢ Demir Cagi parlak kirmizi astarl
seramiklerinin yani1 sira yogun olarak boya bezemeli kap parcalar1 da tespit edilmistir (Resim
22).

5. Tashtarla Kalesi (39°56'33.06"K - 35°33'5.60"D)

Cekerek ilcesi, Cakir kdyiiniin yaklasik 3,85 km giineybatisinda, Siireyyabey Baraj Goliiniin
hemen kiyisinda yer almaktadir (Resim 23-24). Kalenin oturdugu kaya kiitlesi ve kuzeyindeki
yamagclarda tespit edilen ylizey buluntular1 1.2 hektarlik alana yayilmaktadir. Kizilkale’nin
kus ucumu yaklasik 3,7 km gilineyinde bulunan bu kale, konumu geregi ayn1 vadiyi kontrol
eden savunma sisteminin pargalarindan biridir. Vadinin daralip sarp iki kayalik arasinda
olusturdugu bogazin hemen {istline kurulmus olmasi Kizilkale yerlesimiyle benzerlik
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gostermektedir. Cok dik ve yliksek kayaliklardan olusan kuzey, bat1 ve giineyi baraj golii ile
cevrelenmis oldugu i¢in karayla baglantis1 yalmizca dogu yoniinden yapilabilmektedir.
Topografik yapisi goz onilinde bulunduruldugunda muhtemelen bu durum Antik Cag icin de
gegerliydi. Dogu yamacgta kismen korunmus teras duvarlarina ait kalintilar bu durumu
desteklemektedir. S6z konusu teras duvarlari, biliylik moloz taslarla kuru duvar tekniginde
yapilmis oldugu goriilmektedir. Deniz seviyesinden yiiksekligi 889 m olan kayaligin
basamaklarla ulasilan iist noktasinda ana kaya kesilerek olusturulmus bir mekan yer
almaktadir (Resim 25). Sirtin1 kayaya yaslamis olmasi ve tek goriis alan1 olarak vadiye bakan
yliziiniin tamamen agik birakilmas1 bir gdzetleme kulesi olma ihtimalini diisiindiirmektedir.

Kalenin gilineye bakan yiiziinde, kayaligin alt terasinda ise bir kaya mezar1 bulunmaktadir
(Sancaktar ve Sezgin 2020: 331-334, fig. 16-22). Iki siitunlu cepheye ve tek odaya sahip
mezarin tavani kubbelidir. (Resim 26). Girisindeki siitunlarin yalnizca kaideleri korunmustur.
Mezar odasi ise iyi korunmus durumdadir. Mezar odasinin igerisi su dolu oldugu i¢in zemini
gorillememistir. Kaya mezarimmin bulundugu kale {izerinde ve yamaglarinda tespit edilen
seramikler yerlesimin Hellenistik ve Roma donemlerinde kullanim gordiigiine isaret
etmektedir (Resim 27).

6. Akcakale (40° 1'16.96"K - 35°51'44.09"D)

Yerlesim, Kadisehri ilgesinin yaklasik 6 km kuzeydogusunda, Akcakale kdyiiniin hemen
kuzeyinde Kagni Yolu mevkisinde yer almaktadir (Resim 28). Giiney, dogu ve kuzey
kesimleri sarp kayalik olmasindan dolay1 kaleye sadece dogu bdliimiindeki bir patikayla
cikilabilmektedir. Bu yoniiyle genis bir cografyaya hakim olmasinin yam sira savunma
acisindan oldukca elverigli bir yapiya sahiptir. Bu nedenle olasilikla sur sistemine ihtiyag
duyulmamustir. Kalenin oturdugu kayalik alan yaklagik 2.2 hektarlik bir alan1 kaplamaktadir.
Deniz seviyesinden yiiksekligi 1510 m olan kale yerlesiminin en iist kisminda Cekerek
ilcesindeki Kizlarkayasi yerlesiminde oldugu gibi basamakli bir sarni¢ bulunmaktadir (Resim
29). Sarnicin giris yiiksekligi 3 m, genisligi 2,53 m, esik tasindan itibaren 6l¢iilebilen derinligi
yaklagik 11 m’dir. 0,30 m genisliginde ve 0,25 m yiiksekligindeki basamaklarin 20°si goriiniir
durumdadir. Alt kism1 moloz taglar, mil ve suyla kaplidir. Kalenin alt eteklerinde yapilan
incelemelerde seramik yogunlugu goz ontinde tutularak sivil yerlesimin muhtemelen dogu ve
giiney kesimlerde yayilim gosterdigi anlagilmistir. Konumu itibariyle bir vadiden ¢ok diiz
tarim arazilerini kontrol eden bir isleve ve oldukga genis bir goriis alanina sahiptir. Ele gecen
seramikler yardimiyla kalenin Ge¢ Demir Cagi’ndan itibaren kullanildig1 sonucuna varilmistir
(Resim 30).

Selguklu Donemi’nde, Anadolu’daki bir¢ok yerel beyliklerin birbirleriyle olan catismalari
dikkate alindiginda kendilerinden dnce insa edilmis savunma yapilarinin tekrar kullanilmig
olmasi sik rastlanan bir durumdur. Bu donemde Akgakale, olasilikla Zile ile Karahisar-1
Behramgah (Akdagmadeni) arasindaki ulagim rotasini kontrol eden bir karakol olarak islev
gormiistiir. Ayrica Kadi Burhaneddin donemi kayitlarinda, kalenin iizerinde yer alan
basamakli tiinelin hapishane olarak kullanildig1 ve bizzat Kadi Burhaneddin Ahmed’in burada
51 giin tutsak edildigi ifade edilmektedir (Esterabadi 1990: 123).

Kalenin Osmanli Doénemi’nde de aktif olarak kullanildigi, donemin yazili belgelerinden
anlasilmaktadir. Akcakale’nin 1482 tarihli Osmanli kayitlarinda “Mustafa Bey” adinda bir
zaim’ tarafindan kullanilmis oldugu belirtilmesi ve kalede gorev yapan bazi memur

7 Padisah, sadrizam ve vezir adina is goéren kimse.
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listelerinin bulunmasi, burada aktif bir kale teskilatinin varligini1 da gostermektedir (Hanilge
2016: 218-220; Hanilge 2017: 149-152). Kalenin iizerinde gilinlimiizde hala ziyaret edilen ve
Hiristiyan havarilerden biri olan Semunel Gazi’ye (Yilmaz 2016: 448) ait olduguna inanilan
bir tiirbe bulunmaktadir.

7. Doneninkaya Kale Yerlesimi (40° 3'26.95"K - 35°41'47.00"D)

Yerlesim, Cekerek ilgesi, Oziikavak beldesi Giiltepe mahallesinin yaklasik 5 km kuzeyinde,
Fakidagi koylinlin yaklagik 4,5 km kuzeydogusunda, Elemin koyiiniin yaklasitk 6 km
giineydogusundadir. Deniz seviyesinden yliksekligi 1452 m olan yerlesim, kuzeydeki Tokat
yoniinden gelerek giineye dogru yonelen ve yiiksek dag silsilesi icerisinde ulasim saglayan
derin ve genis bir vadiyi kontrol eden hakim bir noktada konumlanmistir (Resim 31). Kizlar
Kayas1 Kalesi’nin kus u¢usu 7 km dogusunda bulunan bu kale, olasilikla hem kuzeyinde hem
de giineyindeki vadiler arasindaki ara baglanti rotalarini kontrol islevine de sahip olmaliydi.

Yerlesim, kaya kiitlesinin ortasindaki 0,6 hektarlik kiiclik bir diizlikkte konumlanmaktadir.
Kayalik alan bu diizliigiin etrafin1 ¢evrelemekte ve boylece yerlesimi saran dogal sur
goriiniimii kazanmaktadir. Kayaligin ortasindaki kaya ylizeyi tiraglanarak diizlestirilmis ve yer
yer bazi yapr temelleri goze carpmaktadir. Yerlesimin giineyindeki dik kayaliktan itibaren
giineye dogru devam eden ve Olgiilebilen uzunlugu 102 m olan ve kaba yonu taslarla
olusturulan diiz planl bir sur duvari hatt1 goriilmektedir (Resim 32). Vadiye inen kismen daha
az egimli bu alanin kapatilmasi i¢in Oriilmiis bir savunma duvari olmalidir. Yerlesim
yiizeyinde Hellenistik donem ve Oncesine tarihlendirilecek seramik parcalarinin yani sira
demir ciiruflar da tespit edilmistir (Resim 33). Bu da kale yerlesiminde yerel bir demirci
atolyesinin olabilecegini akla getirmektedir.

8. Dabamyanik Kale Yerlesimi (40° 3'23.40"K - 35°39'42.17"D)

Yerlesim, Cekerek ilgesi, Sarikdy koyiiniin yaklasik 3,5 km giineydogusunda, Fakidag:
koytiniin yaklagik 2 km kuzeydogusundaki Dabaniyanik mevkisinde yer almaktadir. Deniz
seviyesinden yiiksekligi 1461 m olan yerlesim, kuzeyinde uzayan derin vadiyi kontrol eden
hakim bir noktadadir. 1,2 hektarlik alana iki teras halinde kurulmus yerlesimin iist terasinda
yerlesimi saran kaba yonu taslarla oriilii diiz planl bir savunma duvari goriilmektedir (Resim
34). Duvarin dis yiiziine bitisik baz1 yap1 kalintilar1 da tespit edilmistir. Bir yapinin iginde
acilan kacak kazi ¢ukurunda har¢hi duvar orgiisii ve ¢ok sayida ¢ati kiremidinin yam sira
prehistorik doneme ait olan el yapimi siyah yiizlii canak ¢omlek parcalari da agiga ¢ikmistir
(Resim 35). Muhtemelen prehistorik donemde vadiler boyunca gecisler yapan yari gogebe
insan topluluklar1 tarafindan kullanilan gegici bir yerlesim, Geg-Hellenistik - Roma
Donemi’nde kalict bir savunma noktasina doniistiiriilmiistiir. Savunma sistemi igerisindeki
yeri diislintildiiglinde ise Doneninkaya mevkisi ile Kizlar Kayas1 Kalesi ortasinda kalan ara bir
karakol islevi gormiis olmalidir.

9. Agill Kalesi (40° 6'43.98"K - 35°18'11.31"D)

Yerlesim, Yozgat ili Aydincik ilgesi Agilli kdyiliniin yaklagik 850 m kuzeydogusunda ve
Kiyikisla koyiiniin de yaklagik 2,2 km gilineybatisinda yer almaktadir. Yiiksek kayalik bir
tepede, 0,35 hektarlik alana kurulu olan kalenin ¢evresi ormanla kaplidir (Resim 36). Kalenin
deniz seviyesinden ylksekligi 1362 m’dir. Kalenin bulundugu tepenin etrafi 1,45 m
kalinliginda bir sur duvarlariyla ¢evrilidir. Farkli boyutlarda islenmemis kaba yonu taglarla
olusturulmus kuru duvar teknigindeki diiz planli sur duvari, yer yer 1 metreye kadar
korunmus durumdadir (Resim 37-38). Harg¢siz duvar karakteri Roma 6ncesi donem 6zellikleri
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gostermektedir. Ele gecen az sayidaki seramikler ise yogun asimnma nedeniyle
tanimlanamamustir.

Kale, kuzeyindeki Kazankaya ile Aydincik ilgeleri arasindaki genis tarim arazilerine hakim
bir noktada yer almaktadir. Bu yoniiyle Cekerek vadisi {lizerindeki savunma sisteminin bir
pargasi olarak diisiiniilebilir.

10. Ceska Kalesi (39°51'59.44"K - 34°50'25.50"D)

Yozgat merkez ilgesinin 3 km kuzeydogusunda, sulama amagl kullanilan Kirazli Géleti’nin
kuzeyinde, ¢evreye hakim, yiiksek bir kayaligin lizerinde yer almaktadir. Deniz seviyesinden
yiiksekligi 1667 m olan kale, ortada biiyiik bir kaya kiitlesi ve etrafin1 saran yaklagik 50 m
yarigapinda bir terasla ¢evrelenmistir (Resim 39). Bu teraslarin dis konturlari ise kaba yonu
taglarla olusturulmus 560 m uzunlugunda yuvarlak planli bir sur sistemiyle ¢evrelenmistir.
Araziye hakim surun dogusunda ve batisinda yikintilarin formundan anlasildigi kadariyla
yarim daire seklinde birer kule bulunmaktadir (Resim 40).

Kalenin en yiiksek noktasinda kaya yiizeyi tiraglanarak diizlestirilmis bir alan ve giiney
yamacina bakan, dogu-bati dogrultulu kayaya oyulmus, olasilikla kutsal sunu alan1 olan bir
yapt tespit edilmistir (Resim 41). 1,08 x 1,68 m boyutlarindaki bu yapiya batidan 0,18 m
genisliginde iki basamakli merdivenle inilmektedir. Gerek kalenin g¢evreye hakim en iist
kotunda bulunmasi, gerekse de basamakli bir girise sahip olmasi, yapiya kutsallik atfedildigi
goriigiinii akla getirmektedir. Ceska Kalesi’nin bulundugu dagin Hitit metinlerinde ad1 gegen
ve kralin kiilt gezileri sirasinda ugradig1 “Piskurunuwa” (Haas 1994: 816-818; Strobel ve
Gerber 2000: 251) ile 6zdeslestirilmesi bu alanin kutsalliginin Hitit Dénemi’ne kadar geri
gittigini  gdstermektedir. Cografik konumu itibariyle, Bogazkdy/Hattusa ile Kusakli
Hoyiik/Zippalanda arasinda dogal bir ulasim rotast olusturan vadinin tam ortasinda
konumlanmis olmasi da kalenin bu durumunu destekler niteliktedir.

Barrington Atlas verilerine gore de bu kale, Tavium’dan doguya dogru, Sebasteia ve kuzeye
dogru Zela ve Comana Pontica’ya ulagan yol aginin {izerinde yer almaktadir. Yozgat merkeze
veya biraz dogusuna lokalize edilen Korniaspa yerlesimi Ceska Kalesine yakinligiyla dikkat
cekmektedir (BAtlas: 978, Map 63)%. Bu yerlesim Tavium-Sebasteia arasindaki ilk durak
olarak nitelendirilmekte ve Tavium’dan yaklastk 31 km wuzaklikta bir noktaya
konumlandirilmaktadir. Galatia sinirlar1 igerisinde bulunan Korniaspa, aynt zamanda
Piskopos Eunomias’un da dogum yeridir (TIB 2: 215-216). Tiim bu tanimlamalarin yan1 sira
yap1 kalintilar1 gibi arkeolojik materyaller de dikkate alindiginda Korniaspa yerlesiminin
Yozgat merkeze degil, merkezin kus ugumu 4 km kuzey dogusunda bulunan Ceska Kalesi’ne
lokalize edilmesi daha akla yatkin géziikmektedir.

Tavium - Caesaria yol aginin gilizergahlari, Tavium - Euagina - Saralio - Zama - Aquas
Aruvenas - Dona - Sermusa - Siva - Cambe - Mazaka Cesarea’dir (French 2016: 30, Nr. 17).
Ceska Kalesi de baslangic noktast Tavium olan bu yol agini kontrol eden 6nemli bir kale
olmalidir.

Kalenin kullanim asamalarina dair eldeki arkeolojik veriler, teraslarda ve surun disindaki
eteklerde tespit edilen obsidyen yongalar, Orta/Ge¢ Demir Cagi’na ve Roma Doénemi’ne
tarihlenen seramik ve az sayida cam kap parcalartyla sinirhidir (Resim 42). Alanda sistemli bir

8 S. Mitchell, R. Talbert, T. Elliott, and S. Gillies, 'Corniaspa: a Pleiades place resource', Pleiades: A Gazetteer
of Past Places, 2012 <https://pleiades.stoa.org/places/619145> [accessed: 13 July 2020]
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kaz1 c¢aligmasi yapilmadigindan, kaleyi g¢evreleyen sur sisteminin hangi donemde
olusturuldugu konusunda veriler su an igin yetersizdir. Fakat duvarin kaba yonu yigma
taglarla ve har¢ kullanilmadan yapilmis olmast Roma Donemi oOncesinde insa edilmis
olduguna isaret etmektedir.

Gec Antik Cag’a gelindiginde ise kale {lizerinde diizenlenmis farkli olusumlar dikkat
cekmektedir. Kutsal alan olarak nitelendirilen ve kalenin tam merkezini olusturan kaya
kiitlesinin farkli noktalarinda ana kaya kesilerek dini yapilar ve karmasik bir yer alt1 yerlesim
sistemi olusturulmustur (Resim 43). Bu kaya kiitlesinin giineybatisinda 5,65 x 2,02 m
boyutlarinda, dogu-bat1 dogrultulu ana kayaya oyulmus bir sapel bulunmaktadir (Resim 44-
45). Sapelin doguya bakan yliziindeki besik tonozlu ve kemerli apsisin ortasinda olasilikla
metal veya ahsap hac¢in tutturuldugu iki kademeli dikdortgen bir oyuk acilmistir. Sapelin
giiney duvarinda kayaya oyma 1,54 ve 1,60 m olgiilerinde pencereye benzeyen derin nisler
yer almaktadir (Resim 46-47). Genel yapisiyla Keci Kalesi’ndeki kayaya oyma sapel ile
benzerlik gostermektedir. Sapelin hemen kuzeyinde, yan yana kemerli iki yap1 ve bu yapilarin
oldugu koridorun devamindaki tonozlu alanda giineydogu ve kuzeydogu yoniinde girisleri
bulunan ve dagin icerisine dogru devam eden iki tiinel yer almaktadir (Resim 43, 48). Benzer
tiinellere ve bu tiinellerle ulasilan yeralti odalarina kalenin dogu ve kuzey yoniinde de
rastlanmaktadir (Resim 50).

Sapelin kuzeybatisinda formu itibariyle farklilik gosteren bir mekan daha bulunmaktadir. Bu
mekan, yukaridan asagiya dogru genisleyen yuvarlak bir plana sahiptir. Odanin ¢atisinda
yaklasik 1,40 m ¢apinda bir agiklik mevcuttur. Olasilikla bu alan Ge¢ Demir Cagi veya hemen
sonrasinda bir sarni¢ olarak kullanilirken Ge¢ Antik Cag’da tekrar diizenlenerek bir mekan
haline doniistiiriilmiistiir. Yapilarin yani sira kalenin giineyinde, sapelin apsis boliimiiniin
iistiine denk gelen noktada kayaya dogu-bati dogrultulu oyulmus, insan bedeni formunda
(antropomorfik) khamosorion tipi bir mezar da bulunmaktadir (Resim 49). Kayaya oyulmus
dar koridorlar, kaya odalar1 ve sapel yapisi gibi veriler biitiinliiklii olarak ele alindiginda,
Ceska Kalesi’nin Ge¢ Antik Cag’da yeralt1 sehri benzeri bir yerlesim dokusuna sahip oldugu
anlagilmaktadir.

11. Kegci Kalesi (39°30'36.57"K - 34°31'45.56"D)

Keci Kalesi, Yozgat ili, Yerkoy ilgesine bagli Asagiegerci kdyiiniin kuzeyine, Halict kdyiiniin
ise giiney batisina diigmektedir. Diiz bir ova ortasinda, yiiksek bir kayalik {izerine
konumlanmis kalenin deniz seviyesinden yiiksekligi 1204 m’dir ve c¢ok genis bir goriis
alanina sahiptir (Resim 51). Alanda sur yapis1 olabilecek bir kalint1 tespit edilmemistir. Bu
durum Candir ve Kizlar Kayasi Kalesi’'nde oldugu gibi alanin dogal tahkimath yapisiyla
baglantili olmalidir. Konumu itibariyle Yozgat sinirlari icerisinde en batida bulunan kale
yerlesimidir.

Kalenin iizerinde yalnizca ge¢ donem kullanimina dair izler goriilmektedir. Burada ilk goze
carpan yapi, ana kayaya oyulmus kiigiik boyutlu bir sapeldir. Bu yapinin bulundugu noktaya,
giiney yoniindeki kayaya oyulmus 18 basamakli merdiven ve yine kaya ylizeyi diizlestirilerek
olusturulmus patikayla ulagilmaktadir (Resim 52). Sapelin 6n kismi {i¢ basamakli bir podyum
seklinde diizenlenmistir. 1,40 x 0,70 m dlciilerindeki bir kapidan girilen sapelin i¢inde kaya
kesilerek bir adet oturma sirasi, dogu duvarinda kemerli bir apsis ve bunun icerisinde bir altar
olusturulmustur (Resim 53). Altarin {izerinde ve apsisin kuzey duvarinda kii¢iik birer nis
acilmistir. Kemerli bir yapiya sahip apsisin saginda ve solunda kabartma olarak yapilmis ve
Dor diizeninde bagliklara sahip iki adet siitun yer almaktadir. Bu siitunlarin birinin iizerinde
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asinmis olsa da 9 satir oldugu anlasilan Hellence bir yazit bulunmaktadir. Sapelin bati
kisminda kalenin en iist noktasina ¢ikis saglayan basamaklar a¢ilmistir. Bu basamaklarla
c¢ikilan zirve noktasinda agzi 0,40 m, i¢ ¢api1 ise 1,20 m olan bir sarni¢ bulunmaktadir. Gerek
asagidan zirveye kadar goriilen basamaklarin ve patikalarin gerekse de zirvedeki sarnig
yapisinin sapelle cagdas mi1 yoksa daha oncesinde mi diizenlenmis olduklar1 konusunda
veriler yetersizdir.

Kalenin sarp yapist savunmaya oldukga elverislidir. Ayrica kiiciik irmaklarin olusturdugu
vadileri ve bu vadiler arasinda kalan kuzey, dogu ve bati yonlerindeki genis tarim arazilerini
kontrol eden bir konuma sahiptir. Kalenin eteklerinde genis bir alana yayilan yap1 kalintilari
ve seramikler alanin kullanim siirecine dair veriler sunmaktadir. Modern yerlesimlerden
uzakta bulunmasi nedeniyle ¢ok sik kacak kazilara maruz kalan alanda yogun tahribat
yasanmistir. Bu kagak kazi ¢ukurlarindan Demir Cagi’ndan Roma Dénemi’ne kadar ki genis
bir zaman araligina tarihlendirilen seramikler agiga ¢ikmaistir.

12. Alicalan1 Mevkisi Kalesi (39°16'16.17"K- 35°44'4.95"D)

Yerlesim, Yozgat ili, Cayiralan ilgesi sinirlari igerisindeki savunma yapisi, Turluhan kdyiiniin
yaklagik olarak 5,2 km dogusundaki Aligalan1 mevkisinde yer almaktadir. Yozgat ve Kayseri
illerini birbirinden ayiran ve yiikseklikleri yer yer 2200 m’yi asan dag silsilesinin kuzeye
dogru egim yaptig bir sirt izerine konumlanmistir (Resim 54). Deniz seviyesinden yiiksekligi
1841 m olan yapi, Cayiralan ilgesinin de icerisinde bulundugu vadileri ve etrafindaki diiz
tarim arazilerini kontrol eden, olduk¢a sarp ve bir konuma sahiptir. Ayrica konumu itibariyle
su ana kadar tespit edilen alanlar icerisinde en giiney uctaki kale yapisidir.

Bulundugu noktanin dar bir sirt olmasi nedeniyle kuzey-giiney dogrultusunda yaklagik 100 m
uzunlugunda ve dogu-bati dogrultusunda ise ortalama 15 m genisliginde bir diizenleme
goriilmektedir. Bu yoniiyle, tamamen topografyaya uyularak olusturulmus ince uzun bir
forma sahip askeri bir karakol veya gozetleme noktasi olmalidir. Dar alandan dolay: kalenin
cevresini saran kaba yonu taglarla Oriilii sur duvarlar1 kismen teras duvari gorevi de
gormektedir. Bu sur duvarlariyla ¢evrili alan i¢inde daha kiigiik bolmelere ait ara duvarlar da
takip edilebilmektedir.

Savunma yapisinin giiney ucunda kagak kazi ¢ukurlarinin etrafinda ¢ok yogun su kiinkleri ve
pithos pargalar1 goriilmektedir (Resim 55). Yerel halkla yapilan goriigmelerde yakin doneme
kadar dagin zirvesinden bu savunma yapisina dogru inen bir kiink sisteminin kismen takip
edilebildigi, fakat son yillarda yogun tahribatla tamamina yakininin dagitilmig oldugu bilgisi
edinilmistir. Alanin kuzey ucunda ise olasilikla alanda gorev yapan askerlerin su ihtiyacini
karsilamaya yonelik olarak ana kaya kesilerek olusturulmus bir sarni¢ bulunmaktadir.
Parcalar halinde tespit edilen diizenlemeler biitiinliiklii olarak ele alindiginda olasilikla dagin
iist noktalarinda yogunlasan yagmur ve kar sularinin kiink sistemiyle karakol yapisina
aktarildig1 ve buradaki sarnigta depolandigi, bdylelikle de ulasilmasi zor bir noktada bulunan
karakol yapisinin su ihtiyacinin giderildigi sonucuna varilmistir. Alanda bulunan az sayida da
olsa tanimlanabilir olan tabak ve sofra amphorasi ve pisirme kaplar1 Hellenistik Donem
ozellikleri gostermektedir (Resim 56).

13. Elma Deresinin Agz1 Kalesi (39°21'19.11"K - 35°45'25.31"D)

Yerlesim, Cayiralan ilgesine 11 km ve Derekemal koyiiniin 4,5 km giineydogusundadir.
Ormanlik yiiksek bir tepe lizerinde, 700 m?’lik alan igerisinde kurulu olan kalenin deniz
seviyesinden yiiksekligi 1950 m’dir (Resim 57). Alanda savunma amagh 0,80 m kalinliginda
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ve 200 m uzunlugunda, olasilikla dirsekli planli bir sur duvari insa edilmistir. Ayrica araziyi
kontrol amaciyla sur duvarina kuzey, giiney, dogu ve bat1 yonlerinde disa dogru ¢ikint1 yapan
yarim daire planl dort kule eklenmistir (Resim 58). Sur duvart temelleri ve kuleler, az kaba
yonu taslarin harg ile tutturulmasiyla olusturulmustur. Bu mimari 6rgiisiiyle bolgede su ana
kadar tespit edilen kaleler igerisinde en ge¢ insa edilmis yap1 6zelligi gostermektedir. Ayrica
rakimu itibariyle diger tiim kalelerden daha ytiksek bir noktada kurulmustur.

Alanda tespit edilen az sayida da olsa depolama kaplar1 ve giinliik kullanim amagli seramik
parcalart ve harch duvar orgiisii dikkate alindiginda Ge¢ Antik Dénem’de insa edilmis oldugu
anlagilmaktadir (Resim 59). Kale, ilizerinde konumlandig: yiliksek dag silsilesinin kuzey ve
giineyindeki vadilerin yani sira Cayiralan ilgesinin bulundugu genis ovalik alan1 da kontrol
eden bir konuma sahiptir. Giineydogu yoniindeki Sivas’tan gelerek kuzeybati yoniinde uzanan
vadilere de hakim bir noktada bulunmaktadir.

Sonug¢

Degerlendirme kapsamina alinan kaleler ve savunma yapilarinin konumlanislarina
bakildiginda tamaminin ortak 6zelligi, deniz seviyesinden yiiksekligi yaklasik 800 m
ile 1950 m arasinda degisen, dogal bir yiikselti {izerinde ve savunmaya elverisli bir
noktada kurulmus olmalaridir (Resim 60). Fakat kendi igerisinde konumlandiklari
topografyaya bagl olarak kontrol alanlar1 ve genel yapilar1 bakimindan birbirinden
farkli alt gruplara ayirmak miimkiindiir.

Goniilyurdu Kaletepe, Kizlar Kayasi, Kizilkale ve Tashtarla Kalesi, Iris (Yesilirmak)
Nehri’nin 6nemli kollarindan biri olan Skylaks (Cekerek) Irmagi’nin olusturdugu vadi
iizerinde konumlanmuslardir. Skylaks (Cekerek) Irmagi, Kappadoks (Delicecay) ile beraber
Pontos Bolgesi’nin giineybati sinir1 olarak kabul edilmektedir (Strab. XI1.3.39; Arslan 2007:
16). Yozgat smir1 disinda da nehrin kiyisinda konumlanmis kalelerin olmasi, Skylaks
Irmagr’nin Hellenistik Donem’de Mithradates Kralligi ile Galatia arasindaki dogal siiri
olusturdugunu gostermektedir (Sokmen 2016: 131-132, Fig. 5.3). Candir Kalesi, Dénenin
Kaya ve Dabaniyanik yerlesimleri de Skylaks vadisini dikey kesen yan kollar iizerinde
bulunmalar1 ve dogu-bat1 aksinda uzanan dag silsilelerinin tizerinde konumlanip arada kalan
derin vadileri kontrol edebilmeleri nedeniyle bu savunma sisteminin ara unsurlar
niteligindedirler.

Ceska Kalesi, konumu itibariyle bulundugu alanda tekil bir goriinim sunsa da askeri
oneminin yani sira tarihsel ge¢misi, barindirdigi yapilar ve Tavium - Caesaria yol ag1 lizerinde
bulunmasi1 bakimindan da olduk¢a dikkat ¢ekici bir yapiya sahiptir. Kaleler, savunmaya
yonelik iglevlerinin yani sira konumlandiklar1 alanin etrafindaki tarimsal faaliyet yliriitiilen
yerlesimlerin de ana merkezlerini olusturmaktadirlar (Mitchell 2005: 291). Bu kapsamda,
Keci Kalesi, Akcakale ve Agilli Kalesi konumlandiklar1 noktalar bakimindan ulagim aginin
yani sira tarim arazilerinin de glivenligini sagliyor olmaliydilar.

Yapilar1 bakimindan da birbirlerinden ayrilan yonleriyle bazi gruplamalar yapmak
miimkiindiir. Bunlardan birinci grubu, yiliksek dogal kayaliklar iizerinde kurulmus sur duvari
olmayan kaleler olusturmaktadir. Kizlar Kayasi, Kizilkale, Taslitarla, Candir Kalesi, Keci
Kalesi ve Akcakale bu grup igerisinde yer almaktadir. Bu alanlarin topografik yapisi sarp
kayaliklardan olustugundan ek olarak sur duvarlarina ihtiya¢ duyulmamustir.
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Bu yapilardan Kizlar Kayasi ve Akcakale’de kaya kiitlesinin iclerine dogru inen basamakli
tiineller bulunmaktadir. Genel olarak dogal kayalik alanlar iizerine kurulmus kaleler icerisinde
goriilen bu basamakli tiinel diizenlemeleri Dogu Anadolu’dan Orta Anadolu’nun kuzeyi ve
Karadeniz Bolgesi’ne (Bulut 2017; Kaymake¢1 2020: 569-586) kadar genis bir cografyada
yaygin olarak goriilmektedirler. Dogu Anadolu 6rneklerindeki basamakli tiineller genel olarak
Urartu kale yapilarinin tipik diizenlemesi olarak degerlendirilmektedirler (Katar 2008: 109;
Giinasd1 2015: 116-118; Ozgiil 2016: 142; Karageci ve Giinasdi 2019: 790). Bu basamakl
tiineller bulunduklar1 alanin 6zelliklerine bagli olarak nehir yoniine dogru acildiklart gibi
kayaligin i¢lerine dogru da derinlesebilmektedirler. Antik Cag cografyasinda Phrygia, Galatia,
Lykaonia, Kappadokia, Paphlagonia, Pontos, Kommagene, Armenia ve Kolkhis bolgelerinde
cok sayida tespit edilen basamakli tiinellere sahip kale diizenlemelerinin islevleri konusunda
genel olarak su ihtiyacina yonelik olusturulmus olmasinin yani sira dinsel anlamda islevlerine
de vurgular yapilmaktadir (von Gall 1967: 511-521; Isik 1987: 512-516). Yozgat 6rneklerinde
herhangi bir dinsel uygulamaya dair verilere rastlanmadigindan ve Akgakale 6rneginde igi
hala su dolu oldugundan, bu yapilar olasilikla kurulan savunma sistemi igerisindeki kalelerde
su ihtiyacini gidermek amaciyla agilmis olmalidirlar. Genel olarak kronolojik bir tipoloji
yapilamasa da Ozellikle Pontos Bolgesi basamakli tiinellerin formuna bagl olarak at nali
bicimliler, diiz tavanlilar, dairesel formlular ve iiggen kesitli basamakli tiineller olarak 4 tip
tespit edilmistir (Bulut 2017: 166). Yozgat 6rneklerinden Akgakale tiggen kesitli iken Kizlar
Kayasi ise at nali bi¢imlidir.

Yapilar1 bakimindan ikinci grubu ise sur sistemiyle cevrelenmis kaleler olusturmaktadir.
Ceska, Alicalani, Elma Deresinin Agzi, Agilli, Donenin Kaya ve Dabaniyanik kaleleri bu
grup icerisine girmektedir. Bunlardan Ceska ve Elma Deresinin Agz1 kalelerinde sur
duvarlarma ek olarak kuleler goriiliircken Donenin Kaya yerlesiminde sadece vadiye acilan
gecit bolimii sur duvariyla kapatilmistir.

Degerlendirme kapsamina alinan ve diger iki gruptan ayri olarak degerlendirilen tek alan
Goniilyurdu Kaletepe yerlesimidir. Bu merkez, Demir Cagi’'ndan Bizans Donemi’ne kadar
iskdn edilmis ve genis bir alana yayilan biiyiik bir yerlesim olmasi agisindan farklilik
gostermektedir. Savunma yapisi olarak degerlendirilen kisim sadece yerlesimin merkezindeki
yiiksek kaya kiitlesidir. Her ne kadar polygonal duvarlarina ait ¢cok az kalint1 kalmis olsa da
etrafi surla ¢evrili grup icerisinde degerlendirilebilir.

Yozgat smurlar1 icerisinde tespit edilen ve savunma sisteminin birer pargast olarak
degerlendirilen alanlarin yerlesim kronolojisine bakildiginda bir¢cogunun ¢ok evreli kullanim
siirecine sahip oldugu goriilmektedir (Resim 61). Seramik buluntular1 yardimiyla Ceska,
Candir ve Dabaniyanik kalelerinin Erken Tun¢ Cagi’nda olasilikla gegici barmaklar veya kaya
dibi siginaklar1 seklinde bir kullanim gérmiis olabilecegi diisiiniilmektedir. Ceska Kalesi, Keci
Kalesi, Goniilyurdu Kaletepe, Kizilkale, Candir Kalesi ve Akgakale’de ise form ve bezeme
gelenegi acisindan Orta/Ge¢ Demir Cagi’na tarihlendirilen seramikler dikkat ¢ekmektedir.
Buluntular acisindan en yogunluklu donem olarak Hellenistik Donem One ¢ikmaktadir.
Kizilkale, Donenin Kaya ve Aligalan1 disinda Hellenistik buluntu veren alanlarin tiimiinde
Roma Doénemi kullanimina dair bulgular da takip edilebilmektedir. Goniilyurdu Kaletepe,
Akcakale, Ceska Kalesi, Keci Kalesi ve Elma Deresinin Agz1 Kalesi ise Ge¢ Antik Cag’a
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kadar kullanim goren merkezlerdir. Bunlardan Elma Deresinin Agz1 Kalesi, Ge¢ Antik Cag
oncesine dair higbir buluntu tespit edilemeyen tek alandir®.

Bu tarihlendirmeler alanlarin kullanim siirelerine yonelik olup kale yapilarinin en erken hangi
tarihte insa edildikleri ve savunma amagli olarak ne zamana kadar kullanildiklarina dair net
veri verme konusunda bilimsel kaz1 ¢alismalar yiiriitiilmediginden, sadece Oneri diizeyinde
kalmaktadirlar. Kale yapilarinin yam1 sira c¢evrelerindeki yerlesim dokularimin  ve
kronolojilerinin tam olarak anlasilabilmesi ancak arkeolojik kazilar sonucunda miimkiin
olabilecektir.

Resimler Listesi

Harita 1. Arastirma Kapsaminda Yozgat Ilinde Tespit Edilen Kaleler (K. Sezgin)

Harita 2. Kaleler ve Yerlesimlerin Dagilim Haritas1 (K. Sezgin)

Resim 1. Candir Kalesi Kuzeyden Goriiniis (H. Sancaktar)

Resim 2. Candir Kalesi Dogudan Goriiniis (H. Sancaktar)

Cizim 1. Candir Kalesi’nde Tespit Edilen Seramik Parcalar1 (K. Sezgin- A. Dokuzboy)
Resim 3. Goniilyurdu Kaletepe-Duvar Kalintilar1 (H. Sancaktar)

Resim 4. Goniilyurdu Kaletepe-Basamaklarla ¢ikilan biiyiik kaya kiitlesi (H. Sancaktar)
Resim 5-6. Goniilyurdu Kaletepe Anakaya Basamaklar (H. Sancaktar)

Resim 7-8. Goniilyurdu Kaletepe-Kaya yiizeyi kesilerek olusturulmus yapi temeli ve cam
tesseralar (H. Sancaktar)

Resim 9. Goniilyurdu Kaletepe-Duvar Kalintilar1 (H. Sancaktar)

Resim 10. Goniilyurdu Kaletepe Mozaikli Yap1 (H. Sancaktar)

Cizim 2. Goniilyurdu Kaletepe’de Tespit Edilen Seramik Parcalar1 (K. Sezgin- A. Dokuzboy)
Resim 11. Cekerek-Kizlar Kayasi Kale Yerlesimi (H. Sancaktar)

Resim 12-13. Cekerek-Kizlar Kayasi Kale Yerlesimi Basamakli Tiinel/Sarni¢ (H. Sancaktar)
Resim 14. Cekerek-Kizlar Kayasi Kale Yerlesimi Basamakli Tiinel/Sarni¢ (H. Sancaktar)
Resim 15. Cekerek-Kizlar Kayas1 Kale Yerlesiminin Batisindaki Anakaya Basamaklar (H.
Sancaktar)

Cizim 3. Cekerek-Kizlar Kayasi Kale Yerlesimi - Basamakli Tiinel/Sarni¢ (H. Sancaktar- K.
Sezgin)

Resim 16-17. Cekerek-Kizlar Kayas1 Kale Yerlesimi - Basamakli Tiinel/Sarni¢ (Y. T. Bekar)
Resim 18-19. Cekerek-Kizlar Kayasi1 Kale Yerlesiminde Tespit Edilen Seramik Pargalart (K.
Sezgin- A. Dokuzboy)

Resim 20. Kizilkale Yerlesimi (H. Sancaktar)

Resim 21. Kizilkale Yerlesimi (H. Sancaktar)

Resim 22. Kizilkale Yerlesimi (H. Sancaktar)

Resim 23. Kizilkale Yerlesimi (H. Sancaktar)

Cizim 4. Kizilkale Yerlesiminde Tespit Edilen Seramik Parcalar1 (K. Sezgin- A. Dokuzboy)
Resim 24. Taglitarla Kalesi Batidan Goriiniis (H. Sancaktar)

Resim 25. Taglitarla Kalesi Dogudan Goriiniis (H. Sancaktar)

Resim 26. Taslitarla Kalesi Ana kayaya Oyulu Dikdértgen Planli Yap1 (H. Sancaktar)

Resim 27. Taglitarla Kalesi’nde Tespit Edilen Seramik Parcalar1 (A. Dokuzboy)

Cizim 5. Taglitarla Kalesi Kaya Mezar1 (K. Sezgin)

Resim 28. Akcakale (H. Sancaktar)

Resim 29. Akcakale Basamakli Tiinel/Sarni¢ (H. Sancaktar)

®  Aragtirma kapsaminda bolgede Geg Antik Cag’a dair tespit edilen epigrafik veriler de oldukg¢a 6nemlidir

(Yilmaz 2019: 149-165).
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Resim 30. Akcakale Basamakli Tiinel/Sarni¢ (H. Sancaktar)

Resim 31. Akcakale’de Tespit Edilen Seramik Pargalar1 (A. Dokuzboy)

Resim 32. Doneninkaya Kale Yerlesimi (H. Sancaktar)
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Resim 36-38. Dabaniyanik Kale Yerlesiminde Tespit Edilen Seramik Pargalar1 (K. Sezgin -
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Resim 40-41. Agilli Kalesi Sur Duvar1 (H. Sancaktar)

Resim 42. Ceska Kalesi (H. Sancaktar)

Resim 43. Ceska Kalesi (H. Sancaktar)

Cizim 6. Ceska Kalesi (K. Sezgin)

Cizim 7-8. Ceska Kalesi’'nde Tespit Edilen Seramik Pargalar1 (K. Sezgin)

Cizim 9. Ceska Kalesi - Sapel (K. Sezgin)

Resim 44-45. Ceska Kalesi Sapel’in Bulundugu Alan ve Sapel (H. Sancaktar)

Resim 46-47. Ceska Kalesi Sapel ve Nisler (H. Sancaktar)

Resim 48. Ceska Kalesi - Kemerli Tki Yap1 (H. Sancaktar)

Cizim 10. Ceska Kalesi - Antropomorfik Khamosorion Tipi Mezar (K. Sezgin)

Resim 49. Ceska Kalesi - Tiinel Girisleri ve Yeralt1 Kaya Odalar1 (H. Sancaktar)

Resim 50. Keci Kalesi (H. Sancaktar)
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Resim 53. Aligalan1 Mevkisi Kalesi (H. Sancaktar)
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Cizim 11. Aligalan1 Mevkisi Kalesi’'nde Tespit Edilen Seramik Parcalari (K. Sezgin - A.
Dokuzboy)

Resim 55. Elma Deresinin Agz1 Kalesi (H. Sancaktar)

Resim 56-59. Elma Deresinin Agz1 Kalesi Plam1 - Bati, Kuzey ve Dogu Kuleleri (H.
Sancaktar)

Cizim 12. Elma Deresinin Agz1 Kalesi’'nde Tespit Edilen Seramik Parcalar1 (K. Sezgin - A.
Dokuzboy)

Grafik 1. Kalelerin Rakim Dizilimi

Tablo 1. Kalelerde Tespit Edilen Seramik Kronolojisi
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Resim 19: Cekerck-Kizlar Kavasi Kale Yerlesiminde Tespit Edilen Seramik Pargalan (K. Sezgin - A. Dokuzboy )
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Resim 32: Déneninkava Kale Yerlesimi - Sur Duvan'na Dair Izler (H. Sancaktar)
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