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Lanthimos’un Kutsal Geyigin Oliimii (The Killing of a Sacred Deer, 2017)
Filminde Moderniteden Postmoderniteye Diisiincenin Doniisiimiiniin Izini

Siirmek

Erding Yilmaz*

Ozet

Yorgos Lanthimos'un yonetmenligini tistlendigi Kutsal Geyigin Oliimii (The Killing of a
Sacred Deer, 2017) filmi, bilimsel kurallarin sekillendirdigi bir hayat: devam ettiren bir cerrah ve
ailesinin 16 yasindaki bir gencin yaptigi biiyii karsisindaki caresizligini ve rasyonel akil ile metafizik
belirsizlik arasinda yiiriittiikleri miicadeleyi konu etmektedir. Karakterlerin robotik diyaloglari,
glindelik hayatin insana 6zgii getirilerine kayitsiz kalmalar: ve sezgilerinden ¢ok rasyonel akli 6nde
tutarak davramslarim siirdiirmeleri, Lanthimos'un yarattigr bu distopik diinyada rasyonel aklin
egemen oldugunu gostermektedir. Ancak biiyiiniin diinyalarina bulasmasiyla karakterlerin motor-
duyu mekanizmalar: bozulmakta ve onlar, gercegi sezgisel yoldan bulma yoluna gitmektedir. Bu
baglamda film, rasyonel akil karsisinda sezgisel olanmin galibiyetini vurqulamaktadir. Aydinlanma
diistincesinin yeni bir toplum yaratma ideali yolundaki en dnemli dnkosullarindan biri olarak
rasyonalite, geleneksellikten uzaklasma ve bilimsel bilginin giivenilirliine dayali bir diisiince
sisteminin kabuliine siki sikiya baglydi. Bunun karsiti olarak postyapisalct teoriden destek alan
postmodern diigiince hakikati ve bilgiyi sorqulamakta ve onlari kaygan bir zemin iizerinde ulasilamaz
addetmektedir. Modern diisiince, rasyonel akli dolasima sokarak bireyleri birer toplumsal 6zne olarak
insa etme erkini tagirken postmodern diisiince ise, bireyin tinsel varligim one cikarmakta ve ona
hakimiyet vermektedir. Bu durumda modern dénemde yetkeye dayanan bilgi, postmodernitede
anarsiye dayanan, Onceden belirlenmemis, cogulcu ve yorumlanan bilgiye doniismektedir. Bu
dikotominin temeli, Kant'in fenomenleri anlamak konusunda ampirik gerceklige karsi insani bilme
yetenegini konumlandirmasinda ve Bergson'un zeka-sezgi ikileminde goriilebilmektedir. Bu
calismada, moderniteden postmoderniteye bilgi ve hakikat anlayisimin degisimi ve rasyonel akildan
sezgisel diistinmeye dogru bir yonelimin sinemadaki gériintimlerini incelemek amaglanmstir. Bu
amag dogrultusunda, Yorgos Lanthimos'un Kutsal Geyigin Oliimii (2017) filmi, rasyonel diisiinme ve
sezgisel diisiinme ¢atismasi baglanminda incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Modernite, Postmodernite, Rasyonel Akil, Sezgisel Diistinme, Kutsal Geyigin
Oliimii (film)
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Tracing The Transformation Of Thought From Modernity To Postmodernity
In Lanthimos's Film The Killing of a Sacred Deer (2017)

Erdin¢ Yilmaz*
Abstract

The Killing of a Sacred Deer (2017) which was directed by Yorgos Lanthimos is about a
surgeon who lives a life shaped by scientific rules, his family's desperation over the spell of a 16-year-
old teenager and their struggle between rational reason and metaphysical ambiguity. The characters'
robotic dialogues, their indifference to the outcomes of everyday life which are specific to humans, and
their acts of rational mind rather than intuition, show that the rational mind prevails in this dystopian
world created by Lanthimos. However, the characters ' motor-sense mechanisms are disrupted by the
penetration of magic into their worlds, and they go on the path of finding the truth by using their
intuition. In this context, the film highlights the triumph of the intuitive against rational reason.
Rationality, as one of the most important preconditions of Enlightenment thought towards the ideal of
creating a new society, was firmly committed to the adoption of a system of thought based on the
revulsion against traditionalism and the reliability of scientific knowledge. In contrast, postmodern
thought, supported by poststructuralist theory, questions truth and knowledge and considers them
unattainable on a slippery ground. While Modern Thought has the power to build individuals as social
subjects by bringing the rational mind into circulation, postmodern thought highlights the
individual's spiritual presence and gives it dominance. In this case, knowledge based on authority in
the modern period is transformed into knowledge based on anarchy, which is pre-determined,
pluralistic and interpreted in postmodernity. The basis of this dichotomy can be seen in Kant's
positioning of human knowledge against empirical reality in understanding phenomena, and in
Bergson's intelligence-intuition dichotomy. The aim of this study is to examine the change of
understanding of knowledge and truth from modernity to postmodernity and the images of such a
transformation from rational mind to intuitive thinking in cinema. To this end, Yorgos Lanthimos's
film The Killing of a Sacred Deer (2017) will be examined in the context of a conflict between rational
thinking and intuitive thinking.

Keywords: Modernity, Postmodernity, Rational Reason, Intuitive Thinking, The Killing of a Sacred
Deer (film)
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Giris
‘Modern sonrasi” anlamma gelen ‘Postmodernite” teriminin belli bir déntistimii ifade
ettigi aciktir. Moderniteden postmoderniteye dontisiim, ekonomik, siyasi, toplumsal ve
diistinsel alanlarda ¢ok genis capl bir degisimi ifade etmektedir (Giddens, 2014: 29) ve bu
calisma dahilinde biittintiyle incelenemeyecek kadar genis bir konudur. Bu nedenle, bu
calisma, moderniteden postmoderniteye diistinsel geleneklerin dontisimi ile

smirlandirilmistir.

Metafizige dayali bir diistincenin benimsendigi geleneksel donemde asil bilgi edinme
kaynag1 inang iken, Aydmlanma dustintirlerinin ¢nctiltigtinde gelisen dustinsel devrim ile
akilciliga dogru bir dontisiim tecriibe edilmistir. Yeni bir toplumun yaratilmasinin en énemli
onkosullarindan biri olarak rasyonalite, geleneksellikten uzaklasma ve bilimsel bilginin
glvenilirligine dayali bir diistince sisteminin kabuliine siki sikiya baghdir. 15. ve 16.
ylizyillarda Ronesans’la ve daha sonra Reform hareketleriyle Avrupa’da baslayan diistinsel
degisim, Aydinlanma ile birlikte akilc1 bir toplum tahayytiliine dontismiistiir. Aydinlanma
anlayisinda akilcilik veya rasyonalite, tecriibe ve deneyden elde edilen bilgiyi organize etme

yolu olarak tanimlanabilir (Hamilton, 1993: 21).

Modernitenin akilcilastirma projesinin vadettigi gibi toplumu ilerlemeye ve refaha
ulastiramamasi ve hatta katastrofik sonuglara yol agmasi dolayisiyla rasyonaliteye olan inang
sarsilmis ve bu durum diistinsel temelde bir kirilmaya sebep olmustur (Touraine, 2012: 213).
Ikinci Diinya Savasi sonrasit gerceklik artik sorunsallastirilmaya baslanmis ve coklu
gercekliklerin kabulti 6n plana ¢ikmistir. Bu diistince tislubuna gore artik mutlak gergeklik
yoktur, onun yerine her tiir gercekligin mubah oldugu bir diinya tahayyiilti hakimdir.

Postmodernite bilginin mahiyetinin dontistime ugradig bir donemdir (Lyotard, 2013: 17).

Bu calismada, moderniteden postmoderniteye diistincenin dontisimii, modernitenin
akilcilastirma stireci ve daha sonra postmodernitenin ¢oklu gercekliklerin olasiligini 6ne
¢ikarmasi baglamlarinda incelenmistir. Belirlenen incelemeyi yapabilmek igin 18. ytizyildan
bu yana, moderniteden postmoderniteye diistince sistemlerinin doniistimiinti ele almak
gerekmektedir. Bu uzun ve karmasik donem boyunca, rasyonel bilmeden sezgisel bilmeye
dogru bir doniistimiin gerceklestigi varsayimiyla Kant'in rasyonel olan yticelten numenal ve
fenomenal bilgi dikotomisi ve Bergson'un sezgisel bilgi kavrami ele alinarak bahsi gecen
dontisim aciklanacaktir. Bu odak dogrultusunda galismanin amaci, Yorgos Lanthimos'un
2017 yilinda gosterime giren The Killing of a Sacred Deer (Kutsal Geyigin Oliimii) filminde bir
Aydinlanma projesi olarak modernitenin getirdigi akilcilastirma stirecinin  yerini,
postmodernitenin getirdigi mutlak gercekligin reddine ve dolayisiyla metafizigin tekrar bir

bilme yontemi olarak kabuliine birakmasinin izini stirmektir.
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Kant'in Numenal ve Fenomenal Bilgi Kavramlar1 Odaginda Modern Diisiince

Modernitenin diistinsel temelini atan Aydinlanma Hareketi, kokeni on altinci ve on
yedinci ytizyillarda Bacon, Hobbes ve Locke gibi dusiintirlerin eserlerinde bulunabilecek
fakat asil yiikselisini 18. ytizyilin ortalarinda yapan dusiinsel ve felsefi bir akimdir. Bu
ifadeye paralel olarak, Audi'ye gore Aydinlanma, 18. yiizyllda Avrupa’da gerceklesen ve
yarattig1 uluslararast sosyal ve siyasi tesirle yasami derinden etkilemis olan diistinsel bir
harekettir (1999: 266). Hamilton ise, Aydinlanma hareketinin, din ve metafizik alanlarma
karsit karakterini vurgulamistir. Ona gore Aydinlanma hareketi, baskin bir yapi olarak
Hiristiyanligin  hegemonyasinin ve geleneksel diinya gortslerinin etkisi altinda olan

diistincenin karsisinda yer alan yeni bir fikri sistemin yaratilma stirecidir (1993: 23).

Aydinlanma hareketinin getirdigi diistinsel dontistim, edebiyat, basin, resim, miizik,
heykel ve mimari gibi bircok alana tesir ederken ayni zamanda toplumsal akttrlerin hayati
algilama bigimlerini ve giindelik hayatlarin1 da temelden etkilemistir (Yilmaz, 2017: 32).
Hampson’a gore Aydinlanma Hareketi yasamimn bircok alanimna sirayet etmis diistince ve
davranus sekilleriyle yakindan alakalidir. Aydinlanma, tarihsel olgularin, sanat yapitlarinimn,
bilimsel bulus ve felsefi diistincelerin birbirleriyle olan etkilesimlerinden olusan ve bu
etkilesimin insanin tarihe, sanata, bilime ve felsefeye bakisini1 degistirmesiyle sekillenen bir
iliskiler agidir (1991: 12).

Modernite olarak adlandirilan doénemde, Aydinlanma hareketinin siki bir sekilde
benimsedigi pozitivist bilim anlayisindan kaynakli rasyonel akli yiiceltme erkinin, yeni bir
duistinsel, toplumsal ve kiiltiirel sistemi de beraberinde getirdigi ve diistincenin, metafizige
dayal1 baskin geleneksel yapilardan uzaklasarak rasyonalitenin hiikiim stirdtigii yeni bir
donemece girdigi goriilmektedir. Horkheimer ve Adorno'nun da vurguladig gibi,
Aydinlanma stireci, rasyonalizasyon (akilcilastirma) stireciyle paralel ve ig ice ilerlemektedir
(2002: 64). Yeni bir toplumun yaratilmasmin en 6nemli 6nkosullarindan biri olarak
rasyonalite, geleneksellikten uzaklasma ve bilimsel bilginin giivenilirligine dayali bir
diistince sisteminin kabuliiyle yakindan iligkilidir. 15. ve 16. ytizyillarda Ronesansla ve daha
sonra Reform hareketleriyle Avrupa’da baslayan diistinsel degisim, Aydinlanma ile birlikte
akilc1 bir toplum hayaline dontismustiir. Aydinlanma anlayisinda rasyonalite, tecriibe ve
deneyden elde edilen bilgiyi organize etme yolu olarak tanimlanabilir (Hamilton, 1993: 21).
Aydinlanma doneminin, bos inanglar ve cehaletin hakim oldugu bir uyuklamadan uyanma

stireci oldugu da diistintilebilir (Hamilton, 1993: 25).

Modernite adi verilen donemin Aydinlanma hareketiyle basladig1 varsayilmistir ve
bahsi gecen tanimlamalardan yola cikarak, modernitenin, metafizik bilgi kaynaklarmdan
uzaklasma ve rasyonel yollarla edinilen bilgiyi yiiceltme konusunda yetkinligine vurgu
yapmak gerekmektedir. Modernitenin, uzun bir siire boyunca toplumsal, kiiltiirel ve siyasi
bakimdan basar1 saglamasinin bir nedeni de yarattig1 bu yetkin duistinsel sistemdir. Harvey’e

gore rasyonel aklin yeni bir toplumun insasinda onemli bir karakter 6zelligi olarak ©ne
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cikartilmasindaki amag “dzgiir ve yaratict bicimde calisan ¢ok sayida bireyin katkida bulundugu bir
bilgi birikimini, insanhigin ozgiirlesmesi ve giinliik yasanmin zenginlesmesi yolunda kullanmakt:”
(2014: 25). Bu noktada belirtmek gerekir ki, modernitede ulasilmak istenen ideal diinya,
insanlarin bos inanclardan kurtularak ozgiirlesmeleriyle saglanabilirdi. Baska bir deyisle,
aklin rasyonellesmesi ve metafizik bilgiden ve mistik sezgiden uzaklasmasi, 6zgtirlesmeyi
getirecekti. Bu durumda, modernitenin getirdigi diistince sistemi, geleneksel toplumlarm
baskin inang sistemlerini dislayarak kendi baskin yapisini rasyonel kaliplar icerisinde bireye
ve topluma sunarak yeni bir 6zgiirlesmenin miimkiin oldugunu savunmaktaydi. Bahsedilen
ozglirlesme ancak dini inanglardan, geleneklerden, bos inanglara olan bagimliliktan
kurtularak gerceklestirilebilirdi. Bu 6zgtirlesme aracilig1 ile bireyler orgiitlenebilir ve bir
birlik olusturarak toplumsal ilerlemeyi saglayabilirlerdi. Bu noktada, modernitenin hakim
diistinsel arka planina buytik katki saglamis olan Kant, bireylerin Aydinlanmanin
getirileriyle olgunlastigini belirterek, Aydinlanma dustincesinin insanlar1 6zgiirlestirdigine
vurgu yapmustir. Kant’a gore, geleneksel toplumlarda bireyler, sahip olduklar1 aklh
baskasinin kontroliine teslim etmislerdi. Bu durumun suglusu da insanin kendisiydi ve aklin
ozglirlesmesi, kararlilik ve cesaret gerektirmekteydi (1984: 213). Aydmnlanma, insanligy,
elestirel aklin kullanilmasiyla mitten, batil inanctan, gizemli giiclere ve doga gticlerine tabi

olmaktan kurtarmay1 amaclamstir (Saylan, 1996: 16).

Isaac Newton, 1687'de yayimladigt Principia Mathematica’da deneye dayali ve
matematiksel olarak formiillestirilmis bilgiyi sunan bilimsel metodunu tamtirken aym
zamanda metafizik ve sezgiye dayali bilgiyi de ikincil konuma yerlestiren, hatta bu tur
bilginin gegerliligini reddeden Aydmlanmanin da yontemini pekistirmekteydi. Newton'in
onciilerinden biri oldugu rasyonel diistinceye gore, dogadaki olaylar dis etkenlerin eseri
degildir ve her seyin bilimsel bir aciklamas1 vardir. Buna paralel olarak, doganin kurallara
bagh bir sistemle isledigi ve bu sistemin matematiksel bir dille aciklanabilecegi algisi
olusmaktaydi. Bahsi gecen diistinsel sistem, sadece aklin yeni bir kaliba sokulmasima degil,
ayni zamanda doganin da yeni bir tahayyiille algilanmasina isaret etmektedir. Artik doga,
bilimin nesnel kurallarina tabi bir sekilde algilanmakta ve bireyin, doga karsisindaki caresiz
oldugu diistincesi ortadan kalkmaktaydi. Geleneksel toplumlarda birey, kendisini doganin
bir uzantis1 olarak gormekte ve ona karsi edilgen bir konuma yerlestirmekteydi. Ancak
Aydinlanmanin bir projesi olarak Modernitenin getirdigi yeni diistinsel karakterle birlikte
birey, kendisini doganin kurucusu olarak konumlandirmakta ve dogay: sekillendirme
kudretini kendisinde bulmaktaydi. Bu alginin olusmastyla birlikte bilim ve akil yiikselerek
bos inanglarm oniine ge¢meye baslamistir ve insanlar eski korkular ve gerginliklerden
kurtulmustur. Bu baglamda Saylan, nesnel ve evrensel bilim diistincesinin ve buna bagh
olarak evrensel ahlak ve hukukun olabilirliginin bir Aydinlanma projesi olarak tanimlanan

“Modernite” projesinde temel parametreler oldugundan bahsetmektedir (1996: 18).

Goruldigi tizere Aydinlanma diistintirlerinin rasyonel yollarla ve pozitif bilimin

gerektirdigi sekilde ulasilan ve nesnel olan bilgiyi yiiceltmeleri, modernitenin temel
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karakteristigi olan akilc1 diistince egilimini ortaya ¢ikarmistir. Bilimin nesnel metodu sadece
bilimle smirli kalmayarak yeni bir insanligin insasinda kullanilacak ¢nemli bir yap1 tasi
olmustur. Akilcilastirma olarak adlandirilan bu siirecte modern insanin bilme y&ntemi
nesnel gerceklere dayanmalidir. Deneye, gecerlilige ve kanitlanabilirlige dayali bu nesnel
gercekler mutlak olarak kabul edilmekte ve diger taraftan, onlarmn disindaki bilme
yontemleri muglak ve giivenilmez olarak nitelendirilmekte ve reddedilmekteydi. Uyanik’a
gore, bilimin nesnellik ve gecerlilik 6zellikleri, dinin ve ahlaki bilgilerin muglakligindan
uzaktir. Metafizik bilgilerin nesnelligine ulasilamaz, dolayisiyla bunlarm bilgi agisindan bir
degeri yoktur (2006: 30). Gelenekten elde edilen bilgi bu dénemde gecerliligini yitirmistir ve
Aydinlanma felsefesine gore, bilgi sadece bilimden elde edilebilir. Bu sayede bilimle dogru
orantili olarak ilerleme fikri toplumun yeni temel yapitaslarindan biri haline gelmistir
(Yilmaz, 2017: 34).

Immanuel Kant, Aydinlanma geleneginin en o¢nemli filozoflarindan biri olarak
bilinmektedir. Kant, Aydinlanma déneminin ve onun ilerleme idealinin bir projesi olarak
Modernitenin rasyonalizm ve sekiilerizm akimlarina uygun olarak bilginin ontolojisini
sorgulamis ve giivenilir bilgiyi nesnel ve ampirik sifatlariyla tanimlamistir. Pozitif bilimlerin
yontemine benzer bir sekilde, Kant bilginin, ampirik ve akilci yontemlerle, zorunlu olarak
deneye ve akla dayandirilarak elde edilmesi gerektigi gortisiindedir. Deney yoluyla elde

edilen bilgi gtivenilir iken, sezgi yoluyla elde edilen bilgi ise akildis1 ve gecersizdir.

18. ytizyilin ikinci yarisinda, Kant rolativizminin Avrupa’da son derece yayilmis bir
diistinsel akim oldugu goriilmektedir. Kant, gelenekci felsefenin hakikati arastirma
tutkusunu yersiz bularak, hakikati aramaya baslamadan once bilincin bunu yapmaya
yeteneginin olup olmadigini sorgulamanin gerekli oldugunu one stirmtstiir. Bu elestiri
sonucunda Kant, noumene (numen) olarak adlandirdigi, esyanin bizim sahip oldugumuz
bilingle ve akilla asla taninamayacagini, zira bilincin esyanin toziinii tanima yetisine sahip
olmadigin ileri stirdtigti kavrami tanitmistir. Boylece Kant'in elestirel bakisinda, zihnimizin
yaratilisindaki kabiliyetsizlikten dogan, yani stibjektif bir rolativizm mevcuttur. Ona gore
zihnimizin algilayabilecegi seyler, fenomenlerdir (olaylar). Esyanin gercek yapismi tegkil
eden numen, bizim tarafimizdan asla tanitnamaz olduguna gore bizim icin metafizik bilgiye
ulasmak imkansizdir. Insan zihni icin metafizik arastirmalar asla sonug alinamayacak bosa
cabalardir (Topcu, 2002: 19). Buna gore, Kant'ta numenal ve fenomenal bilgi olmak tizere iki
tur bilgiden bahsedebiliriz. Ancak, insan zihninin ulasabilecegi bilgi fenomenlerle ilgili olan
ve deneyle, ampirik metotla ulasabilecegimiz bilgidir. Esyanin degismeyen ozelligiyle ve
gercek yapisiyla ile ilgili numenal bilgiye ulasmak ise imkansizdir ¢iinkii salt sezgiye
dayanan ve deneyle giivenilirligi test edilmemis bir bilgi gecerli kabul edilemez. Kant,
bilgiye ulasma stirecinde oOnceligi sezgiye degil deneyime vermektedir. Ona gore
deneyimden o©nce bilgi yoktur. Deneyim o©ncesi bilgi sadece kavram olarak
nitelendirilmelidir. Bu goriislerinden dolayr Kant, kendini bir ‘ampirik realist” olarak

tanmimlar.
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Bu noktada belirtmek gerekir ki, Kant, ampirik yontemle elde edilen bilginin
gegcerliligini savunurken, ayn: zamanda baska bir bilginin de varligindan bahsetmistir. Ona
gore, iki ttir bilgi vardir; a priori ve a posteriori bilgi ayrimi. Kant, a piori bilginin, deneyimden
bagimsiz olan bir bilgi tiirti oldugunu savunurken, buna karsit olarak a posteriori (gorgiil)
bilginin deneyim yoluyla miimkiin olan bir bilgi tiirti oldugunu ifade etmektedir (1993: 38).
Bu durumda a priori bilgi, aklin bir deney sonucunda edinmedigi ve dolaysiz olarak
kendisinden cikardig: bilgiye verilen addir ve dogas1 geregi, analitik olarak nitelendirilebilir.
Bunun karsit1 olarak ise a posteriori bilgi, kaynagmi ampirik yontemden alan yani bir deney
sonucu edinilen bilgi ttirtidiir ve sentetiktir (Audi, 1999: 461-462). Bu iki kavramin gegerli
bilgiye ulasma konusundaki énemine deginmek gerekirse, Kant'in sentetik bilgiyi deneyle
elde edinilen bilgiyle bagdastirdigin1 vurgulamak 6nem tasimaktadir. Ona gore, “cisimler
yer kaplar” ornegi gibi analitik yargilar, kavramlari aciklayan ve onlarin sakli olan
anlamlarini ortaya ¢ikaran bilgi ttirtidiir. Bu tiir yargilar, a priori olarak tanimlanmaktadir ve
zaten var olan1 ortaya koyduklar1 igin yeni bir bilgi tiretmezler. Ancak, “cisimler agirdir” gibi
sentetik yargilar, bir deneyle olciilebilecek yeni verileri sagladig1 i¢in gegerli ve var olan

bilgiyi genisletecek tiirde yargilardir (2000 : 130).

Kant, 1781 yilinda yazdig1 Salt Aklin Kritigi adli kitapta, ilgili iki kavramu kullanarak
metafizik bilgiye ulasmanmn imkanini sorgulamaktadir. Ona gore analitik 6zellige sahip ve
bilginin kaynagmi yarginin kendisinden alan a priori bilgi ve metafizik arasinda bir baglanti
vardir. Diger taraftan ise, deneyle olctilen bilgi, sentetik yargilarla bagdastirilmistir. Bu
durumda, metafizik bilgi ancak sentetik yargilarda oldugu gibi deneyle aciklanabildigi
zaman gegerli olacaktir ve Kant'a gére bunu yapmanin imkani yoktur (akt. Oktem, 2004). Bu
sonugctan yola c¢ikarak Kant'in, metafizigin aklin ontolojisinde temellendigini ve bu nedenle
metafizik ile ilgili sorularin kaynagmn akil oldugunu savundugu gortilmektedir. Bu nedenle
metafizik, analitik a priori bilgi kapsamimna girecektir. Bu durumda, gecerli bir metafizik

bilgiye ulasmak miimkiin goriinmemektedir.
Bergson’un Sezgi Kavrami Odaginda Modern Diistincenin Doniisiimii

Daha once de bahsedildigi gibi, Modernitenin Aydinlanma projesinde temellenmis
akilcilastirma ideali, dogru bilgiye ulasmanin yontemi olarak ampirik diistincenin, deneye
dayali bir bilim anlayisinin ve bunlara eklemlenen insaci bir toplumbiliminin o6ne
¢ikarilmasinmi saglamistir. Ancak Modernitenin akilcilastirma modelinin yikici sonuglar:
tizerinde durarak onu elestiren bir¢ok diistince iireten insanin etkili olmasiyla Postmodern

diistinceye dogru bir yonelme s6z konusudur.

Modernitenin dogru bilgiye ulasma yolunda akilc1 ve ampirik yontemi yticeltmesine
kars1 yapilan elestirilere yer vermek gerekirse, kisaca Weber ve Frankfurt Okulu
dustintirlerinin konu hakkindaki fikirlerini aktarmak gerekecektir. Weber'in modernite
elestirisi, Aydinlanma dustiniirlerinin 6ne c¢ikardig1 akilcilastirma idealinin zamanla

bireylerin yasantilarini nasil kisitladigi ve onlar1 nasil tek-tip haline getirdigi tizerinedir
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(Yilmaz, 2017: 53). Harvey’e gore, Modernitenin yiicelttigi gelenekten uzak ve bilime bagh
yapi, deneye dayal1 bilgi edinmenin 6nemine vurgu yapmaktadir. Bilginin sadece deneyle
edinilmesi tek bir dogruyu ortaya ¢ikarmakta ve diger herhangi bir dogruyu reddetmektedir.
Bu durumda birey farkliliklar1 da ortadan kalkmaktadir. Aydinlanma diistincesine gore
herhangi bir soruya en dogru sekilde ve tek bir cevap verildigi dl¢tide Aydinlanma hedefine
ulasmis olacaktir (2014: 41-42). Bu agiklamaya paralel olarak, Weber de tek bir dogrunun
varliginin insanlarin zihinlerinin benzesmesine hatta aynilasmasina yol actig1 gortistindeydi.
Weber, modernligi, “biirokrasi ve biirokratik devlet gibi yeni kurumlar, pozitivizm, liberalizm ve
akilahk  (rasyonalizm) — yeni  diigiin  bigimlerine  sebebiyet/viicut — veren  akilcilagma
(ussallagmay/rasyonellesme), entelektiielles(tir)me, ve sekiilerlesme” (akt, Kizilgelik, 2000: 170)
stirecleri ile analiz etmektedir. Weber'e gore modern diinyanin akilcilik ideali, sorunlu bir
diinyanin insa edilmesine neden olmustur. Metafizikten uzaklasan yeni bir toplumun
insasina kapitalizmin maddi ruhu hakim olmustur (2005: 18). Burada Weber, akilcilasma ile

birlikte, bireylerin mistik 6zelliklerini kaybetmesini vurgulamaktadir.

Weber'in Aydinlanmanin akilcilastirma hedefiyle ilgili elestirisi, Franfurt Okulu
btinyesinde gelistirilen Elestirel Teori'nin {trettigi modern rasyonalite elestirisiyle
paralellikler icermektedir. Frankfurt Okulunun 6ncti temsilcilerinden biri olan Horkheimer,
modern toplumlarin bir akilcilastirma stireci gecirdikleri ve bu stireg icerisinde toplumlarin
insa edildigi ve planlandig1 goriisiindedir. Bu dogrultuda, modernlestirilmis bireylerin
yasantilar1 da bazi kaliplara sokulmaktadir. Horkheimer, kiltiirtin ideolojiye
indirgenmesiyle birlikte, sistemle uyum igerisinde olmanin, akillarin benzesmesiyle
gerceklesebilecegini belirtmektedir. Ona gore bireyler, onlardan beklenen davranislarda
bulunmaya zorlanarak baski unsurunun birer nesnesi haline dontistiirtilmektedir (2002: 21).
Bahsedilen stireg, bilingli kararlar tarafindan yonetilmekte ve yonlendirilmektedir ve kitlesel
ozneler bilmeden yeni sisteme dahil olup, sistemin gereklerini yerine getirmektedir. Ozne
biitiin enerjisini, “seylerin hareketinin icinde ve o hareketin yoniinde” (Horkheimer, 1998: 302)

olmaya adamak durumundadir.

Frankfurt Okulunun bir diger 6nemli temsilcisi olan Adorno ile birlikte Horkheimer,

Modernitenin rasyonalite idealinin problematik yapisina yapilan vurguyu tekrarlamustir.

Horkheimer, Frankfurt Okulunun bir diger énemli temsilcisi olan Adorno ile birlikte

Modernitenin rasyonalite idealinin problematik yapisina yapilan vurguyu tekrarlamigtir

Onlara gore, Aydmlanma Cag; ile birlikte akil, sahip oldugu ozerkligi yitirmeye ve
gitgide “koyu bir karanliga” gomiilmeye baslamistir. Aklin 6zerkliginin kaybolmasiyla
birlikte modern akil, totaliter bir yapimnin parcasi haline gelmistir (2010: 4).

Yukarida belirtilen bilgiler dogrultusunda, modernite adiyla anilan, Aydinlanma
temelli bir cagm, deneye dayali bilgi edinme metodunu yticelttigi ve bu yolla insan aklmi
aynilastirdigi yoniinde bircok diistince tiretildigi soylenebilir. Dogru bilgiye ulasmanin

geleneksel diistince sistemlerinden moderniteye dogru dontisumii, metafizik yontemin
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yerini rasyonel yonteme birakmasi olarak tanimlanabilir. Rasyonalitenin bir getirisi olarak
deneye dayal1 ve mutlak dogrularla tanimlanan bilgi edinme yontemini elestiriyle karsilayan
ve kendi yontemiyle mekanistik diinya goriistine meydan okuyan bir filozof olarak Henri

Bergson’un “bilme” {izerine diistinceleri bu noktada 6nem tasimaktadir.

Metafizik tanimlarmin ve mutlak olanla ilgili cesitli kavramlarin karsilastirilmasi,
filozoflarin, belirgin farkliliklarma ragmen, bir seyi bilmenin iki farkli yolunu ayirt etmede
hemfikir olduklar1 kesfine yol agar. Birincisi, nesnenin etrafinda hareket ettigimizi ima eder;
ikincisi ise nesnenin i¢ine girdigimizi. Birincisi, yerlestirildigimiz bakis agisna ve kendimizi
ifade ettigimiz sembollere baghdir. Ikincisi, ne bir bakis agisina baghlik gosterir, ne de
herhangi bir sembole dayanur. Birinci ttr bilgi, rélativitede takilip kalirken, ikincisi, belli
durumlarda, mutlak olana ulasmay1 saglar (Bergson, 1999: 1). Bergson'un bahsettigi bir seyi
bilmenin iki yolu, gerceklige ulasmanin metotlarinin sorunsallastirilmasi olarak da
gortilebilir. Ona gore gercege ulasmanin tek yolu olarak goriilen rasyonalite, sorunlu bir
yontemi takip eder ¢tinkii yasam degisimden ibarettir ve deneye dayali bir analiz bize sadece
nesnenin belirli bir zaman icindeki belirli bir 6zelligini iletir. Oztiirk'iin de yineledigi gibi
Bergson felsefesinde nesne degisen bir yapiya sahiptir. Bergson’a gore her sey aslinda birer
imajdir ve onlar stirekli olarak degisime tabidir (2019: 6). Degisim veya baska bir deyisle olus
icerisinde olan nesne, halihazirda var olan kavramlara yakinlastirilarak bir analize tabi
tutuldugunda nesnenin gercekligi bozulmakta ve gerceklik yerine onun yapay bir kopyasi
ortaya ¢ikmaktadir (Topgu, 2002: 79). Bu durumda hareketli nesnelerden hareketsiz sonuglar
elde edilmektedir. Nesnelerin 6zsel varligina deneyle ulasmamiz imkansizdir ¢linki
nesnenin 6ziinii analiz yontemiyle asla yakalayamayiz. Rasyonel analiz ile ulasabilecegimiz
tek sey, nesnenin ytizeysel bir gortintimiidir. Gergekligi saptamada yetersiz gordiuigi
rasyonel analiz yontemine karsilik Bergson, “sezgi” kavramini ve onun etrafinda

sekillendirdigi metodu 6ne ¢ikarmaktadir.

Bergson’a gore, pozitif bilim, sembollerle calisir ve bu semboller birey ve nesne arasina
bir mesafe koyar. Doga bilimlerinin en somut hali bile (hayatla yakindan iliskili olanlar)
kendilerini canl varliklarin, onlarin organlarmin ve anatomik unsurlarin goriiniir formuyla
sinirlamaktadir. Bu unsurlar arasinda karsilastirma yaparlar ve karmasik olani basite
indirgerler. Kisacasi, hayatin islevlerini sadece onlar1 tanimlayan gorsel sembolleri igerisinde
incelerler (1999: 9). Bu noktada goriiltiyor ki, Bergson, rasyonel aklin tirettigi metotlarla
yapilan ve deneye dayali yontemle kanitlandig1 diistintilen bilgiyi, yiizeysel ve nesnenin
gerceginden uzak olarak nitelendirmektedir. Bu noktada Bergson'un pozitif bilimlerin

sundugu rasyonel analiz yontemi hakkindaki fikirlerini ayrintilandirmak yararl: olacaktir.

Bergson’a gore, analiz, bolen, ayiran, birlestiren, olciileri 6nceden saptayan ve her
nesneyi oteki nesnelerle, her bilinmeyeni 6nceden bilinenlerle iliskiye sokan bir diistince
tarzidir. Eylemin yonelip degistirdigi maddesel nesnelere yetkin bir bicimde uygun
oldugundan pratik yasam icin ¢ok onemlidir. Diistinmeye ve kullanmaya alisik oldugumuz

nesnelerin oOzelliklerine yatkinligiyla insanin ytizeysel dogasina en uygun diisen bilgi
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yontemidir (Yildiz, 2006: 179). Topgu, bu noktayla ilgili diisiincelerini su sekilde ifade
etmisgtir:
Kavram gibi tahlil de geometri ve fizik icin ¢cok faydalhidir. Onlar da mutlak bilgiye ulastirir. Lakin
onu canhlara tatbik etmek istediginiz anda mutlak surette sembollere dolamis olursunuz. Tahlil
demek, bir seyi onceden bilinen bir takim unsurlar halinde ayirmak demektir. Bu unsurlar, tahlil
ettigimiz seyde oldugu gibi, baska esyada da bulunacaklardir. Su halde tahlil etmek, yeni meydana
ctkmis bir varlikla evvelce bildigimiz seyler arasinda bir takim miinasebetler kurmaktir. Tahlil de
bir nev’i terciimedir. Bir fikrim semboller halinde inkisaf ettirilmesidir (2002: 79).

Burada bahsedildigi gibi, Bergson, bilgiye ulasma yontemi olarak analizin 6nemini
yadsimamaktadir ancak bu yolla edinilen bilginin ytizeysel oldugunu ve derin bilgiyi agiga
¢itkarma yetisinden yoksun oldugunu belirtmektedir. Bergson analize dayali ve ytizeysel
bilgiyi sunan yontemin karsisina kendi kavramsallastirmasi dahilinde “sezgi”yi koymaktadir.
Bergson’a gore sezgi, baska tiirlt bir bilgi yetisidir ve baska tiirlii bir nesneye uygundur.
Evrende parcalardan olusmayan bir gerceklik vardir. Bu yiizden de o, bir elementin bagka
bir elementle iliskiye sokulmasiyla bilinemez, ancak biittintiyle, dolaysiz olarak ve dolaysiz
bir kavrama edimiyle taniabilir (Yildiz, 2006: 179).

Bergson’un metafizigin metodu olarak ortaya koydugu ve mutlak varligin bilgisini
verecegini kabul ettigi sezgi (intuition), kendisinden 6nce ortaya konulmus olan biitiin sezgi
sekillerinden ayrilir (Topgu, 2002: 75). Ornegin, ampirik sezgi, kaynagm tecriibeden alirken
rasyonel sezgi ise iliskileri goren ve aklin yapisini olusturan ilk ilkeleri kavrayan bir sezgidir.
Akil ve tecriibeyi 6ne ¢ikaran bu sezgi tiirlerinin yaninda Tanr1 ve din ile ilgili gercekliklerin
bilgisine yonelik mistik sezgi ve sanatta, bilimde, teknikte sikga karsilasilan kesfedici
sezgiden bahsedilebilir (Giindogan, 2013: 88). Ancak Bergsoncu anlamda sezgi, diger biitiin
sezgi tiirlerinden ayrilarak, mutlak olani elde etmek icin gercekligin dolaysiz olarak igine
girmek, ondaki biricik ve benzersiz, dolayisiyla da ifade edilemez olanla 6zdeslesmek
anlamma gelmektedir (Altiok, 2007: 60).

Bergson, bilinen ilk seyin benligin kendisi oldugunu ve bunu bilme ydnteminin analiz

degil sadece sezgi olabilecegini sdylemektedir. Ona gore benlik, zaman i¢inde akan kendi *p

kisiligimizdir; her zaman devamlilik ve degisim igerisinde olan kisiligimiz ve biz,
baska hicbir seyle etkilesim icinde olmasak da benligimizle entelektiiel bir etkilesim iginde
oluruz (1999: 9). Bergson burada etkilesim olarak Ttirkcelestirdigimiz “sempati” (fiil olarak
“symphatize”) kelimesini kullanir. Bergsoncu anlamda sempati, sezgiyle benzer ve yakindan
ilintilidir. Bir insanin kendi benligiyle etkilesime ge¢mesi, onu dolaysiz olarak duyumsamasi
anlamini tasir. Yapilacak sey, entelektiiel sempati ile bilinecek olanla 6zdesleserek gergeklige
ulasmaktir. Bilmenin tek yolu, bilinecek olani yasamaktir (Altiok, 2007: 80). Bu noktada,
sezginin, dolaysiz bir duyumsama oldugunu soyleyebiliriz. Baska bir deyisle, mutlak
gerceklige ulasmanin yolunun, aradaki sembolleri ve analiz gibi diger aracilar1 ortadan
kaldirarak, dolaysiz olarak duyumsamaktan gectigini sdyleyebiliriz.
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Bergson’da sezgi, aklin pozitif bilimin sundugu analizle ulasamayacagi derinlikte
bilgiye; baska bir deyisle, mutlak olan1 ve metafizige ait olan1 bizim bilmemizi saglayan en
temel bilme bicimi olarak ortaya cikar (Gtindogan, 2013: 88). Bergson'a gore sezgi, Kant
felsefesinde oldugu gibi, aklin ulasmakta basarisiz oldugu bilgiye ulasma potansiyeline
sahip ve aklm eksik biraktig1 noktalar: dolduran bir entite degildir; tam aksine, sezgi, mutlak
gerceklige ulasmanin gecerli yoludur ve akildan daha yiiksekte durur. Ciinki akil, madde
icin yaratilmistir ve sezgi ise hayat icin vardir (Ott, 2005: 139). Yani sezgi, hayati
anlamlandirmak, dahasi hayati1 icten gormek, biitiin gergekligiyle onu deneyimlemek ve
bunu yaparken hayatla birey arasina baska araclar1 almamakla yakindan iligkilidir. Mustafa
Sekip Tung’a gore “hayat: anlamak icin hayatla biitiinlesebilen bir bilme melekesine ihtiyag olup, bu
meleke ise hislerimizin ve i¢cgiidiilerimizin bilinglesmis hali olup, bu da sezgidir” (Akt. Eroglu, 2012:
92).

Modern Rasyonaliteden Postmodern Metafizige Doniisiim: Kutsal Geyigin Oliimii
(2017)! Filmine Dair

Calismanin bu bolimiinde, Lanthimos'un Kutsal Geyigin Oliimii (2017) filminde,
moderniteden postmoderniteye bilgi ve hakikat anlayisinin degisimi ve rasyonel akildan
sezgisel diistinmeye dogru bir yonelimin sinemadaki goriiniimleri incelenmistir. flgili filme
dair daha 6nce yapilan akademik calismalar ve inceleme yazilar1 dikkate alindiginda, filmin
mitolojik 6gelerinin siklikla ele alindig1 gozlenmistir (Lincoln, 2017; Ttiystiz, 2019; Wilkinson,
2017 vb.). Bunun nedeni, filmin dykiistintin Yunan Mitolojisindeki Iphigenia karakterinin
oykiistine benzemesidir. Mite gore, Iphigenia, Kral Agamemnon'un kizidir. Agamemnon,
kutsal bir geyigi oldiirdugii icin av tanrist Artemis’i sinirlendirmistir ve bunun karsiliginda

kiz1 Iphigenia’y1 kurban etmek zorundadir (Greekmythology, 2020).

Kutsal Geyigin Oliimii (2017) adli filmde de benzer motifler iglenmistir. Bagarili bir
cerrah olan Stephen, ickili bir haldeyken girdigi bir ameliyatta bir hastanin 6liimiine neden
olmustur. Daha sonra, 6len hastanin oglu Martin’le bir arkadaslik iliskisi baslar. izleyiciler
bu iliskinin baslangicina tanik olmazlar, olanlar sonradan ortaya ¢ikar. Martin kaybettigi
babasmin yerine Stephen’t koymaya cgalisir fakat istedigini elde edemez. Durum boyle
olunca, Martin, kaybeden-kazanan dengesini yeniden tahsis etmek igin, Stephen’in hayatini
metafizik giiclerle zorlastirmaya baslar. Stephen, Martin'in 6len babasina karsilik esi veya
¢ocuklarindan birini 6ldiirmek zorundadir. Bunu yapmazsa, her biri teker teker once

yirtime yetilerini kaybedecek sonra kan aglayacak ve en son tlecektir.

! Filmin Kiinyesi: Yonetmen: Yorgos Lanthimos, Senaryo: Yorgos Lanthimos ve
Efthymis Filippou, Yapimci: Daniel Battsek, Oyuncular: Colin Farrell (Stephen), Nicole
Kidman (Anna), Raffey Cassidy (Kim), Sunny Suljic (Bob), Barry Keoghan (Martin), Bill
Camp (Matthew)
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Bu calismada ise farkli bir bakis agis1 benimsenerek, onceki boliimlerde yer verilen
kavramsal arka planin 1siginda olusturulmus olan “aragsallastirilmis insan bedeni,
duygulardan soyutlanmis insan ve rasyonel bilmeye kars1 metafizik bilme” basliklar: altinda

filmin incelemesi yapilmustir.
Aragsallastirilmis Insan Bedeni

Numen ve fenomen diinyalar;, Kant'in iki diinya arasinda yaptig1 bir ayrim ifade
etmekteydi. Kant’a gore, numen diinyas1 insanlarin duyu organlariyla asla algilanamazdi
¢linkii insanlar numen diinyasinin sadece belirisleriyle karsilasabilirdi. Bu nedenle, kendinde
varlik olan numenler 6zsel hakiki diinyaya tekabtil ederken diger her seyi temsil diizeyine
indirgemekteydi (Oztiirk, 2019: 4). Aydinlanmanin 6énemli ve etkili filozoflarindan biri
olarak Kant'in bahsi gecen diializmi, akl:1 yticeltirken bedeni de sadece bir imaj seviyesine
indirgemekteydi. Bu diistinceyi modernitenin akilcilastirma projesiyle bagdastirdigimizda

aklin bedenden ayr1 ve ondan uistiin olarak algilandigini gérmekteyiz.

Bedenin algilanis biciminin modern diistince sistemleri tarafindan dontisttirtilmesini
sorunsallastiran bagka bir isim ise Foucault'dur. Foucault, modernitenin akilcilastirma
idealinin 6zneyi yarattigini belirtirken bedene de tnem atfetmektedir. Foucault'a gore
modern iktidar, bireyi kontrol altinda tutmaya galismakta ve bu durum iktidar ve 6zne
arasinda bir iliskiyi dogurmaktadir. iktidar, zneyi sessizce sekillendirerek, kendi iirettigi
akilc1 bilgiyi empoze ederek sonunda onu insa etmis olur. Tek bir merkezden insa edilen
ozne ise farkliliklarindan 6din vermis ve digerleriyle benzer hale gelmis olur. Bu siireg
sonucunda bireyler, bedenlerini ve eylemlerini insan bilimlerinin {irettigi bilgi Olctitleri
icinde kavrayip, yasayarak normallesir ve disiplin altina girer. Bu, iktidarin bireyleri 6zne

haline getirme yontemidir (2014: 63).

Kutsal Geyigin Oliimii’'nde de akilcilagtirma siirecinden gegmis ve onu igsellegtirmis
karakterlerin bedene yaklasimlarinin izini gormekteyiz. Filmdeki karakterlerin siklikla
bedenleri hakkinda konustuklarma sahit olmaktayiz. Karakterlerin bedenleri, onlara 6zgii,
onlar ifade eden, biricik ve mahrem olmaktan uzaktir. Onlar i¢in beden, bilimin bir nesnesi
veya aklin bir araci gibi kullanilan birer obje gibidir. Bu durumun 6rneklerini, hem siklikla
karsilastigimiz organ ve beden imajlar1 hem de onlarla ilgili diyaloglar araciligryla fark

etmekteyiz.

Film bir kalp ameliyat1 sahnesiyle acilmaktadir ve bu sahnede bir organ olarak kalbin
atis1 buttin ¢iplakligiyla uzun stire gosterilmektedir. Burada Kracauer’in bahsettigi,
sinemanin sahip oldugu araglar yardimu ile gergeklikler icerisinden bazilarini 6ne ¢ikarma ve
cogunlukla giindelik yasantida {izerine etraflica diistiniilmeyen ayrintilara dikkat cekme
yetisini animsatarak, siklikla duygularla 6zdeslestirilen kalbin, sadece beden icin ise yarar
bir sey olma ozelligiyle sunuldugu goriilmektedir. Calisan bir insan kalbi, kisinin
bedeninden soyutlanmis bicimde, ameliyat masasinin {izerinde ve tek basina bir imaj olarak

gosterildiginde, onun aslinda bedeni canli tutmak igin kan pompalayan bir ara¢ oldugu
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izlenimi izleyiciye ge¢cmektedir. Ayni1 zamanda, ilgili organin temelde insanin ona atfettigi
anlamlarin 6znesi olmaktan ¢ok, bilimin bir malzemesi/nesnesi oldugu da burada izleyiciye
hatirlatilmaktadir.

Bu sahnenin ardindan ikinci imaj ise, ana karakter Stephen’in bedenini tamamen
kaplayan doktor kiyafeti ve ytiztinii kapatan bir maske gibi goriinen teknik ekipmanidir. Bu
noktada, bedenin bilim tarafindan hapsedilmis olmasindan bahsedilebilir. Postmodern
diistinceye gore 6znel kimliklerin 6nemli bir disavurum araci olan beden, burada modern
diistincenin insact yapisina uygun bicimde belli bir kaliba sokulmustur. Ayni zamanda
filmdeki karakterlerin hepsinde goriilen robotik davranislar ve diyaloglar1 destekler bicimde,
Stephen gorsel olarak adeta bir robota benzetilmektedir. Dahasi, bu sahnenin ardili olan
tiglinci sahnede Stephen ve anestezi uzmani Matthew arasinda gecen konusmada
Matthew’in kol saatinin teknolojik 6zelliklerinden bahsedilir. Bu ardisik {i¢ sahne bir araya

getirildiginde insanin ve bedeninin mekanik araclarla bagdastirildig: goritilmektedir.

Bedenin aragsallastirilmasi ile ilgili filmde yer alan baska bir 6rnek ise bedenle ilgili
diyaloglardir. Filmin bir¢ok sahnesinde, insanlarin bedenleriyle ilgili cogunlukla dile
getirmekten kacimacaklar1 veya utan¢ duyacaklar1 konularin konusuldugu gortilmektedir.
Ornegin, Stephen’n ergenlik ¢agindaki kiz1 Kim'in mens déngiisiine girmesini Matthew’a
anlatmasi ve ayni zamanda Kim'in bedenindeki bu degisim hakkinda Martin'le konusmas,
bedenin tip biliminin bir nesnesi olarak goriildiiguni hissettirmektedir. Buna benzer olarak,
insan bedeninin cesitli evrelerinin gostergesi olabilecek killar da filmde siklikla tizerine
konusulan bir konudur. Bob, Martin'in ve Martin de Stephen’in viicudunda bulunan killar:
gormek ister. Bunun nedeni, ayni Stephen’in bir saatin mekanizmasin sorgulamas1 gibi,
genglerin de bedenin farkli yaslarda nasil calistigini gérmek istemeleridir. Bu noktay1 biraz
daha agmak gerekirse, modernitenin akilcilastirma stireci icerisinde gencligi nasil insa ettigi
konusuna kisaca deginmek yararli olacaktir. Biyolojik bir kavram olarak genglik, Birlesmis
Milletler tarafindan insan yasaminin bir evresi ve cocukluktan yetiskinlige dogru bir gecis
olarak ifade edilmistir (1993). Bu tanima gore genclik statik ve biyolojik bir kimliktir.
Birlesmis Milletlerin bu agiklamasina gore gencligi tanimlayan tek sey somut bir yas
grubudur ve zaman ve mekan degiskenleri hesaba katilmamistir (Kurtaran vd., 2012: 4).
Gengligin bu sekilde tanimlanmasi modernitenin genclik tasarimiyla oOrttismektedir.
Gaullier’e gore modern toplum ti¢ asamal1 bir hayat dongtistinii getirmistir: calisma hayatina
hazirlanilan gencglik donemi, dongtinin merkezi olan ve calisma {izerine kurulu olan
yetiskinlik donemi ve bireyin daha fazla ¢alisamadig1 emeklilik donemi (Liikiislii, 2015: 20).
Gaullier'in bu saptamasina baktigimizda, modernitede gencligin yetiskinlige giden stirecte
sadece bir durak oldugunu ve gengligin digerlerinden farkli bir stire¢ olmaktan cok
yetiskinligin hizmetinde ve ondan eksik olarak tamimlanan bir kategori oldugunu
gormekteyiz. Kutsal Geyigin Oliimiinde de genglerin yetigkinlerden eksik olduklar1 noktalar
beden tizerinden tanimlanmistir ve bu tanim, modernitenin biyolojik genglik tanimlamasiyla

uyusmaktadir. Bob, Kim ve Martin, biyolojik olarak bedenlerinin degisimlerini hep
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yetiskinlerin bedenleriyle karsilastirarak takip etmektedir. Bu durum, filmde bedenin
yetiskin olma stirecinde aragsallastirilan bir mekanizma olarak algilandigmi gostermektedir.

Duygulardan Soyutlanmis Insan

Weber’in toplumsal eylem tipleriyle ilgili olusturdugu kavramlar, toplumda yasayan
bireylerin eylemlerini hangi sartlara gore olusturdugu tizerine diistincelerini yansitmaktadir.
Weber’e gore, arag akilc1 davranis, deger akilci davranis, duygusal davranis ve geleneksel
davranis olmak tizere 4 tiir davranis sz konusudur (1978: 24-25). Bu noktada, modernitenin
rasyoneliteyi 6ne c¢ikaran yapisi igerisinde rasyonel ve duygusal eylemlerin catismasi siklikla
tartisilan bir konu olmustur. Buna paralel olarak Touraine, modern anlamda akilciligin,
geleneksel addedilen sosyal baglar, duygular, gelenekler, gorenekler ve inanglarin yikimini
gerektirdigini ve modernlesmenin etkeninin belli bir kategori ya da toplumsal smif degil,

aklin kendisi oldugunu vurgular (2012: 168).

Lanthimos'un Kutsal Geyigin Oliimii filminde yarattig1 bu distopik diinyada sadece
aklin tritinlerine ve akilci davranislara yer varmus gibi goriinmektedir. Gergek yasantida
bireylerin toplumsal aidiyetini olusturan dgelerden biri olarak duygusal paylasim, bu filmde
yerini akilci is birligine birakmustir. Buttin karakterler, cok incelikli bir rasyonel diizenin
parcalar1 olarak tistlendikleri rolti oynamaktadir. Stephen ve Anna hem islerini iyi yapan
doktorlar hem de basarili ve saglikli cocuklar yetistiren ebeveynlerdir. Stephen, siklikla
yaptig isle tanimlanirken, Anna daha ¢ok annelik kimligiyle tanimlanir. Stephen’: calistig1
hastanede gortintiileyen sahnelerin sayis1 oldukca fazladir ancak Anna, modernitenin eril

rasyonalitesine uygun diisecek bir sekilde neredeyse her zaman evde gortintiilenir.

Karakterlerin insa edilmesindeki islubun farkliligi hemen dikkati c¢ekmektedir.
Filmdeki karakterler insan olmanin getirdigi dinamizmden yoksun ve duygulardan arinmis
gibi gortinmektedir. Ozellikle ailenin babasi Stephen ve annesi Anna, yani yetiskin
karakterler, hem davranislarindaki statik ve mekanik tarzlariyla, olabildigince az
kullandiklar1 mimikleriyle ve hem de olaylara verdikleri tepkilerin donukluguyla
duygularindan armnmis veya duygularimi bastirmus gibi gortinmektedir. Ailenin gocuklar:
Kim ve Bob ise ebeveynleriyle birlikteyken daha mekanik ve robotik gortintirken kendileri
gibi gen¢ olan Martin’le birlikteyken daha insani ve rahat davranislarda bulunmaktadirlar.
Filmin geng karakterleri Bob, Kim ve Martin degisen bir diinyanin ve yeseren bir kiiltiiriin
temsilcileridir. Bob ve Kim ebeveynleriyle iletisime gecerken, onlar gibi akilc1 karakterlerin
bu robotik davranislar1 sanki “Modernitenin getirilerinden biri olarak rasyonalite ve onun
akilcillastirma ideali, giintimiizde de etkili bir duslince sistemi olsaydi, insanlar nasil

davranirdi?” sorusuna sinemasal gercekligin verdigi bir yanit gibidir.

Filmde karakterlerin donuk tisluplarinin yaninda duygusal eylemin yapr bozumuna
ugratildigi bazi noktalar vardir. Ornegin, cinsel iligki sirasinda, Stephen’n istegi tizerine
Anna’nin anestezi etkisindeymis gibi baygimn numarasi yapmasi, duygusal bir eylemin bilim

gercekligiyle baglamindan koparilmasi anlamina gelmektedir. Burada cinsel hazzi olusturan
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duygular yerini rasyonel distincenin tahakkiimiine birakmustir ve beden bu sefer de
arzunun nesnesi haline gelmistir. Ayn1 zamanda bu sahne, kendini meslegiyle tanimlayan

Stephen’in arzularinin da meslegi tarafindan esir alindiginin gostergesidir.

Rasyonalitenin duygulardan tistiin tutulmasina baska bir ornek ise, Kim'in miizikle
kurdugu iliskide karsimiza cikar. Kim muzik egitimi almaktadir ve bir koronun tiyesidir.
Filmin cesitli sahnelerinde onu sark: soylerken goriirtiz. Ancak Kim'in miizikle kurdugu iki
tur iliski vardir; miizik yetenegini babasina gosterirken sesini ne kadar egittigini ses agma
egzersizleri yaparak gosterir, ailesinden uzakken ve Martin'in yanindayken ise pop sarkilar:
soyler. Bu noktada, babanin iktidarmnin akilc bir iktidar oldugunu animsayarak, Kim'in
Stephen’a miizigin duygular1 ytikselten yontinti degil viicuttaki bir organ1 ne kadar yetkin
kullandigini gostermeye calistigini sdyleyebiliriz. Diger taraftan, Martin'in istegi {izerine ona
sarki soylediginde, duygular1 agiga cikaran popiiler bir cagdas miizik Ornegini sunar.
Martin’in aileye bulasmasi ile rasyonel aliskanliklar sarsilarak ¢oziilmeye baslamistir ve bu
duruma ayak uyduran Kim, yeseren bir kiiltiirtin ortaya ¢ikisini temsil etmektedir. Aym
zamanda, Martin'in hayatlarma girmesi ile Stephen ve Anna bir problem durumuyla kars:
karsiya kalir ve motor-duyu mekanizmalar1 bozularak her zamanki rasyonel davranislari
yerini olumsuz duygulara birakir. Martin'in dogatistti etkilerinden 6nce ogullarinin sonra da
kizlarmin etkilenmesi onlarin zorunlu olarak bazi duygular1 gelistirmelerine ve aciga

cikarmalarini saglar.
Rasyonel Bilmeye Kars1 Metafizik Bilme

Daha 6nce de bahsedildigi gibi, Kutsal Geyigin Oliimii rasyonel bir toplumun kiigtik bir
parcas1 olan ve hayatini akilci normlara gore yasayan 4 kisilik bir ailenin, disaridan bir
karakterin bulasmasiyla kendilerini hi¢ bilmedikleri metafizik bir senaryonun iginde
bulmalarini ve bu durumla bas etmelerini anlatmaktadir. Burada rasyonaliteyle metafizigin,
bilinenle bilinmezin, mutlak hakikatle hakikatin toptan reddinin, deneye dayali bilgiyle
sezgisel bilginin catismasini gormekteyiz. Bu catisma sirasinda, filmin ana karakterlerinin
akilc1 diistinme ve bilme yontemlerinden taviz vererek ve akilci tutumlarindan siyrilarak
kendilerini metafizik ve sezgisel bilme yontemine biraktiklarina tanik olmaktayiz. Bu
dontistim, aynm1 zamanda modern distincenin yerini postmodern dusiinceye ve baskin bir
kilttirtin yerini yeseren bir kiilttire birakmasini haber veren bir toplumsal dontisimii de

izleyiciye sezdirmektedir.

Stephen, kendini, siki sikiya baglh oldugu doktorluk meslegiyle tanimlar. Onun igin
toplumda var olmanin kaynag: kiiltiirel sermaye veya sosyal sermaye degildir. O, toplumda
tamamen akilc1 bir temelle var olmaktadir. Stephen, pozitif bilimlerin gerektirdigi sekilde,
akilc1 yollarla bilgiye ulasmayi, bilmenin tek yontemi olarak kabul eden bir gelenekten
gelmektedir. Aydinlanma diistincesinin bir projesi olarak akilcilastirma siirecinin son nesli
gibi gortinen Doktor Stephen, baskin bir kiltiiriin temsilcilerindendir. Kendisi gibi doktor

olan esi Anna da aym sekilde rasyonel aklin hiikiim stirdtigii bir yasantiya sahiptir. O da
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ayni Stephen gibi modern toplumun kendisine atfettigi rolleri eksiksiz yerine getirmeye
calisan ve kendisini duygularla ifade etmek yerine akilc1 bir durus sergileyen bir karakterdir.
Ciftin cocuklar1 Kim ve Bob ise ebeveynleriyle olan iletisimlerinde modernitenin yetistirmesi
beklenen rasyonel gencler gibi davranirken daha sonra hayatlarma girecek olan Martin'le
olan iletisimlerinde duygularmi 6n plana ¢ikaran bir {islup benimseyerek yakinda gelecek
olan bir dontistimiin habercileri gibidirler. Filmdeki geng¢ karakterler, daha once de
belirtildigi gibi, akilc1 diistinceden gergekligin sorgulandig1 bir diistince sistemine dogru
dontistimi ilk kabul eden ve hatta dontistimiin aktorleri haline gelen karakterlerdir. Onlar,

baska bir diinyanin mtimkiin oldugunu gosterirler ve yeseren bir kiilttiriin parcasidirlar.

Daha 6nce de belirtildigi gibi, bu calismanin amaci, ilgili filmi deneye dayal1 bilme ve
metafizik bilme catismas1 temas: igerisinde incelemektir. Bunu gerceklestirmek igin,
modernitenin bir cesit akilcilastirma politikasini takip etmesi ve postmodernitenin gercekligi
kaygan bir zemine yerlestirmesi karsithgma odaklanarak, Aydinlanma déneminden bu yana
diistincenin uzun bir stire¢ icerisinde gecirdigi dontisumiin iki duragr olan Kant ve
Bergson'un dusiinsel diinyalarna ugramak gerekmektedir. Calismanin kavramsal
bolimlerinde ele alinan rasyonel bilgi ve metafizik bilginin catismasi minvalinde filmi
incelememiz gerekirse, akilci bir temele dayanan aileye disaridan bir karakterin bulasmasiyla

gerceklesen dontisumii 6rneklendirmek yararli olacaktir.

Martin’in bilinmeyen metafizik gticlerle 6énce Bob ve sonra Kim'in hastalanmasimi
saglamasinin tizerine Stephen, bu durumun metafizik temelli olduguna inanmak istemez ve
careyi bilimde arar. Bob't hastaneye gotiirerek cesitli testlerden gecirir fakat sonug alamaz.
Stire¢ Martin'in dile getirdigi asamalarla devam edince Stephen da metafizigin varligina ve
durumu diizeltmek i¢in kendisinin de bu metafizik olgunun igine girmesi gerektigine kanaat
getirir. Stephen, Martin'in istedigi gibi ailesinden birini oldirmek zorundadir. Bunu
yapmadigl siirece biitlin ailesini kaybedecektir. Ve sonunda, Stephen ailesini bir araya
toplayarak gozlerini kapatir ve elindeki tiifekle ailesinden birini vurana kadar rastgele ates

eder.

Burada inceleme odagma aldigimiz nokta, pozitif bilimlerin getirdigi rasyonel
diisinmenin hakimiyetinin yerini metafizik bilgiye birakmasidir. Modernitenin akilci
diistintin diinya savaslar1 gibi katastrofik sonuclara varmasiyla bir kirilmanin gerceklesip
tist-anlatilarin, tist-aklin ve mutlak gercekliklerin reddedildigi postmodern diistinceyi ortaya
¢ikarmasi gibi akilcit normlara gore hareket eden ailenin bir felaket senaryosundan kurtulusu
gercekiistii olanda aramas1 ve adeta metafizige teslim olmasi da benzer bir kirilmay1 ifade
etmektedir. Ayn1 zamanda, karakterlerin metafizik olus igine girerek, olguyu iceriden

deneyimlemeleri ise Bergson'un sezgisel bilme yontemine paralel goriinmektedir.
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Sonug

Bilimde, felsefede ve sanatta hakikat defalarca sorgulanmis ve sayisiz kere ona
ulasmanin yollar1 sunulmustur. Bu ¢ogullukta, hakikate nasil ulasilabilecegi konusu ne
kadar belirsizse, hakikate ulasilip ulasilamayacag1 da o derece belirsiz hale gelmektedir. Bu
baglamda felsefenin de sordugu sorularin degismekte oldugu goriilmektedir. Modern
felsefe, “yasam nasil olmali?” sorusunun cevabini ararken, postmodern felsefe ise “yasam
nasil olabilir?” sorusunu sormayi tercih etmektedir. Durum boyle olunca, sayisiz hakikat
kabul edilebilir bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir ve hakikat, bireyin tecriibesine gore sekillenen

bir entite haline gelmektedir.

Bu calismada, Kutsal Geyigin Olimii filminde hakikate ulasma yontemleri olarak
aydinlanma temelli pozitif bilimlerin sundugu rasyonel, ampirik yontem ve bunlara karsit
olarak, her tiir diistince sisteminin kabul edilebilirligi ile karakterize edilen postmodern
diistincenin hakikate c¢ogulcu yaklasimi arasindaki catisma tizerinde durulmustur. Bu
catisma baglamimda Kant'in deneye dayali ve metafizigi reddeden hakikat anlayisina karsilik
Bergson'un asil bilme yontemi olarak ¢ne stirdiigii metafizik bilme ele almmustir. Bu
catismanin incelenmesi sonucunda, moderniteden postmoderniteye diistincenin belli bir
dontistime ugradiglt ve bu dontistimiin onemli bir vechesinin ise hakikat nosyonunda
gerceklestigi gorulmustiir. Gilinlimtizde hakikatin somut ve kesin bir cerceveyle
belirlenemeyecegi, cok sayida ve birbirine zit olan hakikatlerin ayn1 anda var olabilecegi ve

her seyin belirsizlesmeye basladig1 bir donemin varlig1 s6z konusudur.

Kutsal Geyigin Oliimii (2017) adli film o6rneginde moderniteden postmoderniteye
diistincenin izinin stirtildtgt bu calismada, rasyonalitenin getirisi olarak insan bedeninin
aklin hizmetinde aragsallastirilmasi, akilcilastirma stirecinde insanlarin duygularindan
uzaklasmas1 ve rasyonalite/ metafizik catismasi ekseninde bir inceleme gerceklestirilmistir.
Hakikatin déntisimii ve bilgiye ulasmanin degisen yontemiyle ilgili biitiin bu diistincelerin
filmin finalinde somutlastigi kanaatindeyiz. Hgili filmin finalinde, Stephen metafizik
gerceklige boyun egerek oglu Bob'u oldiiriir ve diizeni yeniden tahsis eder. Metafizik,
rasyonalite karsisinda zafer kazanmistir. Son sahnede ise ailenin geri kalani, Stephen, Anna
ve Kim, bir restorana giderler ve aile kurumunu tekrar kurmaya, biitiin haline getirmeye
calisirlar. Daha sonra Martin mekana gelir. Bu sahnede hakim olan sakinlik ve sessizlik,
Martin'in mekana girisiyle bozulmaz, artik ¢atisma bitmistir. Yeni bir hakikatin kabuliiyle

birlikte eski donem kapanarak belirsiz olan yeni bir donem baglamuistir.
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