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OZET

Motorlu ara¢ alim satimi islerinde elde edilen kazancin ticari kazang mi yoksa arizi
kazang mi kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi konusu belirsizlik tasimaktadir. Elde edilen
kazancwn ticari kazang sayilabilmesi bakimindan; sermaye, devamlilik, ticari organizasyon ve
gelir elde etme unsurlar: dikkate alinmaktadir. Ancak tiim bu unsurlara ragmen, ortaya ¢cikan
belirsizligin giderilmesi bakimindan Istanbul Vergi Dairesi Baskanligi’mn yapmis oldugu
sayisal belirleme uygulanmada onem tasimaktadir. Bu belirlemenin diger unsurlarla birlikte
degerlendirilmesi ve ticari kazancin tespitindeki yeri bu ¢calismanin konusunu olusturmaktadir.
Bu yaklasum cesitli agilardan elegtirilebilecek olmakla birlikte, temel vergi ilkeleri ve idari ig
yiikii acisindan ortaya ¢ikabilecek sorunlari giderebilecek niteliktedir.

Anahtar Kelimeler: Ticari Kazang, Arizi Kazang, Devamlilik, Motorlu Tagit, Vergi.

THE TAXATION OF THE REVENUES MADE IN PURCHASE AND
SALES OF MOTOR VEHICLES

ABSTRACT

The issue whether the revenues made in purchase and sales of motor vehicles must be
considered commercial revenue or incidental revenue is unclear. In order to consider such
revenues as commercial revenues, factors of capital, permanency, commercial organization
and revenue making are taken in consideration. However, despite all these factors, in order to
clarify the unclearness, quantitative analysis carried out by Istanbul Tax Office Administration
is important in practice. Assessment of this analysis along with other factors as well as their
roles in determining the commercial revenue is the subject of this study. Although this approach
may be criticized from various perspectives, it has the quality to eliminate issues that might
arise in terms of basic tax principles and administrative work load.
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1. Giris

GVK’nin 37. maddesinde “Her tiirlii ticari ve sinai faaliyetlerden dogan kazanclar ticari
kazanctir.” hilkkmii ile ticari kazancin kapsami belirlenmistir.

GVK’nin 82/1. maddesinde ise arizi olarak ticari muamelelerin icrasindan veya
bu nitelikteki muamelelere araciliktan elde edilen kazanglarin arizi kazang oldugu hiikme
baglanmigtir.

Bu cercevede ticari muamelelerin bir ticarethane acmaksizin ve arizi olarak
yapilmasindan elde edilen kazanclar arizi kazang olarak gelir vergisinin konusuna girmektedir
(Maliye Hesap Uzmanlar1 Dernegi, 2014:280).

S6z konusu hiikiimler birlikte degerlendirildiginde bir ticarethane acmaksizin birden
fazla defa motorlu ara¢ alim satimi yapilmas: durumunda hangi gelir unsuru kapsaminda
degerlendirme yapilacagi sorunu ortaya ¢ikmaktadir.

Arag alim satiminin birden fazla yapilmis olmas1 37. madde kapsaminda degerlendirilerek
elde edilen kazancin ticari kazang olarak vergilendirilmesi bakimindan yeterli midir? Yoksa
arizi kazang olarak mi vergilendirilmelidir? Bu hususta baskaca nelere dikkat edilmelidir?

Bu ¢alismada kanun hiikiimlerinden hareketle cevaplandirilamayan yukaridaki sorular;
yargi kararlart ve Maliye Bakanligi’nin goriisleri cergevesinde degerlendirilecektir.

2. Motorlu Ara¢ Alim Satiminin Ticari Kazan¢ Olarak Degerlendirilmesi

Motorlu ara¢ alim satimi iglemleri ticari kazang kapsaminda degerlendirilebilecegi
gibi, arizi ticari kazan¢ kapsaminda da degerlendirilebilecektir. Dolayisiyla gerek ticari
kazang kapsaminda degerlendirilmesi gerekse arizi kazang kapsaminda degerlendirilebilmesi
icin iglemin niteliklerinin dikkate alinmasi gerekmektedir. Bu cercevede olmak {iizere ticari
kazanctan s6z edebilmek icin gereken nitelikler agagida aciklanmugtir.

Ticari faaliyette sermaye ve emekten olusan siirekli bir organizasyon bulunmakta olup;
bu organizasyon i¢inde sermaye ve emegin paylari faaliyetin tiiriine, niteligine ve biiyiikliigiine
bagli olarak degisebilmektedir (Maliye Hesap Uzmanlar1 Dernegi, 2014:9). Ticari kazanci
belirleyen hakim unsur ise “devamliliktir” (Maliye Hesap Uzmanlart Dernegi, 2014:10). Arizi
olarak yapilan ticari iglerden elde edilen kazang¢ ise GVK’nin 82. maddesi kapsaminda diger
kazang ve iratlar unsuru kapsaminda vergilendirilecektir.

Devamlilik kasit ve niyetiyle yapilan faaliyet sonucunda elde edilen gelir ticari
kazang¢ olarak vergilendirilirken; siibjektif nitelikteki bu 6l¢iiniin objektif belirtisi ise ticari
organizasyonun varli§1 olmakta; yani bir islemin ticari organizasyon dahilinde yapilmasi,
devamlilik kasit ve niyetiyle yapildiginin karinesi olmaktadir (Maliye Hesap Uzmanlari
Dernegi, 2014:10). Bu agidan bir takvim yili i¢inde birden fazla tekrarlanan veya birden fazla
takvim yili i¢inde tekrarlanan iglemlerde devamlilik kasit ve niyetinin mevcut oldugu kabul
edilmelidir (Maliye Hesap Uzmanlar1 Dernegi, 2014:10). Aksi halde islemin arizi olarak
yapildig1 kabul edilmelidir.
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Anlasgilacagi iizere ticari kazanctan s6z edebilmek i¢in;

Sermaye unsuru,
Devamlilik unsuru,

Organizasyon unsuru,

YV V V V

Gelir elde etme unsuru,
dikkate alinmalidir.

Nitekim Tiirk Ticaret Kanunu (TTK) nin ticari isletmenin tanimina yer verilen 11.
maddesinde “Ticari igletme, esnaf isletmesi icin ongoriilen sinir1 agsan diizeyde gelir saglamay1
hedef tutan faaliyetlerin devamli ve bagimsiz sekilde yiiriitiildiigii isletmedir.” biciminde
tanimlanmigtir. Dolayisiyla bir gelir saglamay1 hedef tutmayan veya devamli olmayan
faaliyetlerle, esnaf faaliyeti sinirlarin1 agmayan faaliyetler ticari igletme sayilamamaktadir.
Yani ticari isletmenin nitelikleri; gelir saglamanin hedeflenmesi (gelir elde edilmesi sart
degildir), faaliyetin devamli olmas1 ve TTK’daki esnaf faaliyeti sinirlarinin agilmasi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Mevzuatta gelir elde etmek degil, gelir saglamanin amaclanmasi ifadesiyle “ticari gaye”
yani “ticari organizasyon” kavramina vurgu yapilmigtir.

2.1. Sermaye Unsuru

Ticari faaliyet, sermaye ve emekten olusan bir organizasyon icinde yiirtitiilmektedir.
Ancak faaliyetin ticari faaliyet olarak degerlendirilebilmesi icin, bunun ifasi i¢cin sermeyenin
konulmus olmasi gerekmekte, ticari kazanctan soz edebilmek icin faaliyetin sermaye yogun
olup olmadigina bakilmasi gerekmektedir (Maliye Hesap Uzmanlart Dernegi, 2014:10).

2.2. Devamhlik Unsuru

GVK incelendiginde 37. madde hiikmiinde bazi bentlerde “devamlilik” unsuruna yer
verildigi goriilmekte, 6te yandan 82/1. madde ile birlikte degerlendirildiginde ticari faaliyetlerin
ar1zi olarak yapilmasi halinde arizi kazang sayilacagindan hareketle, devamli olarak yapilmasi
halinde GVK’nin 37. maddesi kapsaminda degerlendirilecegi ortaya cikmaktadir.

TTK’da ise “faaliyetlerin devamli yiiriitiilmesi” hiikmiine yer verildigi goriilmektedir.

Bu cercevede faaliyetlerin devamli olarak yiiriitiilmesi halinde ticari kazanglar
cercevesinde vergilendirilecegine kusku bulunmamakla birlikte, hangi durumda devamliliktan
s0z edilemeyecegi ya da arizi kazang olarak nitelendirilerek vergilendirilecegi tartigsmalara
neden olmaktadir. Ornegin, bir sahsin tek bir daire veya otomobil alip satmasi ve bu isten kazang
elde etmesi o sahsin ticari bir faaliyet yaptigini ve ticari kazang elde ettigini gostermemekte,
faaliyetin bir isyeri agmaksizin devamli olarak yapilmast halinde elde edilen kazang ticari
kazang olmaktadir (Maliye Hesap Uzmanlar1 Dernegi, 2014:10). Ancak burada devamliliktan
s0z edebilmek i¢in islemin kag kez tekrarlanmasi gerektigi a¢ikliga kavusturulmamustir.

Uygulamada devamlilik unsurunun varlifinin tespitinde, sadece devamlilik kasit ve
niyetinin bulunmasi yeterli kabul edilmekte; bu ¢cer¢evede devamlilik kasit ve niyetiyle yapilan
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faaliyetler sonucunda elde edilen kazanclar, diger sartlarin da bulunmas: durumunda ticari
kazang olarak vergilendirilmektedir (Gelirler Kontrolorleri Dernegi, 2005:21). Yani ticari
organizasyonun maddi ve sekli unsurlartyla acik¢a belli olmadigi hallerde, faaliyetin devamlilik
kasit ve niyetiyle yapildigini belirleyen objektif ol¢iit, islemlerin ¢coklugu olmaktadir.

Islemlerdeki ¢okluktan ne anlagilmasi gerektigi konusunda ise yeterli belirliligin
bulunmadig1, gegmiste benimsenmis olan dlgiitlerden de vazgecildigi goriilmektedir (Ozbalci,
2008:295).

Alis ve satig islemlerindeki ¢coklugun esas alinmast halinde, bunun kendi 6zelligi icinde
ve ilke kararlar1 gercevesinde degerlendirilmesi gerekmekte olup; islemlerin birden veya ikiden
fazla olmasi seklinde belirlenen objektif 6l¢ii, ilgilinin amag¢ ve niyetiyle bagdasmayabilir
(Ozbalci, 2008:296). Ornegin otomobil alim satim1 devamli olarak da, arizi olarak da yapilsa
genellikle kazang saglama amacindan soz edilebilir (Ozbalci, 2008:296). Ote yandan birden
ya da ikiden fazla otomobil alim satim1 kazang saglama amacina dayanmayabilir. Ornegin, bir
hastaligin gerektirdigi harcamalarin karsilanmasi amaciyla satis s6z konusu oldugunda, kazang
saglama amacindan degil, nakit ihtiyacindan dolayr bu islemin yapildig1 kabul edilmelidir
(Ozbalci, 2008:296). Dolayisiyla sahsi kullanim, servetin korunmast ya da acil nakde ¢evirme
ihtiyaci disinda alig veya satiglardaki ¢okluk, faaliyetin ticari sayilmasi icin yeterli olmaktadir
(Ozbalct, 2008:296).

GVK’da ticari faaliyetin “devamli” yapilmasi halinde ticari kazang¢tan s6z edilmekte
olup; devamlilik veya siireklilik arz edecek sekilde faaliyette bulunmak ise, bir islemin ayni1
vergilendirme doneminde birden fazla defa yinelenmesi veya farkli vergilendirme doneminde
olsa bile ayn kisi ile islem yapilmas1 olarak ortaya konulabilir. Bir ticari faaliyet devamlilik
veya siireklilik arz edecek sekilde yapilmiyorsa, ondan elde edilen kazang, ticari kazang degil
“arizi kazang” sayilmaktadir (Senyiiz vd., 2008:192).

Maliye Bakanligi’nin 104 Seri No.lu Gelir Vergisi Genel Tebligi’'nde, bir iglemin
devamli olarak yapilmasinin olgiitii “bir islemin ayni yilda birden fazla tekrar etmesidir”
seklinde aciklanmistir. Uygulamada, yalnizca ayni yil degil, birbirini takip eden yillarda da
islemin birden fazla olmasi halinde, ticari kazang olarak kabul edilmektedir.

Nitekim Gelir Idaresi Bagkanligi tarafindan hazirlanan “Ticari Kazancin Gergek
Usulde Vergilendirilmesi Rehberi’nde (www.gib.gov.tr) “Ticari Faaliyetin Ozellikleri” ile
ilgili olarak, “Faaliyetin devamli olmasi gerekmektedir (Bir takvim yili igerisinde birden fazla
tekrarlanan veya birden fazla takvim yilinda tekrarlanan iglemlerde de devamlilik oldugu
varsayilacaktir)” aciklamasina yer verilmis, islemlerin ayni yil, hatta takip eden yillarda olmas1
sart1 aranmaksizin, tekrart halinde devamliligin var oldugu kabul edilmistir.

2.3. Organizasyon Unsuru

Gergek kigilerin ticari iglemlerden elde ettikleri gelirlerin ticari kazang¢ olarak
degerlendirilebilmesi i¢in, gelir saglanan faaliyetin bir organizasyon dahilinde yapilmasi
gerekmektedir. Organizasyonun varlig1 ise; isyeri agilmasi, is¢i calistirilmasi, ticaret siciline
kayit olunmasit gibi bazi emarelere bagh olarak belirlenebilmektedir (Gelirler Kontrolorleri
Dernegi, 2005:21).
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Organizasyonun varlig1r yukarida belirtilen emarelere bagl olarak ortaya ¢ikmakla
birlikte, otomobil satisina iligkin somut 6rnekte, bunlarin hicbiri olmamasina ragmen ticari
kazanctan soz edilip edilemeyecegi ya da arizi ticari kazan¢ kapsaminda mi degerlendirme
yapilacag1 sorunu ortaya ¢ikmaktadir.

Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulu'nun bir kararinda; “... bir islemin devamlilik
tagidiginin iglemin ayni vergilendirme déneminde yinelenmesi ya da onceki vergilendirme
doneminde de yapilmis olmasma gore belirlenebilecegi, maddi ve sekli anlamda bir ticari
organizasyonun belirgin olmadig1 durumlarda, kazang doguran iglemin ¢oklugunun, devamlilik
unsurunu belirleyen en nesnel 6l¢ii oldugu, devamlilik unsurunun gerceklesmesi halinde, bu
islemlerin kazan¢ saglamak amaciyla yapilmadigini kanitlama yiikiiniin vergi miikelleflerine
diisecegi” belirtilmistir'-

Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulu, bu kararda; bir faaliyetten elde edilen gelirin
ticari kazang olarak degerlendirilmesinde ticari organizayonun varligmi aradigini, ticari
organizasyonun varlig1 acik alarak ortaya konulamiyorsa, bu durumda islemin ¢oklugunun
dikkate alinmasi gerektigini ifade etmistir. Bununla birlikte islem ¢oklugunun bir karine olarak
ortaya c¢iktigini, aksinin her zaman ispat edilebilecegini, sadece, islemlerin miktarinin ¢ok
olmasina ragmen bunun bir ticari organizasyon cercevesinde gerceklestirilmedigi konusunda
ispat yiikiiniin miikellefe ait oldugu yoniinde goriis bildirmistir.

Bu goriis, ispati diizenleyen VUK un 3/B maddesinde yapilan diizenlemeye de uygundur.
VUK 3/B-1 maddesinde; “Vergilendirme ile ilgili olaylarda olayin ger¢ek mahiyetinin tespiti
esastir.” VUK 3/B-2 maddesinde ise; “Iktisadi, ticari ve teknik icaplara uymayan bir durumun
iddia olunmasi halinde ispat kiilfeti bunu iddia eden tarafa aittir” hiilkmii yer almaktadir.
Motorlu arag¢ alim satiminda elde edilen gelirin hangi kapsamda vergilendirileceginin tespitinde
olayin gercek mabhiyetinin tespit edilmesi gerekmektedir. Motorlu ara¢ alim satiminda
“muamelelerin ¢oklugu”, faaliyetin ticari bir nitelik tagiyacagina karine olusturabilir. Nitekim
muamelelerin ¢oklugu, hayatin olagan akisina, iktisadi, ticari ve teknik icaplara uygunluk
olarak degerlendirilecektir. Aksinin ispat1 her zaman miimkiindiir. Miikellef, bir cok kere alim
satim yaptigini ancak ticari gaye giitmedigini (ticari bir organizasyon cercevesinde faaliyette
bulunmadigini) her zaman iddia edebilecektir. Ancak bu iddiasini ispat yiikii miikellefe ait
olacaktir.

24. Gelir Elde Etme Unsuru

Bir faaliyete ticari olma niteligi veren en 6nemli kistaslardan biri de organizasyonu
kuran kisi veya kisilerin bir kazang veya gelir elde etmek kasit ve niteligiyle hareket etmesi
olup; boyle bir amag yoksa ticari faaliyetten de soz edilemez (Gelirler Kontrolorleri Dernegi,
2005:22). Ote yandan diger sartlar1 tasiyan ve kazang elde etmek amacli yapilan bir faaliyetin
zararla sonuclanmasi ise faaliyetin ticari oldugu gercegini degistirmemektedir (Gelirler
Kontrolorleri Dernegi, 2005:22).

1 Damnistay Vergi Dava Daireleri’nin 14.11.2003 tarih ve E:2003/233, K:2003/414 sayil1 karari i¢in bkz. Murat
BATT: Gelir Vergisi Kanununda Devamlilik Kavraminin Idari ve Yargi Kararlari Isiginda irdelenmesi, http://
www.muhasebetr.com/yazarlarimiz/muratbati/001/, Erisim tarihi: 17.11.2015
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Ornegin, ticaretle ugrasmamakla birlikte, karl1 bir is olacagini diisiinerek saglam veya
tamir edilmesi gereken bir otomobili satin alip, tamir ve boyama iglerini yaptirdiktan sonra satan
ve bu isten bir kazang elde eden kisinin gelirinin arizi kazanglar kapsaminda degerlendirilmesi
yoluna gidilmektedir (Maliye Hesap Uzmanlar1 Dernegi, 2014:280). Zira kisinin kazang elde
etme amacinin olmasina ragmen, yapti81 isin devamligindan soz etme imkani bulunmamaktadir.

Otomobil alim satimma iligkin somut 6rnegimizde ise, birden fazla otomobil satis
yapan bir kisinin bu satiglardan bazilarinda gelir elde ederken, bir ya da birkacinda zarar etmesi
durumunda ticari kazangtan s6z edilip edilemeyecegi de bir sorun olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

3. Motorlu Ara¢c Alim Satiminin Arizi Ticari Kazan¢ Olarak Degerlendirilmesi

Motorlu arag alim satimiiglemlerinin arizi ticari kazang kapsaminda degerlendirilebilmesi
acisindan, arizi ticari kazancin temel niteliklerinin dikkate alinmasi gerekmektedir. Bu
cercevede olmak lizere arizi ticari kazangtan soz edebilmek i¢in gereken nitelikler asagida
aciklanmugtir.

GVK’nin 82/1. maddesinde arizi olarak ticari islemlerin yapilmasindan veya bu
nitelikteki islemlere araciliktan elde edilen kazanglarin arizi kazang oldugu hiikme baglanmustir.

Bu cercevede ticari islemlerin bir ticarethane agmaksizin ve arizi olarak yapilmasindan
elde edilen kazanglar arizi kazang olarak gelir vergisinin konusuna girmektedir (Maliye Hesap
Uzmanlart Dernegi, 2014:280).

Arnzi ticari kazangtan soz edebilmek ig¢in, islemlerin kazang saglamak amaciyla
yapilmasit gerekmekte olup; GVK 82/1. madde hiikmiinde yer alan “ticari” ibaresi bunu
gerektirmektedir ve dolayisiyla kazang saglama amaci yoksa “ticarilik” vasfindan s6z edilemez
(Ozbalci, 2008:710).

Yani satig igleminden dogan kazancin, arizi kazang sayilarak vergiye tabi tutulmasi,
kazan¢ saglama unsurunun bulunmasina bagh olup, bu unsur yoksa satig kar1 arizi kazang
olarak vergilendirilemez (Ozbalci, 2008:710).

Ornegin, sahsi kullanim amaciyla alinan bir otomobilin bir siire sonra satilmasindan
dogan kazancin vergilendirilmesi miimkiin degildir (Ozbalc1, 2008:710). Nitekim konuya
iligkin aksi yonde yargi kararlar1 bulunmasina ragmen, Danigtay 4. Daire, “... yiikiimliiniin s6z
konusu otomobili satmak tizere degil, meslegini icra i¢in aldig1 otomobili taksi olarak 2 yil siire
ile bizzat calistirdig1 ihtilafsiz bulunduguna gore, satistan dogan kar arizi kazang sayilmaz”
bigiminde karar verilmistir?.

GVK’ya gore ticari faaliyetin devamli (siirekli) olarak yapilmas1 halinde ticari kazangtan
s0z edilecek; sermaye, devamlilik, organizasyon ve gelir elde etme unsurlarinin varligina bagl
olarak ticari kazanclar kapsaminda vergilendirme yoluna gidilecektir. Ote yandan bir ticari
faaliyet devamlilik arz edecek sekilde yapilmiyorsa, elde edilecek kazang arizi kazang olarak
vergilendirilecektir.

2 Danistay 4. Daire’nin 6.2.1973 tarih ve E. 1971/7806, K. 1973/441 say1li karari i¢in bkz. Ozbalc1: a.g.e., s. 710.
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Herhangi bir igyeri acilmadan ve devamlilik gostermeksizin firsat diistiikce bazi alim
satim iglerini yapanlarin kazanclart bu unsur kapsamma girmektedir (Senyiiz, 2007:226).
Somut olayimizda oldugu gibi, 6rnegin, iicretli olarak ¢alisan kisinin bir oto alip satmasindan
(devamli olarak yapilmamak sartiyla), elde edecegi kazang arizi kazanctir. Dikkat edilecegi
tizere, yapilan faaliyetin ozii ticari olmakla birlikte, devamlilik noktasinda farklilik ortaya
ctkmaktadir (Senyiiz, 2007:226).

4. Motorlu Ara¢c Alim Satimina Iliskin Yarg: Kararlari

Motorlu ara¢ alim satim iglemlerinin ticari kazan¢ kapsaminda ya da arizi ticari kazang
kapsaminda degerlendirilmesine yonelik olarak cesitli yarg: kararlari asagidaki gibidir.

Danistay 13. Dairenin bir kararinda bir memurun 2 yil icinde 3 kez otomobil alim satimi
islemi sonucunda elde ettigi kazancin ticari kazang olarak kabul edilmedigi goriilmektedir®.

Konuya iliskin izmir 1. Vergi Mahkemesi’nin bir karar1 da asagidaki gibidir*.

“Dosyanin incelenmesinden; ....Nakit Vasitalar:1 Vergi Dairesi Miidiirliigii tarafindan
yvazi ile ekli listede yer alan adi gecenlerin iktisap ettikleri araclara iliskin bilgilerin yer
aldigi, bu araclarin ticari amacla iktisap edilip kullanmildiklarinin tespiti halinde miikellefiyet
tesis edilmesi gerektiginin bildirilmesi iizerine davaci nezdinde yoklama fisinin diizenlendigi,
s07 konusu yoklamada davaci tarafindan ...plakali aracin tatile gitmek icin satin alindigi,
herhangi bir ticari faaliyetin yapimadigi, tatil doniisii aracin satildigi, davacimin ticari
faaliyetinin bulunmadigr ve sigortali olarak calistigimin tespit edildigi, daha sonra EVDO
sisteminde “Vergi Kimlik Numarasi ile Arag¢ Bilgilerini Sorgulama” yoluyla davacinmin ¢cok
sayida arac¢ alip sattigun tespit edilmesi iizerine dava konusu miikellefiyet tesisi isleminin
yapildigi anlagilmaktadir.

Anilan yasa hiikiimleri degerlendirildiginde herhangi bir kazancin ticari kazang
sayilabilmesi icin bir faaliyetten saglanmasi ve bu faaliyetin devamliligi kosullarina baglandigi
anlagsilmus olup, maddi ve sekli anlamda bir ticari organizasyonun belirgin olmadigi durumlarda
kazang doguran islemin coklugu, devamlilik unsurunu belirleyen en nesnel ol¢iidiir. Devamlilik
unsurunun gerceklesmesi halinde, bu islemlerin kazan¢ saglamak amaciyla yapilmadigin
kanitlama yiikii miikellefe diiger.

Olayda; davaci nezdinde tutulan yoklamada satin alinan aracin ticari maksatla
olmadigi ve davacimin ticari mahiyette faaliyeti olmadigt belirtilmiy ise de; 213 sayili Yasanin
3. maddesi kapsaminda maddi delil olarak kabul edilmesi gereken EVDO sisteminde “Vergi
Kimlik Numarast ile Ara¢ Bilgilerini Sorgulama” yoluyla yapilan arastirma sonucunda
davacimin 58 adet arag satin aldigi ve bu araglart 2008 yilinda 3, 2009 yilinda 21, 2010 yilinda
21 ve 2011 yuiinda 11 adet olmak iizere toplam 56 tanesini sattigt agik olup; ara¢ alim satimi
faaliyetinin yapildigi ve bu faaliyetin devamli oldugu tartigsmasizdir.

3 Danistay 13. Daire’nin 23.3.1981 tarih ve E. 1980/2491, K. 1981/535 sayili Karart i¢in bkz. Siikrii KIZILOT:
Vergi Uygulamasiyla Ilgili Muktezalar ve Damistay Kararlari, Savas Yayinlari, Ankara 1987, s. 77.

4 Izmir 1. Vergi Mahkemesi’'nin, E. 2012/322, K. 2012/849 say1il1 Karari.
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Bu durumda; 9.6.2008 tarihinden itibaren devamli olarak yapilan ve bu alum satinun
ticari olmayp baska neden veya nedenlere dayandigint ispatlayamayan davact adina arag
alim satimlart sebebi ile yapilan dava konusu miikellefiyet tesisi isleminde hukuka aykirilik
bulunmamaktadir.”

Konu ile dogrudan alakali olmamakla birlikte Danistay 4. Daire’nin bir kararinda da
ozet olarak “Bor¢ para alarak karsiliginda faiz 6dedigi yoniinde ifade veren kigilerin, oto alim
satimz igiyle istigal eden miikellef arasinda ticari iliskiler bulundugu, bu iligkilerden dolay:
taraflar arasinda icra takipleri mevcut oldugundan, ikrazatcilik yaptigi hakkinda kanit ve tespit
bulunmayan miikellef adina yapilan tarhiyat yapilamaz.” denilmistir’.

Danigtay 3. Daire’nin bir kararinda da istemin 6zeti agsagidaki gibidir.

“Davact adina tasit alim-satimindan otiirii 26.6.2003 tarihi itibartyla gelir vergisi
miikellefiyeti tesis edilmesine iliskin 21.4.2007 giin ve 9936 sayili islemi; herhangi bir
faaliyetin gelir vergisi miikellefiyetinin konusunu olusturabilmesi icin, gelir saglama amactyla,
ticari bir organizasyon cercevesinde devamli olarak yiiriitiilmesi gerektigi, davact adina,
26.6.2003-12.1.2007 doneminde 11 tasit alip sattigimin saptanmasi iizerine miikellefiyet tesis
edilmiy ise de, davali idarece tasit alim satimumin siireklilik arzedip arzetmedigi, bu faaliyetten
gelir elde edilip edilmedigi objektif kriterlerle ortaya konulmadan, bu yonde somut bir tespite
dayanmadan salt bilgisayar kayitlarindan uzun bir zaman araliginda 11 tasit alimip satildig
bilgisine ulagilmasi nedeniyle kurulan iglemin hukuka wygun goriilmedigi gerekcesiyle iptal
eden Trabzon Vergi Mahkemesinin 4.7.2007 giin ve E:2007/315, K:2007/386 sayili kararinin;
2003 yilinda satin aldigr 4 tasit1 2004 ve 2005 yillarinda, 2004 yuinda aldigr 2 tasiti 2005 ve
2006 yillarinda, 2006 yilinda aldigr 4 tasitin iiciinii 2006 ve 2007 yillarinda satan ve halen
iizerinde kayitl iki tagit bulunan davacimin faaliyeti siireklilik arzettiginden adina miikellefiyet
tesis edilmesinde kanuna aykirilik bulunmadig ileri siiriilerek bozulmast istenmigtir.”

Karar ise 6zet olarak agagidaki gibidir.

“Birden fazla vergilendirme doneminde cok sayida tasit alim-satiminda bulundugu
saptanan davacinin bu faaliyetten elde ettigi kazancin ticari kazang olarak vergilendirilmesi
gerektigi ve vergi idaresince faaliyetin tespit edildigi tarih itibariyla miikellefiyet tesis
edilebilecegi ...”".

Danistay’in goriistiniin  6zellikle son yillarda, devamlili§in tespitinde, muamele
miktarindan ziyade ticari organizasyonun varligi iizerine yogunlastigini gosteren kararlar
bulunmaktadir.

Danigtayin bir karari; “... .. ticari kazanca konu edilebilir bir gelirden s6z edilebilmesi i¢in,
ticari igletme seklinde ticari bir organizasyon olmasi gerektigi, birden ¢ok satig yapilmasinin,
devamlilik unsurunun ve ticari organizasyonun varligina karine tegkil etmeyecegi gerekgesiyle
kabul eden Bursa Vergi Mahkemesinin ............ kararinin, yiikiimliiniin bir y1l icerisinde

5 Danistay 4. Daire’nin 1.3.1996 tarih ve E. 1995/1029, K. 1996/691 sayili Karari.

6 Danistay 3. Daire’nin E. 2007/3751, K. 2009/2092 sayili Karar1 i¢in bkz. http://www kararara.com/danistay/3d/
danistay5217.htm.
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birden fazla gayri menkul satig1 yaptigi, bir nedenle bu faaliyetinin devamlilik unsuru icerdigi
ve ticari kazang elde ettigi ileri siiriilerek bozulmasi....” yoniindedir’.

Danistay’in ... ticari kazanctan s6z edebilmek icin belirli bir organizasyon ¢ercevesinde,
emek sermaye iligkisi icerisinde ve devamli olarak gayrimenkul alim satimi yapilmasi
gerektigi, 1991 ve 1992 yillarinda alinan gayrimenkullerin 1997 ve sonrasinda satildigi, ancak
bir organizasyon ve devamliliktan soz edilemeyecegi, sadece gayrimenkul alimi ya da sadece
satimi tek bagina bu madde kapsaminda degerlendirilemeyeceginden, yapilan tarhiyatta hukuka
uyarlik bulunmadig1 hakkinda” yoniinde bir bagka karar1 daha bulunmaktadir®.

5. Motorlu Ara¢ Ahm Satimna iliskin Maliye Bakanhig’mmn Goriisii

Vergi yargist iglem miktarindan ziyade, agik¢a ortaya konulamayan durumlarda
miikellef tarafindan ispatlanmasi kosuluyla, ticari organizasyon ve/veya ticari gaye kriteri
tizerinde durmaktayken; vergi idaresi, ticari kazancin tespitinde temel kriter olarak cogunlukla
“islemlerin (muamelelerin) miktar1” iizerinde durmaktadir.

Motorlu ara¢ alim satimindan elde edilen gelirin ticari kazan¢ kapsaminda mi yoksa
arizi ticari kazang kapsaminda mi degerlendirilecegine iliskin Gelir idaresi Bagkanligi’nin bir
yazisi, Istanbul Denetim Grup Miidiirliigii’niin Arastirma Raporu’nda yer verdigi goriis ve
Istanbul Vergi Dairesi Bagkanligi’nin genel yazis1 da asagidaki gibidir.

Gelir idaresi Bagkanlig1, arag alim satiminin ticari bir organizasyon iginde yapilmasi
halinde, alim satimin ticari faaliyetin bir unsuru sayilmasi gerektigi, ancak ticari organizasyonun
sekli ve maddi unsurlar ile agik¢a belli degil ise faaliyetin devamlilik kasit ve niyeti ile
yapildigim1 belirleyen objektif Olcii olarak muamelede ¢okluk olup olmadigina bakilmasi
gerektigi goriisiindedir.

Gelir Idaresi Bagkanhigi'min yazisi asagidaki gibidir’: “Ara¢ alim satimi ticari bir
organizasyon icinde yapildiginda, alim satimin ticari faaliyetin bir unsuru sayilmas: ancak
ticari organizasyonun sekli ve maddi unsurlart ile acik¢a belli olmadigi hallerde faaliyetin
devamlilik kasit ve niyeti ile yapildigini belirleyen objektif 6l¢ii olarak muamelede cokluk olup
olmadigina bakilmasi gerekmektedir. Bu itibarla, ticari bir organizasyon olmaksizin ara¢ alim
satim faaliyetinde bulunulma durumunda, faaliyetin devamlilik kasit ve niyeti ile yapildiginin
tespit edilmesi, ayrica birden fazla ara¢ satigt bulunan sahislar hakkinda her bir olaym kendi
ozelligi icerisinde degerlendirilmesi, gerekirse ilgili sahislarin bilgisine bagvurulmak suretiyle
gerekli tespit ve tetkiklerin yapilarak sahsi ihtiya¢ kapsam ve sinirlarinin disinda ara¢ alim
satiminin tespiti halinde, ticari kazang yoniinden gelir vergisi miikellefiyetinin tesis edilmesi
gerektigi degerlendirilmektedir.

7 Danistay 9. Daire’nin 09.02.2005 tarih, E. 1414/2003, K. 2005/226 sayili Karar1. http://www.danistay.gov.tr/
kerisim/EsasNoKararC.jsp. Erisim tarihi: 17.11.2015.

8 Danistay 4. Daire; 24.05.2004 tarih, E. 1831/2003, K. 1132/2004 sayil1 Karari. http://www.lebibyalkin.
com.tr/mevzuat/katalog/mevbank/yargi/danistay-kararlari_dan_/danistay-4-daire-kararlari_dan_d4d. Erisim
tarihi:17.11.2015.

9 Gelir Idaresi Bagkanligi'nin 4.5.2012 tarih ve 48938 sayili yazisi.
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Istanbul Denetim Grup Miidiirliigii'niin Arastirma Raporu’nda da arag alim satimlarinda
ticari faaliyetten bahsedebilmek icin devamlilik unsurunun varlifinin 6nem arz ettigi
vurgulanmaktadir. Istanbul Denetim Grup Miidiirliigii'niin Arastirma Raporu’nda'® “Arag
alim-satimlarinda ticari faaliyetten bahsedebilmek i¢in devamlilik unsurunun varlii 6nem arz
etmektedir. Burada sorun devamliligin hangi 6lgiiye gore belirlenecegidir. Islemdeki birden
fazlalik devamlili§in belirlenmesinde bir 6lcii olabilir. Ancak bu takdirde de devamliliktan
bahsedebilmek i¢in islem sayisinin ne olmasi gerektigi sorunu ¢ikmaktadir.” ifadelerine yer
verilmigtir.

Konuya iligkin olarak Maliye Bakanligi’'nin goriisiinii yansittigimi diislindiigiimiiz
en somut yazi ise Istanbul Vergi Dairesi Bagkanligi’na aittir. S6z konusu yazida 5 aragtan
az sayidaki iglemlerin sahsi ihtiyac icin olabilecegi ve devamlilik olmadigi; 5 ara¢c ve daha
fazla alim-satim islemlerinde ise devamlilik unsurunun olugsmusg olabilecegi, dolayisiyla kar
saglamak amacinin da kabuliiniin gerektigi ifade edilmektedir.

Istanbul Vergi Dairesi Bagkanli§i'min genel yazis1 asagidaki gibidir'': “Tarafimizdan
yapilan ¢aligma ve degerlendirmelerde 5 aractan daha az sayidaki atim- satim islemlerinde
yeterli coklugun olunmadigi 5 aragtan az sayidaki islemlerin ¢ogunlukla sahsi ihtiyag igin
olabilecegi, dolayisiyla bu iglemde devamlilik olmadig1 kanaati olusmustur. 5 arag ve daha fazla
sayidaki alim-satim iglemlerinde ise devamlilik unsurunun olugsmus olabilecegi, dolayisiyla bu
isi yapanlarin amacinin kar saglamak oldugunun kabuliinii gerektirdigi diistiniilmektedir.”

“Bakanligimizca Denetim Grup Miidiirliigiince yapilan tespitler sonucu hazirlanan
Aragtirma raporu ile Gelir idaresi Bagkanliginin yazisi birlikte degerlendirilis olup buna gore;

Aynt yil i¢inde 5 ve daha fazla sayidaki ara¢ alim-satimi yapanlarin incelemeye sevk
edilmesi gerekmektedir.

Ayni y1l icerisinde 5’ten az sayidaki ara¢ alim-satimi islemi yapanlar hakkinda ise,

- Buislemlerin sahsi ihtiya¢ kapsaminda oldugu ve devamlilik arz etmedigi anlagildigindan
bu kisiler hakkinda miikellefiyet tesis edilmemesi,

- Bu kapsamda miikellefiyet tesis edilmis olanlarin 213 sayilit Vergi Usul Kanunu
(VUK)’un 118. maddesinin liglincii fikrast hiikmii geregince miikellefiyetlerinin
tesis tarihi itibarryla terkin edilmesi, soz konusu miikellefiyet nedeniyle yapilan tiim
tarhiyatlarin (kesinlesen tarhiyatlar dahil) VUK’un 120 ve 121. maddeleri geregince
diizeltme islemlerinin yapilmasi,

- Bu kapsamda miikellefiyet tesis edilmis olanlardan incelemeye ve/veya matrah takdiri
icin takdir komisyonuna sevk edilenlerin, inceleme taleplerinin ve/veya takdire sevk
fislerinin geri cekilmesi ile gerekli diger iglemlerin yapilmasi gerekmektedir.”

6. Degerlendirme

Konuya iligkin yarg: kararlari incelendiginde bir takvim yili (vergilendirme donemi)
icinde yapilmig motorlu ara¢ alim satimina iligkin somut bir karar olmadig:1 goriilmektedir.

10 Istanbul Denetim Grup Miidiirliigii 15.06.2012 tarih ve DGM-2012/1 sayili Arastirma Raporu.
11 Istanbul Vergi Dairesi Baskanligi’nin 29.9.2012 tarih ve 10426 sayili genel yazisi.
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Bir kararda 2 yil i¢inde 3 kez otomobil alim satim1 islemi sonucunda elde edilen kazancin
ticari kazang olarak kabul edilmedigi; bagka bir kararda birden fazla vergilendirme doneminde
¢ok sayida tasit alim-satiminda bulundugu saptanan davacinin kazancinin ticari kazang olarak
vergilendirilmesi gerektigi ifade edilmektedir.

Ancak kararlarda bir kazancin ticari kazanc sayilabilmesi icin faaliyetin devamlilig
kosuluna baglandigi; maddi ve sekli anlamda bir ticari organizasyonun belirgin olmadigi
durumlarda kazan¢ doguran iglemin ¢oklugunun devamlilik unsurunu belirleyen en nesnel 6l¢ii
oldugu vurgulanmaktadir.

Istanbul Denetim Grup Miidiirliigi'niin Arastirma Raporu’nda ise ara¢ alim
satimlarinda ticari faaliyetten bahsedebilmek icin devamlilik unsurunun varliginin 6nem arz
ettigi vurgulanmakta ve ayn1 yil i¢inde 5 ve daha fazla sayidaki ara¢ alim satimi yapanlarin
incelemeye sevk edilmesi gerektigi; ayni yil icerisinde 5’ten az sayidaki ara¢ alim satimi
islemi yapanlar hakkinda ise devamliliktan s6z edilmeyeceginden hareketle miikellefiyet tesis
edilmemesi gerektigi ifade edilmektedir.

Arag alim satimi islemlerinde her durumda bir sermaye unsurundan s6z edilebilecektir.
Ayrica bu islerin tekrarlanmasi halinde; bir igyeri acilmasi, is¢i caligtirllmast ve ticaret
siciline kayit olunmasi s6z konusu olmadigi halde alim satim islerinin organize bicimde
yiiriitiildiigiinden de s6z edilebilecektir. Dolayisiyla motorlu ara¢ alim satimindan elde edilen
gelirin ticari kazang kapsaminda mi1 yoksa arizi ticari kazang kapsaminda mi1 vergilendirilecegi
noktasinda devamlilik ve gelir elde etme unsurlarma bagli olarak iglem yapilmasi yoluna
gidilecektir.

Ancak gerek kanunda gerekse yargi kararlarinda devamliliktan s6z edebilmek icin
islemin yil icinde kag¢ kez tekrarlanmasi gerektigi acikliga kavusturulmamigtir.

Ticari organizasyonun maddi ve sekli unsurlariyla acik¢a belli olmadigi hallerde,
faaliyetin devamlilik kasit ve niyetiyle yapildigini belirleyen objektif 6l¢iit ise, islemlerin
coklugu olmaktadir. Alig ve satis islemlerindeki cokluk ise, kendi 6zelligi i¢inde ve ilke kararlar1
cercevesinde degerlendirilmelidir. Bu noktada ise, ilgilinin ama¢ ve niyetinin sorgulanmasi
gerekmektedir. Zira, yapilan islemler sahsi kullanim, servetin korunmas: ya da acil nakde
cevirme ihtiyacindan kaynaklanabilmektedir.

Ote yandan ticari kazanctan soz edebilmek icin yapilan islemlerin gelir elde etmek kasit
ve niteligiyle yiiriitiiliip yiiriitiilmedigine de dikkat edilmelidir.

Somut drnegimize bakildiginda ise, bir memurun y1l i¢inde birden fazla motorlu ara¢
alim satimi yapmasi halinde hangi gelir unsuru kapsaminda iglem yapilacaginin belirlenmesi ve
kisilerin belirsizlikten kurtarilmasi bakimindan, resmi bir goriis olarak;

+¢+ dordiincii de dahil olmak iizere bu islerden elde edilecek kazancin arizi ticari kazang
kapsaminda vergilendirileceginin;
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¢ besinci ve sonraki iglemlerde ise bu islemleri yapanlarin incelemeye sevk edileceginin
aciklanmig olmasinin,

pratik deger tagidig1 diigtiniilmektedir'?.
7. Sonug

Motorlu ara¢ alim satimu iglerinden elde edilen kazancin hangi gelir unsuru kapsaminda
vergilendirileceginin (ticari kazan¢ m1 yoksa arizi kazan¢ mi1) somut bicimde sayisal olarak
belirlenmesi giicliikler tasimakta ve hatta imkansiz goriinmektedir.

Bu konuda en 6nemli unsur devamlilik olmakla birlikte, kag¢ islemin devamli sayilmak
acisindan yeterli oldugunu ifade etmek olayin ekonomik 6zii incelenmeden miimkiin
gortinmemektedir.

Konu ile ilgili olarak vergi idaresi ve yargi organlarinin da hem birbirlerinden hem de
kendi iclerinde farkli goriisler ortaya koyduklar: goriilmektedir.

Dolayistyla motorlu ara¢ alim satimindan elde edilen kazancin vergilendirilmesinde,
Istanbul Vergi Dairesi Bagkanligi’nin ortaya koydugu say1 (5’e kadar), gerek vergilemede
aciklik ve belirlilik ilkeleri acisindan, gerek idari is yiikii agisindan, gerekse miikelleflerin
hukuki giivenlikleri agisindan pratik onem tagimaktadir. Ancak islemlerin ekonomik Ozii
degerlendirilirken asagida siraladigimiz hususlarin dikkate alinmasi yararli olacaktir.

.0

% Motorlu ara¢ alim satimi iglerinden elde edilen gelirin vergilendirilmesinde
oncelikle faaliyetin ticari bir organizasyon dahilinde ve ticari gaye giidiilerek yapilip
yapilmadigimin tespit edilmesi gerekmektedir. Zira VUK geregince de, vergilendirme
ile ilgili olaylarda vergiyi doguran olayin gercek mahiyetinin tespit edilmesi esastir.

¢ Faaliyetin ticari bir organizasyon dahilinde gerceklestirilmis oldugu (biiyiik olctide

TTK’da belirtilen) somut gostergeler ile agik¢a ortaya konulamiyorsa, igtihatlar ve

idarece ortaya konulan devamlilik, yani muamelelerin ¢oklugu kriterleri dikkate

alinmalidir.

« Sayisal nitelikteki muamelelerin ¢oklugu kriterleri, ticari organizasyon kriterinden
bagimsiz olarak tek basina bir anlam ifade etmemektedir. Zira, devamlilik ortaya
konulurken, ticari organizasyon kosulu saglanmistir; ancak sayisal nitelikteki
muamelelerin coklugu kriteri saglanmasa bile, faaliyetin ticari faaliyet kapsaminda
degerlendirilmesi gerekmektedir.

* Motorlu ara¢c alim satiminda, idare ve yargi organlari tarafindan ortaya konulan
devamlilik, muamelelerin coklugu kriterleri, ticari, ekonomik ve teknik icaplara
uygunluk olarak kabul edilmelidir.

12 Buna gore 5 ve daha fazla islem yapilmasi halinde inceleme sonucundan da hareketle ticari kazang ¢ercevesinde
miikellefiyet tesis edilecek ve iglem yapilacaktir. 4 ve daha az sayida islem yapilmasi halinde ise arizi kazang
cercevesinde islem yapilacaktir. Dolayisiyla 4 ve daha az sayida islem yapilmasi halinde ortaya ¢ikan kazang
toplamindan 2015 yili icin 23.000 TL. istisna indirilerek kalan tutar iizerinden artan oranl tarifeye gore vergileme
yoluna gidilecektir.
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¢ Bunun aksi bir durum iddia ediliyorsa, yani miikellef devamlilik ve muamelelerin
coklugu kriterlerini saglamakla beraber, bu faaliyeti ticari bir organizasyon ¢ergevesinde
yapmadigini iddia ediyorsa, VUK un “Iktisadi, ticari ve teknik icaplara uymayan bir
durumun iddia olunmast halinde ispat kiilfeti bunu iddia eden tarafa aittir”” hiikmii geregi,
miikellefin bu iddiasini ispatlamas1 firsat1 verilmeli ve degerlendirme bu dogrultuda
yapilmalidir.
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