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TEKFiR SORUNUNUN COZUMUNDE GAZALI’NiN TE’ViL METODOLOJISI

Osman ORAL*

Ozet

Islam tarihinde ilk kez Haricilerle baglayan tekfir, toplum arasindaki dini ve siyasi béliinmeleri derinlestiren,
toplum barigini bozan ve etkileri bugiin bile devam etmekte olan bir problemdir. Bu séylem, bazilarini, dini, siyasi
ve hatta ekonomik vs. olmak iizere pek ¢ok alandan dislamanm bir araci olarak kullanilagelmistir. Islam, inang
esaslarini tasdik edenleri Miisliman olarak kabul eder. Bazi mezheplerin dini lafizlar1 kendi goriislerine uygun
te’vil etmeleri ve birbirlerini tekfir etmeleri problem olusturmustur.islam’da énemli bir konu olan te’vil ve tekfir,
Eb( Hamid el-Gazali’nin (6.505/1111) ¢6ziim aradigi konulardan biridir.O, tevil ve tekfir konusunda olmazsa
olmaz bir takim metodlar ortaya koymus, hangi metinlerin te’vil edilebilecegi, te’vilin nasil yapilacagi, kimlerin
te’vil yapabilecegi ile ilgili bir metodoloji ortaya koymustur.Gazali tekfirde esas 6l¢iiyii tevhidi ¢ignemek olarak
belirlemistir. Ayrica te’vil ve tekfirde asiriliga son vermek ve nasslar cercevesindeki belli esaslar dahilinde
kayitlamak icin “el-Kanunu’I-KQlli fi’t-Te’vil; el-iktisad fi’l-I’tikdd ve Faysalu’t-Tefrika Beyne’l-islam ve’z-
Zendeka” gibi ¢aligmalar yapmis ve bir kisiyi tekfir edebilmek igin kesin delillerin olmasini sart kosmus, Islam
toplumlarinda farkli mezhep ve firkalarin birlikte yasamasini miimkiin kilacak bir metodoloji olusturmustur.O'nun
te’vil metodolojisi diin oldugu gibi giiniimiizde de kuralsiz, asir1 te’vil sonucu olusan tekfir problemine ¢6ziimler
sundugu; fert ve toplumlarin birlikte barigcil bir sekilde yagamalarina katkida bulundugu da s@ylenebilir.

Anahtar kelimeler: Gazali, Miitesabih, Te’vil, Tekfir, Kiftr
TA’WIL METHODOLOGY OF GHAZALI IN THE SOLUTION OF PROBLEM TAKFIR

Abstract

The problem of the takfir that started with the Hawarij/Kharijites for the first time in Islamic history is a problem
that deepens the divisions of religion and society, disrupting social peace and continues to be effective even today.
This discourse has been used as a means of excluding some of them from many areas, including religious, political
and even economic. Islam accepts people who affirm the principles of faith as Muslims. It created a problem that
some denominations interpreted according to their own opinions and takfir each other (declared each other as
infidels). One of the issues that Abu Hamid al-Ghazali (d.505/1111) is looking for a solution is the ta’wil
(interpreting acording to one’s own opinion) and takfir (saying someone is an infidel) which is an important issue
in the Islam. He has put indispensable methods about ta’wil and takfir, has introduced a methodology on which
texts can be interpreted, how to make the interpretations, who can make them. Ghazali has defined the basic
measure as breaking of the rules of tawhid. Also he has made studies such as “el-Kanunu’l-Kulli fi’t-Ta’wil; el-
Iktisad fi’l-I°tikad” and “Faysalu’t-Tefrika beyne’l-Islam ve’z-Zendeka” in order to end the extremism in ta’wil
and takfir and to record certain principles within the framework of the nass (the words or proofs that are not likely
to be interpreted) and stipulated that there must be definite proofs to be able to takfir a person (to say or declare
that a person is an infidel). In Islamic societies, different sects and groups have formed a methodology to enable
them to live together.

His ta’wil methodology can also be said to offer solutions to the problem of takfir, which is created as a result of
excessive ta’wil, and contribute to the peaceful living of individuals and societies together.
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Giris

Tasdik ve ikrérla birlikte amelleri imanimn ayrilmaz bir parcasi olarak kabul eden kendi
goriislerine gore dini nasslar1 te’vil eden bazi Islami firkalar, iman tariflerinin bir neticesi
olarak amelleri yerine getirmeyen tasdik sahiplerini iman dairesinin digina ¢ikmakla itham
ederler. Islam tarihinde iman, amel, buyuk gunah, hilafet, kader vb. meselelerin te’villeri
sonucu bazi mezhepler birbirlerini kufur ile itham etmeleri yani tekfir sdylemleri, karsit goriis
sahiplerini ve muhalif olabilecek bazilarini, dini, siyasi ve hatta ekonomik vs. olmak iizere pek
¢ok alandan diglamanin bir araci olarak kullanilagelmistir. Tekfirin, kendisi gibi
diisiinmeyenleri otekilestiren ve onlara siddeti reva goren bir sdylem oldugunu, Islam’a ve
toplumlara bulyuk zarar veren dini grup ve anlayislarin dini metinleri yanlhs te’vil etmelerinden
tekfirin kaynaklandigini, te’vilin nasil ve ne sekilde yapilmasi gerektigini, te’vilin nasil ve
hangi sartlarda olabileceginin metodolojisini Ebd Hamid el-Gazali(6.505/1111) ortaya
koymustur. O, konu ile ilgili kaleme aldig1 “el-Kanunu’l-Kulli fi't-Te vil; Faysall 't-Tefrika
Beyne I-Islam ve’z-Zendeka; Ilcamii’l-Avam An Ilm-i Kelam, el-Iktisad fi’l-Itikad” vb. gibi
eserlerinde nasslarda gegen miitesabihlerin nasil ve ne sekilde te’vil edilmesi gerektigini,
gelisigiizel, kuralsiz ve dini temelden yoksun yapilacak te’villerin tekfir problemine zemin
hazirladigini belirterek te’vil ve tekfir konusunda metodoloji ortaya koymaktadir. O,
mezheplerin kaginilmaz oldugunu ama taassup ve cehalete dayanan mezhepgiligin terk edilmesi
gerektigini, mezhep imamlarin1 ve gorislerini kabul etmeyenlerin tekfirle suglanamayacagini,
mezhebin gorlisleri dinin yerine gegirildiginde, mezhepten olmayanlar1 diglamanin
Otekilestirme, siddet, terdr vb. gibi fert ve toplum hayatinda psiko-sosyal tehlikeler arz
edebilecegini sdylemektedir(Gazali, 1992: 150, 162; 2004: 342-4).

Bu c¢alisgmanin amaci, gerek akil ve vahiy biitiinliigiinii saglamada ve gerekse Kelam,
Felsefe ve Mantik disiplinlerinde ve inang problemlerinin ¢6ziimiinde degerli katkilar1 olmasi
yonuyle Gazali’nin te’vil metodolojisinideskriptif tarzdaincelemektir. Gazali’nin secilmesinin
sebebi; miitesabihlerinte’vili, kuralsiz ve asir1 te’viller sonucunda ortaya c¢ikan tekfir
probleminimustakil ele aldigi ¢alismalarinda detaylica incelemesi,sorunun ¢ozumiive te’vil
konusunda Eh-i Sunnet kelaminda ilk defa metodolojik ¢oziimler sunmasidir. O, Mantik ve
Felsefe konularmi kelama dahil etmesiyleakdid ve kelam disiplininde onunla
“Mutekaddimin”kelam devrinin kapanip“Muteahhirin”adiyla yeni bir keldm donemi
baslatilan,53 senelik bir 6mre onemli eserler sigdiran (Cagrici-Ozervarli, 1996: 13/489-
511),aym1 zamanda Felsefe, Mantik, Fikih, Tasavvuf ve Ahlak gibi farkli ilimlerde de
yeterlilige sahip ¢ok yonlu bir alim olmasindandir (Watt, 1989: 93-5; Cubukcu,1970: 13-5).Bu
makalede tekfir sorununun ¢ozliimiinde Gazali’nin te’vil metodolojisi incelenmekte ve
degerlendirilmektedir.

1. Te’vil ve Tekfir Problemi

Islami literatiirde goriisleri sebebiyle kisileri veya gruplari tekfir etme faaliyeti, baz1 firka
ve mezheplerin dini lafizlar kendi goriislerine uygun olacak sekilde gelisigiizel te’vil etmeleri,
goriislerini reddedenleri tekfir etmeleri sonucu itikadi-kelami sorunlar zuhtir etmistir. Cemel,
Siffin, Hakem ve Nehrevan gibi olaylardan (Ibnii’l-Esir, 1851: 111/205, 276 vd; Dineveri, 1960:
202-3) sonra hilafet, iman, inang-amel iligkisi, biiyiik giinah ve kader gibi konularin etrafindan
sekillenen itikad1 ve siyasi mezheplerin ortaya ¢ikmasiyla 6zellikle III. (IX.) yiizyildan itibaren
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farkl1 mezhepleri benimseyenlerin karsilikli olarak birbirlerini tekfir etmeleri yayginlagmistir
(Akbulut, 2016: 158, 162 vd).Islam tarihinde ilk kez Haricilerle baslayan asir1 te’vilden
kaynaklanan tekfir sorunu toplum arasindaki dini ve siyasi boliinmeleri derinlestiren ve etkileri
buglin bile devam etmekte olan bir problemdir. Haricilerin kendi goriisiinde olmayan
miislimanlart “Emir bi’l-ma’ruf nehiy ani’l-minker ”bahanesi,kafir ve miisriktir zanniyla
oldirmeleri, Hristiyan ve Yahddileri ise “gayr-i miislim nebevi garantidedir” (EbO Davud,
1981: Cihad 153) diyerek dokunmamalar1 gibi te’villeri ve keskin asirt diisiinceleriyle baska
firkalar lizerinde etkili olmuslar (Sehristani, 1968: 1/114, 123, 134; Bagdadi, 2008: 55, 80 vd),
bugiiniin radikal asir1 sdylemlerin de bilyiik bir oranda dini temelini olusturmuslardir.Alimler,
herhangi bir mezhebe uyarsa uysun usGli’d-din (dinin temeli, esaslart) veya zar(rat-1 diniyye
(zariri, dinden olduklar: subiit ve deldlet agisindan kesin) konularit diginda bir miisliimana
kuflr nisbet etmenin yani tekfirinin katiyyen caiz olmadigini dile getirirler (Gazali, 2004: 155;
1992: 134-5; Bagdadi, 2008: 14).

Te’vil, nasslarda gegen miitesabih lafz1 bir delile dayanarak asli manasindan alip tasidigi
muhtemel manalardan birine nakletmektir.Benzesen, aralarinda benzerlik bulunan, ayirt
edilmesi zor olacak sekilde birbirinin benzeri ve dengi olan miitesabih; birden fazla manaya
gelen ve bu sebeple anlagilmasinda giiclik bulunan lafiz veya ifadedir (Topaloglu-Celebi,
2010: 241).Nasslarda gegen miitesabih lafizlarin mecazi veya hakiki anlamlardan hangisi igin
kullanildiklar1 hususunda en kiigiik bir isaret dahi yoktur. Bunlarin kelime anlamlarini bazilari
ifrat bazilar tefrit derecesinde yorumlayip beser Ozelliklerini Allah’a nisbet ettiklerinden
Miisebbihe (Allah yaratiklara benzetme/tesbih)ve Micessime (Allah
cisimlestirme/tecsim)anlayiglart zuhdr etmis, dolayisiyla keldm tarihi’nde miitesabihler ve
te’vili de problem olusturmustur. Miitesabihlerin te’vili konusunda alimlerin benimsedigi
gorlislerden birincisi; bu tir ayetlerin manasmin yalniz Allah tarafindan bilindigi hususu
Kur’an’da beyan edildiginden (Al-i imran, 3/7) onlarm te’vilinin asla cdiz olmamasidir, onlar
te’vil igin degil inanilmasi, kulluk ve teslimiyetin sinanmasi amaciyladir. Mutekaddimin da
denilen ilk dénem Selef alimleri “et-tefvid maa 't-tenzih "yani Allah’1 sanina uygun olmayacak
vasiflardan tenzih etmekle beraber, miitesabihlerin hakikatini Allah’a havale ederek te’vile
girismediler (bilakeyf).Te’vil konusunda ikinci goriis; mii’tesdbih nasslarn te’vilinin
caizligidir. Anlamlar1 sadece Allah tarafindan bilinen miitesabihler te’vil edilemez; buna
karsilik anlamlar1 ilimde derinlesmis (rasihin) alimlerce bilinmeye elverisli miitesabihlerin
te’vili ise cdizdir. MiiteahhirGn denilen sonraki alimlerin genel anlayislar1 “et-Te vil maa’t-
Tenzih ”yani Allah’1 noksanliklardan tenzih etmekle beraber, miitesabihleri O’nun yiiceligine
uygun bir sekilde te’vildir. Akaid ve keldm ilminde te’vil, nasslarda miitesabihat lafizlarin
yorumu ve ilahi sifatlarin anlasilmasi gibi bircok konuda bagvurulan akilci yontemin ana
unsurlarindan birini olusturur. Lafizlarin degisik te’villeriyle de ortaya problemlerin ¢iktig
sOylenebilir. Bazi nasslarin zahiri anlamiyla alindiginda Allah’a cismaniyet izafe edilmesi
tevhide aykir1 bir anlayis olusmus, tesbih ve tecsim gibi hadislik alametlerini barindiran her
tirlii tasavvuru ortadan kaldirarak tevhid ve tenzih anlayisinin yayginlasmasi igin te’vile ihtiyag
duyulmustur (Abdulcebbér, 2013: 1/366).

Nasslarda gecen sifatlarin insan-bi¢gimci dilini anlama ihtiyaci, akli bir yontem olarak
te’vile bagvurmay1 zorunlu kilar(Maturidi, 2005b: 11/247; Razi, 1981: VI1/166 vd). Te’vil, ilahi
karaktere uygun diismeyen sifat ve diislinceleri zihinlerden uzaklastirmak igin en uygun
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metoddur(Altintag, 2003: 217, 225).Miitesabihatta te’vilin “tenzih” ve “hikmet” temelinde
nasslarin anlasiimasinda gerekli oldugunu belirten Tiirk ve Isldm diinyasmin 6nemli alimi
Maturidi (0.333/944), beser olarak elde edilen bilgilerin duyulur dleme dayandigini, ilahi
sifatlarda beseri mabhiyetlerin s6z konusu olamayacagimi vurgular (Matiiridi,2005a: 146
vd).Diger bir alim Es’ari (0. 324/935) miitesabihlerin te’viline karsidir (Es’ari, 2008: 51
vd).Daha sonra gelen Cuveyni (6.478/1085), Gazali ve Razi (6.606/1210) gibi Es’ari ekole
mensup alimler ise Allah’in zatina layik tesbih ve tecsime diismeden miitesabihlerin te’vili
gerektigi kanaatindedirler. Gerekgeleri de; kafa karisikligi, zihin bulanikligi, halki yanlislara
sevk etmeme, usili’d-din’de bir takim siiphe ve tereddiitlere yol agmama ve miitesabihlerin
asilsiz zanlara maruz kalmamasidir (Clveyni, 2010: 51-3; Gazali, 2013: 326; Razi, 2013: 216-
9).Clveyni’den sonra te’vilin akli bir zartret oldugu fikri Es’ari kelamimin benimsedigi
goriislerden biri olarak te’vilin sadece dilsel agidan degil ayni zamanda akli ve dini bakimdan
da zorunlu oldugu dile getirilir (Gazéli, 2009: 1/156-7; Réazi, 1981: VII/180 vd; 2013:
216).Cagdas metin teorilerinde hermenétik olarak kavramsallastirilan te’vil yontemi Islam
kaltarinan ilk donemlerinden beri etkin bir sekilde kullanilir (Diizgiin, 2012: 5-6).Selef
alimlerinin benimsedigi “tefviz”’in mi yoksa halef alimlerinin benimsedigi “te’vil” metodunun
mu daha uygun oldugu konusunda “Selefin metodu daha selametli, halef alimlerinin te vil
metodu ise daha saglam ve kullanighdw” (S&bln1, 2005: 25) denilmektedir.

2. Gazal’de Tekfir Problemine Coziim Onerileri

2.1. Tasdik ve Tekzip

Firkalarin asirt te’villeriyle yaptigi tekfirlerinden kurtulmak igin Gazali, “tasdik” ve
“tekzip” kavramlarinin iyi bilinmesini ister. O’na gore kufur, kavli, fiilT ve kalbi bir tekzip yani
inanmamak, Hz. Peygamber’i ve getirdigi seylerin hepsini tasdik ise imandir.Dini terminolojide
Allah’in emrini yerine getirmeyenlere fasik, imani hakikatleri inkar edene k&fir, kalbten kabul
edene mi’min, Allah’a ortak kosana muisrik, kalbi itikadini bozup diliyle iman ettigini
sOyleyene miindfikkavramlarinin kullanildigini belirtir(Gazali, 1974: 1/327, 111/628; 1992: 151;
2004: 155). Tasdik ilemezhep imamlar1 ve goriislerini tasdigi kasdetmedigini belirtenGazali,
“hickimse, baskasina ‘fasik’ veya ‘Ka&fir’ demesin. Sayet o kiside bu sifatlar yoksa o soz, onu
soyleyene doner ”(Buhari, 1981, Hayz 304; Zekat 1462; Muslim, 1981, iman 26-27);“Herhangi
bir miisliiman diger bir miisliimani tekfir ettiginde sdyet o, kdfirse (diyecek yok), aksi takdirde
bizzat kendisi kafir olur” (Muslim, 1981: iman 26)vb. gibi sahih olmasi miimkiin bu tir
rivayetlere gore,Allan’t ve Hz. Peygamber’i tasdik ettigi bilindigi halde tekfir edilirse bu
soylemin tehlikeli oldugunu soyler(Gazali, 1992: 191).Te’vilde yaptig1 bir hata ve yanliga
diistilmesinden Hz. Peygamber’i tasdik eden mii’minin tekfir edilemeyegini vurgulayan Gazali,
“akil bazi hallerde akidenin bozuk oldugunu anlayabilir ama onun kiifiir olup olmadigina karar
veren tek yetkili merci dini nasstir, kesin dini hiikiim bulmadan hig kimse zanni delillerle asla
tekfir edilemez”, der.Tekfir ithaminda “tekzip”ile de kesin delili 6l¢t koyan Gazali, tekzibin
tekfire déniisen halleriniagiklar. iman, Hz. Peygamberin getirdiklerinin tamamim kalb ile
tasdik, kiflr de tekzip yani inkardir. Buna gore iman ile kiifrii belirleyen baslica ayirag, sinir
kalbin tasdikidir (Gazali, 1992: 191).Gazali’nin “itik&di konularda en iyi kitaplardan birinin
sahibi”diyerek deger atfettigiTahavi(6. 321/933), “Akidesi”’nde iman ve kiifiir ile ilgili s6yle bir
kural koyar: Bir kimse iman ve Islam’dan ancak girdigi kapidan cikar. Imana girme kalbin
tasdiki ve dilin ikrar iledir. O halde, imandan da ancak kalp ve dilin inkar1 ile ¢ikilir (Tahavi,
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2013: 326, 348).Gazali’ye gore de tasdikin kendisine 6zgii bir yeri vardir; o da Kalptir, kalbin
de olanin yansimasi da dil ile olur; bir bakima “/isan kalbin terciimanidir” (Gazali, 1974: 1/300;
2015: 122).

Tekzip ve tasdik’in kalpte oldugu vurgusu Gazali icin 6nem arzeder.Cunki tasdik ve
ikrarla birlikte amelleri imanin ayrilmaz bir ciizii olarak kabul eden mezheplerin bu
kabullerinin bir neticesi olarak amelleri yerine getirmeyen tasdik sahiplerini iman dairesinin
disina yani tekfirle ithamin 6niine gegmek istemektedir.Diger bir deyisle O, bu tarifiyle Ehl-i
Slnnet’in cumhurunun iman anlayisini kabul etmekle beraber ayn1 zamanda imani, ikrar, tasdik
ve amel ile niteleyen, amel olmayinca tekfire yonelen akimlarin dini temelden yoksun olan
otekilestirmeyi, toplumdan diglamalar1 engellemeyi amagladigi sdylenebilir. Gazali’nin te’vil
metodolojisinde Hz. Peygamber’in sozlerinden herhangi bir s6zi bu (zati, hissi, hayali, akli ve
sibhi) varlik mertebelerinden birine uygun olarak anlamak tasdik, bu manalarin hepsinin inkéri
ile Hz. Peygamber’i ve getirdiklerini -Yahaddiler, Hristiyanlar, Branman ve Dehriler gibi-
yalanlamak ise tekziptir (Gazali, 1992: 151; 2004: 336).

2.2. Fer’i KonulardaTekfir

Gazéli’de miitesabihlerin te’vilinin dinin aslindan m1 yoksa fiiriundan mi1 olduguna
bakilmasi elzemdir. Akil yiirlitme ve te’vil ile ulasilan bilgiler dinin temel esaslart (asl) veya
tali (fer‘l) konular ile ilgili olabilir. Gazali, &had/vahid haberle sabit olmus fer’i bir mesele
inkar edildigi takdirde onunla hi¢ kimsenin tekfir edilemeyecegi kanaatindedir.O’na gore
tekfire sebep olabilecek tek konu; Hz. Peygamber’den tevatlrle geldigi kesin olarak bilinen
dini bir esasi (zarGrat-1 diniyye veya usilu’d-din) inkdr anlamina gelecek bir te’vile
bagvurulmasi tezini ileri surer. Dinin inanilmasi gereken temel esaslarina us(li’d-din; din
binasinin olusup ayakta durmasi i¢in gerekli olan temel, ¢ati ve govdesini teskil ettiginden bu
hikimler dinin temeli, esasi yaniolmazsa olmazidir. Bunlari da tevhid, niblvvet ve
mead/ahiret olarak Uge indirir. Bunlarin disindakiler kiifre diistirmeyen teferruattir vebunlarda
insanlarin hata yapmalar1t mimkiindiir (Gazali, 1992: 173-4).Dinin temel esaslar1 ile Hz.
Peygamber’in varligin1 haber verdigi bir seyi agik¢a inkar etmedigi siirece sadece yaptigi
te’vilden dolay: hi¢ kimsenin tekfir edilemeyecegini belirten Gazali, te’vilde hata yapanlarin,
immetin cogunlugunun aksine bir fikri savunduklari i¢in dalalet, selefin sdylediginden farkl
bir sey soyledikleri i¢in bid’at ile suclanabilecegini; diinyevi bir yaptinm degil, hiikkmiin
ahirette Allah tarafindan verilecegini belirtir. Buna bir drnekle agiklayan Gazali, Sia anlayiginin
hilafet/imamete inanmay1 farz gordiigiinii, imama inanmayanlari tekfir ettigini, fer’i/fikhi bir
konu olan im@met konularmin tekfiri gerektiren bir sey olmadigini 1srarla vurgular (Gazal,
1992: 165, 174, 191, 2004: 310-1).

Gazéli’nin disiincesinde muhtemelen zihinlere yerlesmesi i¢in 6zetle soyledigi tevhid,
nibivvet ve mead gibi bu (¢ itik&di asildan muhkem nasslardan olusan hiikiimlerden birine
muhalefet etmeyi yani gonilden reddetmeyi tekzip kabul etmektedir.Bunlarin disinda fer’i
konular ile &h&d haberle ve icma ile gelen bir hususu zann ifade ettiginden dolay1 inkar kifru
gerektirmeyebilir, bid’at veya ginah olabilir, demektedir(Gazéali, 2006: 1/303-4). Onun bu
goriisli giinlimiizde dinin aslindan olmayan bir ¢ok konudaki goriis farkliigr ve degisik
anlayislardan dolay1 birbirlerini tekfir ile itham edenlere de bir ikaz mahiyetinde oldugu
diistiniilebilir. Yine O, tasavvuf ehlinden bazilarinin kendileriyle Allah arasinda ulagtiklar
makam itibartyla farz namazin kendilerinden diistiiglinii, i¢kinin haram olmadigini, riisvet ve
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haramlar1 yemenin kendilerine helal oldugunu bazi lafizlar1 te’vil ederekiddia etmeleri zardrat-1
diniyye veya usulii’d-din hiikiimlerini inkar oldugu da apagiktir, diyerekdinin asli olan ustlu’d-
din’de huktmleri kuralsiz, gelisigiizel te’ville tekzibi veya dinin asil hiikiimlerini hafife almay1
mazur saymamaktadir (Gazali, 1992: 165, 174, 191; 2004: 310-1).

2.3. Ehl-i Kible’nin Tekfiri

Gazali, "bizim gibi namaz kilan, kiblemize ydnelen..”(Buhari, 1981: Salah 28) gibi
haberlerde Ehl-i Kible’ye 6nem atfedildigini, “Ehl-i kible tekfir edilemez” prensibine gore kisi
kibleye yoneldigi ve namaz kildig1 i¢in akaid esaslarina ters diismedikleri siirece miimkiin
mertebe Ehl-i Kible’ye dil uzatilmamasi, onlarin dinden sayildigi ilke ve esaslara inandigi,
bilmeden bazi inanglar1 benimseyebileceginden tekfir edilmemesi gerekir, der (Gazali, 1992:
173; 2004: 155, 335-6). Zira kibleye yonelerek namaz kilan ve La ilahe illallah, Muhammed
Rasulullah diye inananlarin mal ve canlarinin miibah kilinmasi ise hatadir. O’na gore bilgisizlik
mazeret kabul edilir(Gazali, 1992: 173; 2004: 155, 189, 335-6).

Ehl-i Kible’ye hosgoriiyle yaklasilmasini isteyen Gazali, bir misliimani tekfir etmenin
onun kanmi akitma, malin1 heldl sayma, mirastan mahrum etmevb. gibi hukdkidunyevi,
cehennemde ebedi kalmak gibi uhrevi sonuglar dogurdugunu ve tekfirin basite alinmamasi
gerektigini israrla vurgular.Birini tekfir edebilmek igin onun kalbindeki inanci bilme zarGreti
oldugundan bir kafiri miisliman kabul etme hususundaki yanilmay1 bir miisliiman1 kafir kabul
etmekteki yanilgidan daha hafif oldugu hakikatin1 dikkatlere sunar (Gazéli, 1992: 173; 2004:
155, 335-6).Gazali’nin tekfir konusunda ihtiyata en uygun goriis, “la ilahe illallah Muhammed
Rasulullah” diyen ve miisliimanlarin kiblesine doniip namaz kilan kimseleri miimkiin mertebe
tekfir etmekten sakinmak oldugunu belirtmesi, tekfiri “Usli’d-Din”e hasrederek islam dmmeti
icinde var olan farkli ekol ve diisiincelere sahip Miisliimanlar1 tekfirin disinda
gbérmesimuhtemelen toplumsal barist hedeflemektedir.

2.4.Tereddut ve Zann-1 Galiple Tekfir

Lafza mana verebilmek icin bazen kesin, bazen zann-1 galible bilinir, bazen de tereddt
hasil olur. Gazali’de eger tereddlit varsa mand vermemek daha uygun oldugu konusunda su
kurali koyar: Uzak bir mecaz yoluyla bile olsa te’vile ihtimali bulunan konularin deliline
bakilir. Sayet delil kesin ise onunla hiikiim verilir, lafiz te’vil edilir. Ama delil kesin degil zann-
1 galib ifade ediyorsa bid’at denilebilir ama asla kiifiir degildir.Zann-1 galiple yapilan te’vil
akaidin dinin esaslarina tealluk etmeyen bir durumla ilgiliyse o kisi tekfir edilemez diyen
Gazali, Kur’an ayetlerini dinin 6z ve ruhuna muhalif olmayan ve dini terminoloji 6lculerine
uzak ihtimal olan manalarla te’vil edenlerin tekfirine karsidir. O’nun diisiincesinde dinin 6zii ve
ruhunu bozmadig siirece nasslarin te’vili mumkindir (Gazali, 1992: 167-8, 175; 2004: 343-
4.).

Gazali, baz1 tasavvuf ehlinin Hz. Ibrahim’in yildiz, ay ve giinesi goriip “Iste Rabbim”
(En’am, 6/76) demesinden kasdi bunlardan baskadir ki onlar nuréni-meleki cevherler,
nuraniligi akli olup hissi degil, aralarindaki farkliligi yildiz, ay ve giines nisbeti gibidir,
demeleridir. O’na gore bu zanni te’villerburhan degildir veya burhanin hakikatini ve sartlarini
bilmeyenlerin burhan zannettigi zandir, sOfilerin te’villeri de bdyledir. Yani itikad esaslariyla
ilgili olmayan bu gibi konulardaki zan igin ne tekfir olunurlar ne de bid’at ehlinden sayilirlar.
Gazall, ahad haberle sabit olmus bir mesele zann ifade ettigindeninkar edilse bu inkari
sebebiyle hi¢ kimsenin tekfir edilemeyecegini belirtir, bu sebeple de itikadi meselelerde yakin
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bilgi miitevatir haberin kullanilmasini savunur (Gazali, 1992: 167-8, 174; 2006: 1/200, 218).
Bununla O’nun kuralsiz, gelisigiizel, dini ve akli dayanaktan yoksun delil ve lafizlarla fer’i
konulardaki te’viller sebebiyle tekfirin 6niine gegmek istedigi sdylenebilir.

2.5. Mezhebi Gériisleri Inkar ve Tasdik

Baz1 firkalarin kapildiklar1 taassup yliziinden tekfir konusunda ileri gidip kendi
firkalariin disinda bitin herkesi tekfiri Gazal’yi endiselendirir. Fert ve toplum barisini bozan
tekfir sorununu ¢ozme yolunda kafa yoran ve ¢6zimu yolunda genel ilke ve kurallar yani
metodoloji ile hareket edilmesini isteyen Gazali, tekfir gelisigiizel degil, ciddi ahiret boyutlu bir
konudur. Her firkadaki kisilerin mezhep taassubu ile kendi delillerini miitevatir, muhalifinkini
zayif rivayet saymasi1 Gazali’yi tedirgin etmektedir.Bir mezhep diger mezheplerin te’vile
gerekee olarak one siirdligli delilleri kabul etmeyebilir. Bu delillerin herkesce ayni sekilde
anlagilmas1 da miimkiin degildir.Bu sebeple Gazali fikirlerde bir metodoloji olmasini isterken
mezhepler aras1 hosgorii ve akademik usliibu da 6nermektedir. Yine Gazali, Es’ari’nin zann ile
Ibn Hanbel’i ve Mu’tezile’yi te’vil sebebiyle tekfir ettigini, Mu’tezile’nin de Es’ari’yi
te’villerden dolay1 tekfir ettigini belirtir. Zan ile hareket etmenin tutarsizligi ve ¢ikmazini
(Necm, 53/28) dile getiren Gazali, lafizdaki varlik tiirlerinin (zati, hissi, hayali, akli ve sibhi
gibi) bes mertebesi oldugunu, bunlara goére hangi varlik tiirline anlamin verilecegini
bulabilenlerin asla tekfir edilemeyecegini vurgular.Yani te’vil kanununa uyduklar1 miiddetge
te’vil eden mezhep alimlerinin tekfir edilemeyecegi genel esas olmalidir (Gazali, 1992: 150 vd,
162 vd, 174, 178 vd; 2004: 342-4). Mezhep taassubu ile tekfir konusunda Gazali s6yle 6neriler
de bulunur:

“Tekfir ederken kesinlikle gézoniinde tutulmasi gereken bir husus; bunu agik olan ser’i
bir nassa dayandirmak, bir mezhep veya goriis taassubuyla hareket etmemek, ise sahsi kin ve
diismanlik karistirmamak ve bunda Islam ve miisliimanlar igin bir fayda gormektir. Halbuki
pratikte birbirlerini tekfir edenler, genellikle a¢ik nasslara dayanmak yerine mezhep ve goriis
taassubu ve taraftarligi yiiziinden veya sahsi kin ve diismanlik sebebiyle bunu yaparlar.
Bunlarla tekfir etmeye kalkismak ise kesinlikle caiz degildir. Bir mezhep veya firkanin ictihad
ve goriisiinii kabul etmemek kiifrii gerektirmez. Kiifiir, Allah ve Rasiiliinii tekzip etmek ve
onlardan geldigi kesin yollarla sabit olan hiikiimleri kabul etmemek veya bunlari bozuk
te villerle tahrif edip mand ve maksadlarindan uzaklastirmaktir. Kisisel kin ve garazlarla
insanlar: tekfir etmeye kalkismak ise Allah’in dinini kendi ¢ikar ve hesaplarina dlet etmektir.
Asil tekfir edilmeye miistehaklar da din ve mukaddesati bu sekilde kullanmak isteyenlerdir.”
(Gazéli, 2004: 342-4)

Bu onerilerin tekfir probleminin ¢6ziimiinde 6nemli bir kistas oldugu sdylenebilir. Bir
mezhebin ictihad ve goriisiinii reddetmenin kiifrii gerektirmedigini belirten Gazali, kiifiir, Allah
ve Rasilund tekzip, muhkem/kesin hikumleri kabul etmeme, bozuk te’villerle onlarin méana ve
maksadlardan uzaklastirma oldugunu soyler (Gazéli, 1992: 123, 150, 162, 174-9; 2004: 343-
4).Gazél’de Yunan filozoflarina uyan bazi miisliiman kokenli filozoflarsu goriislerinden dolay1
tekfir edilebilir: 1-Ahiretteki dirilisin ruh-ceset olmadigini sadece ruh oldugunu iddia etmeleri.
2-Allah’m kiilli seyleri bildigini, ciiz’i seyleri bilmedigi kanaatleri.3-Alemin de Allah gibi
kadim ve ezeli oldugunu, Allah’in dlemin yaraticis1 degil, illeti oldugunu sdylemeleri (Gazali,
1981: 14-6, 212, 307-313).Islém filozoflarin1 Gazali’nin tekfir etmesi kendi kuraliyla celistigi
elestirileri yapilir. Ibn Riisd, “Tehafiitii’t-Tehafiit/Tutarsizligin Tutarsizhigr” adli eseriyle
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Gazéli’nin ortaya koydugu bu tiir gorislerin dogruluk ve inandiricilik bakimindan yetersiz
oldugunu biiylik bir boliimiiniin de kanitlayicilik ve kesinlik bakimindan tutarsiz oldugunu
aciklar (ibn Riisd, 1986: 2). Gazali’nin goriislerine deger veren Razi’ye goére “Allah’in yarattig:
seyler bir dl¢iiye goredir "(Ra’d, 13/8; Furkan, 25/2; Kamer, 54/49). Allah’in kiilli ve ciiz’i her
seyi mutlak ilmiyle bildigine isaret eder. Razi, Islam filozoflarinin Allah, kiilli seyler (esya) vaz
edip onlara kuvvet ve oOzellikler yerlestirdi ve onlar1 hususi oOlgiilerle takdir edilmis olan
hareketlerinden, belli ciiz’1 haller ve mukadder hususi miinasebetler ortaya ¢ikacak bir bigimde
hareketlendirip tahrik etmekte, bu dyetin muhtevasina, kullarin fiilleri, halleri ve diisiinceleri de
dahil ettiklerini soyler. Allah’in tikelleri bilisine itiraz eden bazi islam filozoflarin1 Razi, bu
diigtincelerini  ustli’d-din disinda te’villerini hosgoriiyle karsilar, bu te’villeri sebebiyle
Gazéli’nin yaptig1 gibi onlar1 tekfir etmez (Razi, 1978: 127-8; 1981: XIX/17). Razi’nin
us(li’d-din disindaki yorumlar1 hosgoriiyle karsilamasi Islam’in &zgiir diisiinceye verdigi
onemi gOstermesi agisindan da 6nem arzeder.

Dinin kesin olarak bilinen yani muhkem bir hikmini inkéar edenler disinda cehéletle
gelisiglizel tekfir yapilmamasini, Kiftr ve iman hakikatlarmindogru bir sekilde 6grenilmesini
de tavsiye eden Gazéli, mezheplerin kaginilmaz oldugunu ama taassup ve cehalete dayanan
mezhepgiligin terk edilmesi gerektigini, mezhep imamlarinin goriislerini kabul etmeyenlerin
tekfirle suclanamayacagini, mezhebin goriisleri dinin yerine gecirildiginde, mezhepten
olmayanlar1 dislamanin Gtekilestirme, asirilik, siddet, terér vb. gibi fert ve toplum hayatinda
psiko-sosyal tehlikeler arz edebilecegini soyler (Gazéli, 1992: 122-3).Gazali’nin bir mezhep
veya firkanin zartrat-1 diniyye veyausuli’d-din disindaki ictihad ve goriisiinii kabul etmemek
kiifrii gerektirmedi@i tezi asir1 te’villeri ve tekfiri Onleme bakimindan tutarli ve uygun
gorulebilir.

3. Gazali’nin Te’vil Metodolojisi

3.1. Te’vil Ayetinde Durak Problemi

Kur’an, ayetlerin muhkem ve miitesabih olarak ikiye ayrildigini beyan eden “Oysa onun
gercek te'vilini ancak Allah (bilir) ve ilimde derinlesmis (rusiih sahibi) olanlar bilir ”(Al-i
Imran, 3/7) ifadesi hakkinda Gazali,Ayetteki durak problemine deginir. Kiyametin kopma
zamani gibi sadece Allah’in bilecegi miitesabihler i¢in “Bunun te’vilini sadece Allah bilir”
kisminda durmak uygun, eger kasdedilen kiyametin kopma zamani degilse “Allah ve dinde
rusth sahibi olanlar bilir” seklinde okunmasi daha dogrudur(Gazali, 2006: 1/156-7).0,duragin
“bunun te’vilini sadece Allah bilir” kisminda olmasini savunan ve te’vili reddeden Hanbeli-
Selefi ekoliine cevaplar verir, miitesabihlerin te’vilinin dogru olacagini savunur. Nasla sabit
olmus bir hususun aklin verileriyle ¢elismeyecegi goriisiinde olan Gazali’ye gore tesbih iceren
haberlerin ¢ogu sahih degil, sahih olanlar da te’vil edilebilir.O, te’vilden uzak duran Es’ari’nin
bile amellerin tartilmasini te’vil yaptigini, Ahmed b. Hanbel’in de “Haceru’l-Esved, Allah in
arz’'daki sag elidir’”; “MuU’minin kalbi, Rahman i iki parmag: arasindadir” ve “Rahman’in
nefesini Yemen tarafindan hissediyorum” gibi rivayetleri te’ville agikladigini belirten Gazali,
“Ahmet b. Hanbel, bazi hadisleri te’vil etmis, bunlar disinda haberlerde akli nazara kendini
tamamen vermemis, derinlemesine inmemistir. Sdyet bu konuda derinlemesine inseydi te vil
vecihlerinin ¢ok¢a oldugu kendisine zahir olurdu. Béylece “fevk” ve diger cihet ifade eden

mdndlart Allah’a tahsis etmek gibi goriislere sahip olmaz, onlari te vilden ka¢inmazdi”(Gazall,
1984: 103 vd; 1992: 157-8, 162-4; 2004: 85-6) demektedir.Te’vil yapmak zorunda olmayan
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hi¢bir firka ve anlayisin olmadigi tezini savunan Gazali’nin verdigi bu 6rneklerle muhtemelen
ayetin “Oysa onun gercek te’vilini ancak Allah ve dinde rusth sahibi olanlar bilir’ seklinde
okunmasinin daha dogru oldugunu, rusih sahibi alimlerin te’vil yapabileceginiispata yonelik
olmalidir.

3.2. Avam-Arif Ayirmnm

Te’vil bakimindan insanlar1 avam ve arif diye ikiye ayiran Gazali, avam ile kasdettigi,
edib, nahiv alimi, muhaddis, mufessir, fakih, miutekellim gibi ma’rifetullah denizinde
yuzmesini bilmeyen yani te’vil hakkinda yeterli bilgi ve donanima sahip olmayanlardir.
Marifetullah denizinde ylizme 6grenmek igin émdarlerini harcayanlar, diinya, mal, mevki,
halktan ve sehvetlerden yiiz ¢evirenler, ilimde ve amelde ihlasli, taatli ve glinahlari terkde dinin
hudtdu ve adabin1 gézeterek amel isleyenler, Allah rizasi ve raziligindan baska seyleri aklindan
¢ikaranlar, Allah’in muhabbeti yaninda diinyay1, ahireti ve firdevsi bile bir tarafa atabilenler,
marifet denizinin hakiki dalgiglart ariflerdir. Rus(h sahibine“arif” diyen Gazéli’de avamin
denizi ile arifin denizi arasinda fark vardir. Arifin marifetullah deniziavamm su denizinden
daha derin ve onda bulunanlar digerine gore daha tehlikelidir. Su denizinde bogulan fani
hayatini, marifetullah denizinde bogulan ise ebedi hayatin1 kaybeder (Gazali, 1984: 35 vd;
2005: 9-14).Te’vil konusunda halkin ve nazar ehlinin olmak Uzere iki tiirlii anlayis oldugunu
belirten Gazali’de halk, miimkiin mertebe miitesabihlere dalmaktan ka¢inmali, nazar/ilim ehli
de miitesabih lafizlara mana verebilmek igin kat’i burhan ile z&hirlerini terketmeleri, hatali
burhan diistincesiyle de birbirlerini tekfir etmemeleri gerekir. Burhan igin ittifak ettikleri bir
kanunu olmalar1 gerekir ki herkesin kabul edebilecegi Kur’an’in olgiileri; teaduli ekber,
teadiilii evsat, teadiilii asgar, teaniid ve telazum olmak {izere bes tanedir. Mizan-1 teadiil;
yuklemli iktirani kiyastir. Buna adalet-misavat 0Ol¢lsii de denir. Klasik mantikdaki yiiklemli
kiyasin karsilig1, mizan-1 teadiiliin ii¢ seklini de yiiklemli kiyasin ii¢ seklinin karsilig1 olarak ele
almaktadir. SOyle ki; mizan-1 teadiiliin ii¢ sekli olan mizan-1 ekber; yiiklemli kiyasin birinci
seklinin, mizan-1 evsat; yiiksemli kiyasin ikinci seklini, mizan-1 asgar ise yiiklemli kiyasin
iclincii seklinin karsiligidir. Mizan-1 telaziim; klasik mantikta bitisik sarthi kiyasa karsilik
gelmektedir. Bu kiyas seklinin onciillerinden biri bitisik sartli digeri ise yiiklemli 6nermeden
olusur. Gazali’nin tezine gore bu olgiileri elde edip iyice anlayanlar, miitesabihlerin te’vilinde
yanilacak noktalar1 kolayca tesbit edip hatalara diismekten de kurtulabilirler (Gazali, 1992:
166-7; 2016: 56 vd).Gazali, miitesabihleri duydugunda avamin yani halkin yedi asamali tavir
sergilemesini de ister. Bunlar; takdis, tasdik, aczini itiraf, sikdt ve imsak’tir (Gazali, 1984: 12-
5).0, yeterli bilgisi olmayan avamin te’vil ile ilgilenmesini hos karsilamaz ylizme bilmeyen
kisinin denize dalmasina benzetir. Yiizme bilmeyenin denize dalmasi ne kadar tehlikeliyse
avamin da nasslar1 te’vile kalkismasi o kadar hatta ondan daha tehlikelidir.Kimileri denize
ancak sahilden bakar ve dalgalarin goriintiisiinden bile korkar. Kimileri ancak ayaklarini denize
sokabilir. Kimileri sadece boy hizas1 kadar bir derinlikte ytizebilir. Kimileri biraz daha derin
sularda kulag atabilir. Kimileri ¢ok derin sularda ylizebilir; fakat derin sulara dalip dipteki
degerli taslar1 bulup ¢ikaramaz. Kimileri ise denizin en derin, en tehlikeli yerlerine dalar ve
biitiin cevherleri bulup ¢ikarmay1 basarir (Gazali, 1984: 34-5). O’nun te’vil metodolojisine gore
deniz 6rnegi isabetlidir ama bu sartlar1 tasiyanlarin bulunmasi giliniimiizde neredeyse zor
gibidir. Miitesabihleri remizler oldugu iddiasiyla te’vil yapan Batinilerin yaptig1 kuralsiz, asiri
te’villerin fikir ve toplumsal hayatta yaptigi tahribati géren ve bu endiseyle agir sartlar siiren

213


http://www.akademikbakis.org/

AKADEMIiKBAKIS DERGISI

Ozel Say1 2020

Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi

ISSN:1694-528X iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk
Dilnyasi Kirgiz —Turk Sosyal Bilimler Enstitlist,Celalabat —

KIRGIZISTAN http://www.akademikbakis.org

Gazali’nin te’vil yapabileceklerde aradigi bu nitelikler elestirilebilir. O, bir yonden haksiz da
degildir. Herhangi bir ilmi dl¢iisii bulunmayan ve genellikle islam’in belli basl esaslarini iptal
etmek vesilesi olarak te’villere dayanan Batinilerin halki Kur’an ve siinnetten uzaklastirip,
naslarda gecen her seyi siir ve kural tanimaksizin te’vile basvurmalari onu bu goriislere itmis
olabilir (Gazali, 1964: 55 vd; 2015: 138). Delillerin ser’i hukumlere delélet ydnlerini,
hiikiimlerin delillerden nasil iktibas edilecegini, kiyas, ictihad gibi konularin sartlarini,
Ozelliklerini, lafiz-mana iliskisini, hiikiimlerin delillerden nasil ¢ikarilacagmnin bilinmesi
olanusil ilmine yani metodoloji, yontembilime vakif olmayanin yapacagi te’villerin hem dini
hem de psiko-sosyal tehlikelerini dile getiren Gazali’de te’vilsizlik tesbih tiirii tasavvurlara yol
actigl gibi asir1 te’vil de lafiz-anlam iliskisini bozdugundan dinin temelini de yikar (Gazali,
1964: 55 vd; 2006: 1/6-7; 2015: 138).0’nun te’vil yapacak kiside belli bir yeterlilik sarti
aramas1 muhtemelen bu ve benzeri endiselerden dolay1 olmalidir.

3.3. Te’vil’de Nakil ve Akil

Islami literatiirde miitesabihlerin te’vilinde akla veya nakle 6nem veren farkli anlayislarin
oldugunu belirten Gazali, haber niteligi olan miitesabihatin te’vilinde akil-nakil dengesinin
kurulmasini onerir (Gazali, 2004: 184 vd). 1-Akl, 2-Nakli, 3-Hem akli hem nakli 6ne alanlar
olmak iizere temelde li¢ yaklasimin oldugunu belirtir, sonuncuyuda kendi icinde U¢ gruba
aylrir.

Birincisi; akli 6n plana ¢ikarip nakli akla tabi kilanlar. Gazali, bunlarin akli asil yaparak
nakillerde zayif kaldiklarini, akla muhalif gordikleri nakilleri ya red yada kendi goriislerine
uygun sekilde te’vil yaptiklarini, miiskillerin arastirilmasi zahmetine katlanmayip zahirde akla
ters nakilleri isittiklerinde onu inkar ederek ravisini yalanladiklarini belirtir. Te’vilin zorlugunu
gorip Hz. Peygamber’den gelen sahih haberleri inkér etme fikrinin tehlikeli oldugunu tezini
savunan Gazali, dinin temelini rivayet eden ravileri ve haberlerini inkarin tehlikeli bir yol
oldugunu soyler (Gazali, 2015: 138). Bunlar Kur’an gibi mitevatir bulunanlar ile te’vil yapip
lafz1 manalarina yakin hadisler diginda lafzi manaya uzak te’villere girmekten sakindiklari igin
sahihleri inkar ettiklerini belirten Gazali’nin tesbitine gore sahabe Allah’in tecsim ve tesbihi
cagristiran ifadelerden miinezzeh oldugunu bildiginden miitesabihleri anlamakta gucluk
¢ekmemisler, daha sonraki ¢aglarda ayni ifadeler problem olusturmustur (Gazéli, 1992: 162-4;
2004: 85-6). Miitesabihlerin Hz. Peygamber’in déneminde olmayip dasonraki ddnemlerde
sorun olmast Gazali’nin bu tesbitini destekler gibidir.

Tkincisi; nakli 6n plana c¢ikarip akli nakle tabi kilanlar. Gazali’nin tesbitine gore
miitesabihlerin zahiri anlamlarini esas alanlar ki akildan kaginmus, te’vile dalmayip kelimelere
zahir anlamlarverdiklerinden akli bahislerin bazi yonleri arasinda yer yer ¢atigmalar belirmistir.
Yani onlar Allah’in bir cihette bulunmasinin muhal oldugu ger¢egini kavrayamadigi igin
ust/fevk, oturma/istiva gibi yon bildiren kelimeleri te’vile gerek gérmeyenler gibi davranip
te’vile ihtiya¢ olup olmadiginin bile farkina varmayanlardir (Gazali, 2015: 138-9). Bu durum
bilimsel ¢aligmalar ile akli ¢ikarimlara deger vermeme izlenimini olusturdugu, ¢aglara gore
diizglin bir sekilde yorumlanmasi1 gereken dini igerikli kavramlarin anlam alanim1 daraltarak
fikir ve zihin ¢atismalarina, dinin donukluguna sebep oldugu sdylenebilir.

U(;UnCUSU; Akil ve nakil arasinda bir denge kurmaya calisanlar vani her ikisini birlestirme
(cem) ve uzlastirmaya (telfik) gayret edenler. Gazali bu sonuncu yaklasimmn daha isabetli
kendisinin de bu tutumu tercih ettigini, bunun akil-nakil arasinda bir uyum ve bagdasmay1 esas
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aldigin1 da ifade eder. Gazali, hikmeti, hakikati bulmaya en ¢ok yaklasanlar ilimde rusdh
sahibi/arifler, takdir edilebilecek saglam bir metod, dosdogru bir yol izleyenler, yiice bir is ve
mesakkatli yola girenler oldugunu belirtmektedir (Gazali, 2015: 138-9).Akil ile nakli
uzlagtirarak problemlerin ¢6zliimii olabilecegini, degilse bid’at ve sapikliga diisiilebilecegi
tehlikesini vurgulayan Gazali, konuyu agiklamak igin akil ile vahyi, miisahhas benzetmelerle
anlatir. O’na gore akil, ilag ve tedaviyi kabul etmeyen g6z, vahiy ise 1siklar1 ¢cevreyi aydinlatan
giines gibidir. Dogru ve saglikli gormenin olabilmesi i¢in saglam bir goziin yaninda giinesin
1s18inin da olmast gerekir. Kur’an’in 1s18iyla yetinip akildan uzaklasan, gozlerini yumarak
cevreyi gormeye calisan kor gibidir. Akil ile vahyi cemedenler iki nurdan da faydalanarak
hidayeti ve hakikati bulabilirler. Bunlarin herhangi birinden uzaklasanlar aklin1 kullanmayanlar
hiisranda kalirlar. Selefi gruplardan ¢iktig1 sdylenen Hasviyye’'nin yaptigi gibi akli dislayarak
dinin z&hirine uymanin akil ve basiret zaafindan ileri geldigini, filozoflarin ve bazi asiri
Mu’tezile’nin yaptig1 gibi akli tek 6l¢li zannederek dini nass ve haberleri red veya te’vil etmeye
kalkismanin kalp ve niyet bozuklugundan ileri geldigini belirten Gazéli’ye gore bu iki
yonelisden biri ifrat, digeri de tefrittir. Akil géz gibi vahiy de giines gibidir. Akil ve vahiy st
uste gelen ve birbirlerini tamamlayan iki nurdurlar. Bu iki nurla diisiinmek, tipki iki gozle
gOrmek gibidir. Bu nurlardan biriyle diisiinmekse tipki tek gozle ve sasi gérenin iki gozle goren
gibi oldugunu sdylemek yanlis oldugu gibi, akil ve vahiy nurlarindan birisiyle gerceklerin
bulunup bilinecegini diisiinmek de yanlistir(Gazali, 2004: 11-2).Bununla O’nun akil nakil
birlikteligini savundugu gibi kuralsiz, asir1 te’villerle ve tekfir problemine ¢oziimler sundugu
soylenebilir.

3.4. Dilin Kullanimi

Gazéli’de te’vil, lafizlarin anlasilabilmesi igin dilin kullanimi esastir. Bu da dilin
semantik, nahiv, belagat yapisi, lafiz ve mana iligkisinin kuralina gore bilinmesini gerektirir.
O’na gore dil bakimindan lafizlar da zahir ve miicmel olarak ayrilirlar. Zahir, anlami zihinde
canlanan ilk mand veya ilk goriiste anlagilan sey, manasinda bir karar verilemeyen ise
mucmeldir. Bu lafiz, niteligi hakkinda tereddiit edilen kapali/miiphemdir. Manalar bakimimdan
da lafizlar, 1-Miusterek/esadli, 2-Misekkek/dereceli anlamdas, 3-Miitevati/esit anlamli, 4-
Miiteradif/es anlamli, 5-Miitezayil/ayr1 nisbetli ve 6-Miitesabih olmak {lizere ayrilir, miitesabih
lafizlar her iki anlama da delélet ederler (Gazali, 2006: 1/156; 2015b: 64-8).Arapca’da lafzin
hakiki ve mecazi iki tiirli manas1 oldugunu belirten Gazali“Ayet ve hadislerdeki lafizlar:
manalandirmada hakiki ve mecazi iki yontem wuygulanr. Hangi lafizdan hangi mdnanin
alinmas gerektigini belirleyen de Kur’an in ortaya koydugu temel prensiplerdir. Bu ilkelerden
birisi, Allah’in baska herhangi bir varliga benzemedigidir. Zahir ve hakiki manalar: bu
prensibe uymayan ayet ve hadislerin mecazi manilar: anlasiir” (Gazali, 2004: 78-9)
demektedir.

Te’vil, bir delilin destekledigi ihtimalden ibaret olup bu delil sayesinde te’vil, z&hirin
delalet ettigi anlamdan daha agir basar ve zanna daha galip gelir. Gazali’de her te’vil, bir
anlamda lafz1 hakikatten mecaza gevirmektir. Bu ihtimal bazen yakin bazen uzak olur. Thtimal
eger yakinsa, bunun isbatinda yeterince kuvvetli olmasa da yakin bir delil yeterlidir. Eger
ihtimal uzak ise, bu uzakhigim telafi edecek bir delile ihtiya¢ duyar; ta ki bu uzak ihtimali
almak, bu delile muhalefet etmekten daha agir basabilsin. Iste bu zann-1 galiptir. Bu delil bazen
karine, bazen kiyas, bazen de kendisinden daha kuvvetli baska bir zahir olabilir (Gazali, 2006:
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11/35).Bu karine akli delil, Allah i¢in mekan, yon, sekil, uzuv olarak goz, intikal ve istikrar
imkan1 vb. gibi konularin muhal olduguna delalet ettiginden bu tiir lafizlarin akli delille te’vili
gerektigini belirten Gazali,ahiretle ilgili hususlar Allah’in  kudreti bakimindan muhal
olmadigindan o tiir lafzin zahirine gore agiklamanin,anlama gore manalandirmanin gerektigi
kanaatindedir (Gazali, 1981: 201). Gazéli, te’vilde akil ve nakil arasinda bir denge kurmaya
calisma, her ikisini birlestirme ve uzlastirmaya gayret etme temel ilkesini ortaya koyduktan
sonra bir ayet veya hadisteki lafz1 bu bes varlik tiirlinden herhangi birinde kabul eden ve buna
uygun olarak te’vil edenin higbir sekilde tekfir edilmemesini israrla vurgular(Gazéli, 1992:
162). Dolayisiyla Gazali’de miitesabihlerin anlasilmasinda varlik kategorilerinin onemli bir
islevi olmalidir.

3.5. Te’vilde Varhk Mertebeleri

Zati Varlik/el-VucOdu ’z-Zati: Akil ve duyulardan bagimsiz olarak dis diinyada gergeklige
sahip olan yani sabit, hakiki varliktir. Herkes tarafindan algilandig1 igin te’vile ihtiya¢ olmaz.
Goklerin, yerin, canlilarin ve bitkilerin varlig1 gibi, bu varlik tiirii o kadar agiktir ki varlik
dendiginde insanlarin ¢ogunun aklina bunlar disinda bir varlik tiirii gelmez.Kur’an’da gecen bu
varliklar duyularla ve akilla idrak edilsin veya edilmesin bunlarin gercekte var olduklar1 kabul
edilir. Gazali, zati varlik tiirii i¢in, ayetlerdeki “ars” (Taha, 20/5), “kursi” (Bakara, 2/255) ve
“yedi kat gogii” (Tarik, 65/12) 6rnek gosterir. Bu ifadeler zahiri {izere sabit oldugundan te’vil
edilmezler (Gazali, 1992: 157).

Hissi Varlhik/el-VicOdu’l-Hissi: Goriintiisiic disginda bir varhiga sahip olmadigi halde
gorme kuvveti ile bir seyin goriilmesi gibi sadece hissen var olan, duyu organina mahsus bir
varlik tiruddr. Uyuyan veya hasta bir kiginin uyanikken gordiigii hayali varliklar bu tiirdendir.
Bu sekilde goriilen hayali varliklarin dis diinyada bir gergekligi bulunmaz. Ancak duyu
organlart bunlar1 dis diinyada varmis gibi algilayabilir. Bir kimse nokta biiyiikliigiinde bir ates
pargasini eline alsa ve hizla saga-sola diiz bir sekilde hareket ettirse atesten bir ¢izgi, cember
seklinde hareket ettirirse atesten bir cember sekli olustugunu gorecektir. Gergekte ise ne ¢izgi
ne de daire seklinde bir ates vardir. Gozilin gordiigii ¢izgi ve dairenin dis diinyada bir gercekligi
yoktur (Gazali, 1992: 156-8).Hz. Peygamber’in “Kiyamet giiniinde éliim, giizel bir kog¢ seklinde
getirilir ve cennetle cehennem arasinda bogazlanir”(Buhari, 1981: Rekaik 51; Muslim, 1981:
Cennet 40) ifadesinde Gazali olimiin bir araz oldugunu ve cisme doniistiiriilemeyecegini
bilenlerin bu hadisi te’vil etmesi gerektigini belirtir. Buna gore kiyamette insanlar bu kogu
gorecekler ve onun 6liim olduguna inanacaklardir. Bu durumda aslinda bogazlanan ko¢ degil
kendisinden {imit kesilen sey yani Olimdiir. Kendi anlayisi ve kabiliyetine gore te’vil
konusunda akli burhani getiremeyenler, muhtemeldir ki Oliimiin zatinda, kendisinin koga
doniisecegini ve bogazlanacagina inananirlar(Gazali, 1992: 157-8).Bu varlik tiiriine Gazali’nin
verdigi diger bir misal Hz. Peygamber’in “cennet bana su duvarin yiizeyinde
gosterildi ”(Buhari, 1981: Salat 40; Mislim, 1981: Kus0f 3) seklindeki ifadesidir. Cisimlerin
birbirinin igine giremeyecegine (tedahul) ve biiyiik bir cismin kiigiik bir cismin igine
sigamayacagina akil yiirlitmeyle ulasanlar bu rivayeti soyle te’vil ederler: Cennetin kendisi
duvara nakledilmis degil, ancak onun sOreti sanki gozle goriiliiyormus gibi duvarda
canlandirilmistir. Gazali’de kuguk bir aynada koskoca gokyuzuni gorilebilmesi gibi blyuk bir
nesnenin kicuk bir nesnede goriilmesi imkansiz degildir (Gazali, 1992: 157).
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Hayali Varlik/el-VucGdu’l-Hayali: Duyu organlariyla algilanan varliklarin, duyular
devre dis1 kaldiginda zihinde kalan sOretleri/imajlaridir. Insan gdzleri kapaliyken bile zihninde
bir fil veya at imaj1 canlandirabilir. Sanki fil ve at goriiliiyormus gibi zihinde eksiksiz bir siret
meydana gelir. Ancak bunlarin o an i¢in zihnin disinda bir gergeklikleri yoktur. Hz.
Peygamberin: “Ben Yunus b. Metta 'yt iizerinde Katvan isi bir aba oldugu halde telbiye edip
daglar da ona cevap veriyorken ve Allah da ona Lebbeyk Ey Yunus derken goriiyor
gibiyim”(Miislim, 1981: Iman 268) ifadesiyle onun hayalinde canlandirdig1 bir olay1 tasvirle
anlatti1 aciktir. S6ziin sdylendigi anda bdyle bir olay olmamis, Hz. Peygamber de onu gergek
anlamda gérmemistir. Hz. Peygamberin “gérilyor gibiyim” ifadesi de bunu teyit eder. Ote
yandan hayal edilen her seyin gérme mahallinde de canlandirilmasi tasavvur edilebilir, bu da
miisahede olarak degerlendirilebilir. Maksat, 6rnek yoluyla anlagilmasini saglamak olup bu
siretin kendisi degildir. Gazali’de hayal mahallinde temessiil edilen her seyin goérme
mahallinde temessul etmesi de tasavvur edilir ve bu hal de miisahede yani gérme olur, hayal
edilmesi tasavvur edilen seylerde gérmenin miimkiin olmadiginin delille gosterilmesi pek
nadirdir. Ornegin gozler kapali haldeyken sanki onlar1 goriiyormuscasina “fil” ve “at” sOretini
hayalinde olusturulabilir. Bunlar tam bir sekilde kisinin dimaginda var olup haricte ise varligi
mevcut degildir.

Akli Varlik/el-VucGdu’l-Akli: Bu varlik tiirii bir seyin ruhu, hakikati ve manasi
olmasidir. Akil, duyular, zihin ve dig diinyadaki bir varligin bu varlik tiirlerindeki
gercekliginden bagimsiz olarak saf mansina ulasmaya calisir. Ornegin “el”in hem duyulara
konu olan bir yonii, hem zihinde bulunan bir imaj1 hem de dis diinyada bir gercekligi vardir.
Ancak akil tiim bunlarin disginda onun méanasina ve hakikatine ulasmaya ¢alisir. Bu da kudret ve
tutma giiciidiir. Ayn1 sekilde kalemin de bir streti vardir, fakat onun hakikati onunla yazi
yazilmasidir (Gazali, 1992: 157-8). Gazali’nin buna verdigi 6rnek “Giinahlarinmin cezasini ¢ekip
de cehennemden ¢ikan kimselere bu diinyanin on kati biiyiikliigiinde cennetten bir yer verilir”
(Miislim, 1981: Iman 83) rivayetidir. Zahirinden anlasilan cennette verilecek yerin en, boy ve
yiliz6l¢iimii bakimindan diinyadan on kat daha biiylik olmasidir. Bu ise duyusal ve hayali bir
farktir. Ancak cennetin gokte oldugunu bildiren hadisleri bilenler, bu hadislere gore gdgiin
diinyaya dahil oldugunu, diinyanin on kati bir biiylikliglin diinyanin bir pargasina
sigamayacagini disiiniip hayrete diisebilirler. Bu sorunu ancak te’vil yapmay1 bilenler ortadan
kaldirabilir. O da burada kastedilen “on kat”in manevi ve akli oldugu seklinde yapilacak bir
te’vildir. Yani maddi ruhudur, manési da his ve tahayyiil yoluyla idrak edilen alan1 degil, aklen
idrak edilen alanidir. Biri “mucevher” ile “at1” kiyaslayarak “bu miicevher bu atin on katidir”
diyebilir. Kastedilen boyut itibariyle bir kiyaslama degil deger itibariyle bir kiyaslamadir.
Hadiste de burada yapilan deger bazli kiyaslamanin bir benzeri yapilmis, mii’minlerin
cehennemde gilinahlarin1 ¢ektikten sonra diinyadan daha degerli bir cennet bahgesine
yerlestirilecegini anlatmak istenmistir (Gazali, 1992: 157-8).

Gazali*nin akli varlik ile ilgili verdigi ikinci 6rnek Allah’m Hz. Adem’in camurunu kirk
gin boyunca elleriyle yogurduguna dair haberidir(Buhari. 1981: Enbiya 3; Muslim, 1981:
Kader 15). Allah i¢in insanlar gibi bir organ anlaminda “el” olamayacagini ve bunun tesbih
anlamina gelecegine delil getirenler hadiste bahsedilen “el”in ruhani ve akli oldugunu kabul
ederler. El’den kasit bir seyi tutmaya ve kavramaya yarayan, kendisiyle is yapilan, bir seyi
vermeye ve almaya yarayan vasitadir. Allah’a nisbet edilen el kelimesinin Allah hakkinda
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stireti degil, ruhu ve manasi; bu da bir seyi tutma ve kavrama giiciidiir (Gazali, 1992: 157-8,
162).

Sibhi Varlik/el-NUcOdu’s-Sibhi: Bu varlik tirti slret olarak da hakikat olarak da ne
duyularda, ne hayalde, ne akilda, ne de dis diinyada bizatihi bir varliga sahiptir, streti ve
hakikat1 yoktur. Histe, hayalde ve akilda da bulunmaz. Fakat var olan bagka bir varliga bir
ozelligi itibariyle benzediginden sibhi/varliga benzeyen varlik ismini almistir. Ornegi ayetlerde
Allah i¢in kullanilan “6fke/gadab”, “6zlem/sevk”, “seving /ferah” ve “sabir” gibi ifadelerdir.
Ofkenin anlami, sonucunda rahatlamak ve sifa bulmak amaciyla kalpteki kanin kaynamasidir.
Bu ise ac1 ve eksiklik anlamma gelir. Ofkenin ne bu anlamiyla ne de hissi, hayali ve akli
anlamiyla Allah’a nispet edilmesi miimkiin olmadigina delil ile ulasanlar bunu 6fke sonucu
meydana gelen seyleri bagka bir sey olarak yorumlayip buradaki ceza vermeyi “irade etme”
anlamiglardir. Isldm firkalarindan te’vil yapmak zorunda olmayan higbir firka yoktur diyen
Gazéli’ye gore Es’ari bile amellerin tartilmasini te’vil yapmis, “amellerin yazildigi sayfalar
tartilir ve Allah onlarda amellerin dereceleri miktarinca agirliklar yaratir” demis ve bu te’vil
sekli, meseleyi uzak bir yorum olan sibhi varliga gotirmektir. Yine Gazéli’ye gore te’villerin
hakikatten en uzag1 ve en garibi de sozii mecaz veya istidre saymaktir. O ise akli veya sibhi
varliktir, ibn Hanbel de bu sekilde te’vil yapmak zorunda kalmistir.Nasslarda gecen
tesbih/mecaz ifadeleri bu bes varlik tiirline uygun bir sekilde te’vil edenlere hakikati arayan
dinin gergek tasdikgisi denilebilir (Gazali, 1992: 157-8, 161-4; 2004: 85-6).Gazali’de varliklara
delélet eden lafizlarin felsefi ve tasavvufi te’villerinin avamda yanlig alg1 ve tasavvurlara yol
acacag1 endisesi vardir. Islami bazi firkalar mecazi ifadeler hakkinda bu bes tiiriin bilinmemesi
sonucu yanlis te’viller yuzinden birbirlerini tekfire kalkismalar1 bu goriisti destekler gibidir.
Gazal’ye gore bir ayet veya hadisteki lafz1 bu bes varlik tiirlinden herhangi birinde kabul eden
ve buna uygun olarak te’vil eden bir kimse higbir sekilde tekfir edilemez. Ancak bu te’villerin
caiz olabilmesi i¢in zahiri anlam1 kasdetmenin imkansiz oldugu bir delil ile ortaya konmali,
eger lafiz z&hirl lizere anlagilmasi miimkiinse te’vil cdiz degildir. Bunun miimkiin olmadigi
ortaya konulursa Oncelikle hissi varliga, bu miimkiin olmazsa hayali varliga, daha sonra
sirastyla akli ve sibhi varlia gecilmeli ve bu sekilde te’vil edilmeye ¢alisilmalidir. Delile
dayanan bir zorunluluk bulunmadik¢a bir varlik derecesinden 6tekine gegilmemelidir (Gazall,
1992: 162 vd). Diger bir deyisle nasstan ilk anlagilan mana zati varliktir. Bu mana sabit
oldugunda diger manalarin hepsini igerir. Zati varligin anlasilmasi imkansiz oldugunda hissi
varlik anlasilir. O mana sabit oldugunda kendinden sonrakileri i¢ine alir. Hissi varligin subiitu
da miimkiin olmadiginda hayali veya akli varlik iizerinde durulur. Onlar da miimkiin olmadigi
takdirde sibhi-mecazi varlik manasi alinmalidir. Bir varlik derecesinden Otekine ge¢gmek igin
ihtiya¢ duyulan delil konusunda da ihtilaf s6z konusu olabilir. Bu ihtilafi bir ornekle
delillendiren Gazali, Hanbeliler Allah’a “fevk” yonunin nispet edilmesine engel higbir delil
yoktur derken, Es’ariler ayni seyi Allah’in goriilmesi i¢in savunurlar. Bir mezhep diger
mezheplerin te’vile gerekce olarak one siirdiigii delilleri kabul etmeyebilir. Bu delillerin
herkesce ayn1 sekilde anlasilmasi da miimkiin degildir, demektedir(Gazali, 1992: 162 vd; Oral,
2019: 199 vd). O, muhtemelen mezhepler arasi fikir, delil ve tartigmalardaortak metodoloji,
hosgorii ve akademik uslibu da 6nermektedir.
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3.6. Ayet ve Haberlerdeki Te’vil Sartlar

Gazall, miitesabihleri ayet ve haberlerde olmak (zere ikiye ayirir. Ayetlerdeki
miitesabihleri te’vil ile haberlerdeki miitesabihleri te’vil etmenin ayn1 olmadigini dile getirir.
Te’vil edilmesi gereken bir nass ile te’vile miisait olmayan bir nass1 ayirt etmek kolay bir is
olmadigini belirten Gazali, bunu yapacaklarin Arap dilini bu dilin temel kurallarini, istiare,
mecaz ve darb-1 mesellerin bu dildeki kullanim bi¢imlerini biitiin incelikleriyle bilmesi
gerektigini savunur. Kur’an digsindaki haberlerdeki miitesabihlerin te’vildeki delillerin karisik
oldugundan daha zor oldugunu beyan eden Gazali, onu da Arap dilini, darb-1 meselleri
bilmenin 6tesinde tarih kitaplarini, gegmis asirlarin durumlarini, hadis kitaplarii ve hadisleri
nakleden kimselerin hallerini ve sdzlerini nakletmedeki maksatlarini iyice arastirip inceleyenler
idrak edebilir, yapabilir, der(Gazéli, 1992: 168 vd). Yani Gazali, ayetlerdeki miitesabih
ifadelerin te’vilinin haberlerdeki miitesabih ifadelerden daha kolay oldugunu, ayetleri te’vil
etmek i¢in Arap dilini bu dilin temel kurallarini, istiare, mecaz ve darb-1 mesellerin bu dildeki
kullanim bi¢imlerini biitiin incelikleriyle bilmesi geregini sOylerken, Kur’an disindaki
haberlerdeki miitesabihlerin te’vili icin de yukarida sartlara ilaveten; tarih Kitaplarini, gegmis
asirlarin durumlarii, hadis kitaplarini ve hadisleri nakleden ravilerin hallerini ve sozlerini
nakletmedeki maksatlarmi (ricdl ilmini) iyice arastirip inceleyenlerdiyerek ayri ihtisasi
gerektirmektedir.Gazal’ye gore te’vil de iki sekilde olur; 1-Te’vil edilen mananin Allah i¢in
subltunun ritbe Ustlinligi gibi kesin olmasi,2-Te’vil edilen lafzin iki ayri manaya gelmesi,
fakat birinin Allah hakkinda subutunun cdiz olmamasi nedeniyle digerinin caiz oldugunun
ortaya ¢ikmasidir.Sozgelimi “O, kullarimin fevkinde galiptir” (En’am, 6/18) ayetindeki gibi.
Arap dilinde bu lafiz mekan ve riitbe yiiksekligi gibi iki manada kullanililir. Allah’in mekandan
miinezzeh oldugu i¢in O’nun hakkinda mekan yiiksekligi batiltir. “Efendi kdleden sttindur”,
“Sultan vezirden Ustiindlr” dendigi gibi geriye riitbe yiiksekligi kalir. Istiva lafz1 da iki degil ii¢
veya dort manaya gelir. Gazéli’de eger bir lafiz li¢ ayr1 manaya geliyor ve bu manalardan ikisi
Allah hakkinda caiz, digeri batil oluyorsa Allah i¢in céiz olan o iki méanay: teke diisiirmek
ancak zan ve ihtimalle olur. Boyle te’vil sonucu kesinlik ifade eden lafizlarla konusulmasi
uygun olmadigindan “benim zannimca, kanaatime gore” gibi muhtemel sozler seklinde
olmalidir. Gazali, delilin (burhan) sartinin tam olarak anlasilmasi gerektigini anlamaktan aciz
kalinabilecegini delil kesin oldugunda te’vile ruhsat verilecebilecegini, delil kesin olmadiginda
ise ancak akla yakin ve anlagilir te’vile izin verilebilecegini sdylemektedir(Gazali, 1984: 50-1;
1992: 178-180).

Gazali’nin miitesabihlerin te’vilinde kaide, sart ve tavsiyelerde bulunmasi, son yazdigi
eseri “Ilcamii’l-Avam an ilmi’l-Kelam”da avam tabakasinin miitesabih lafizlar1 te’vil etmekten
miimkiin oldugunca kaginilmasini tavsiyesi bir tutarsizlik ve geliski olusturdugu sodylenilebilir.
Aslinda Gazali Batiniler ve Felasife’nindini kavramlarin i¢ini bosaltarak yaptigi asir1 te’villerin
toplumlarda meydana getirdigi muhtemelen psiko-sosyal infiallerden endise etmesinden
dolayidir. Gazali’nin bir tesbitine gore de bltin mezhepler, miitesabihlerde lafzin zahiri
mananin anlasilmasinin imkansizhigir hakkinda bir delil bulunmasina bagli oldugunda te’vilin
cevazina ittifak etmislerdir. Yani te’vil yapmayan mezhep yok gibidir(Gazali, 1992: 165). O
halde Gazali’nin diisiince sistemine gore te’vilde belli bir metodoloji, kanun, mizan olmalidir ki
hatalara ve asiriliklara diisiilmesin.

3.7. Te’vil icin Baz1 Oneriler
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Miitesabih lafizlarin dilde kullaniminin zorunlu, zenginlik ve arifler i¢in kemal oldugunu
vurgulayan Gazali, haberlerdeki miitesabihlere tutarli ve anlasilir te’vil yapabilmek icin
birtakim onerilerde de bulunur. Bunlar su sekilde siralanabilir;

3.7.1. Tenzih ve Takdis Bilgisi

Gazali, miitesabih lafizlarda siiphe ve tereddiit olmamasi i¢in Allah’in yaratilmislik
niteliklerinden ve tiim noksanliklardan miinezzeh oldugu tenzih ve takdis bilgisini énceden
ogrenmesini 6nermektedir. SOyle ki; ayr1 ayri yerlerde ve yerlerinde herhangi problem teskil
etmeyen bir takim miitesabihleri Miicessime ve Miisebbihe tlirli kisilerin bir araya getirdigini
beyan eden Gazili, bu lafizlarin yerli yerinde daginik ve teker teker sdylendiklerine o kadar
vehim ve tereddiit hasil olmayacagini belirtir. O’na gore ayetlerde miitesabihler ¢ok azdir. Hz.
Peygamber az sayida olan bu lafizlar1 6émrii boyunca farkli zamanlarda konulari agiklama
sadedinde soylediginden bu gesit kelimeler kendilerine itimad cdiz olmayan yani zayif hadis
¢esitlerinden dini konularda delil kabul edilmemeyan gdzve zayif rivayetlerde cok bulunur. Adil
bir raviden nakli sahih olup da miitevétir derecesine ¢ikan lafizlar birka¢ adet/sayidan ibarettir.
Gazéli’ye gore tesbih vehmini gideren karine ve lafizlarla beraber sdyleyen Hz. Peygamber, O
karine ve isaretleri huzurunda bulunup bu konusmalar1 dinleyenler anladiklarindan
sormamiglardi. Lafizlar, bu karinelerden soyutlanarak nakledilince vehim ortaya ¢ikmistir. Bu
zannt giderecek en biiyiik karine; kisileri vehme diisiiren bu lafizlarin zahirl manélarindan
Allah’in miinezzeh oldugu takdis bilgisinin énceden bilinmesidir. Yani Allah’in siret, el, ayak,
niiz(l ve istikrar vb. gibi cisim ve cisim niteliklerinden miinezzeh oldugunu daha 6nce 6grenen
icin bu bilgi, i¢ine islemis bir sermaye gibidir. Duydugu lafizda hicbir sek ve silipheye
kapilmaz. Kisilerin dnceden sahip oldugu bu bilgiler her ne kadar bazilar1 i¢in bu kelimelerin
te’vili ve asil manasinin ne oldugu konusunda bazi siiphe ve tereddiitler olsa da hi¢ sliphe
kalmayacak sekilde vehimleri gideren karinelerdir(Gazali, 1984: 93 vd).Gazali’nin kisi de
miitesabihlerde siiphe ve tereddiit olmamasi ig¢in Allah’in yaratilmighk nitelikleri ve
noksanliklardan miinezzeh oldugutenzih ve takdisbilgisini Onceden Ogrenilmesi Onerisi
miitesabihlerde oldugu gibi Allah tasavvurunda olmasi arzulanan genel gecerliligi olan bir esas
oldugu sdylenebilir.

3.7.2.Ustlu’d-Din’de Tevil

Gazéli’ye gore miitesabih lafizlarin te’vili gelisigiizel olmamalidir. Onlarin te’vilinin
dinin aslindan mi1 yoksa fiirlundan mi1 olduguna bakmak gerekir. Akil yiiriitme ve te’vil ile
ulagilan bilgiler dinin temel esaslari (asl) veya tali (fer‘i) konular ile ilgili olabilir. Tek bir konu
disinda fiirGiata iliskin te’villerinden dolay1 hi¢ kimse tekfir edilemez. Tekfire sebep olabilecek
tek konu ise Hz. Peygamber’den tevatiirle geldigi kesin olarak bilinen dini bir esas1 (zartrat-1
diniyye veya usilu’d-din) inkar anlamina gelecek bir te’vile bagvurmaktir. Bunun disindaki
tim meselelerde insanlarin hata yapmalari miimkiindiir. Allah’a, Resdline ve ahiret gunine
iman gibi akaid esaslari ile te’vil edilmesi miimkiin olmayan, tevatir ile nakledilen ve aksine
herhangi bir delilin bulunmadig1 hususlar1 reddetmek ise ¢ok tehlikelidir. Te’vile konu olan
nassin miitevatir mi ahad mi oldugunu tespiti 6nemlidir. Ciinkii halk arasinda ¢ogunlukla
meshur haberlerin miitevatir oldugu sanilabilir. Tevatiir, Hz. Peygamberin ve meshur sehirlerin
varliginin bilgisi gibi bir seyin sliphe gotiirmez bir sekilde bilinmesidir. Bir haberin miitevatir
olabilmesi i¢in Hz. Peygamber zamanima varincaya kadar tiim asirlarda miitevatir olmasi
gerekir. Gazali’de tevatlr oyle bir kesinlik derecesidir ki insan onu diliyle inké&r eder ama
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kalbinin onu bilmemesi imkéansiz gibidir. Firkalarin taassub ile kendi delillerini mutevatir,
muhalifinkini zayif rivayet saymasiGazali’yi endiselendirmektedir(Gazali, 1992: 174, 178;
2004: 342-4).Te’vil konusunda dilin diizgiin kullanimi konusunda 6énemli bir kaideye de daha
dikkat ceken Gazali, delile itiraz eden bazen kendisinin te’vil edici oldugunu ileri siirerek
miitevatir bir nassa aykir1 davranabildigini, fakat onun te’vil diye ileri siirdiigii diisiincenin dil
kaideleriyle uzaktan ve yakindan higbir ilgisi bulunmadig1i da, bunu yapan her ne kadar
kendisinin te’vilci oldugunu iddia etse de Oyle degil gergekte bu durum onun cehéletini
gosterir, der(Gazéli, 1992: 176). Bir baska yerde bu durumu yiizme 6rnegiyle agiklar (Gazali,
1984: 45-9).

3.7.3. Zanni Delil

Gazali, miitesabihlerin te’vilindeki delillerin ya kat’i, ya siipheli veya zann-1 galib ile
oldugunu, sayet delil kat’ ise onunla te’vil yapilabilecegini, siipheli ise mimkiin mertebe
sakinilmasim ogiitler. Arif olanlar icindllah ve Resiiliiniin murddi budur diyerek, aralarmda
tercih yapamadigi siipheli mana ile hiikiim vermemesi daha uygundur, der. Zann-1 galip; zannin
bir tarafinda ilim, diger tarafinda cehil var; dogruluk yoniinden ilme en yakin olan tasdike yani
daha ¢ok ve daha guclu emarelerle desteklenen zandir(Gazali, 2006: 11/35). Sayet te’vil zann-1
galib ile olursa, zannin tealluk ettigi iki sey miimkiin. Biri, i¢ine dogan o mana Allah hakkinda
caiz midir, muhal midir? Digeri, kat’1 olarak caiz oldugunu bilir, ancak murad olan bu mudur,
degil midir tereddidi varsa buna da 6zen gostermeli. Gazali boyle kisiye iki seyi yapmay1
tavsiye eder. Biri, hata yapma ihtimali oldugundan 0 zannettigi manaya kesin inanarak suursuz
bir sekilde kendini birakmamali. Zkincisi, zannettigi manayi kesin ifadelerle séylememeli, “Ben
Oyle zannediyorum” gibi sozlerle ifade etmeli. Gazali bu goriisiine “Hakkinda bilgi sahibi
olmadigin seyin ardinca gitme!” ayetini de delil getirir (isra, 17/36; Gazali, 1984: 35-6). Yine
de moral bozulmamasini isteyen Gazéli, ii¢ sey lafza zann ile anlamincevazina delalet eder;
Birincisi; dogrulugun miibahligin1 gésteren delil. Bunlart anlatmasinda sadik olan arif, bir fitne
ve zarar yoksa dogruyu sdylemenin miibah oldugunu diisiiniir,kendisi de o manay: Oyle
zanneder. Gazali, halbuki onun miitesabihlerde zanla sdyledigini onu isiten kesin/kati dogru
diye inanir, bilmeden bir hikim verir, bu hikiimle bir bagskasinin tekfirine hiikkmederse tehlikeli
bir durum sdzkonusu olabilme riski oldugunu belirtir./kincisi; Kur’an’1 tefsir edenlerin zan ve
tahmin ile goriisleri. Bir ayetin tefsirinde bir¢ok goriisler ve birbirine zit goriisler
olabilmektedir. Ciinkii onlarin her sdyledigi Hz. Peygamber’den isitilmis haber degil, ictihattir.
Gazal’ye gore bu, istiva, fevk gibi haberi sifatlar konularinda zan ve tahmin kabul edilemez.
Belki bu, fikhi hiikiimlerde, nebilerin ve kafirlerin hallerini hikayede, mev’iza ve mesellerde,
bliylik hata tehlikesi olmayan konularda olabilir, ulGhiyet konularinda ise
tehlikelidir.Uglinciisti; Tabiinin, sahabeden ahad yollarla gelip de tevatiir derecesine ulasmayan
miitesabihata dair haberlerin nakli konusunda icma etmesi. Miitesabihlerde ancak Kur’an’da
olan veya Hz. Peygamber’den kesin ilim ifade eden durumlarda giivenilebilir, &had haberlere
itimad edilmez. Selef, adil kisilerin yaptig1 ahad rivayetleri kabul edip sahih gordiiklerinden
miitesabihlerde onarilmaz yaralar agmustir. Gazali’ye gore “Adil bir ravi size ne haber vermisse
onu tasdik edin, kabul edin ve nakledin” deyince bundan “nefislerinizin soyledigi zanlar1 kabul
ve tasdik edin, onlar1 agiga vurarak rivayet edin” demek anlasilmamasi gerekir. Adil olmayan
bir ravinin rivayet ettigi miitesabihlerde uygun olan ondan yiz gevirip rivayet etmemek esas
olmalidir. Itikadi konulardaki ahad rivayetlere meviza ve benzeri konularda gosterilmesi
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gereken ihtiyattan daha fazla 6nem ve itina gosterilmesi gerektigini belirten Gazali muhtemelen
burada Ehl-i Hadis veya Hasviyye tlrU anlayislardan endiselidir. Ehl-i Hadis, rivayetleri
yorumlamadan ve kiyas yapmadan uygulamislar, akli-edebi ilimlerden ziyade nakli ilimlerle
ilgilenip, akaid ile ilgili hadisleri te’vil etmeden onlara bagliligini ortaya koyan, hadise gore
amel etmiglerdir (Sehristani, 1968: 11/45-6).Hasviyye de bu tiir rivayetleri sanki sahihmis gibi
ilah tasavvurunda bulunmuslar, tesbih ve tecsim tiirii anlayislara zemin hazirladiklarindan
Gazéli’nin endisesi kanaatimizce yerindedir. Sahabenin miitesabih haberleri yakinen isittikleri
icin bagka ilimlerde islevi olmasi agisindan rivayet ettigini, tabiin de bu rivayetleri “Hz.
Peygamber soyle buyurdu” demeyip “Fllan sahabi, Hz. Peygamber’in sdyle buyurdugunu
soyledi” dediklerini belirten Gazali’ye gore bu akademik usldb ve inceliktir. Her haber,
miitesabih disinda bir¢ok hiikiim ve faydalar1 da i¢erdigi sahabe ve tabiin bu tir rivayeti ihmal
etmediginden Gazéli’de rivayetleri oldugu gibi rivayet eden sahabe ve tabiun bihakkin
gorevlerini yapmislar, aklin1 kullanmayarak bunlariyanlis anlayip tesbih ve tecsime diisenlerse
sorgulama ve analitik diisiince ile kulluk goérevlerini yapmadiklari i¢in cehalet yani karanliklar
icinde kalmiglar, diinyada ve ahirette cezasimi ¢ekecek de onlardir (Gazali, 1974: 111/17-8;
1984: 44-9). Gazali’nin islevsel aklin verilerin kullanimi, 6zgur irdde ve sorumluluga deger
vermesi uygun gorulebilir.

3.7.4. Kisinin Durumuna Gore A¢iklama

Gazéli’ye gore miitesabihleri soranin ve dinleyenlerin durumuna gore arif olan agiklama
yapmalidir. Eger zanna dayanan te’vili zikrettiginde soru soranin yararina olacagini anlarsa
aciklamali, zarar gorecegini anladiginda ise terketmelidir. Gazali’nin tesbitine gore nice insan
vardir ki i¢inde miitesabihlerin manasimi anlamaya dair bir heves olmaz, zahiri anlamini da
anlamaz. Bazilar1 da miitesabihlerle inkdra gidebilir. Bazilarina zanna dayali miitesabihlerin
te’villeri sdylenirse faydali olabilir. Belki dini siiphe ve tereddiitlerine ilag gibi gelebilir.
Gazéli’de miitesabihlere zan ile anlam verilip herkese kirsiiden alenen halk tabakasina
anlatiminm dogru ve yararli olmayabilecegi kanaatindedir(Gazali, 1984: 44-9). Ibn Riisd,
Gazali’nin bu tavsiyesini kendisinin uygulamadigini, ehil olanlara agiklanabilecek te’villeri,
ehil olmayanlara agikladigindan dolayr onu elestirmektedir (Ibn Riisd, 1999: 110-1).
Gilinlimiizde ihtisas gerektiren bir ¢ok konunun televizyon ve internet ortamlarinda konuyu
derinlemesine bilmeyen kisilerce tartisilmasinin ve altyapisi olmayanlarin yanhs algilama ve
tasavvurlara, ayrisma ve oOtekilestirmeye yol agmasi toplumlarin birlikteligine verdigi psiko
sosyal zararlar1 miisahede edilmektedir.

3.7.5. Lafizda Tasrif ve Tefri

Gazali, miitesabih lafizlar1 tasrif etmemek yani asil kabul edilen kelimeyi masdar ve mazi
lafiz veya anlamla ilgili bir maksat i¢in degisik fiil ve isim vezinlerine doniistiirmemek
gerektigini belirtir. S6zgelimi “Arsa istiva etti” ifadesindeki “istivd eden” lafzini; “istiva eder”
seklinde kaliplara sokulmasi dogru degildir. Lafzin degismesi ile mananin degismesi de caiz
oldugundan tesbih ve tecsime ulasabilecek ménalar da igerebilir. Veya lafiz tasrif edildiginde
ifade ettigi mananin i¢inde ziyade ve noksanlik anlami da olabilir.YineGazali’de
miitesabihlerde tefri yani genel anlama bagli yan 6zelliklerin tiiretilmesi yoluyla nitelendirme
anlaminda ‘bedi sanati’ da ciiz degildir. Ornegin Allah hakkinda Yed lafz1 igin gereklidir
diyerek kol, bilek, avucu isbat etmek de uygun degildir. Isba lafz1 vardir diye parmak ucu,
parmak bogumu isbati cdiz degildir. Aym sekilde Allah hakkinda et, damar ve sinir, kulak, agi1z
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vb. isbati1 da uygun degildir (Gazali, 1984: 51-2). O’nun te’vil metodolojisindeki miitesabih
lafzin dil kurallarina da uymayan gelisigiizel te’vilini 6nlemeye yonelik “tasrif” ve “tefri” céiz
degildir ilkesi uygun ve tutarhdir.

3.7.6. Te’vil’de Zorlanabilecek Yerler

UlGhiyyet meselelerindeki te’villerde hakikati aramak isteyenin niteliklerini agiklayan
Gazali, te’vil yapacak alimin diinyaya yonelen ve ona ihtiras gosteren, marifetin gergek seklini
kavrayamadigindan hakikate ulagsmasinin zor oldugunu, eger kavrasaydi aldanma yurdu
diinyadan kesinlikle kaginirdi, der (Gazali, 1992: 184).Marifetullah denizinde yiizme 6grenmek
icin Omiirlerini harcayanlar, diinya, mal, mevki, halktan ve sehvetlerden yiiz ¢evirenler, ilimde
ve amelde ihlasli, taatli ve gilinahlar1 terkde dinin hudidu ve adabin1 gozeterek amel isleyenler,
Allah rizasindan bagka seyleri aklindan ¢ikaranlar, Allah’in muhabbeti yaninda diinyay1, ahireti
ve Firdevsi bile bir tarafa atabilenler, marifet denizinin hakiki dalgiclar1 ariflerdir (Gazali,
1984: 35 vd; 2005: 9-14).Gazali’ye gore ilimlerle ilgili ¢aligmalarinda tafsilata girenler, ¢ok
derine dalanlar, ¢ogunlukla basit ve te’villerde makul/akil ile menkul/nakil arasini
birlestirebilirler. Iki konuda ise zorlanabilirler. Biri; neredeyse anlayislarin isabetsiz, manasiz
kaldig1 anlagilmasi zor olan uzak te’villere mecbur kalinan yerler,digeri de; aslen te’vil seklinin
tebeyyiin etmedigi bir tirli yapilamadigi “Huruf-u Mukatta/kesik harfler” gibi yerlerdir
(Gazéli, 2015: 141-2). Gazéli’nin huruf-u mukatta’da te’vilin yapilmamasi istegi, muhtemelen
felsefi ve tasavvufi tlrl Batinilik ve Hurtfilik gibi akimlarin asir1 te’villerini dnlemeye yonelik
olmaldir. Bu ylzden Islam Alimlerinin ¢ogu da bu harflerin muhatabinsonrasinda gelen
hikmetlere dikkat ¢cekme hedefinin gozetildigi, te’vilinin de ancak Allah ve Rasuli’nin
bilebilecegini savunurlar.

3.7.7. Haberlerin Hepsine Muttali Olma Hirsi

Insanin biitiin haberlerin hepsini bilme giiciine sahip olmadig: tezini “Size pek az ilim
verilmistir”(Isra, 17/85) ayetine dayandiran Gazali, bu arzunun gerceklesmeyecek bir arzu
oldugunu hakikatlerin biiylik alimlere bile gizli kaldig1 gercegini ihtimal dis1 goriilmemesi
geregini belirtir. ‘Haberlerin hepsine muttali olma hirsina kisi kapilmamali” diyen Gazali,
naslardaki her miitesabih haberin muradina muttali oldugunu iddia edenin bu iddias1 akil
azliginin ispatidir, der(Gazali, 2015: 141-2). Teknolojik imkanlarindan yararlanarak haberlerin
cogunu bulabilme yetenek ve imkaninin oldugu sdylenebilir ama lafzin muradina muttali olma
durumunda ise Gazali’ye hak verilebilir.

3.7.8. AKIi Delililnkar

Te’vilde akli delilin inkdrinin miimkiin olmadigini belirten Gazali duzgln bir burhan
olusabilmesi i¢in bulunmasi gereken asgari malzeme iki mukaddimeyani dogrulama ve
yanlislama yapilabilen iki bilgi/ilim kasdedilir, der. Burhan iki mukaddimeye, her bir
mukaddime ise biri digerine nisbet edilen iki marifete bolumlenir. Bu mukaddimenin hiikmine
ve sartlarina baktiktan sonra iki mukaddimeyi bir araya toplayip ikisinden bir burhan yapilir.
Burhan’1 bundan baska bir yolla 6grenmeyi isteyen kisi, imkansizi arzulamig olur diyen Gazali,
bunun durumu, tipki kelime yazmay1 beceremedigi halde veya kelimeleri yazip harfleri giizel
yazmadigi halde diizgiin yazilar yazan bir hattat olmay1 arzulayan gibidir, der(Gazali, 2006:
1/38-9).Gazali’de akil yalan sdylemez, ayrintilara din taniklik eder, akil da dini tezkiye eder,
arastirma ve inceleme yoluyla elde edilmek istenen tasdiki bilgiler olan burhani, aklin tasdiki
kagiilmaz olduguna gore cihet ve sireti Allah’tan nefyetmede tereddiit caiz degildir.S6zgelimi
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“ameller taruly”(A’raf, 7/8-9; Enbiya, 21/47; MuminQn, 23/102-103) dendiginde amellerin
tartilamayacak bir araz oldugu burada bir te’vilin kaginilmaz olmasi gibi. Yine “6lim beyaz bir
kog suretinde getirilir ve bogazlani”(Buhari, 1981: Rekaik 51; Muslim, 1981: Cennet 40)
ifadesinin de te’vil edilmesi gerektigi gibi. Oliim getirilmeyecek bir arazdir. Getirmek bir
intikal olay1 ve bu bir araz i¢in miimkiin degildir. Dolayisiyla onun beyaz kog¢ gibi bir sdreti
olamaz. Arazlar cisimlere donlismez ve Olim bogazlanmaz. Bogazlama boynu bedenden
ayirmaktir. Oliimiin ne bir boynu ne de bir bedeni vardir. Olsa olsa o bir arazdir ya da onu
hayatsizlik diye gérenlere gore araz olmayistir. Gazali’de bu haberin te’vili gerekir. Lafizlarin
zahir manalarinda olmadiklarinin akli delili zahir mandya hamletmenin miimkiin olmamasidir.
“Mui’minin’nin kalbi Rahman olan Allah’in iki parmakiar: arasinda”(Tirmizi, 1981: Kader 7)
haberinin zahiri méanasinin murad edilmedigi akilla bilinir. Gazali kalbin etrafinda parmak
gorilmez. Bundan maksad parmagin sirr1 ve gizli ruhu olan kudrettir. Kudretten el kinayesi,
iktidar el daha iyi ifade ettigindenden dolayidir, der. Dolayisiyla akli delil te’vilde asla inkér
edilmemelidir (Gazali, 1974: 1/257; 2015: 142-3).

3.7.9. Thtimaller Catishginda Te’vilin Tayini

Miitesabih lafza verilen ihtimaller catistiginda Allah ve Rasiiliiniin muradi hakkinda zan
ve tahmine dayali hiikiim vermek tehlikeli olabilecegini belirten Gazali’ye gore tahmin ve zann
bir bilgisizliktir, bu tiir bilgisizlik ictihadla kavranabilen bir takim ibadet, amel ve taabbiidat
alaninda duyulan zorunlu ihtiya¢ nedeniyle olabilir. Ama itikadi-kelamf ulthiyyet konularinda
ise blyuk bir vebal ve sorumluluktur. Gazali, miitesabihlerde te’villerin ¢ogu zan ve
tahminlerdir. Allah ve Resiiliiniin murddi budur diyerek, aralarinda tercih yapamadigi siipheli
mana ile hikiim verilmemesi daha uygundur, der(Gazali, 2015: 142-3).Akilli kisi iki segenekle
karsilastiginda ya zanna dayali hiikkim verir ya da sOyle der: “Bu sodzln zahirinin
kasdedilmedigini akli delillerle kesin biliyorum. Gergek muradi da bilemiyorum. Bilmeme de
ithtiyag yok”. Kiyamette “Sen bir amelin emredilmedigi gizli ve kapalt muradimizi niye istinbat
etmedin” diye muhtemelen sorulmayacagini belirten Gazali, zanni delillerle tekfir gibi
asiriliklara sebebiyet verilmemesi igin bUtlin gayretlerden sonra anlagilmayan bu tlr
miitesabihlere  anlam  verilmeyip iman edilmesinin daha uygun olabilecegini
sOylemektedir(Gazali, 2015: 142-3).

3.7.10. Miitesabihlerin Te’vilinde Baz1 Ornekler

3.7.10.1. Allah’in Ars’a Istivas:

“Rahmdn arsa istiva etti”(Taha, 20/5) gibi miitesabihlerde zahirini delil alan Hasviyye,
Miisebbihe ve Miicessime tiirii gruplar1 elestiren Gazali, istivd lafzina dildeki yaygin
kullanimiyla “galebe ¢alma ve hiikmii altina alma” anlami verir. Arap dilinde bir kisi iktidarin
anahtarlarina sahip olup halki hakimiyeti altina aldiginda “falan memleketleri hiikkmii altina
aldi, galebe ¢aldi” denilir. Gazali’de ayetin hakiki méanasi ile bu mana arasindaki iligki sudur:
Bir tlkeye hikmetmek ve onun yonetimine hakim olmak, onun hiikiimet merkezini almak ve
saltanat tahtin1 elde etmekle saglanir. Allah biitlin kdinata hilkkmeder, her an galip ve istiindiir.
Bir yerde ve yonde bulunmak gibi yaratilmis varliklara ait niteliklerden miinezzeh Allah’in arsa
istivas1 ancak mecazi bir mana ile aciklanabilir ki o da kéinat iizerinde mutlak hakimiyet
kurmasidir.Allah’in Ars tizerinde istiva etmesinden anlagilmasi gereken mana, O’nun kainata
hilkmetmesi ve kéinatin ynetimine hakim olmasidir(Gazali, 2004: 80). Istiva’ya istila, huikmii
altina alma gibi anlamlar verilmesine karsi olan Es’ari’de istiva, Allah’in bilakeyf arsin
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fevkinde yaratiklar1 arasinda bulunmamasi veya arsta keyfiyeti bilinmeyen bir fiill meydana
getirmesidir(Es’ari, 2008: 51 vd). Muhkem ayetler 1s1ginda kelimenin te’vili gerektigini
belirten Gazéali’de Allah’in arsa istivAsinin manasi; O’nun kainata hilkmetmesi ve kainatin
yonetimine hakim sevk ve hakimiyetidir.Allah, o Beytullah’in bir kosesine, bir tas
koydurmustur ki O’nun yerylziindeki sag eli mesabesindedir. Ciinkii insanlarin baskanlarina,
sag elini 0pmek suretiyle saygi gostermeleri Orf ve adetlerinden ve yapageldikleri seylerdendir.
Ars ve kiirs1 hususunda tesbihi zanni uyandiran her lafzin aynisi, hatta daha giicliileri Allah’in
“Beytim”(Bakara, 2/125) dedigi gibi Kabe, Kabe’yi tavaf ve Hacer(’l-Esved’i 6pme hakkinda
da soylenir.Allah, tipki Beytullah ifadesinde oldugu gibi, kendine nisbet ettigi seylerin serefini
ve ylice ozelligini gostermek igin kendisine izafe etmektedir(Gazali, 1974: 1/274;1992: 162-4;
2004: 80, 85-6). Gazali’nin istivanin yaratiklara benzemesine imkan tanimayan kainati yaratan
ve yoneten anlamlart seklindeki te’vili ilah tasavvurunda tenzih ve tesbih tiirii goriislere
diistilmemesi agisindan alimler tarafindan da uygun ve tutarhidir (Matiridi, 2005b: 1X/179-180;
Zemahseri, 2018: 1V/268).

3.7.10.2. Allah’in Beraberligi ve Yakinhg:

Kur’an’da Allah’in beraberliginden bahsedilir (Hadid, 57/4; Miicadele, 58/7). Bunun
zahiri anlamiyla cisim yakinligi anlaminin problem olacagini belirten Gazali’ye gore bu
beraberlikten anlagilmast gereken mana; O’nun kullarim1 her yerde gérmesi, onlart ilim ve
kudretiyle ihata etmesi ve onlarda istedigi sekilde tasarrufta bulunmasidir (Gazali, 2004: 80).
“Cenbullah”(Zumer, 39/56) ve vech/yiz kelimesi de bunun gibidir. Cenbullah lafzinin “uzuv”
anlaminda yorumlanmasinin batil oldugunu belirten Gazali’de onun te’vili, Allah’m emri ve
O’nun rahmetine siginmadir. “Allah in cenbinde”’(Zimer, 39/56)’nin te’vili; “Allah’in emrinde
yaptigim asiriliklarindan dolay1 bana yaziklar olsun” demektir (Gazali, 1974: 111/180).

3.7.10.3. Ndzdl, Ityan ve Meci

Berat Gecesi ve bu geceyle ilgili gecen haberde “Allah’in niizulii”(ibn Mace, 1981:
Ikameti’s-Salah 191) anlatilir. Allah’in gelmesini ifade eden kelimeleri barindiran ayetleri de
(Bakara, 2/210; Hasr, 59/2; Fecr, 89/22) delil alan Hagviyye, Miisebbihe ve Miicesimme tiirti
anlayislar Allah’a cisim ve yon izafe ederek Allah yukarilarda olmali ki iner, demelerine itiraz
eden Gazéli’de, Allah’in her gece yarisindan sonra yere en yakin gok tabakasina inmesinden
anlasilmasi gereken mana; Allah’in o vakitte diger zamanlardan daha ¢ok rahmet ve merhamet
etmesidir. Cunkl bunu bildiren haberde “Benden af dileyin sizi affedeyim. Benden rizik isteyin,
size rizik vereyim. Saglik dileyin, size sifa vereyim” gibi ilahi rahmetin ¢okluk ve coskunlugunu
ifade eden sozlerle biter (Gazali, 2004: 81).Gazali, Allah’in litif ve keremiyle yakinligin neden
gecenin ikinci yarisina tahsis edildigini de soyle aciklar: Gecenin ikinci yarisinda yapilan
dualar ve ibadetler daha ihlasli, daha i¢ten ve tam anlamiyla kalp huzuru halinde yaptiklari i¢in,
bu vakte o6zellikle dikkat ¢ekilmesi igindir. Gecenin bu ilerlemis vaktinde, insanlar Oliilerden
farksiz bir sekilde uykuya dalmiglar ve kendileriyle birlikte, akil ve kalbi mesgul eden halleri
de kesilmistir. Boyle bir vakitte uyanip dua edenler, bu dliillerden biitiiniiyle yiiz c¢evirerek
uykusu ve uyuklamasi olmayan Rablerine doénerler ve biitiin kalpleriyle O’nun azametini
duyarlar. Boylece ibadet ve duélarinda diger vakitlerden farkli bir igtenlik, huzur, sevgi, saygi
ve istiyak hasil olur. Bu méanalar da onlarin iizerine Allah’in rahmet, Litif ve rizasini ¢eker.
Ibadeterini ¢cok sevapli ve dualarin1 daha ¢ok kabul edilir hale getirir(Gazali, 2004: 83-4).
Gazali’ye gore bu haber, gece namaz kilmaya tesvik icindir. Clnkil en faziletli ibadet olan
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tehecciid namazin1 kilmaya sevketmekte biiylik bir tesiri vardir. Eger ravi bunu, “Allah’in
nliztliinden bahsediyor. Sonraki nesiller yanlis anlarlar” diye rivayet etmeseydi bundaki biyuk
fayda ve hikmetler yok olurdu(Gazali, 1984: 46-7). Gazali, bu tlr rivayetleri nakleden sahabe
ve tabiinin ilme hizmet gorevlerini yaptiklar1 kanaatindedir.Gazali, “Ve sizin icin dort ayakli
hayvanlardan sekiz ¢ift indirdi ” (Zumer, 39/6) ifadesindeki “nuzdl” kavraminda deve, sigir gibi
hayvanlarin gokden intikal ederek niliz(il etmeleri goriilmez. Bunlarin rahimlerde yaratildigi
bilinir. Imam Safii’nin “Misir’a gittigimde oranin halki séziimii anlamadilar, ben de nuzil
ettim, sonra daha da nuzil ettim” dedigini delil getiren Gazali, Safii’nin nuzdliyle vuciudunun
asagilya indigi anlagilmadigi gibi Allah’in niizGli ile de asla cisim disiiniilmez,
der(Gazali,1984: 18).Kudsi hadiste Allan’in “Ben, kulumun hakkimdaki zanni gibiyim. O, beni
andik¢a ben onunla beraberim. O, sayet bana bir karis yaklasacak olursa, ben ona bir zira
vaklagirim. Eger o, bana bir zira yaklasirsa ben ona bir kulag yaklasirim. Kim bana yiiriiyerek
gelirse ben ona kosarak giderim...”(Buhari, 1981: Tevhid 16, 35; Mdislim, 1981: Zikr
2)ifadesindeki Allah’in kuluna dogru gelmesi ve kogsmasindan Gazali’ye gore anlagilmasi
gereken méana; Allah’in kuluna ihsan ve ikramda bulunmasi, sa’y ve gayretini degerlendirmesi,
onu bolca mikafatlandirmasidir. Gazali bu te’viline Arap orf ve deyisindeki birine dogru
gelmek so6zii 6rfen de bu manayi ifade ettigini belirtir. Bu ayn1 zamanda ondan haberdar olmak,
onu korumak, gozetim altinda tutmak, onunla barigsmak, ondan razi olmak, ona iyilik etmek
gibi manalar1 da igerir. Bu sebeple kudsi hadiste sozii edilen gelmekten, yaklagsmaktan ve
kogmaktan mesafe yakinligi ve adimlari c¢abuklagtirarak gitme manasini anlamak i¢in bir
zorunluluk yoktur. Gazéli’ye gore Allah igin bu tiir bir eylem muhal oldugundan tescim ve
tesbih tiiri anlayislardan uzak te’vil yapilmasi daha uygun goriilmektedir (Gazéli, 2004:
84).Allah’in niizGlind, insanlar1 dudya g¢agirmasi veya Allah’in kuluna ihsan ve ikramda
bulunmasi, sa’y ve gayretini degerlendirmesi, onu bolca miikafatlandirmasi, Allah’in yapilan
dua ve istigfar1 rahmet, litQf ve rizasiyla kabulii veya Allah’in meleklerin inisi manasinda
te’vilinin tevhid ve tenzih agisindan daha isabetlidir.

3.7.10.4. Yed ve Isba

Kur’an’da Allah icin bazen bir el, bazen de iki elden ve eller’den bahsedilir (Maide, 5/64;
Sa’d, 38/75; Yasin, 36/71; Fetih, 48/10). Baz1 haberlerde nefsin Allah’in elinde (Muslim, 1981.:
Kader 2)kalplerin Rahméan Allah’m iki parmagi arasinda (i1sba) oldugu, onu istedigi gibi
cevirdigi (Tirmizi, 1981: Kader 7),dolu olan Allah’n elindekilerden higbir seyin eksilmeyecegi
ifade edilir (Buhari, 1981: Tevhid 22; Muslim, 1981: Zekét 37) infaki Allah’in onu sag eliyle
alacagi, avucunda yapilan infaklarin biiyiidiigi belirtilir(Buhari, 1981: Zekat 8; Miislim, 1981:
Zekat 63). Allah, tevbe istigfarmi da elini agarak kabul eder (Muslim, 1981: Tovbe 32).
Gazali’de el lafz, asla cisim ile alakali olmayan bir manaya da gelebilir. Ornegin “llke emirin
elindedir’denildiginde, emirin eli kesik olsa bile {ilkenin onun hiikmii ve idaresi altinda oldugu
anlasilir. Allah, cisim olan seylerle vasflandirilmakdan miinezzehtir. Gazali, nasslarda gecen
Allah’1n elini bir organ, bir cisim olarak algilamasina Allah’in tenzihi ve tevhid agisindan itiraz
eder. Arapga’da usbu ya’ni parmak ni’met manasinda kullanildigini belirten Gazali, “falan
kimsenin lizerimde parmagi vardir” denilmesi nimeti vardir demektir(Gazali, 1984: 13-4, 30-1).
Giinliik konusmalarda bile insan bir ise gliciiniin yettigini ve ona rahatga ulasabildiginde “O
benim iki parmagim arasindadir” clmlesiyle ifade eder. Buna goOre kudretten el kinayesi
iktidar1 el daha iyi ifade ettiginden dolayidir. Parmaklar da kudret ve sereflendirme ile te’vil
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edilebilir.Miitesabihatta Allah’in rahmet ve lLitiflarinin bollugu, fazlinin ¢oklugu ve affinin
genisligini ifade i¢cin maneviyati insan aklinin anlayacagi maddi benzetmeyle ifadedir. Allah’in
kalpleri istedigi sekilde g¢evirmesi onlara diledigi duygu ve ilhami vermesiyle te’vil edilebilir
(Gazali, 1974: 1/1257, 275; 2004: 84).

3.7.10.5. Allah’n Sevgisi, Sevmesi ve Gadab

Baz1 ayet ve rivayetlerde Allah’in sevgisi, sevmesi (Buhari, 1981; Daavat 3; Muslim,
1981: Tevbe 1-8) ve gadabigecer (Bakara, 2/195, 205, 222, 276; Al-i Tmran, 3/32, 57, 76,
134...). Allah’n isimlerinden el-Veddd, O’nun kullarin1 ¢ok sevmesidir. Gazali’de bu sevginin
beseri olmasi Allah i¢in muhaldir.Allah bazi davranislardan razi olmakta bazilarindan da
olmamaktadir.Glizel davranislarda bulunanlar Allah rizasi i¢in yaptiklarindan dolay:r Allah da
guzel hareket edenleri sever (Bakara, 2/195; Maide, 5/54). Allah’in kulunu sevmesi, imani ve
salih ameliyle ondan razi olmasi, ona rahmetiyle mudmelesidir. Allah’in sevmemesi ve nefret
etmesi, Allah’in, su su karakter ve yapida olmayi sevmeme, o karakter ve huydan razi
olmamasidir (Gazéli, 2004: 84-5).Allah’in sevmesi; riza ve alakaya, gazabi da cezaya te’vili
kelami a¢idan daha uygundur. S6zgelimi Allah emir ve yasaklarin1 dinlemeyenlere ¢fkelenir
(Bakara, 2/61; 90; A’raf, 7/152).Ofkenin gergek anlami, sonucunda rahatlamak ve sifa bulmak
amactyla kalpteki kanin kaynamasidir. Bu ise ac1 ve eksikliktir. Ofkenin ne bu anlamiyla ne de
hissi, hayali ve akli anlamiyla Allah’a nispet edilmesi miimkiin olmadigina delil ile ulasanlar
bunu 6fke sonucu meydana gelen seyleri bagska bir sey olarak yorumlayarak buradaki ceza
vermeyi “irdde etme” anlarlar (Gazalf, 1992: 161-2). ihlas ile kulluk eden itaatli kullar igin
(Infitar, 82/13; Mutaffifin, 83/18) Allah’in: “Ebrdr kullarimin bana sevgileri siddetlidir. Benim
onlara sevgim ise, onlarin beni sevmelerinden daha siddetlidir” (Bakara, 2/165) ifadesindeki
beseri sevgi te’vili Gazéli’ye gére miimkiin degildir. Beseri sevginin hakikati bir his hatta bir
zaaftir. Tiriine gore baskasiyla tamamlama ihtiyaci, ondaki istiinliiklere hayranlik ve imrenme,
ona kars1 minnettarlik hisetme, kisiye yakinlik istek ve arzusundan ileri gelir. Bunlar kullar i¢in
dogru ve gercek ise de Allah igin muhaldir. O halde Allah’in sevmesi mecazen olmalidir ki
Allah’in sevgisi riza ve alaka kasdedilir. Yani Allah’in ebrar kullarindan razi olmasi, onlarin
yaptiklarini begenmesi, onlara diinya ve ahirette farkli muamele etmesidir (Gazali, 2004: 84-5).

3.7.10.6. SUret, Ayn ve Fevk

Bazi haberlerde: “Allah Adem’i kendi sdretinde yaratt:” (Buhari, 1981: Itk 20); “Allah,
onu Rahmdn suretinde yarattr”(MuUslim, 1981: Birr 115; Cennet 28)ifadeleriyle “suret” lafzi
kullanilarak bununla diger varliklara karsi insanoglunun serefi 6ne ¢ikartilir. Allah’in Hz.
Adem’e insan seklini verdiginde kendi rihundan iifledigi(Hicr, 15/29), Adem ve neslinin
“Esref-iMahlUkat; yaratilmiglarin en sereflisi, invaniyla halife oldugu agiklanir (Bakara, 2/30).
Bir seyin duyularla algilanan dis goriintiisii, sekli ve varligi demek olan stret, Allah i¢in
zahiriyle kullanildiginda problem teskil edebilir.Gazali’de “slret” lafz1 miisterek isimdir. Bazan
et ve kemikten meydana gelmis, herbiri hus@isi yapida olan géz, burun, agiz, yanak gibi
cismlerin 6zel bir sekilde diizenlenmesinden hasil olan heyete verilen isimdir. Bazan de slret
lafz1 mecazen kullamlabilir. Ornegin “meselenin siretini bildi” gibi. Saret, Allah icin et ve
kemikden meydana gelmis burun, agiz ve yanaktan miitesekkil diisliniilemez. Cisimlerin ve
heyetlerin yaraticist olan Allah, bunlara benzemekten miinezzehdir (Gazali, 1984: 16-7; 2004:
80). Ayn/g6z kelimesinin Farsgada karsilig1 (¢esm)dir. Arapgada ayn, bilinen gérme uzvu ile
birlikte, su kaynagi, altin ve giimiis anlamlarina da gelen miisterek isimdir. Kur’an’da Allah
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hakkinda “bir g6z” ve “g6zler” den bahsedilir (HOd, 11/37; Tah4a, 20/39; Tur, 52/48; Kamer,
54/14). Hz. Nuh’un gemisinden bahseden “Gemi gézlerimizin éniinde akip gidiyordu”(Kamer,
54: 14) ifadesinde oldugu gibi “Aynullah” lafz1 sayet te’vil yapilmazsa Allah’in cisim olarak
gozii olacagi disiincesiyle tesbih ve tecsim fikrine distlebilir. “Ayn”; goz, pwnar, kaynak,
cesme, bir sahsin veya seyin kendisi, zati, esyanin hakikati, kavmin sereflisi ve ileri geleni Qibi
anlamlardadir (Isfehani, trs: 134).Gazali’de Aynullah’in zahiri anlami terk edilir. Biri
hiikkiimdarin indyeti ve gozetimi altinda oldugunda “hukimdar falanca kimseye g6z kulak olur”
denildigi gibi gozlerle kasdedilen Allah’in kudreti ile geminin meleklerin kusattigi bir
mekanda, koruma ve goézetim altinda bulunmasidir (Gazéli, 1984: 30-1).Allah’a fevkiyyet
nisbet eden Miigsebbihe, Hasgviyye ve Selefl gibi goriislere itiraz eden Gazali, “Allah’a muhal
olan seyleri kavrayamadigi icin fevk gibi yon bildiren kelimeleri te'vile gerek gormeyenler,
te vile ihtiyag olup olmadigimin bile farkina varmayanlardir” der (Gazali, 2015: 138-9). O’na
gore ayette gegen “Fevk” lafz1 (En’am, 6/18, 61; Nahl, 16/50) iki manada kullanilan miisterek
bir isimdir. Birinci manasi, yukarida olan bir cismin asagida olan bir cisme nisbeti gibidir.
Ikinci manada fevk, riitbe icin kullanilir. Bu méanada, “ilim ilimden ustiindir” denildigi gibi,
“Halife sultanin fevkindedir” ve “Sultan vezirin fevkindedir” denilir.Allah’in takdis ve tenzih
prensipleri geregi cisim olmasi muhal olduguna gore Allah’a atfedilen “fevk” gibi mecazi
kelimeler, O’nun azamet, yiicelik ve tstiinliik niteliklere sahip oldugunu anlatmaktadir (Gazalf,
1984: 19-20).

3.7.10.7. Seytamin Damarlarda Dolasmasi

“Muhakkak ki seytan, herbirinizin icinde, viicidunuzda kamin dolastigi gibi
dolasi’(Buhari, 1981: Ahkam 21; I’tikaf 11; Muslim, 1981; Selam 23) miitesabih haberini
Gazéli, “seytani tesirlerin insanin i¢ diinyasina sirayet etmesi” seklinde te’vil ederek bunun
seytanin kalbe atilan vesveseleri de olmasi miimkiindiir, der. Bu haberle Hz. Peygamber,
insanin kotii/seytani diisiince ve vesevselere kapilabilmesinin halini, kanin damarlarda sessiz
sedasiz ama siirekli deveran halinde oldugu gibi seytan da ¢esitli hile ve desiselerle insani
devamli ¢epecevre kusattigini, insan1 cepegevre kusatan seytanin, onu daima kotiilige
cagirdigint anlatir. Bu haberden murat seytanin insanin diisiince sistemine girebilme, orada
tipk1 damarlarda kanin dolasmasi gibi hareket edebilme, insana kotii seyleri telkin etme
ozelligini izahtir. Nasilki insan damarlarinda biiyiik bir siirat ve bir ¢ok hikmetiyle dolasan
kanin hareketini nasil hissedemiyorsa kalb ve goniil diinyasina seytanin kolayca niifliz ettigini
ve kendisine veseveseler telkin ettigini de farketmeyebilir. Gazali’ye gore seytanin kalplere
girmesinin keyfiyeti, histe ortaya ¢ikan bir tahayyiil yoluyla degildir. O’nun vesvesesi melegin
ilham1 gibi yani ilham hasil oldugunda melek, vesvese sadir oldugunda da seytan diye
isimlendirilir. ilham, hayra sebep olarak hatira gelen seyden, vesvese ise serre sebep olan
seyden ibarettir. Vesvesenin sebebi, ilhamin sebebinden baskadir. Melek ve seytan bu ikisinin
sebeplerinden ibarettir. Seytan kotiiliiglin, melek ise iyilik ve giizelligin vasitasi olmasindandir.
Yoksa seytanin cisminin suyun suyla karigmasi gibi, insanin cismiyle karigmasi degildir.
Gazéli’de 6nemli olan insan akli ve Ozgiir irddesiyle ilham ve vesveseyi karigtirmamasidir
(Gazéli, 2015: 145). insan hikmetler diinyasinda her an imtihandadir. Gazali, kisi aklini
kullanarak bunu yapmadigi ve en biiyiik cihad nefsin halleriyle miicadele etmedigi icin
cezalandirilacaktir, der (Gazali, 1974: 111/17-8).Gazall, “ne zaman evin duvarlar: atesin 1s181yla
aydinlanirsa, tavani atesten ¢ikan duman ile kararirsa, bilirsin ki kararmanin sebebi,
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aydinlanmamn sebebinden ayridir. Iste béylece kalbin niirlart ve zulmeti icin de iki degisik
sebep vardir. Bu bakimdan hayra davet eden hdtirat sebebine “melek”, kotiiltige ddvet eden
hatiratin sebebine “seytan” ismi verilir "demektedir(Gazali, 1974: 111/5, 74, 92 vd; 2015: 145).
Akl ve naklin delili ile iblis’in kiyamet giinii eceliyle 6lecegi ve halen yasadigi belli oldugunu
belirten Gazéli’ye gore “Ezan swrasinda seytan arkasini doniip yellenerek ka¢ar” (Buhari, 1981:
Ezan 4; Muslim, 1981: Salat 19) haberi de boyledir. Bu mecazi ifade; seytanin ezanin sesinden
biliylik bir nefret duydugu, giizellikleri, ibadetleri istememesi, insana olan diismanliginin
siddetli olmasidir. Gazali’de bu gibi daha bir ¢ok (mizan, kevser, sirat) gibi haberlerde nakille
yetinmek en dogrusudur(Gazali, 2015: 133, 151). “Cinni, epilepsi/saralinin lisaniyla konusur”
tezini tutarsiz bulan Gazali’de sarali kisiden isitilen kendi s6ziidiir. Cinn, saralinin kalbinde s6z
ve harekete yol agmasi sebebiyle, havatir, temsilat ve hayalatin meydana gelme sebebidir.
Saralinin keldmi, uyurken konusanin sozii gibidir. Konusan uyuyandan bagskasi degil. Bu
esnada saralinin verdigi gaybi haberlerin sebebi de Gazali’de olmus ve olacak her sey Allah’in
yaratti31 bir seyde yazili olarak sabit olmasindan dolayidir. Bu bazi kere Levh, bazi1 kere Imam
bazen de Kitap olarak isimlendirilir(En’am, 6/59; Yasin, 36/12). Uyanikken kalbi mesgul eden
hisler uykuda durgunlastiginda veya sara sirasinda batindaki diger mesgul ediciler ahlati fesada
ugratmadigindan, muhtemelen kalp de levhte yazili bu siretlerden bazilarmi goriir(Gazali,
2015; 149-151). Gazéli, “seytanin insanin damarlarinda kanin dolagmasi gibi olmasi”
hakikatindan sonra, seytanin zatin1 diisiiniip, acaba latif bir cisim midir veya cisim degil midir?
Acaba cisim degilse, cisim olan insanin bedenine nasil girer? gibi diisiince ve sorularin abesle
istigal ve cehalet olabilecegini elbisesinin i¢ine yilan giren kisi ornegiyle aciklar. Elbisesinin
icerisine yilan girmis bir kimse, herseyden once, yilan1 ¢ikarip atmaya ve zararini kendisinden
uzaklastirmaya muhta¢ iken o kisi yilam1 c¢ikarmayip onun seklini, rengini, uzunlugunu
aragtirmasi cehdletin ta kendisidir, diisman ile miicadele etmesi gerekir. Kalbine gelen her
fikrin yaninda durup slizmek gerektigini, bu fikrin melekten mi, yoksa seytandan mi geldigini
bilmesi ve basiret gozilyle derin derin diigiinmesi ve fitratindan gelen heva-i nefisle hareket
etmemesini de isteyen Gazali, miisliman kisinin bdyle bir durumda ancak takva, basiret nlru
ve ilmin ¢oklugu ile seytanin iistesinden gelebilecegini belirtir. Gazali, kalenin kapilarini
bilmeyen bir kimsenin o kapilarin nobetciligini yapamayacagini, kalbin kapilarini, seytanin
vesveselerinden korumanin her miikellef kulun tzerine farz-1 ayindir, der(A’raf, 7/201; Gazali,
1974: 11/5, 74, 92 vd). Kisi azm, kasd ve iradesiyle fiilini yapar, Allah da kulun o fiilini yaratir,
kotu fiillerde seytanin etkisi ise mecazendir (Ibrahim, 14/22). Seytan, insan neslini saptirmak,
stipheye diisiirmek, onlara kotii isleri giizel gostermek ve sevdirmek i¢in vesvese gibi yollara
bagvurur. Gazali’ye gore iste insan, buyik cihad denilen nefsi ve koétilukleriyle her &n
miicadele halinde oldugundan her an sinanmaktadir (Gazali, 1974: 111/17-8).
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SONUGC

Iman tarifinde tasdik ve ikrarla birlikte amelleri imanin ayrilmaz bir pargasi olarak kabul
eden bazi firka ve anlayiglar,bu kabullerinin bir neticesi olarak amelleri yerine getirmeyen
tasdik sahiplerini, nasslar1 kendilerine gore te’vil ederek iméan dairesinin digina g¢ikmakla
tekfirle itham ettiler. Zar(rat-1 diniyye veya usili’d-din disindaki te’viller ve ihtilaflar
yiiziinden firka veya mezheplerin tekfir olunamiyacagini belirten Gazali, gelisigiizel, kuralsiz
te’villere karsilik, tekfir ve te’vil sorununun ¢ozumiyle ilgilillk defa “te’vil
metodolojisi’sundugu anlasilmaktadir. Te’vili reddedenSelefi, Hasvi akimlarin yaninda asiri
te’vil yapan Batiniyye gibi olusumlarin karsisinda itidal denebilecek te’vil ve tekfir
metodolojisi gelistirmektedir.O’nun te’vil metodolojisinde 6zetle su ilke, kural ve Oneriler
olmalidir;

1- Tasdik/iman ve tekzip/kifurkavrami iyi bilinmeli; tasdik,mezhebi goriisleri tasdik
degil, inkar etmek de kiifiir olmadig1 temelinde zan ile olan fer’i konulardaki te’villerden dolay1
kimse tekfir edilmemeli. iman esaslar1, ustlii’din ve zarQréat-1 diniyye hiikiimlerine z1d te’vil ile
dinin ruhunu bozmadiklart stirece Ehl-i Kible’ye dil uzatilmamasigerekir.

2- Nasslar ve haberler Arapca oldugundan te’vil yapan Kisinin Arapga’y1, dilin
kurallarini, istiare, mecaz, darb-1 mesel, Orf ve adet, semantik, belagat ve nahiv gibi ilimleri iyi
bilmesi gerekir.Kur’an dis1 miitesabih haberlerin te’vili igin de ayrica tarih ve hadis kitaplarini,
gegmis asirlarin sartlari, ravilerin halleri, sozleri ve maksatlarini daiyice bilmelidir. Arap dil ve
belagatinin kullanimini ve birtakim inceliklerini ayrintili olarak bilmek, ildh1 mesajlarin
anlasilmasina yonelik saglam ve tutarli bir te’vilin vazge¢ilmez 6n kosuludur.

3- Metafizik alana ait konularin anlasilabilmesi, akla yaklastirilmasi icin tesbih, mecazi
ifadelerle anlatilan miitesabihlerin te’vilinde Allah’in herhangi bir varliga benzemedigi
temelinde hadis 6zelligini ¢agristirici ilah tasavvurunu akla getiren kavramlar yerine kadim
varlig1 ifade eden lafizlar se¢ilmeli.Yanhs algi, tasavvur ve anlamalara meydan verilmemesi
icin itidalli,muhkem nasslara dayanan tenzih ve takdisbilgisi 6nceden bilinmelidir.

4- Miitesabih lafizlarin te’vilini konu hakkinda bilgisi olmayan halk/avamyapmamali,
yiizme bilmeyenin denize girmesi gibi tehlikeli bir ise kalkismis olur. Miitesabih lafzin hakiki
manasini, fayda ve hikmetini belli bir donanima sahip, dilin inceliklerini 1yi bilen, akli tam ve
keskin goriise sahip arifler/rasihler anlayabilirler. Avam, miitesabihleri duydugunda; takdis,
tasdik, aczini itiraf, sukdt ve imsak gibi yedi asamal1 tavir sergilemeli. Arifler de ii¢ asamali
metodu takip etmeliler. a-Lafzin zahiri anlamiyla ele alinmasinin miimkiin olmadig: akli/kat’
burhanla ortaya konulmali. b-Lafiz, istidre veya mecaz yoluyla te’vil edilmeye uygun olmali. c-
Lafzin te’vilinde varlik dereceleri (zati, hissi, hayali, akli ve sibhi) dikkate alinmalidir.

5- Miitesabih lafizlarin te’vilinde akil-nakil arasinda dengesi kurulmali, nakil ve akil
uzlagtirilmali (cem ve telfik). Hikmet ve hakikatlere yalniz akil veya yalniz nakil ile
ulagilmayabilir, birlikte ulasilabilir. Te’vil, muhkem ayetler ve mdutevatir haberin verdigi
hiikiimle c¢elismemeli. Bu tenakuza diismemek icin Yiice Allah’in isim ve sifatlari, tevhid
ilkeleri, zarurét-1 diniyye ve usuli’d-din konulari iyice bilinmelidir.

6- Te’vilin caiz olabilmesi i¢in miitesabih lafizda zahiri anlami kasdetmenin imkénsiz
olduguna dair bir delil ile ortaya konmali. Bu delil 6nce sem’i delil olmali, degilse akli delil
olmali. Akli delil/burhan da asla inkér edilmemeli. Delil kesin/kat’i degilse zann-1 galiple karar
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verildigi takdirde“Ben Oyle zannediyorum”, “Allahi a’lem bu lafizdan ben boyle anliyorum”
gibi muhtemel ifadeler kullanilmali, kesinanlamli ifadeler kullanilmamalidir.

7- Miitesabihlerin te’vilinde “istiva etti” ifadesine “istivd eden” veya “istiva eder” gibi
tasrif yapilmamali. Lafizlarm te’vilinde “Yed”lafz1 vardir diye kol, bilek de vardir,“Isba” vardir
diye parmak ucu, bogumu vb. vardir ya da“Gadab” vardir diye et, damar, sinir vardir gibi terfi
de yapilmamalidir.

8- Lafizlarin te’vilinde zdati, hissi, hayali, akli ve sibhi gibi bes varlik mertebesi esas
alinmali. Lafizdan ilk anlagilan mana zati varliktir. Bu méana sabit oldugunda diger ménalarin
hepsini igerir. Zati varligin anlagilmasi imkansiz oldugunda hissi varlik anlasilir. O mana sabit
oldugunda kendinden sonrakileri i¢ine alir. Hissi varligin sublitu da miimkiin olmadiginda
hayali veya akli varlik iizerinde durulur. Onlar da miimkiin olmadig: takdirde sibhi-mecézi
varlik manasi alinmali. Mertebeler arasinda zariret olmadikga gegisler yapilmamalidir.Bir ayet
veya hadisteki lafz1 bu bes varlik tiirinden herhangi birinde kabul eden ve buna uygun olarak
te’vil eden bir kimse higbir sekilde tekfir edilemedigi gibi tek bir konu diginda fiirGiata iliskin
te’villerinden dolayi hi¢ kimse tekfir edilmemelidir.

9- Tekfire sebep olabilecek tek konu; Hz. Peygamber’den tevatiirle geldigi kesin olarak
bilinen dini bir esasi (zarGrat-1 diniyye veya usulu’d-din) inkér/tekzip anlamina gelecek bir
te’ville dinin 6zli ve ruhunu bozmaktir. Bunun disindaki meselelerde insanlarin hata yapmalari
mimkunddr. Bir mezhep veya firkanin ictihad ve goriisiinii kabul etmemek kifri gerektirmez.
fcmanin hatali te’vili diizeltme hikmeti vardir. Dinin 6zii ve ruhunu bozmadig1 siirece nasslarin
te’vili mimkainddr.

10- Te’vil yapanlarin birbirlerini hatali burhan diisiincesiyle de tekfir etmemeleri gerekir.
Burhan i¢in ittifak ettikleri bir kanunu olmalar1 gerekir ki herkesin kabul edebilecegi Kur’an’in
olguleri; teadiilii ekber, teadiilii evsat, teadiilii asgar, teaniid ve telazum olmak iizere bes tanedir.
Bu olgtileri elde edip iyice anlayanlar, miitesabihlerin te’vilinde yanilacak notkalar1 kolayca
tesbit edip hatalara diismekten de kurtulabilirler. Te’vil eden kisi haberlerin hepsine muttali
olabilme hirsina da kapilmamali. Miitesabih lafizlarin kurallarina goére te’vilinde cehd ve
gayretle aklin verilerinin kullanimi kabul edilmeli, te’vil yapilamadiginda acziyet ve noksanligi
kabul ile miitesabihlere inanma durumunun sinama/kulluk unsuru oldugu da bilinmelidir.

Gazél’nin te’vil metodolojisinde Allah’in Ars tizerinde istiva etmesi; O’nun kainata
hiikmetmesi ve kdinatin yonetimine hdkim olmasidwr. Allah’in yakinlhigi ve beraberligi; O nun
kullarini her yerde gérmesi, onlart ilim ve kudretiyle ihata etmesi ve onlarda istedigi sekilde
tasarrufta bulunmasidir. Allah’in gece yarinsindan sonra yere niizilii; O nun o vakitte diger
zamanlardan daha cok rahmet ve merhamet etmesi veya melekleri vasitasiyla rahmet ve
[atfunun immesidir. Allah’in kuluna dogru gelmesi ve kogmasi; O 'nun kuluna ihsan ve ikramda
bulunmasi, sa’y ve gayretini degerlendirmesi, onu bolca miikafatlandirmasidir. Allah’in
sevmesi; riza ve alakaya, gazabi da cezaya, seytanin damarlardaki kan gibi dolasmasi; seytani
tesirlerin insamin i¢ diinyasina sirayeti seklinde te’vili mumkundar.Sinni-Es’ari kelaminda
miitesabihlerin te’vili ile problemler tekfir soylemleri karsisindailk defa metodik ve sistemli bir
sekilde Oneriler sunan Gazali, yasadig1 cografyada, miitesabihlerin zahirini esas alarak te’vile
kars1 olan Selefiyye, Hasviyye, Miisebbihe ve Miicessimme gibi firkalarla birlikte, Batiniyye
gibi siyasi-dini olusumlarinda asir1 te’villeriyle toplumsal barisi bozan infiallerini ve batil ilah
tasavvurlarmi da gdzlemlemis olmalidir. Biiyiik bir diisiiniir Gazali’nin Islam anlay1s1, diisiince
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sistemi ve metodlar1, Isldm toplumunun dini, kiiltirel ve manevi degerlerini tesbitte ve
thyasinda esasli rol oynadigi da sdylenebilir.O, baz1 alimlerce hakli olarak elestirilse bile onun
te’vil metodolojisi giiniimiizde kendi zan, kiiltiir, siyasi diisiince kaliplarmma gore dini
kavramlar1 te’vil etmek suretiyle fert ve toplumlar1 ayristirma, Gtekilestirmeye yol acanlara
¢ozum olabilir. Ateist ve deist séylemlerin itirazina konu olan dinin 6ziinden degil de kuralsiz,
yanlis te’villerin delil alinmasi ile temellendirilen baz1 goriislerine karst Is1dm’1n evrensel kural,
ilke ve prensipleri ¢agin idrakine diizgilin bir sekilde sunulabilir.Gazali’nin tekfir probleminin
coziimiinde te’vil metodolojisi diin oldugu gibi giiniimiizde de asir1 te’vil ile olusan tekfir
problemine c¢ozimler Gretmektedir. O’nun bu onerileri farkli diisiinen fert ve toplumlarin
birlikte barigcil bir sekilde yasamalarina katkida bulundugu da sdylenebilir.
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