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Bulgaristan Tiirklerinde Bir Fikra Tipi: Carikli Filozof/Gerenli
A Joke Persona Among Bulgarian Turks: Philosopher With Sandals/Gerenli
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Ozet

insanin kendini ifade etme yollarindan biri de mizahtir. Mizahin keskin dili tarihin her
doneminde basta yoneticiler olmak lzere pek gok kisiyi rahatsiz etmistir. Dogrudan
dile getirilemeyen kimi duygular, kimi distnceler, kimi toplumsal elestiriler toplumu
temsilen, tipler araghgiyla dile getirilir. Dogrudan soylenilemeyenler bu tiplere
soylettirilir. Toplum bu tiplere hosgoriyle yaklasir. Bu tiplere fikra-tipi adi verilir.
Bulgaristan Turkleri arasinda da fikra-tipleri vardir. Bu tiplerden biri de bu galismanin
konusu olan Carikli Filozof/Gerenli’dir. Gerenli’nin 6liminden ¢ok sonra Gerenli’ye ait
anlatmalar derlenip Muharrem Tahsinof tarafindan yaziya gegirilmistir. Yaziya gegirilen
anlatma sayisi 147’dir. Bu g¢alismadaki asil amacimiz Bulgaristan Tirkleri arasindan
bir fikra tipi olarak ortaya ¢ikmis Gerenli’yi tanitmaktir. Gerenli’ye ait anlatmalardan
yola gikarak Gerenli hakkinda genel bir degerlendirmede bulunmaktir. Gerenli'nin
bir fikra-tipi olarak koydeslerini temsil etme yonini gostermektir. Clinkl Gerenli’nin
igneli sozleri, attig) taslarin agirligi ve yaptigi sakalar muhatabina gore degismektedir.
insanlara yukaridan bakan, zenginligiyle dviinen bir agaya séyledigi séz ile masum
karisina ya da kendisi gibi olanlara soyledikleri arasinda fark vardir. Kahramanlari
arasinda muhtar, aga, tahsildar, korucu ya da olumsuz o6zellikleri ile toplumda sivrilmis
kisilere karsi yaptigi saka ve sozleri en igneli olanlaridir. Gerenli’yi de toplumda sivrilten
bu 6zelligi olmustur.

Anahtar Kelimeler: Mizah, Bulgaristan Turkleri, Fikra, Saka, Carikh Filozof/Gerenli.

Abstract
Humor is one of the expression methods used by human beings. Throughout history,
humor’s sharp tang has been discomforting many people, and the administers in the
first place. To represent society, jokes utilize some personas to express the emotions,
ideas, and societal criticism that are not possible to set forth directly in words. Society
approaches permissively to these personas manifesting the things that normally cannot
be uttered forthrightly. Bulgarian Turks have “joke personas,” as well, one of which is
the Philosopher with Sandals/Gerenli. 147 Narrations about Gerenli was posthumously
compiled by MuharremTahsinof. In this context, by setting off from these narrations, the
main aim of this article is to introduce Gerenli and make an overview of him as a joke
persona in the folklore of Bulgarian Turks. The article also aims to show to what extends
Gerenli can represent the views of his fellow countrymen. Gerenli’s sharp tongue, the
weight of his mocks, and characters of his jokes change depending on his addressees.
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There is a distinct difference between his jokes against a landowner who looks down
people on and plumes himself on his wealth and his jokes against his innocent wife or
people who are on the same level as him. Gerenli uses a sharper tongue in narrations
involving the chief of the village, landowner, tax collector, ranger, or those pointed by
the society due to their negative character traits. And this helped Gerenli to become a
prominent persona among society.

Keywords: Humor, Bulgarian Turks, Joke, Prank, Philosopher with Sandals/Gerenli.
Giris

Aristoteles’e gore, bir bebek kirki gikmadan 6nce gilmeye baslamaz; ancak
gllmeye basladigl andan itibaren insan olur (Bahtin, 2005, s. 97). Aristoteles’in
bu iddiasina gore hayattaki varolusumuz giilmeyle basliyor. Ya da baska bir ifa-
deyle giilme, varolusumuzun ilk isaretidir. Bireysel varolusumuz giilmeyle bas-
liyorsa mizah da icine dogdugumuz toplumda bireyin toplumsal varolusunun
adidir. Clinkli mizah, kendi diliyle insana “kral ¢iplak” der. Clinkli mizah, insana
kim oldugunu hatirlatir. Sosyallestirir, sinirlarini gosterir. Dolayisiyla mizah; “kdil-
tiirlenme siirecinin 6nemli asamalarindan biridir ve mizah, dogal olarak bu kiil-
tiirlenme siirecinin 6nemli bir bilesenidir” (Eker, 2014, s. 82).

insan, hangi cografyada yasarsa yasasin, hangi inanca, hangi etnisiteye
mensup olursa olsun mizah Gretmistir. Bergson’un (2011, s. 12) deyimiyle insan;
sadece gtilen bir canl degil, ayni zamanda glldiirmesini bilen tek canlidir ve ti-
miyle insana 6zgl olanin disinda komik yoktur ( . Mizah; insana, insan unsuruyla
dilin tim imkanlarini kullanarak sosyal hayatin her katmaninda yer alan, hayat
kusatan tim olgulari ele alarak insani anlatir, insani isaret eder. Ele aldigi olgulari
kimi zaman sivri bir dille elestirir, kimi zaman distndirir, kimi zamanda glldi-
rdr ama her ne olursa olsun mizahin en hafif tiriinde bile olsa mizah; hep yoni
insana donuk, insani isaret eden bir “ok”a sahiptir.

Dogrudan dile getirilemeyen kimi duygular, kimi distnceler, kimi toplum-
sal elestiriler toplumu temsilen, toplum tarafindan “mukallit” olarak adlandiri-
lan, kisiler tarafindan dile getirilir. iste bu calismamizda kdydeslerinin; “Bulusatli
adamdi”,“Nerden atarsan at, hep ayaklari iistii diiserdi”, “Hi¢ kimseye kalpak in-
dirmezdi”, “Davullu diigiindii rahmetli” (Tahsinof, 1965, s. 7) sozleriyle andiklari,
anlattiklari, neredeyse adi unutulmus, daha ¢ok yasadigi kdyle 6zdeslesmis bir
isimden “Gerenli”den s6z edecegiz. Gerenli, yaptig sakalarla, kimi zaman sivri ve
keskin diliyle yasadigi donemin garpikliklarina isaret etmis, Bulgaristan Tirkleri
arasinda sivrilmis bir isimdir. Calismamizda dnce Gerenli’nin hayat hikdyesinden
s6z edecegiz,daha sonra Tahsinof tarafindan derlenmis Gerenli’yle ilgili anlatma-
lardan 6rnekler verecegiz. Amacimiz, Tirk diinyasinin bir pargasi olan Bulgaris-
tan Tirklerinden bir fikra- tipini tanitmaktr.
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1. Gerenli’nin Hayat Hikayesi

Bulgaristan Turkleri arasinda bir fikra-tipi olarak sivrilen Gerenli hakkindaki
bilgileri Muharrem Tahsinof’'un Carikh Filozof adli eserinden 6greniyoruz. Eser,
Muharrem Tahsinof tarafindan hazirlanmis olup “Carikli Filozof” adiyla Narod-
na Prosveta tarafindan 1969 yilinda Sofya’da basiimistir. Kitabin i¢ sayfalarindan
birinde kitabin adi Carikli Filozof’un altinda ‘Mehmet Gerenli Sakalari’ alt bashgi
bulunmaktadir. Muharrem Tahsinof, “Bu kitabi kéydeslerime adadim” notunu
diismistiir. Tahsinof, kitabin 7-10. sayfalarinda “ilkénce” baslikli 6n s6z yazisinda
Carikh Filozof/Gerenli hakkinda bilgiler vermistir.

Tahsinof’un (s. 7 vd.) verdigi bilgiye gore; U¢ oglu ve bir kizi olan Mehmet
Gerenli, 1941 yilinda 53 yasindayken kisa bir hastaliksonrasinda vefat etmistir.
Tahsinof’un verdigi bu bilgiye gére Gerenli 1888 yilinda diinyaya gelmistir. Ge-
renli'nin yasadigi yillar Balkanlarin en karmasik oldugu yillardir. Buglinki Bulga-
ristan’in Osmanl imparatorlugu’ndan kopma siirecinin hizlandigi ve daha sonra
koptugu dénemdir. Gerenli 53 yillik hayatinda; bir imparatorlugun ¢okislne,
Osmanli idaresinin Bulgaristan’dan cekilisine, yasanan goclere, Tiirk varliginin
ekalliyetten azinlik konumuna disise, Balkan Savaslari’na, Bulgaristan’in bagim-
sizhigini kazanmasina ve sonraki sirece ve iki diinya savasina taniklik etmistir.
Tarihin cok hizli aktigi ve degistigi bu yillar itibariyle Bulgaristan topraklarinda ka-
lan Tirklerin konumunu Bulgaristan’in tarihine paralel olarak ele aldigimizda Ge-
renli'nin hayati Prenslik Donemi (1878-1908) ile Krallik D6nemi (1908-1944)'nde
(Turan, 2003, s. 18) gecmistir. Bulgaristan tarihine paralel olarak ana basliklari ile
verdigimiz bu dénemler de kendi icerisinde pek ¢ok siyasi ¢alkantiyl, degisimi,
Bulgaristan’in Bulgarlar tarafindan idare edilmesive bolgede kalan Tirklerin du-
rumlariyla ilgili farkli uygulamalarin da yasandigi bir dénemdir (Crampton, 2007,
s. 73-163).

Gerenli ailesi Tirgoviste sancagl Geren, simdiki adi Vibel, kdylinden Razgrad
Yenice’ye gelmislerdir. Tahsinof, Gerenli ailesinin Tirgoviste sancagindan Razgrad
Yenice’ye nigin gog ettikleriyle ilgili herhangi bir bilgi vermemistir. Gerenli adi da
oradan gelmektedir. Ama Gerenli Mehmet, Yenice kdylinde dogup blylumdistur.
Fakat etrafta Mehmet degil Gerenli olarak bilinir. Gerenli adi Gerenli’nin dogup
blyudigu, yasadigl Yenice koyl ile 6zdeslesmistir. Gerenli deyince Yenice, Yenice
deyince Gerenli akla gelmistir (Tahsinof, s. 7 vd).

Tahsinof’un anlatimiyla Gerenli;

“Uzun boylu, kurgaf (zayif, ciliz) bir adamdir. Sa¢i sakal sarisin, gézleri ¢a-
kirdir. Sol gézii hafifce kapanik ve perdelimsiydi. Gorkivari biyiklari olan Gerenli,
basinda sarik, ayaginda caksir tasirdi. Yerinde ve tartili konusur, glilmeden giil-
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diiriirdii. Fakat giildiirmek icin degil, ‘ibret icin’ konusurdu. Bu yiizden sézleri-
nin ¢ogu igneliydi. Miinafikgiliktan, yaltakliktan, riyakérliktan nefret ederdi. in-
sanda en cok sevdigi sey onurdu. Hakaret ve haksizligin en kiigiigiine bile isyan
eder, er geg tasi gedigine koyardi. Gerenli sadece cevresine degil, kendisine de
ayni derecede amansizdi. Ama herhangi birini veya bir seyi yererken dikkatliydi.
Uluorta davranmazdi. lyice élciip bicer ondan sonra konusurdu. Bir de tasi
yerine ve adamina gore atardi. S6ziinin sorumluluguna ylkselebilmis bir halk
hocasiydi. Bir bakima da kigictk bir Nasrettin sayilir (Tahsinof, s. 8)”.

2. Gerenli’den Geriye Kalanlar

Mizahi durumlar; olaylarin merkezinde yer alan, kendi etrafinda gelisen
olaylarin sonunda, son sozi soyleyerek mizahin dogmasini, ortaya ¢ikmasini sag-
layan tipler araciligiyla ortaya c¢ikarlar. Dursun Yildirim (s. 18); “Tiirk edebiyatinda
—ister sozId, ister yazili gelenekte olsun- blitiin fikralar su veya bu sekilde halkin
yarattigi herhangi bir fikra-tipine bagl olarak anlatilir” der ve fikralarin temel
hususiyetlerinden birinin bu oldugunu belirtir. Fikra-tipi, olaylarin etrafinda gelis-
tigi baskahramandir. Ancak Yildirirm’in da (s. 18) belirttigi gibi fikrada “tek kahra-
man degildir.” Bir fikrada yer alan tek tip de olmamasina ragmen “Halkin kendisi-
ni temsil yetenedi verdigi bu ana tipe fikra-tipi” adi verilir (Yildirim, 1999, s. 18).
Gundelik hayatin icinde ana tip olmamasina ragmen, tiplesme egilimi gosteren
ikinci dereceden tiplere de “alt tipler” adinin verilebilecegini séyleyen Yildirim (s.
18); “Boylece her fikrada bir ‘fikra-tipi’nin olabilecegini kabul etmis oluyoruz” de-
mektedir. Buna gore Gerenli Bulgaristan Turkleri arasinda sivrilmis, onlari temsil
etme yetenegi kazanmis bir fikra tipidir®.

Muharrem Tahsinof’un yaptigl yukarida adi gecen calismasinda; Bulgaristan
Turkleri arasinda bir fikra-tipi olarak sivrilmis Gerenli’ye ait 147 mizahi metin yer
almaktadir.Tahsinof, kitapta yer verdigi anlatmalarin halk arasinda “kaside, aka-
be, fikra...” gibi adlarla anildigini; ama kendisinin ‘en kapsakli’ oldugu icin saka
demeyi uygun buldugunu belirtir. Tahsinof, anlatmalarin dili icin Gerenli'yi goriip

t Bulgaristan Turkleri arasinda “Mehmet Gerenli” disindabaska fikra tipleri daha vardir. Bunlar;
“Kése Halil, Kapsiz Bilal, SerametYasar”dir(Ozkan, s. 155, Con 4-7). Taninan, bilinen bu fikra tipleri
disinda pek taninmayan “Civan Ali” adli bir fikra tipi daha vardir. Civan Ali; Bulgaristan’in Eskicuma
ili, Osmanpazari (Omurtag) ilgesine bagli Kasirgalar (Treskavets) kdyliinde dogmustur. Cocuklugunda
“Kobak Ali”, gengliginde “Kus Ali”, daha sonra ise “Civan Ali” olarak anilir. Civan Ali de hazir cevaptir.
Civan Ali de zorda kalmaz, ancak Con’un (s. 4-7) da belirttigi gibi “Gerenli’de gérdiigiimiiz s6ziin
sorumluluguna yiikselebilmis halk adamligi tavrini” Civan Ali'de gormek mimkiin degildir. Civan
Ali’'nin Gslubu ve edasi daha serbest ve kontrolstizdlr. Bulgaristan Tirkleri fikralarinda “Rom”lar
da 6nemli bir fikra tipi olarak karsimiza ¢ikar. Bulgaristan’in degisik bolgelerinde yasayan ve Tirkge
konusan Romlar da bir fikra tipi olustururlar. Romlarin hem kendi aralarindaki ve ¢evrelerindeki
hem de diger insanlarla olan iliskilerindeki tutum ve davraniglari, hayata bakis agilari ve yasayislari
fikralara konu olmustur (Con, s. 80-142).
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dinlemis olanlar tarafindan ‘di’li gegmiste’, gencler tarafindan ise ‘mis’li ge¢mis-
te’ anlatildigini kendisinin ise ‘mis’li ge¢misi’ tercih ettigini sdyler (Tahsinof, s. 9).

“Ne o ba Gerenli, demisler, Yemen’e mi gideceksin?” Tahsinof (10), yaptigl
derlemeler ve bu derlemelerin yaziya gegirilisiyle ilgili olarak; “Sakalara ne derece
miidahale ettigime gelince... Olducadi gibi aktardim demek yalan olur. Ama ne ya-
pildiysa Gerenli’yi zedelemek degil, daha ¢ok belirtmek igin yapilmistir. Yer yer si§
da olsa anlayis ve felsefesine bilhassa sadik kaldim” sozleri ile ifade etmektedir.
Bu ifadeler bize ¢ok az da olsa kitabin ortaya ¢ikisi hakkinda bir bilgi vermektedir.
Tahsinof’'un anlatmalara yaptigi midahalenin boyutlarini bilmemekle birlikte
Gerenli, anlatmalarda karsimiza bir fikra-tipi olarak ¢itkmaktadir.

Tahsinof, Gerenli hazinelerinin sadece bunlardan ibaret olmadigini, halk
agzinda bu sakalarin daha pek coklarinin bulundugunu ileride onlar da derip
toplaninca bu halk hocasinin muhakkak yeni cizgileri isitilmis olacaktir degerlen-
dirmesinde bulunmaktadir ve Tahsinof’a gore bu anlatmalar; “Gériiniirde birer
glilmece —giildiirmece sanilabilen bu sakalar, aslinda sosyal unsurlarla yliiklii bi-
rer agiz cevheridir” (Tahsinof, s. 10).

Tahsinof’a (s. 8) gore Gerenli sakalari; “Heniiz su katilmamis cinstendir ve
‘konkreligi’/ (somut?) ve natiirelligi olducadi gibi saklanmistir. Bu yiizden de yerli
esinti olduk¢a kuvvetlidir. Ozellikle yer ve kisi adlari yiizde doksan bes sahicidir. Ki-
silerin cogu hala hayattadir.”Tahsinof, kitabin hazirlandigi ve yayinlandigi donem
itibariyla, anlatmalarda gecen kisilerin cogunun hayatta olmasinin Gerenli saka-
larinin “bir folklor genelligine dogru gelismelerini” giglestirdigi kanaatindedir.
Gerenli’nin bazi sakalarinda tek tiik bicim, calim, ide gibi unsur ayriliklari oldugu-
nu sdyleyen Tahsinof, bunlarin varyant niteliginden uzak oldugunu ve bu nedenle
varyant niteligi tasimayan sakalari ¢calismaya almadigini belirtir. Varyantlasmayla
ilgili “O¢” sakasini 6rnek gdsteren Tahsinof, bu anlatmada; “Gerenli’nin kasabaya
eski listbasla gitme motifi iki tiirliidiir” der ve kitaba almadigi bolimu 6rnek ola-
rak gosterir. Tahsinof’un (s. 8-9) ifadesiyle; “anlatmanin birincisinde” Gerenli’'nin
kasabaya eski st basla gitmesinin nedeni sudur:

“Ne olacak? Bende bir ¢irak var, iyi ¢ocuktur. Diigiine gidecekmis. Ver ver.
Yalvard.... Ben de séylemek gibi olmasin, yeni mintanla ¢aksirimi verdim ona. DUi-
giinliik degil mi? Dost diisman arasinda el dleme karismak var. Atlari da kostu,
gitti. flle velakin...”

Metinler boliminde yer alan anlatmada Gerenli’'nin kasabaya eski (ist basla
gitmesi su sekilde yer almaktadir:

“Ne olacak, kari agzina baktik. Aman dedi béyle gitme. Ustiine basina bakip
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da éntine ¢ikan olur. Bak yol kesenler ¢ogaldi. Falan kéyiin falan agasini soymus-
lar. Eski pliskii giyin de kimse bir sey siiphelenmesin. Kariyi kirkta bir dinle demez-
ler mi ben de dinledim. ille veldkin.....”

Bu tirli baskaliklarin cogu anlatmada oldugunu ancak butiine cesitlilik ve-
rebilecek degerde olmadiklari igin kitaba varyant olarak alinmadigini ifade eden
Tahsinof (s. 9) bu durumu; “Bununla beraber bu kusur yine de ayirip atilmamal.
Zira bir folklorlasma prosesinin belki de ilk belirtisidir. Oliimiinden on yil sonra bu
kadarcik da olsa bir baskalasma énemsiz olmasa gerek” sozleriyle izah etmek-
tedir.

Tahsinof’un; “Ozellikle yer ve kisi adlari yiizde doksan bes sahicidir. Kisilerin
cogu hala hayattadir”dedigi gibi anlatmalarda gecen yerler Razgrad ve ¢evresi-
dir. Adakoy, Akmemet, Alvanli, Ayladin, Bugular, Caferler, Cuma, Cikendin, Cu-
kurova, Dralfa Gari, GornaOrahovitsa, Go¢ Ali, Gokcesu, Hasanterzi koy, Karap-
koyd, Karnobat, Kaspigan, Kocadoganli, Kocaduvak, Kubadin, Kumluk, Laskovitsa,
Mumcular, Okgular, Osman Pazari, Sari Mese, Sazlikoy, Sogucak, Sekerle, Sumnu,
Tekke, Yenicekdy, Yenikoy, Yerici koyl, Yeni Pazar, Zagralkoy gibi yerlesim yerle-
ridir. Yine anlatmalarda bolgeye ait; Adakoy Dagi, Ayladin diizligd, Bayralt, Cal-
tirik, Kavaklik alti, Kiriklik, Koca Koru, Sari Mese korusu, Tabakgi, Tabyalar diizd,
Ugirkli pinari, Yasaklik, gibi mevki adlar da gecmektedir. Mizahi durumlarin
bazilari da Haciibramlarin odasi, Aglarin odasi, Ethem Aga’nin odasi gibi, s6zll
gelenegin yasandigl, yasatildigi ve aktarildig1 koy odalarinda gegmektedir. Ayrica
Dongu’nun kahvesi, Sava’nin kahvesi, Sandi’nin kahvesi, Haci'nin degirmeni gibi
isyeri adlarinin gectigi anlatmalar, yasananlarin taniklari olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Anlatmada gerceklesen tim mizahi durumlar bu yerlesim yerlerinde ya da
bu yerlerin birinden bir digerine giderken ya da Gerenli’nin buralardan olan bi-
riyle, ahbabi olanlarla ya da buradan tanidiklariyla aralarinda yasanan olaylardir.
Kimi yer adlari bazen sadece kisilerin nereli olduklarini gosteren ifadeler olarak
gecmektedir; “Gerenli’nin Hasanterzi kdylnde bir Tatar dostu varmis dort arka-
daslyla Yeni Pazar’a giderken ona ugramislar (Tahsinof, s. 39)”, “Sekerle’li bir dos-
tu Gerenli’ye misafirlige gelmis (Tahsinof, s. 97)” gibi.

Gerenli anlatmalarinda ¢ok genis bir isim listesi ortaya ¢cikmaktadir. Ancak bu
isimlerden ¢ok azi mizahi yapilarin ortaya ¢cikmasinda eksen kisileri olusturmak-
tadirlar. Digerleri anlatma icerisinde ikinci derecede 6nemli olan ya da sadece
seyirci konumundaki kisilerdir. Genel olarak baktigimizda anlatmalarda gecen
kisiler; Gerenli’nin koyllleri, o bolgenin o zamanki agalari, tahsildarlar ve koru-
culardir. Ancak burada gecen isimler ¢ok keskin bir sekilde birbirinden ayrilmis
degillerdir. Bir anlatmada Gerenli ile anlatinin ana eksenini olusturan kisi baska
bir anlatmada karsimiza ya ikinci dereceden biri ya da seyirci olarak karsimiza
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cikabilmektedir.

Anlatmalarda Gerenli ile birlikte anlatmanin eksenini, sahislar Gzerinden
anlatmanin tez ve antitezini olusturan kisiler olarak su isimler 6ne ¢ikmaktadir:
Adem Aga, Ethem Aga, Hasan Aga, Hiseyin Aga, Mehmet Aga, Turan Aga, Kabak
Omer, Koca Salim, Haci Ahmet, Giivey, Kenar Omer, Koca Mustafa, Doktor, Tas¢l
Omer Sali, Alisin Ali, K&se Yordan, kdyiin hocasi Ahmet Efendi, Hasan Ali, Degir-
menci ismal, Adakéylii Nasif, Alisin Ali, Caferler’li yolcular, Hacioglu Ahmet, Kel
Ahmet’in Veli, Kara Mingo, Doktor Yonko, Koca Ali, Kenar Adem, RazgratCandar-
ma Sefi, Koca Yusuf, Omeroglu, Hamdi Ali, Deli Hasan, berber, cavus gibi isimler-
dir. Bu isimler icinde Gerenli’nin hedefindeki en 6nemli kisiler agalardir. Gerenli,
en sert elestirilerini ve en acimasiz sakalarini bu agalara karsi yapmistir.

Bazi durumlarda Gerenli ile birlikte anlatmanin ekseninde yer alan kisiler;
Adamin biri, arabaci, asiri kdyden gelen bir araba misafir, babasinin asker arka-
dasl, bag sahibi, bakkal, bir ahbabi, bir komsusu ve avcilar, bir aga, bir delikanli,
bir hasta, bir hoca, bir memur, bir yolcu, bir memur, bir grup kéydesi, bir Tatar
dostu, bir yabanci, cambazin biri, fakirin biri, hane sahibi, hayvan alip satan eski
bir ahbabi, iki ihtiyar, ihtiyarin biri, kira arkadaslari, korucu, komsusunun biri, ko-
yln agasi, koyun ileri gelenleri, kdylin agamsi zenginlerinden biri, muhtar ve bazi
komsular, stirt stir davarlari olan bir zengin, ¢ koylt, G¢ yolcu, ¢ misafir, iki
Cingene gibi belirsiz kisilerdir.

ikinci dereceden kisiler: Kiiciik Bekir, Birnik (tahsildar), korucu, Korucu ivan,
misafir, Kel Ahmet, Hiiseyin Ali, Oglu Kazim, Tasci Omer, Delikanli, Halit, Hiiseyin
Aptullah, Yakuboglu Yusuf, Coban Salim, Recep Ali, Koca Ahmet, Mehmet Glivey,
ismail Ethem, Kiiciik Ali,Nayimoglu Ahmet, Korucu Yuvan, Salih, Salioglu Yusuf,
Madsref.

Seyirci durumundaki kisiler: Diikkanci ibram, birkag kdyli, misafirler, kdyli-
ler, Hasan Ethem, kahvedekiler vb.

Olaylarda hicbir etkisi olmayip;psikolojik, fiziksel ya da sosyal durumlariyla
bolgede 6ne ¢ikmis, taninan ve sadece isimleriyle yer alan kisiler: Mecik Memet,
Mecit Memet, Tok Ali, Salioglu Amet, Colak Ali, Yuvan Aga (kdyln en zengini,
muhtari), Bayram Ali (kdyln en yoksulu, sigirtmaci), Hatip, Koca Veli, Dikkanci.
Bu grupta yer alan sahislara; “Koy Bir Kenara Da” fikrasini 6rnek olarak gostere-
biliriz:

“Komsunun biri ile Gerenli yan yana oturmuslar, konusuyorlarmis. Bir ara
adam kusagindan bir mektup ¢ikarmis. Gerenli:

“Ne o, diye sormus”.
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Adam bunu beklermis gibi:

“Bizim ¢ocuk askerden mektup yollamis”.
“Ne yazmis?”

Adam basini kaldirmis:

“Daha okutmadik ki, simdi tam onu diisiiniirdiim. Kime okutsam derdim”.
“Dtikkénciya okut”.

Adam basini sallamis:

“Be, birkag¢ para borcum var. Gériinmek istemiyorum”.
“Hatibe git”.Adam yizinQ burusturmus:

“Onunla da pek aramiz iyi degil”.

“Koca Veli’ye okut”.Adam biraz diistindiikten sonra:
“O da ¢ok nazlanir ki... Hoslanmam &ylelerinden”.

Bu sefer Gerenli géglis gegirmis:

“Oyleyse koy mektuplari bir kenara da cocuk askerden déniince kendisine
okut(Tahsinof, s. 88)".

Bunlarin disinda kimi zaman Gerenli’'nin sakalarinin ve mizahinin eksen kisi-
leri basta karisi ve gocuklari olmak Uzere ailesi, annesi-babasi ve cimri olan dayisi
gibi akrabalari da olabilmektedir. “lyilik Bilmez” adli anlatmada Gerenli’nin “aci
(esek) sakasinin” muhatabi karisidir:

“Gerenli’nin karisi bir sabah sizildanarak uyanmis:
“Aman, demis, bir kiriklik var tstiimde. Hi¢ kalkacak halde degilim”,

Bunun ilizerine Gerenli:

“Oyleyse yat, demis. Nicin kalkacaksin? Yat dinlen. Ortalik daginik diye kasa-
vet ¢ekme, ben kalkar toplarim. Hem bir de kahve yapayim sana”.

“Kahve degil, bal olsun istemem”.

“Aaa, kahve baskadir. Rahatsizliklara kahve melhem gelir. Dur ben sana kah-
ve yapayim da”.
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Kalkip éteberiyi toplamis. Atesi yakmis. Kahve takimlarini indirip cezveyi ha-
zirlamis. Bacanin i¢ tarafindan iki kazinti kurum alarak cezveye koymus. Biraz da
su dékerek ocada siirmiis. lyice kaynattiktan sonra fincana aktarip karisina ver-
mis. Kadin bu ihtimam ve hizmetin verdigi seving ve memnunlukla yataga dogrul-
mus. Fincani eline alarak sogutmaya baslamis. Bu sirada Gerenli kapiyi agarak,
avluda kipitan ¢ocuklarina haykirmis:

“Ahmet! Osman! Gelin buraya!”

Kimi elinde kiirekle, kimi siiptirgeyle kapiya dayanmis. Gerenli, kahve fincani
elinde oldugu halde yatakta oturan karisini géstererek:

“Bakin ananizdaki keyfe”, demis.

“Ayol, éyle demesene. Kirk yilda bir kere.”

Derken kahveyi tadacak olmus. Zehir gibi. Firlatmis fincani.
“Bu nasil kahve bdyle?” Bunun lizerine Gerenli:
“Gordiiniize, demis. Bir tiirlii iyilik bilmez (Tahsinof, s. 84)".

Gerenli’den geriye kalanlarin 6nemli bir kismi saka ve hatta esek/aci sakasi
olan anlatmalardir. Gerenli’nin sakalari disinda eserde yer alan anlatmalarin bir
bolim; alay, fikra, ironi, istihza, nikte, tahkir gibi mizahin diger tirlerine 6rnek
olabilecek anlatmalardir. Bu anlatmalardan bazilari Nasreddin Hoca anlatmalari-
nin yapisiyla ortismektedir. Ancak burada bir hususu belirtmekte fayda var. Fik-
ralarda yapi, cati ve kurgu gibi konular ayri bir arastirma ve tartisma konusudur.
Bu calismamizda oncelikli amacimiz Bulgaristan Tirkleri arasinda sivrilmis bir
fikra-tipi olarak Gerenli’yi tanitmak ve ondan geriye kalan anlatmalar hakkinda
genel bir degerlendirmede bulunmaktir. Gerenli anlatmalarinda gegen Nasred-
din Hoca mizah kaliplarinin ele alinmasinin ve tartisilmasinin ayri bir galismayi
gerektirdigini dislinmekteyiz. Bu nedenle, bu benzerlikler Gzerinde durulmaya-
cak sadece o6rnek vermekle yetinilecektir.

“Ger¢i Nasrettin Hoca davranisi bircok sakalarinda seziliyor. Hatta bazilari
tipatip ayni” diyen Tahsinof (s. 9); calismasinda yer alan Gerenli’nin ‘Cukurova-
I’nin inedi’ adli anlatmasinin Hoca’nin ‘Hoca Esek Ariyor’ anlatmasiyla “tipatip
ayni” oldugunu ifade eder. Gergekten de iki fikranin kurgusal yapisi baska bir ifa-
deyle anlatmanin ruhu dikkat ¢ceken bir bicimde birbirine benzemektedir. Yapisal,
mantiksal ve kurgusal benzerligin belirginligini gormek ve karsilastirma yapabil-
mek icin iki anlatmayi da vermek yerinde olacaktir. Nasreddin Hoca’da bilindigi
gibi olay su sekilde gerceklesmektedir:
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“Subasinin merkebi kaybolmus. Adamlari Hoca’yi bagina giderken gériip:

“Efendi! Biz hepimiz bir semte dagilip arayacadiz. Hazir gidiyorsun, sen de
baglar arasina bakiver.” demisler.

Hoca tiirkii s6yleyerek baglar arasinda gezermis. Biri rast gelip isi anladiktan
sonra: “Bu ne bicim esek arayis?” deyince Hoca:

“El elin esegini tiirkii cagira ¢adira arar.” demistir (Boratav, 2007, s. 264)".
Gerenli anlatmasinda ise olay asagidaki gibi ortaya ¢ikmistir:

Gerenli Cukurova’dan dénerken yolda bir inek arabasina ermis.

“Udurlar olsun hemseri” demis. Arabaci da:

“Allah razi olsun, cevabini vermis”.

“Nereye boyle?”

“Yenicekéy’e...”

“Tamam, ben de oraya gidiyorum. Beraberiz demek”.

Daldan dala konusmaya baslamislar. Koruya girince arabaci:

“Benim inekler agtir, demis, surada biraz otlatayim. Acelen yoksa, kalirsin
konusuruz”,

“Neyin acelesi hemseri? Ne oragimiz var bictirecek, ne ¢apamiz var kazdira-
cak.” Kalmis. Hayvanlar otluyor onlar konusuyormus. Bir ara arabaci birdenbire
kalkmis:

“Benim sari ¢elek yok. Domuz hayvandir, alir basini gider. Sen suralara bak,
ben yukarlara ¢ikayim.”

Adam yukarlara ¢ikmis. Gerenli yola yakin yerlerde gezinmeye baslamis. Bir
yandan da keyifli keyifli bir tiirkii mirildaniyormus. Kése Sali de yoldan gegiyor-
mus. Gerenli’yi gériince sormus:

“Ne yapiyorsun burada ba Gerenli?”
“A be bir Cukurovali’nin inegi kayboldu, onu ariyorum.”
“O nasil sey éyle, tiirkii cagirarak.”

Gerenli boynunu biikmiis:
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“Eh, demis, elin inegi béyle aranir” (Tahsinof, s. 18).

Bu anlatma disinda yapisal olarak Nasreddin Hoca anlatmalarinin kurgusuna
sahip baska ornekler de bulunmaktadir. Hem bu yapisal benzerligin hem de Ho-
ca’nin anlatilarinin kurgusal yoniinin Gerenli anlatmalarina olan etkisini gormek
amaciyla birka¢ 6rnek daha vermek faydal olacaktir. Bu 6rneklerden birincisi
“yemegi siinnetlemek” le ilgili olan anlatmadir. Gerenli’de olay asagidaki gibidir:

“Bir aksam kapi ¢alinmis. Gerenli ¢cikmis, Ug yolcu:

“Agam, demisler, uzak yoldan geliyoruz. Takattan diistiik. A¢ yorgun. Bir ké-
secikte biraz siginsak”.

Gerenli yolculari igeriye almis. Yemek yiyecek hazirlatmis, sofrayi kurdur-
mus. Corbayir koymus. I¢leri ge¢mis olan yolcular corbayr hemen kasiklamislar.

Gerenli fasulye koymus: “Yiyin, siinnettir.” demis. Hemen yemisler.
Kabak koymus: “Yiyin siinnettir.” demis. Hemen yemisler.

Bir ara yolculardan biri soracak olmus: “Agam, demis, ayip oldu. Bastan sor-
madik. Senin adin nedir?” Gerenli hi¢ diisiinmeden cevap vermis: “Farz!”

“Aaaa, o nasil sey?”

Gerenli aciklamis: “Oyle, demis, siinnet dersem beni de yiyeceksiniz” (Tahsi-
nof, s. 58).

Nasreddin Hoca’da, ya da Nasreddin Hoca’ya atfedilen, anlatmada ise olay
bilindigi gibi su sekilde gegmektedir.

“Nasreddin Hoca’nin evine bir giin ii¢ kisi misafirliGe gelmis. Ugii de birbirin-
den obur seylermis.

Hoca ne yemek ¢cikarmissa silip siipirmisler. O kadar ki tepsilerdeki yemek
bitince, bunu da “siinnettir” diye ekmekle iyice siyirivermisler. Bu sirada odaya
Hoca’nin oglu girmis. Adamlar Hoca’yi memnun etmek igin:

“Aman ne giizel ¢ocuk... Adi ne bunun?” diye sormuslar.
“Adi Farzdir”, demis Hoca.
Adamlar, sasirip birbirlerine bakmislar:

“Bu ne bicim isim Hocam? diye sormuslar. Simdiye kadar béyle bir isim hig¢
duymamistik”.
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Hoca hemen lafi koymus:
“Yahu, siinnet diyeyim de onu da mi yiyin?”

Gerenli’nin Razgrat’taki caminin minare taslarini saymasi ile Nasreddin Ho-
ca’ya kesislerin diinyanin ortasi, gokteki yildiz ne kadardir? Sakalimda kag kil
vardir? sorularina verdigi cevaplarla benzerlik géstermektedir.

“Gerenli Razgrat’taki Koca Cami’nin éniine ge¢cmis, elleri bégriinde minareyi
seyredermis. Oradan gegcen Adakdy’li Nasif:

“Ne bakiyorsun, Gerenli”, diye sormus.

Gerenli: “Minarenin taslarini sayiyorum?”, demis.
Adakéy’lii giilmiis: “E, ne kadar?”

“Ug yiiz yedi.”

“Bostur o”.

“Inanmazsan ¢ik da say” (Tahsinof, s. 43).
Nasreddin Hoca’da ise olay bilindigi gibi;

“Bu kerre kesisin biri gelip sordu:

“Bu gokyiiziindeki yildiz ne kadardir?” dedi.
Hoca cevap verdi:

“Esegimin arkasinda ne kadar kil var ise o kadardir.” dedi.
Kesis: “Neden ma’lum?” Hoca:

“Eger inanmazsan gel, esek listiindeki kili say. Eger gokteki yildizdan eksik
gelirse o zaman séziinii séyle.” dedi. Kesis:

“Ya hig esek (stiindeki kil sayilir mi?” dedi. Hoca:

“Ya hi¢ gbkteki yildiz sayihr mi?” (Boratav, 2007, s. 158-159) seklinde cere-
yan etmektedir.

Gerenli anlatmalariyla Nasreddin Hoca anlatmalari arasindaki benzerlikleri;
“Ayrica ilgilendigim halde, Nasreddin Hoca’yi tek bir kere agzina aldigini 6gre-
nemedim. Bu durum Gerenli’nin artistik tutumundan ileri gelse gerek ama yine
de énemli bir ézellik” seklinde degerlendiren Tahsinof (s. 9-10) bu benzerliklere
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ragmen bu anlatmalari iki sebepten dolayi; “Birincisi, adini hicbir yerde anmadigi
halde Nasreddin Hoca’nin yabancisi olmadigini géstermek igin. Ikincisi, bu hazir
cercevelerde bile Gerenli kendi kisiligini sezdirebildigi icin” kitaba almayi uygun
buldugunu soyler. Tahsinof, bunlardan ikincisinin daha 6nemli oldugunu; “Zira
ayri ayri bélgelerde degisik bicimlerde rastlanan sakalar Gerenli’yle yepyeni bir
nitelik kazanmaktadir” gériisiinii ileri siirer. Devaminda ise; “iste bundan dolayi,
Nasreddin Hoca’yi andiran bir iki fikra kitapta bile bile birakilmistir”demektedir.

Gerenli anlatmalari icinde Gerenli’'nin yasadigi ¢evrede bilinen atasozi de-
gerindeki sozler ve deyimler Gzerine kurulmus fikra 6rnekleri de dikkat cekmek-
tedir. “Bey Ali’nin inegi” adli fikrayi buna érnek gésterebiliriz:

“Bey Ali’'nin bir inegi varmis. Satmaya kalkmis onu. Bir o pazara gétiirmiis,
bir bu pazara, istedigi fiyati bulamamis. Kiraciligi sirasinda Gerenli’ye sormuslar:

“Gerenli, demisler, Bey Ali ne yapar?”

“lyidir, demis Gerenli. Bir inegi var, gotiiriir gdtirir bir tirli satamaz. Hay-
van artik alismis, yabanci birini gériince hemen agiyor agzini, dislerine bakacak
diye”.

Tahsinof’a gore yorede soylenen “A¢cma é6yle agzini Bey Ali'nin inegi gibi”
sOzl Bey Ali’nin bu davranisi lizerine ortaya ¢ikmistir ve bu s6z oradan kalmistir
(Tahsinof, s. 36).

“Hakkinizi Helal Edin” anlatmasinda da benzer bir durum goriilmektedir:

“Gerenli, Akmemet kéyiinde bir aksam misafir kaldiktan sonra odadan ¢i-
karken:

“E, hadi bey, demis. Artik eksik hakkinizi helal edin”.
Hisim akraba, konu komsu:

Gerenli dénmdis:

“Hayir, demis. Tok Ali’'nin arabasina binecegim”.

Anlatmada gecen Tok Ali’'nin kostugu beygirler, kdyln en zabin (ince, zayif,
glgsliz) beygirleri, bir deri bir kemik olan beygirlermis. Tok Ali'nin beygirlerinin
bu durumu bolgede alay konusu edilirmis (Tahsinof,76).

“Boza Pisirmek” anlatmasi ise dogrudan deyim Uzerine kurulmus bir anlat-
madir:
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“Gerenli kiigiik cocugu Osman’la orak bicmeye gitmis. Bakmis, cocuk ugtan
ugtan giriyor, ise sarilmiyormus. Gerenli kalkmis, s6yle tut, béyle cek diyerek gés-
termisse de ¢cocuk hep kavrayamazliktan geliyormus. Bunun iizerine Gerenli:

“Zordur bu meret, demis. Ben de ne ¢cektim!”

Cocuk hemen sormus:

“Seni kim égretti baba?” Gerenli:

“Bubam” demis.

“E, nasil 6gretti ye?”

Gerenli boynunu biikmiis:

“A, cok kolay. Ensemde boza pisiriverdi.”

Cocuk hemen egilerek hars hars bicmeye baslamis” (Tahsinof, s. 75).

Her mizah ustasi gibi Gerenli de zaman zaman s6z oyunlarina basvurmus-
tur. Telaffuzdan kaynakli yanls anlamalara yol acan kelime oyunlarini da kullanan
Gerenli, dilin verdigi bu imkanlardan faydalanarak muhataplari karsisinda higbir
zaman altta kalmamistir. “Kuzu Degil Kuzu”anlatmasinda Gerenli kelime oyunu
ile her zaman hedefinde olan kdyln agalarina agir bir esek sakasi yapmistir:

“Gerenli Cukurova’ya gitmis. Kéyiin ileri gelirleri sormuslar:
“Ne yapar Etem Aga, Memet Aga?”

“lyidirler, demis Gerenli. Kuzu keserlerdi”.

Birbirlerine bakismislar:

“Gideriz mi?”, “Gideriz!”

Kalkmislar gitmisler Etem agalara. Bir de bakmislar, ne kuzu var, ne et. Dén-
mtisler gelmisler:

“Gerenli, demisler, glipegiindiiz de yalan olur mu? Kuzu muzu kestikleri yok”.

“Ama siz kuzu yemedge mi geldiniz! Ben size kuzu keserlerdi degil, Kuzu (Or-
manin kuzeye diisen dik yerine verilen ad) keserlerdi dedim” (Tahsinof, s. 37)”.

Gerenli, sakalarinda acimasizdir. Yaptigi sakalarin 6znesi olan Gerenli; sa-
kalarini ¢ok iyi kurgular, sonuna kadar strdirir. Bazen saka Gerenli’nin ayagina
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kendisi gelir, muhatabi Gerenli'ye bu firsati verir. Gerenli ise bu firsati hi¢ kagir-
maz. Hele bu firsati veren agalardan biri ya da yonetici ise Gerenli, sakanin kurgu-
sunda daha acimasiz olabilmektedir. Ancak Gerenli’'nin sakalarinin pek ¢cogunda
bir ¢cikar hesabi géze ¢arpar. Oznesi oldugu sakalarinda Gerenli, sakanin sonunda
mutlaka bir cikar elde eder. Gerenli’'nin bir agaya yaptigl “Lazim Olunca Alirim”
sakasini ornek olarak gosterebiliriz.

“Koéytin agasi esekle Yerici kbyiinden dénermis. Sari Mese korusundan gecer-
ken biraz igin ¢lis etmis. Esegi yol boyunda bir meseye baglayarak, hacetle icerlek
yere dalmis. Bu sirada arkadan eren Gerenli, esedi bosandirmis ve sirtina atlayip
yoluna devam etmis. Kéye gelince aganin ¢ocuklarina:

“Bakin beri, demis. Bunu Sari Mese’de basibos buldum. Tuttum getirdim. Bir
yerden ka¢mis olmali”.

iki saat sonra aga yaya yapildak dénmiis. Cocuklarina:

“Be ben esegdimi kaybettime”, demis.

“Burada o, demis cocuklari...”

Ada sasirmis. “Aaaa, kendi mi geldi?”

“Hayir, Gerenli getirdi. Mesede basibos gezermis, tutmus getirmis”.
“Bak bak! Gerenli Hizir’dir zati, hep bulunur béyle yerlerde”.

Ertesi glin aga, Gerenli’ye rastlamis:

“Nereye ba Gerenli?”

“Hiiseyin’lere gidecegim”.

“Haa, ben sandim Kubadin’a gideceksin. Yaya gitme, al benim esegi” diye-
cektim. Gerenli pek umarsamazmis gibi:

“Simdi lazim degil, demis. Lazim olunca alirrm” (Tahsinof, s. 12)".
Sonug

Yoksulbir adam olan Gerenli, hayatini gecim sikintisi icerisinde gecirmis, gur-
bet ellerde kiraci olarak nafakasini aramistir. Kit kanaat gecinen Gerenli; haysiye-
tinden, durusundan 6diin vermemis bir tiptir.

Gerenli'nin igneli sozleri, athgi taslarin agirhgi ve yaptigi sakalar muhatabina
gore degismektedir. insanlara yukaridan bakan, zenginligiyle éviinen bir agaya

15



Bulgaristan Turklerinde Bir Fikra Tipi: Carikli Filozof/Gerenli

sdyledigi s6z ile masum karisina ya da kendisi gibi olan Kabak Omer’e séyledikleri
arasinda fark vardir. Kahramanlari arasinda muhtar, aga, tahsildar, korucu ya da
olumsuz ozellikleri ile toplumda sivrilmis kisilere karsi yaptigi saka ve sozleri en
igneli olanlaridir.

Bugtlin siyasi ve cografi nedenlerden dolayi Bulgaristan Turkleri olarak nite-
ledigimiz Turk azinlk aslinda Anadolu Tirkligtinin devamidir. Soyledikleri ninni-
lerle, tlrkulerle, yaktiklari agitlarla, iclerinden cikan tipler araciligiyla Urettikleri
mizahla yasadiklari cografyaya Turk kiltlriinden izler birakmislardir.

SozIU edebiyatin diger tirleri gibi Bulgaristan Tirkleri mizah tGretmede de
son derece basarilidirlar. O kadar ki Bulgarlar, Nasreddin Hoca’nin karsisina Hitir
Peter/Kurnaz Peter’i ¢cikarmak zorunda kalmislardir.
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