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OZET

entlesme oraninin hizla artug gliniimiizde kentsel mekanin cocuk icin daha yasanilir

kilinmas: ve dolayisiyla kent yasaminda ¢ocuk odakli bir yénetisim yapisinin yerelde

olusumu olduk¢a 6nem arz etmektedir. Bu diizlemde ¢ocuklara dair diinyada yapilan
uygulama ve girisimlerin merkezinde “Cocuk Dostu Kent” olgusu yer almaktadir. Cocuk Dostu Kent
Girisimi Habitat 1996 yilinda UN-Habitat ve UNICEF tarafindan baslatlmistir. Ayrica Tiirkiye'nin
de taraf oldugu ve 1990 yilinda imzalanan Cocuk Haklarina Dair Sozlesme, nerede dogduklarina,
kim olduklarina; cinsiyetlerine, dinlerine ya da sosyal kokenlerine bakilmaksizin biitiin ¢ocuklarin
haklarint tanimlamaktadir. Cocuk Haklarina Dair Sézlesme, on sekiz yasin altinda olan kisileri cocuk
olarak kabul etmektedir. Bu makalenin temel amact ¢ocuk dostu belediyecilik kavramini bir alan
calismastyla ele almakur. Bu ¢alisgmada Tiirkiye’nin 6nemli metropoliten merkezlerinden birisi olan
[zmir'in Gaziemir ilgesi 6zelinde, ¢ocuk dostu belediyecilik kavrami anne ve babalar ile ¢ocuklar
tizerinden ele alinmaya caligtlmigtir. Nicel arastirma ve dolayist ile anket yontemi kullanilarak
hazirlanan caligmada gelismis tilkelerde birer birey olarak kabul edilen ¢ocuklarin ve ¢ocuk haklarin:
dikkate alan yerel yonetim anlayiginin Tiirkiye'de kent yonetimi agisindan istenilen diizeye erismedigi

sonucuna varilmistir.

1 Bu calisma V. Stratejik Kamu Yonetimi Sempozyumu’'nda sunulan “Yerelde Kamu Politikalarinin Olusumunda Belediyelerin Rolii: Cocuk
Politikalarinda Izmir Gaziemir Ornegi” adli bildiriden genisletilerek iiretilmistir. Saha ¢alismasinda anketleri uygulayan ve bilgisayar ortamina

tastyan Kamu Yonetimi grencileri Buse Dumanli, Buse Sabanci ve Abdiilsamet Karadaga ok tesekkiir ederiz.
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ABSTRACT

oday, where the rate of urbanization is increasing rapidly, it is important to make

urban space more livable for children and thus to establish a child-oriented governance

structure in the local area. The “Child-Friendly City” phenomenon is at the center of
the world’s practices and initiatives on children. The Child-Friendly City initiative was launched in
Habitat 1996 by UN-Habitat and UNICEE. Moreover, the Convention on the rights of the child,
which Turkey is a party to, and signed in 1990, defines the rights of all children regardless of where
they were born, who they were; their gender, religion or social origin. The Convention on the rights
of the child recognizes persons under the age of eighteen as children. The main purpose of this article
is to analyze the concept of child-friendly municipality with a field study. In this study, the concept of
child-friendly municipality in Gaziemir District of Izmir, which is one of the important metropolitan
centers of Turkey, was tried to be analyzed through parents and children. In the study prepared using
quantitative research and therefore survey method, it was concluded that the understanding of local
government taking into account the rights of children and children who are accepted as individuals

in developed countries did not reach the desired level in terms of urban management in Turkey.
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GIRIS

elirli ya da belirsiz bir toprak parcasi tizerinde yasayan insan toplulugunun siyasal
olarak 6rgiitlenmis hali olan devlet organizasyonun kamusal mal ve hizmetleri iiretirken
yapmaya karar verdigi ve benimsedigi kamusal yol ve yontemlere kamu politikas:
denilmektedir. Kamu politikalarinin tanimindan da anlagilacag: tizere ¢ok genis bir inceleme
ve degerlendirme alanina sahip oldugu séylenebilir. Devlet tiizel kisiligi disinda kamu giictinii
kullanmakla miikellef kilinan yerel diizeydeki kamusal mal ve hizmet saglayicilarinin yerel
diizeydeki kamusal tercihlere yonelik izlemis oldugu yol ve yontemler yerel kamusal politikalar
olarak addedilebilir. Yerel yonetimler sosyal, ekonomik, toplumsal, teknolojik, giivenlik, imar ve
konut, kiiltiir ve turizm, genglik ve spor, saglik, egitim ve cevre alanlarinda faaliyet gostermekte ve

bu alanlarda kamu politikalar: Giretmektedirler.

Sosyal hizmetin konusu olan ve dezavantajli gruplardan birisi olarak kabul edilen ¢ocuk gercegi, ye-
rel kamusal mal ve hizmetler acisindan 6nemli sayilabilecek yerel kamusal politikalarin alani haline gel-
mistir. Bu bakimdan gerek uluslararasi gerek ulusal birgok politika ve strateji belgesi yukarida da bah-
sedildigi tizere son dénemde 6n plana ¢ikan hususlardan olmustur. Toplumlarin gelismislik diizeyine
iligkin degerlendirmelere konu olan ve kamu politikalarina yon veren uluslararast sozlesme ve politika

belgeleri, geregince uygulamaya konu edildigi zaman anlam ifade etmektedir.

Bu c¢alismada sehir ve ¢ocuk iligkisini kurgulayan son dénemde kabul edilmis uluslararast belge-
ler dahilinde gelisme gosteren “cocuk dostu sehir” olgusunun Turkiye'deki yansimalar: irdelenmeye
caligtlmistr. Cocuklarin yasamlarint siirdiirdiikleri ister kiigiik ister biiyiik, sehir ya da kirsal biitiin
alanlarin yonetim sekline cocuk dostu yerlesim uygulanmalari 6nem kazanmaya baglamistir. Cocuk
dostu sehir ¢ocuk haklarini gdzeten iyi bir yerel yonetim politika belgesi ve 6rnegidir. Cocuk dostu
bir sehirde, iyi yonetisim, sehir kalkinma giindeminde ¢ocuga goriiniirlitk kazandirmay ve ¢ocuklara
karar verme siirecine katilim saglamay1 kapsamaktadir. Cocuk dostu sehir kavrami ¢ergevesinde ye-
rel yonetimlerin ¢ocuk haklarini desteklemesi ve gergeklestirilmesi i¢in bazi haklari saglamasi gerek-
mektedir. Ornegin, ¢ocuklar sehrin karar veren organlarini etkileyebilme, yasamak istedikleri sehri
ifade edebilme, giivenli ortamlarda zaman gecirebilme, tiim bilimsel, sosyal ve kiiltiirel etkinliklerin

icinde yer alabilme haklarina sahiptir.
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Merkezi diizeyde gocuk politikalarinda ana aktor siiphesiz Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Ba-
kanligi Cocuk Hizmetleri Genel Midirliigivdiir. Turkiyede s6z konusu tegkilat tarafindan ¢ocuklara
dair cesitli sosyal politika ve sosyal hizmet modelleri gelistirilmekte ve uygulanmaktadir. Ayrica yerel
diizeyde yasadiklart beldelerin 6nemli bir kismini olusturan ¢ocuklarin beklentilerinin, haklarinin ve
varliklarinin kent mekanina, sosyal ve yonetsel alana yansitilmasindan sorumlu olan kuruluglardan bi-
risi hig stiphesiz belediyelerdir. Belediyeler; vatandaglara olan yakinligi, sorunlara hizli miidahale ede-
bilme kapasitesi ve yerel toplulugun talep ve gereksinmelerini etkili ve etkin gozleyerek ¢oziim tirete-
bilme yetenegi ile cocuklara iligkin politika ve uygulamalarin 6nemli bir paydagidir. Bu minvalde bu
calismada alan arastirmast nicel arastirma yontemi kullanilarak Izmir Gaziemir ilgesi 6rneklemi tizerin-
den Tiirkiye'deki belediyeler ile ilgili bir genellemeye varilmaya ¢alisilmustir. Izmir Gaziemir Ilgesi’nin
degisik mahallelerinde ikamet eden ve genis yelpazeli meslek gruplarina gore rastlanusal secilen ebevey-
nlere s6z konusu ¢ocuk haklari ve mekin olgusu tizerinden niceliksel arastirma metodu olan anket uy-
gulamasi gerceklestirilmistir. Ayrica bahsi gecen mekinda yasayan ¢ocuklara yonelik onlarin diisiince
ve goriislerini analiz eden hususi bir anket gerceklesmis ve ¢ikulari kargilagtirmali bir sekilde degerlen-

dirmeye tabi tutulmustur.

1. KAVRAMSAL CERCEVE

Cocuk Haklar1 Sézlesmesi, Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 20 Kasim 1989 tarihinde
kabul edilerek 2 Eyliil 1990 tarihinde yiirtirliige konulmustur. Cocuk Haklari S6zlesmesi an itibariyla
en genis uluslararasi kabul gérmiis ve yiiksek katilimli sézlesmedir. Devletlerin biiyiik ¢ogunlugunun
bu sozlesmenin prensiplerine katilmis oldugu bilinmektedir. Tiirkiye'nin 14 Eyliil 1990 yilinda imza-
ladigs ve 9 Aralik 1994 tarihinde onayladigi Cocuk Haklart Sozlesmesi, 11 Aralik 1994’te Resmi Ga-
zetede yayimlanmistir. Bu sozlesmede gecen cocuk haklarini refah haklari, korumact haklar, yetiskin
haklari, ana/babalara karst haklar seklinde temalara ayirmak miimkiindiir.! Giintimiizde sanayilesme ve
hizmet sektdriindeki gelismelere paralel olarak diinya niifusunun énemli bir béliimii kentsel alanlarda
yasamay! tercih etmektedir. Bu nedenle gerek merkezi idareler ve gerekse yerel otoriteler kentlerde ¢o-

cuk ortamlarini iyilestirme yoniinde politikalar gelistirmeye gayret etmekeedir.

Cocuk Haklarina Dair Sézlesme’nin yerel yonetim seviyesinde uygulanmasiyla Cocuk Dostu $Sehir

Gelistirme stireci baglamigtir. Bu siirecin temel aldigt dokuz ilke sunlardir:

a. Cocuklarin Kaulimi: Cocuklari ilgilendiren/etkileyen hususlarda ¢ocuklarin aktif katulimini teg-

vik etmek, goriislerini dinleyip, karar alma siireclerinde goriislerini dikkate almak.

b. Cocuk Dostu Yasal Cergeve: Biitiin gocuklarin haklarini destekleyen ve koruyan yasal mevzuat,

diizenleyici cergeveler ve prosediitler olusturmak.

c. Sehir Capinda Cocuk Haklari Stratejisi: Sozlesme’ye dayanan, Cocuk Dostu Sehirler olustur-
maya yonelik ayrinuli, kapsamli bir strateji ya da giindem belirlemek.

d. Cocuk Haklari Birimi veya Koordinasyon Mekanizmast: Yerel yonetim diizeyinde ¢ocuklarin
bakis acilarini dikkate almay1 6ncelik haline getiren daimi yapilar olusturmak.

e. Cocuk tizerindeki etkilerin degerlendirilmesi: Cocuklarla ilgili yasa, politika ve uygulamalarin

etkilerini uygulama 6ncesinde, sirasinda ve sonrasinda 6lcen sistematik bir siire¢ olusturmak.

1 Bknz: Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sézlesme ve Thtiyart Protokoller, Usul Kurallari ile Cocuk Haklari Komitesi
Genel Yorumlari, hteps://www.unicef.org/ turkey/media/7941/file/ %C3%87HDS%20ve%20%C4%B0htiyari%20
Protokoller,%20Usul%20Kurallar%C4%B1%20ile%20%C3%87 ocuk%20Haklar% C4%B1%20Komitesi%20Genel %20
Yorumlar%C4%B1.pdf (Erisim Tarihi: 10.09.2019).
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f.  Cocuk Biitgesi: Cocuklar icin yeterli kaynak ayirmak eve biitge analizi yapmak.

g. Sehirdeki Cocuklarin Durumu iizerine diizenli rapor: Cocuklarin ve haklarinin durumunu ya-

kindan izleyip konu ile ilgili yeterli veri toplamak.

h. Cocuk Haklarin: Bilinir Kilmak: Yetigkinler ve ¢ocuklar arasinda ¢ocuk haklar: ile ilgili farkin-
dalik olusturmak.

i. Cocuklara Yonelik Bagimsiz Savunu: Cocuklarin haklarini destekleyen sivil toplum kuruluglart

ve cocuk komiseri gibi bagimsiz insan haklari orgiitlerini desteklemek.

Bircok uluslararasi girisim, kentlerdeki gocuklarin yasam niteligini gelistirmek iizere Istanbul'daki
HABITAT II konferansindan sonra harekete ge¢mistir. UNICEF’in Cocuk-dostu Kentler (Child-friendly
Cities) girisimi ve UNESCO’nun Kentlerde Biiytimek (Growing up in Cities) girisimi bu konuda sa-
yilabilecek diger calismalardandir. Kanada, Avusturalya ve Amerikada da benzer girisimler cocuk dostu
cevreler yaratmak konusunda ¢esitli calismalar stirdiirmektedirler. 2001 yilinda Avrupa Cocuk Dostu
Kentler Agi (ENCFC-European Network Child Friendly Cities) Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Soz-
lesmesi’nin yerine getirilmesi amaciyla kurulmustur. Bu olusum birincisi 2002 yilinda Antwerf-Belgi-
kada olmak iizere, 2004 yilinda Londra-Ingiltere, 2006 yilinda Stuttgart Almanya, 2008 yilinda Rot-
terdam-Hollanda ve 2010 yilinda Florance-Italya, 2012 yilinda Zagreb-Hirvatistan'da “kentlerde ¢ocuk”
(Child in the City) konferanslar diizenlemistir. Ulkemizde ¢ocuklar icin ¢alisilan arastirmalar, aktivite-
ler ve girisim ¢abalarina bakildiginda da Cocuk Dostu Kent projelerinin 6n planda oldugu gériilmek-
tedir. UNICEF ile 2006-2010 yillarindaki siireci igeren {ilke programindaki faaliyet plani yoriingesinde
12 ilimizde Cocuk Dostu Kent girisim faaliyetleri baglatilmigtir.

Cocuk Dostu Sehir kavraminin somutlagmast 1991 yilinda Italyan sahil kasabast olan Fanoda ger-
ceklesmistir. Bu konuda Italyan psikolog Francesco Tonucciden ilham alinmistir. Tonucci’nin diisiin-
cesi, sehrin giinliik yasaminin ve trafikteki artglarin insanlarin yiirtiyebilecegi, tanisabilecegi ve egle-
nip kamusal mekanlarin tadini ¢ikarabilecegi giizellikleri olumsuz etkileyecegi nedeniyle kentli insanda
giivensizlik hissinin olusacagi inancidir. Tonucci, gocuklar: sehirlerin degisiminde anahtar olarak goriir
ve cocuklarin gehirlerin geleceginde bilingli araglar olabilecegini 6ne stirmiistiir. Cocuk Dostu Sehirler,
cocuklari sehirlerin yonetimine katllim saglayacak vatandaglar olarak kabul etmektedir ve yerel yone-
timlerin bu digiinceyi benimsemesi gerekmektedir. Cocuk haklarina dair sézlesmenin 12. maddesinde
belirtildigi tizere cocuklar sehri ve kamusal alanlar1 projelendirmede yerel yonetimlerde ¢ocuk konsey-
leri araciligtyla sehrin yonetimine ve idaresine katkida bulunmalidir. Cocuklar gehirde serbestge hareket

edebilmeli ve sehrin giivenli algisinin gercek anlamda saglanmasi gerekmektedir (Tonucci, 2015: 291).

Cocuk Dostu Sehirler; ¢ocuklarin sehir yonetiminin aktif katlimeilari olmasi ve ¢ocuklarin fikir-
lerine gehir politikalarinda yer verilmesi detaylarini kapsamaktadir. Cocuk Dostu Sehirlerde yesil alan-
larin varligi, hem sosyal hem kiiltiirel etkinliklerin barinmasini da kapsamakta ve hicbir ayrim gozet-
meksizin (din, dil, cinsiyet, engel hali) bu hizmetlere ¢ocuklarin sahip olmasini amaglamaktadir. Cocuk
Dostu Sehir etkin bir yonetim sistemini gerektirmektedir ve ¢ocuk haklarini gozeten iyi bir yerel yone-
timi ongormektedir (Riggio, 2002: 48).

Cocuk Dostu Sehir kavrami ¢ergevesinde yerel yonetimlerin ¢ocuk haklarint desteklemesi ve ger-

ceklestirilmesi igin su haklart saglamast gerekmektedir (Ozservet, 2015: 7-8):

» Sehrin karar veren organlarini etkileyebilme,
»  Yasamak istedikleri sehri ifade edebilme,

» Tim alanlara kaularak yasam stirebilmeye,
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» Tim kapsamlarda temizlige ulasabilmeye,
» Olusabilecek tiim siddet konularinda korunabilmeye,
» Giivenli ortamlarda zaman gegirebilmeye,

» Tum sosyal ve kiiltiirel etkinliklerin i¢cinde yer alabilme

Cocuk Dostu sehir, ¢ocuklara ve yasamlarina akif bir ilgi duymay: gerektirmektedir. Cocuk dostu
olma, yalnizca yerel veya ulusal hiikiimetler tarafindan gerceklestirilen eylemler yoluyla degil, ayni za-
manda ¢ocuklarin kendilerinin, ailelerinin ve yasadiklar1 kisilerin ve kurumlarin isbirligi ile sehirlerde
basarilabilir. Cocuk Dostu Sehirlerin yaklagimi, Cocuk Haklarina dair sézlesmenin kapsamli bir sekilde
uygulanmasi ile olusabilmektedir. Bu nedenle, Cocuk Dostu $ehir, her gen¢ vatandagin sehirleri hak-
kindaki kararlarini etkileme ve istedikleri sehir hakkindaki goriislerini ifade etme hakkini garanti et-
mektedir (Gokmen ve Tasci, 2016: 470).

2. ALAN ARASTIRMASI

2.1. Arastirma

Caligma nicel verilere dayali betimsel tarama modelinde tasarlanmugtir. Betimsel tarama; yasayan-
larin, hali hazirda var olanlarin, yasananlarin ne oldugunun betimlenip aciklanarak ortaya konulmasi
olarak ele alinmaktadir (S6nmez ve Alacapinar, 2018: 47). Arastirmada veri elde etme teknigi olarak
anket yontemi kullanilmistr. Anket, belli bir konuda, kisilerin, gruplarin, toplumlarin goriislerini al-
mak tizere hazirlanarak sorulardan olusan veri toplama araci olarak tanimlanmaktadir. Anket sorulari,
aragtirmanin bagimli ve bagimsiz degiskenlerini kapsamalidir. Ankette yer alan sorularin agik ve anlagi-
lir olmasi gerekmektedir (S6nmez ve Alacapinar, 2018: 187- 188). Evren, aragtirma sonuglarini genel-
leyebilecegimiz elemanlar biitiiniidiir. Orneklem ise evrenden belli kriterler dahilinde segilen ve evreni
temsil edecegi varsayilan en kiigiik kiimeye denir (Biiytikdztiirk vd. 2015). Aragtirmanin rneklemini,
olasiliga dayali 6rnekleme yontemlerinden “basit tesadiifi 6rnekleme yontemi” ile segilen ¢ocuklar ve
ebeveynler olugturmaktadir. Evreni olusturan her birimin 6rneklem igerisinde yer alma olasilig1 basit
tesadiifi ornekleme yonteminde aynidir. Diger bir ifadeyle, birimler birbirinden bagimsiz olarak esit se-
¢ilme sansina sahiptirler. Evren hacmi N, 6rneklem hacmi n olarak alindiginda evrendeki her bir biri-
min se¢ilme olasilig n/N olacakur (Ural ve Kilig, 2005).Anketin bulgular: basit frekans analizi yapil-
mak suretiyle ortaya konulmustur.

2.2. Varsayimlar

Aragtirmada ana varsayim, “beldelerinin 6nemli oranda niifusunu olusturan ¢ocuklar1 gézeten bir
belediyecilik anlayisinin gelistirilmesi gerekliligi” seklinde belirlenmistir. Bu varsayimin sinanmast i¢in
olusturulan iki ayr1 ankette, biri o beldede yasayan ¢ocuklara ve diger ankette ise anne ve babalara yone-
lik sorular yer almistir. Bu anketlerde belediyenin hizmetlerine yonelik sorularin bulundugu gibi anne,
baba ve ¢ocuklarin haklaryla ilgili sorulara da yer verilmistir. Temel varsayimi destekleyecek ikincil var-
sayim “Cocuklarin yasadiklari mekana iliskin talep ve goriislerini o mekéni yonetenlere iletebilme yol-

larinin agilmast gerekliligi” seklinde belirlenmistir.

2.3. Aragtirma Teknigi ve Katilimcilar

[zmir ili, Gaziemir Ilgesinde ikamet eden gocuklar ile ebeveynler calisma alani olarak segilmistir.
Bu il¢enin segilmesinde ilgenin aligveris merkezine sahip olmast, ilgenin merkezde bulunmasi ve 2018

yilt adrese dayali niifus kayit sistemine gore ilge niifusunun yaklasik yiizde 27’sinin ¢ocuk olmasi etken
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olmugtur. Hazirlanan anket ¢aligmasi sadece il¢enin bir mahallesinde degil sosyo-ekonomik seviyesi goz
oniine alinarak degisik mahallelerinde uygulanmistir. Bir anket ¢ocuklara yonelik hazirlanmis ve 155 ¢o-

cuga anket uygulanmustir. Bir diger anket ise ebeveynlere yonelik hazirlanmis ve 200 kisiye uygulanmigtir.

Kigisel ozellikler Cocuk anketi Ebeveyn anketi
0-5 24 kisi 20-30 67 kisi
Yas grubu 6-10 46 kisi 30-40 91 kisi
11-18 85 kisi 40 fistii 42 kisi
erkek 82 kisi erkek 69 kisi
Cinsiyetiniz
kiz 73 kisi kadin 131 kisi
Okula/krese/anaokuluna gidiyor evet 149 kisi
musunuz? hayir 6 kisi
kag yildir bu ilgede ikamet ediyorsunuz? 1-5 36 kisi 1-5 50 kisi
6-10 69 kisi 6-10 117 kisi
10 yildan fazla 50 kisi 10 yildan fazla | 33 kisi
Ev hanimi 63 kisi
issiz 9 kisi
Mesleginiz Kamu gorevlisi | 81 kisi
isci 10 kisi
Serbest meslek 37 kisi

2.4. Arastirmanin Bulgular:

2.4.1. Cocuklarin Serbest Zaman Tercihleri ve Mekanlar1

Anne ve babalarin “kisin olumsuz havalarda ¢cocugunuzun serbest vaktini nerede degerlendiriyorsu-
nuz; ¢ocugunuz bu olumsuz havalarda nerede oyun oynuyor?” sorusuna verdigi cevaplara bakildiginda;
biyiik bir ¢ogunlugunun aligveris merkezine gittigini (152 kisi) digerlerinin ise evde vakit gegirdikleri
(43 kisi) gortilmektedir. Benzer soru ¢ocuklara “kisin olumsuz havalarda serbest vaktinizi nerede deger-
lendiriyorsunuz; nerede oyun oynuyorsunuz?” seklinde ydneltildiginde 75 ¢ocugun aligveris merkezle-

rinde ve 41 ¢ocugun internet kafelerde (41 kisi) zaman gecirdigi goriilmiistiir.

Sekil-1:Cocuk anketi Sekil-2:Ebeveyn anketi

internet kafeye diger (uyumak
gidiyor; 0 isteyen 2 kisi;

kitap okumak

isteyen 3); 5

Cocuklara “oyun tercihiniz nasildir?” diye bir soru soruldugunda; 97 kisinin tablet, bilgisayar gibi
nesnelerle yalniz oynamayi tercih ettigi, 58 kisinin ise daha gok baskalariyla oynamayi tercih ettigi go-

rillmiistiir. Ayni soru ebeveynlere soruldugunda ortalama yar1 yariya bir dagilim 6n plana ¢ikmugtir.
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Sekil-3:¢ocuk anketi Sekil-4:ebeveyn anketi

2.4.2. Cocuklarin Kendilerini Ifade Edebilmeleri, Ebeveynlerinin Ve Yerel
Yénetimlerin Cocuklarin Fikirlerine Deger Vermesi

Cocuklara “anneniz veya babaniz karar verecegi zaman size danisir mi, sizi dinler mi?” diye sorul-
dugunda 110 kisinin evet danisir dinler cevab: vermistir. 45 kisinin ise hayir hi¢ séziime kiymet ver-
mez dedigi goriilmistiir. Benzer soruyu ebeveynlere “ailecek karar vereceginiz zaman gocugunuza da-
nigir misiniz onu dinler misiniz?” seklinde soruldugunda 198 kisinin evet danigirim dinlerim dedigini,

sadece 2 kisinin hayir dedigi gorilmiistiir.

Sekil-5:¢ocuk anketi Sekil-6:ebeveyn anketi

hayir tamamen

ebeveyni olarak
ben karar

veririm; 2 kisi

Cocugun kendine ait dzgiir bir alaninin olup olmadigini anlamak icin “evinizde kendinize ait oda
var m1?” sorusuna 8 kisinin kendine ait odasinin olmadigi, 147 kisinin ise odalarinin bulundugunu an-
lagtlmigtir. Ayni soru ebeveynlere soruldugunda 2 kisinin ¢ocuguna ait 6zel bir odasinin olmadig: di-

gerlerinin ise var oldugu sonucuna ulagtlmigtir.

Sekil-7:cocuk anketi Sekil-8:ebeveyn anketi

hayir; 8 kisi hayir; 2 kisi
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Cocuklara “nasil bir kent istediginize dair belediye bugiine kadar fikrinizi aldi m:?” diye soruldu-
gunda agrlikl olarak (139 kisi) fikirlerine bagvurulmadigini ifade etmistir. Benzer soru “nasil bir kent
istediginize dair belediye bugiine kadar ¢cocugunuzun fikrini aldi m:?” diye ebeveynlere yoneltildiginde

ayni sonugla (185 kisi hayir almadi) karsiligr alinmugtir.

Sekil-9:¢ocuk anketi

Sekil-10:ebeveyn anketi

evet fikrime
danigti; 16 kisi

evet fikrime
danisti; 15

isi

2.4.3. Cocuk Haklar1 Konusunda Biling¢ Diizeyi

Cocuklara “Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Soézlesme’yi hi¢ duydunuz mu?” diye so-
ruldugunda 107 kisinin hi¢ duymadigini; ebeveynlerde ise 147 kisinin haberdar oldugu gériilmiistiir.

Sekil-11:cocuk anketi Sekil-12:ebeveyn anketi

Cocuklara “cocuk haklarinin neler oldugunu biliyor musunuz?” diye soruldugunda 114 kisinin bil-
medigi; ebeveynlerde ise 116 kisinin bildigini egitim, barinma, yasama hakk: gibi detaylandirdig go-
riilmektedir.

Sekil-13:¢ocuk anketi Sekil-14:ebeveyn anketi

evet 116 kisi
(dokunulmaz
hakki 17;egitim
24; esitlik
9;yasama
15;barinma
32;0zglr
digiince 19)
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Cocuklara “Kamu Denetgiligi Kurumunu hi¢ duydunuz mu; evet ise ¢ocuklarin bu kuruma bas-
vurabildigini duydunuz mu?” diye bir soru yéneltildiginde higbir ¢ocugun bu kurumu duymadig go-
rilmistiir. Anne ve babalarda ise 126 kisinin Tiirkiyede Kamu Denetgiligi Kurumunu duymadigs go-
rilmistiir. 74 kisinin ise duymakla birlikte ¢ocuklarin bu kuruma bagvurabildigini bilmedigi sonucuna

ulagilmustir.

Sekil-15:cocuk anketi Sekil-16:ebeveyn anketi

evet ;0

2.4.4. Belediyelerin Cocuk Odakli Faaliyet Gergeklegtirmeleri

Cocuklara “Arkadaglarinizla bulusmak, birlikte vakit gecirmek ve en 6nemlisi rahat sekilde oyun oy-
namaniz icin belediyeniz gerekli ortamlari, mekanlari olusturdu mu veya olusturuyor mu?” diye sorul-
dugunda 121 kisinin evet dedigi; 34 kisinin ise hayir olusturmadi dedigi goriilmiistiir. Anne ve baba-
lara ayni soru soruldugunda benzer bir cevap ile karsilagilmis olup, 184 kisinin evet olusturdu, 16 kisi

ise hayir olusturmad: seklinde degerlendirme yapug: gozlenmistir.

Sekil-17:¢cocuk anketi Sekil-18:ebeveyn anketi

hayir
olugturmadi; 16
kisi

Cocuklara “sokaklarinizin giivenli oldugunu diistiniiyor musunuz?” diye soruldugunda 121 kisinin
evet seklinde cevap verdigini, ebeveynlerde ise ayni soruya 195 kisinin evet giivenli demesine ragmen
sadece 5 kisinin hayir giivensiz seklinde cevap verdigi goriilmiistiir.
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Sekil-19:¢cocuk anketi Sekil-20:ebeveyn anketi

hayir giivensiz;
5kisi

Cocuklara “Belediyeniz sizlere yonelik kiiltiirel, sanatsal, bilimsel ve sportif faaliyetler (bilim mii-
zesi, sinema tiyatro, gezi programlari gibi)diizenliyor mu?” diye sordugumuzda 115 kisinin evet diizen-
liyor; 40 kisinin ise hayir diizenlemiyor dedigi gortilmistiir. Ebeveynler ise ayni soruya 195 kisi diize-
yinde belediyenin ¢ocuklara yonelik bu tiirden hizmetler verdigini sadece 5 kisinin hayir diizenlemiyor

dedigi gozlenmistir.

Sekil-21:¢ocuk anketi Sekil-22:ebeveyn anketi

hayir
dlizenlemiyor; 5
kigi

evet dizenliyor;
195 kisi (40
konser; 63
sanatsal;40
kiltdrel;18
sinema

tiyatro;13 gezi;
21 sportif)

Cocuklara “disarida bitki yetistirmek i¢in uygun bir alan ister misiniz; bdyle bir alan var mi?” diye
sordugumuzda 87 kisinin evet isterim ama bdyle bir alanin mevcut olmadigini sdylerken; 68 kisinin
ise hayir istemem dedigi gortilmistiir. Ayni soru ebeveynlere cocuklari i¢in soruldugunda tamaminin

istedigini ancak boyle bir alanin var olmadigin: ifade ettikleri gozlenmistir.

Sekil-23:¢ocuk anketi Sekil-24:ebeveyn anketi

hayiristemem;
0

Cocuklara “digarida oyun alanlari oturdugunuz eve yakin mi?” diye soruldugunda 132 kisinin evet
yakin dedigini goriilmiistiir. Ebeveynler ayni soruya 193 kisi diizeyinde evet dedigi, 7 kisinin ise hayir

uzak dedigi gozlenmistir.
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Sekil-25:¢ocuk anketi Sekil-26:ebeveyn anketi

uzak; 7 kisi

5. SONUC, DEGERLENDIRME VE ONERILER

Cocuk dostu belediyecilik kavrami temelde katlimcilik boyutu ile agiklanmaktadir. Bu ¢alismada
ortaya ¢ikan bulgularda da benzer bir sonu¢ ¢tkmustir. [zmir Gaziemir ilgesinde her ne kadar niifusun
yaklagik yiizde 27’si ¢ocuk olsa da alan ¢alismasi ¢ocuklarin fikirlerinin hem ebeveynleri tarafindan ve
hem de kamu otoriteleri ve zellikle yerel yonetimler tarafindan ¢ok da dikkate alinmadig gercegini
ortaya koymaktadir. Bu durum aslinda kamu otoritelerinden beklenilen bir ¢ok iyilesmenin aslinda ai-
lede baslamas: gerektigi gercegini de gozler 6niine sermektedir. Cocuklarin evlerinde kendine ait bir

odasinin bulunmamasi da bu baglamda degerlendirilebilir.

Cocuk dostu belediyecilik kavraminda belki de unutulan hususlardan birisi nitelikli insan kaynagt
olgusudur. Bir sehirde yasayan insanlarin niteligi yiikseldik¢e o sehrin ¢ocuk dostu olma 6zelligi daha
da artmaktadir. Sehirde yasayan insanlar egitimli, hak ve sorumluluklarini bilen, hosgériilii ve rasyonel
iyi bir yurttas olmalidir. Alan ¢alismasinda ortaya ¢ikan diger onemli bir bulgu sosyo-ekonomik sevi-
yesi bakimindan 81 il icinde iigiincii konumda bulunan Izmirde -merkez ilgelerinden birinde- kamu
denetciligi kurumunun ¢ocuklarca hi¢ duyulmadig: (ki tamamuina yakini egitim kurumlarindan birine
gidiyor); anne ve babalarin da agirlikli oraninin duymadigi gercegini ortaya ¢ikarmasidir. Anne ve ba-
balarda bu kurumu duyanlarin tamami ise ¢ocuklarin kamu denetciligi kurumuna bagvurma hakkina
haiz olup olmadiklar1 konusunda bilgi sahibi olmamasi ger¢ekten ¢ok distindiiriiciidiir. Katulimcilik,
hesap verebilirlik gibi demokrasiyi zenginlestiren unsurlarin mikro diizeyde bireylere inildiginde anlam
ve igerik kaybina ugradig1 goriilmekee olup aslinda bu durumun kamu otoriteleri tarafindan uygulanan

politika ve stratejilerin yetersiz kalmasinda 6nemli bir gerekeeyi olusturdugu soylenebilir.

Cocuklarin biiyiik kentlerde serbest vakitlerini gegirebilecek yegane adreslerinin aligveris merkezle-
rindeki oyun alanlarinin oldugu gercegi de bu alan aragtirmast ile ortaya ¢ikmugur. Belediyelerin agik
oyun parklarina ve park malzemelerine kaynak aktardigs bilinmektedir. Hemen hemen her mahallede
bir oyun parkinin oldugu da gériilmektedir. Ancak yagishi olumsuz hava durumlarinda yahut yazin asir1
sicaklarinda ¢ocuklarin disarida oyun oynayabilecekleri higbir alan bulunmamaktadir. Cocuklar icin tek
adres aligveris merkezleri ile internet kafeler olarak belirmektedir. Bu durumu diistinerek basta Kuzey Av-
rupa lilkeleri olmak tizere iyi 6rneklerin Tiirkiye'ye transfer edilmesi belediyeler tarafindan saglanmalidir.

Ugar ve Negiz'in (2016:815) alan ¢alismasina dayali bir ¢alismasinda 6nerdigi gibi 5393 sayili Be-
lediye Kanununun 76’nc1 maddesinde yer verilen kent konseylerinin aktif hale getirilmesi ve konsey-
lerde alinan kararlarin belediye meclislerinde goriisiildiikten sonra kabul edilerek yerel politikalara da-

hil edilmesi gereklidir. Yine ayn: kanunun 77. maddesinde yer verilen belediye hizmetlerine goniilla
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katlim uygulamasinin da gergeklestirilmesi ve yayginlastirilmasi onemlidir. Bununla birlikte kent kon-

seylerinde ¢ocuk meclislerinin de aktif hale getirilmesi planlanabilir.

Kentlerde yasayan ¢ocuklarin 6tekini diisiinen, merhametli, doga sevgisi olan bir yetiskin olmalari
icin toprakla, bitkiyle ve hayvanla hemhal olabilecek mekanlara sahip olmalari gerekmektedir. Alan ¢a-
lismasinda “disarida bitki yetistirmek i¢in uygun bir alan ister misiniz? Béyle bir alan var me?” diye so-
ruldugunda ebeveynlerin tamaminin olumlu goriis belirttigi ancak bdyle bir alanin var olmadigini ifade

ettikleri goriilmektedir.

Sonug olarak kentlerdeki ¢ocuk oraninin yiiksekligi géz 6niinde bulundurularak Izmir Gaziemir ilge-
sinde yapilan alan ¢aligmasinin ¢ikulari izerinden kent yénetimleri ve yoneticilerinin ¢ocuklari gozeten
bir belediyecilik anlayist gelistirilmesi gerektigi sdylenebilir. Ayrica gocuk dostu belediyecilik i¢in sadece
kamu otoritelerinin degil ayrica bireylerin de tizerine biiyiik sorumluluklar diistiigii ve bu sorumluluk
bilincinin gelismesinde yine kamu otoritelerine ve belediyelere sorumluluklar distiigii ifade edilebilir.

Daha makro diizeyde konuyu ele almak gerekirse Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun 27. 6zel
oturumunda kabul edilmis olan “Cocuga Uygun Bir Diinya” (A world fit for children) Onerisinde
devletin ve yerel yonetimlerin 6dev ve sorumluluklart esasinda dile getirilmis olan realitelerin Tiirki-

ye'nin kendi siyasal, yonetsel, kiiltiirel havzasinda yogrularak sentezlenmesi bityiik 6nem arz etmektedir.

Yil: 2020, Cilt/Vol: 16, Sayi/lssue: 2, Page: 147-162




KAYNAKCA

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sézlesme ve
Thtiyar1 Protokoller, Usul Kurallari ile Cocuk Hak-

lar1 Komitesi Genel Yorumlari,

https://www.unicef.org/turkey/media/7941/file/%-
C3%87HDS%20ve%20%C4%BO0htiyari%20
Protokoller,%20Usul%20Kurallar%C4%B1%20
ile%20%C3%870cuk%20Haklar% C4%B1%20
Komitesi%20Genel%20Yorumlar%C4%B1.pdf
(Erisim Tarihi: 10.09.2019).

BUYUKOZTURK, S. (2014). Sosyal bilimler icin veri
analizi el kitabr (20. Baski). Ankara: Pegem

GOKMEN Hikmet ve TASCI Giilay Burcu; (2016),
“Children’s Views about Child Friendly City: A
Case Study from Izmir”, Megaron, Cilt 11, Say 4,
$5.469- 482.

OZSERVET Cakirer Yasemin; (2015), “Kent ve Co-
cuk”, i¢. Yasemin Cakirer OZSERVET (Ed.), Ideal
Kent, Kent Arastirmalari Dergisi, Say1 17, ss. 5-12.

RACELIS Mary VE AGUIRRE M. Desirree Angela;
(2002), “Child rights for urban poor children in
child friendly Philippine cities: views from the com-
munity”, Environment and Urbanization, Volume
14, Number 2, ss. 97-113

ISSN: 1305-7979

RIGGIO Eliana; (2002), “Child Friendly Cities: Good
Governance In The Best Interests Of The Child”,
Environment and Urbanization, Volume 14, Num-

ber 2, ss. 45- 58.
SONMEZ, V., ve ALACAPINAR, G. F. (2018). Ornek-

lendirilmis Bilimsel Arastirma Yéntemleri (6. Bas-
ki). Ankara: Ani Yayincilik.

TONUCCI Francesco; (2015), “Ozgﬁrle§tirme Uzerine:
“Yetigkinler Cocuklart Dinlemedikleri Takdirde
Cok Biiytik Sorunlar ile Kargilasacaktir, Cocukla-
rin Sehri: Yerel Yonetimlerde Yeni Bir Felsefe”, Cev:
Battal OZSERVET, Idealkent, Say1 17, ss. 282-297.

UCAR, A. ve NEGIZ, N. (2016), Yerelde Kamu Politi-
kalarinin Olusumunda Yénetisim ve Katilimcilik:
Isparta Incelemesi, Siileyman Demirel Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Say1: CIEP Ozel
Sayist.

URAL, A. ve KILIC, I. (2005). Bilimsel arastirma siire-

ci ve SPSS ile veri analizi.Ankara: Detay.

https://www.mahalliidarelerdergisi.com.tr/pg_135_co-
cuk-dostu-belediyecilik (erisim tarihi:08.10.2019)



