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Oz: Bu arastirma; ekosistemde diizenleyici olarak hizmet goren, tarim zararlilarinin kontroliinde,
les, atik yok etmede bilyiilk gorevler iistlenen yirtici kusglarin, atesli silahla yaralanmalarinin
sebepleri ve alinabilecek dnlemlerin tespiti amaciyla 2018 yilinda gergeklestirilmistir. Afyon
Kocatepe Universitesi Yaban Hayati Kurtarma Rehabilitasyon Egitim Uygulama ve Arastirma
Merkezine tedavi amactyla getirilen yirtict kuslarda, atesli silah ile yaralanma vakalarinin
yogunlugu dikkat ¢ekici oldugundan bu proje tasarlanmigtir. Calismada yirtict kuglarin vurulma
sebeplerini ortaya koymak iizere metot olarak nitel bir degerlendirme olan “Odak Grup
Gorligmesi” teknigi uygulanmistir. Projenin arastirma materyalini ise atesli silah kullanimlar1 ve
dogaya yakiliklarindan dolay: avci gruplari olusturmustur. Onar kisiden olusan 5 farkli grup,
odak grup goriismesine davet edilmistir. Goriismede katilimcilara genelden 6zele dogru sekiz adet
ucu agik soru yoneltilmigtir. Aragtirma sorulari ile katilimeilarin yirtici kus algisi, yirtici kuglara
neden ates edildigine dair diislinceleri ve soruna karsi ¢6ziim Onerileri degerlendirilmistir.
Aragtirma sonucunda; katilimcilarin yirtici kuslari yeterince tanidiklari ve ekosisteme katkilarini
bildikleri tespit edilmistir. Katilimcilar tarafindan yirtici kuglarin aver kus olmalarindan dolayt
giivercin ve kiimes hayvani yetistiricileri tarafindan vurulabilecegi, bilingsiz avcilar ve acemi
silahlilar tarafindan canli hedef tahtasi olarak goriilebilecegi, tahnit koleksiyoncularmin ve bazi
batil inaniglarin etkisinin olabilecegi bildirilmistir. Sorunun ¢6ziimii i¢in; ¢ocuklar, avcilar ve
ozellikle kirsal alanda yasayanlar i¢in yirtict kus farkindaligi olusturacak egitim programlarinin
ve medya paylagimlarinin hazirlanmasi, denetleme sisteminin gelistirilmesi, cezalarin caydirici
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A Research on Gun Shooting Injuries of the Raptors in Afyonkarahisar

Abstract: This research has been carried out for the purpose of determining the causes of injuries
of the raptors and measures to be taken, which serve as a regulator in the ecosystem by the control
of agricultural pests and eating carcass and waste in 2018. The project has been planned since the
number of injury cases with gun shooting have been remarkable for the raptors brought for
treatment to the Center of Wildlife Rescue Rehabilitation Education Practice and Research in
Afyon Kocatepe University. In the study, the “Focus Group Interview” technique which is a
qualitative evaluation has been applied to reveal the reasons for the shooting of predatory birds.
The research material of the project was hunter groups due to their use of guns and their proximity
to nature. Five different groups of ten people were invited to the focus group discussions. From

1, Bu arastirma Afyon Kocatepe Universitesi BAP Birimi (PROJE NO: 16.KARIYER.134) tarafindan desteklenen ayni isimli projeden ézetlenmistir.
11, This research has been summarized from the project of the same name supported by Afyon Kocatepe University BAP Unit (PROJE NO: 16.KARIYER.134).
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general to specific ones, eight open-ended questions were asked to the participants. It has been
evaluated the participants’ perception of predatory birds, their ideas about by whom and why they
may be shot and their suggestions. As a result of the research; it has been determined that the
participants know the raptors adequately and their contributions to the ecosystem. As reasons for
shooting, it has been concluded that raptors can be shot by pigeon and poultry breeders and
unconscious hunters since predatory birds are hunters; that they can be seen as a live target board
by unconscious hunters and trainee gunmen; that they may be a target of embalming collectors,
and also owls are considered as ominous. For a solution of the problem; it has been determined
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that it is important to prepare educational programs and media shares that will create awareness
for predatory birds for children, hunters and especially adults living in rural areas; to improve the
supervision systems; to impose deterrent punishments and to establish shooting ranges. In
conclusion, there is much need for many more researches to emphasize the importance of the
predatory bird species since they are agri-friendly and protect the health of ecosystem; to take

protection measures; to provide habitat supports and to create a conscious society on this point.

Keywords: Agri-friendly, ecosystem health, firearm, focus group interview, raptors.

GIRIS

Yeryiiziiniin %75 1 insan baskisi altinda olup,
insan ayak izi yaban hayatinda biiyiik zararlara sebep
olmaktadir. Ustelik bu baski, biyolojik ¢esitliligin yiiksek
oldugu yerlerde hizli ve yaygin sekilde yogunlagsmaktadir
(Venter vd., 2016). Yirtict hayvanlarin birgogu av ve giftlik
hayvanlarin1  veya insan giivenligini tehdit ettigi
gerekcesiyle insanlarla siirekli catisma halindedir. insanin
yaban hayat1 iizerindeki olumsuz etkisi yaban hayatinin
insan iizerindeki olumsuz etkisini sekillendirmistir. Bu da
yaban hayvani-insan c¢atigmasini dogurmustur (Conover,
2002). Alan ve kaynaklar i¢in insanlarla rekabet eden
yirtict tiirlerin kaybi, ekolojik siireglerin ve ekosistemlerin
bozulmasina neden olmaktadir (Estes vd., 2011). Yaban
hayvanlariin hastalik ve 6liim vakalari gogunlukla insan
aktiviteleri sonucunda ve dogal olmayan yollarla
gerceklesmektedir (Burton & Doblar, 2004). Ozellikle
yaygin yoksulluk ve zayif kurumsalligin bulundugu bir¢ok
gelismekte olan iilkede yogun av baskisi, yaban hayati
topraklarinin doniisiim ve pargalanmasina, insan ile yaban
hayati1 arasindaki ¢atigmalara neden olmaktadir (Bulte &
Rondeau, 2007).

Insanoglu  tarafindan  kuslarm yasa disi
Oldiiriilmesi, Avrupa da ge¢misten gilinlimiize kadar
siregelen bir problemdir. Ozellikle yirtici kuslarin
Oldiiriilmelerinin sebebi, av kuslarin1 avlamalarindan
kaynaklanmaktadir (Brochet vd., 2019). Avrupa’da yirtict
kuslarin vurulma sebepleri

e “Predatér kontrolii” maksadiyla av hayvam
koruma gorevlilerinin (gamekeeper) av hayvani
tiiketen yirtic1 kuslari, balik iireticilerinin balik ile
beslenen kuslari, ar1 lireticilerinin ar1 ile beslenen
kuslar1 yasa dis1 avlamasi,

e “Spor” adi1 altinda avina yasal olarak izin verilen
tirlerin avlanmasi sirasinda, zaman gecirmek
adina yasa dis1 olarak yirtici kusg tiirlerinin de
vurulmasi,

e “Gida” amagcli, kisisel tiketim ya da ticari
kaygilarla yasa dig1 avlanma,
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e “Tahnit” amagcli, tahnit koleksiyonculugu igin
yasa dig1 avlanma,

e “Kafes kusu” olarak adlandirilan yasal olmayan
yollarla bazi kuslar1 yakalayip, o kuslar1 canli yem
yaparak yirtict kuslart yakalamak niyetiyle
(atmaca, baykus, dogan gibi, yirtici kusla
avlanmak icin ya da pet hayvani olarak evde
bakmak i¢in) yapilan yasal / yasa disi faaliyetler.
Safak (2006) yaptig1 bir calismada, av ve yaban

hayat1 yonetimindeki sorunlarin birgogunun, insan yapisi
ve kiiltiirel hassasiyet  alanlarinin
taninmamasindan kaynaklandigini bildirmistir. Geray ve
Igireik (2002) ise Tiirkiye'de avlanma kiiltiiriiniin heniiz
yerlesmedigini ve yaban hayvanlarina yonelik en 6nemli
tehdidin avcilardan geldigini bir c¢aligmalarinda dile

yeterince

getirmistir. Bu arastirmada; Afyonkarahisar’daki aveilarin
hem de dogaya yakinliklarindan hem de tiifek tasiyan bir
grup olarak temsil ettikleri anlayis ve uygulamalardan
dolayr yirtict kuglara yonelik algilart incelenmis, yirtict
kuslarin atesli silahla vurulma sebepleri tespit edilmeye
calistlmis ve mevecut sorunlarin ¢oziimiine yonelik

Onerilerin degerlendirilmesi amaglanmustir.
MATERYAL VE METOT

Projede atesli silahlara ve dogaya
yakinliklarindan dolayr avci gruplart  incelenmistir.
Afyonkarahisar ili ve g¢evresinde en yogun yirtict kus
vurulma vakalarinin sekillendigi Cobanlar, Doger ve Suhut
ilgeleri ile Erenler mahallesi avcr topluluklar1 ve Merkez
avcl derneklerinden onar kigiden olusan bes farkli grup
caligmaya davet edilmistir. Katilimcilarin tamami avcilik
belgesi sahibi veya av ve yirtict kuslar hakkinda bilgi
sahibidir. Toplamda elli kisi ile goriisme saglanmistir.
Arastirmada derinlemesine ve detayl bilgi elde edinmede
kullanilan “Odak Grup Goriismesi”, 6nceden belirlenmis
bir konu fiizerine yine Onceden belirlenmis bir grup
katilimemnin uygun bir ortamda diisiince ve algilarini
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o0grenmek tizere gerceklestirilen nitel bir metottur (Krueger
& Casey, 2000; Sahsuvaroglu & Eksi, 2008). Gorlismede
katilimcilara genelden ozele sekiz adet ucu acgik soru
yoneltilmistir. Goriismeler, 2018 yili Kasim ve Aralik
aylar1 igerisinde, her grup icin farkli gilinlerde
gerceklestirilmigtir. Proje yiiriitliciisii moderatdr, yardimei
arastirmaci da raportor olarak gorev almustir.

Goriisme oOncesi katilimcilara projeye katilim
sagladiklarina  dair onam belgesi imzalatilmistir.
Gortismeler hem sesli hem de yazili olarak katilimeilarin
ile kayit altina almmistir. Moderatoriin - agilis
konugmasinin ardindan her bir katilimer birkag dakikalik
sire ile tanitmig  ve sorulara gegilmistir.
Goriismede katilimcilara sorulan sorular ve sorulma
sebepleri Tablo 1’de gosterilmistir.

1zni

kendini

Tablo 1. Odak grup goriismelerinde sorulan sorular.
Table 1. Questions asked in focus group interview.

NO  SORU SORULMA NEDENi

1. Yirtict kus nedir? Ne ile beslenir? Yirticr kus algisinin ve
biling diizeyinin 6lgmek

2. Hangi yirtic kuslari biliyorsunuz?

3. Yasadiginiz bolgede hangi yirtict kuslar vardir?

4. Sizce yirtici kuslarin ekolojik sisteme katkisi var midir?

5. Sizce yirtict kuslarin ekolojik sisteme katkisi neler

olabilir?

6. Yirticr kuslara sizce neden ates ediliyor? Yirtic kuslara ates edilme

7. Yirtict kuslara sizce kimler ates ediyor? nedenlerini tespiti etmek

8. Yirticr kuslari nasil koruyabiliriz? Soruna dair ¢dziim ve

oneriler getirmek

Soru ve cevaplarin ardindan eklemek istedikleri
bir sey olup olmadigr sorulmus ve akabinde goriisme
tamamlanmistir. Her katilime1 10-15 er dakikalik zaman
dilimi igerisinde fikrini beyan etmistir. Her bir toplanti
ortalama 2-2.5 saatlik stirede tamamlanmis ve katilimcilara
tesekkiir edilerek toplant1 sonlandirilmistir.

Istatistiksel analiz: “Odak Grup Goriismesi”
bir toplama yontemidir. Veri
degerlendirmelerinde sayisallastirmaya, sonuglar: verirken
yiizde, frekans ya da istatistiksel testlere ya da tablolara
ihtiya¢ duyulmamaktadir (Cokluk vd., 2011). Bu sebeple
calismada istatistiksel analiz yapilmamustir.

metodu nitel veri

BULGULAR

Miilakatlar ve odak grup goriismeleriyle elde
edilen veriler siniflandirilarak agagida sunulmustur.

Demografik Bilgiler: Arastirmaya katilan kisiler
19-62 yas araligindadir. Agirlikli yas araligir 31-40 yas
olarak belirlenmistir (Tablo 2).

Meslek dagilimlarina gore katilimcilarin %14
emekli, %24 esnaf, %14 memur, %24 serbest calisan, %20
¢iftci, %41 de dgrencidir.

Tablo 2. Katilimcilarin yas dagilimlari.
Table 2. Age distribution of the participants.

Yas 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70
Say1 2 20 14 13 1
% 4 40 28 26 2
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Katilimeilarin egitim durumlart; %36°s1 ilkokul,
%12’si ortaokul, %34 lise, %18’de tiniversite egitimlidir.

Tablo 3. Katilimeilarin meslek dagilimlari.
Table 3. Occupational distributions of the participants.

Meslek Emekli Esnaf Memur Serbest Ciftci Ogrenci
Say1 7 12 7 12 10 2
% 14 24 14 24 20 4
Tablo 4. Katilimeilarin egitim seviyesi dagilimlar
Table 4. Educational level distribution of participants
Egitim ilkokul Ortaokul Lise Universite
Say1 18 6 17 9
% 36 12 34 18

Katilimcilarin  %60°s1 atadan avciliga merakli
olduklarini, c¢ocuk yasta aileden gorerek avciliga
basladiklarmi bildirmislerdir. %34’ ise, ailelerinde avci
olmadigi halde sosyal ¢evrelerindeki aver arkadaglarindan
etkilendiklerini ifade etmislerdir. Yiizde 6’lik kesim ise
avcl olmadiklarini belirtmiglerdir.

Tablo 5. Katilimeilarin aveiliga egilim sebepleri.
Table 5. Reasons of the participants' tendency to hunting.

Egilim Atadan Sosyal Cevre Avel Degil
Say1 30 17 3
% 60 34 6

Katilimeilarin - aveilik hayatlart ise 0-50 yil
arasinda degismekle birlikte agirhik 1-10 yil arasinda
bulunmustur.

Tablo 6. Katilimeilarin aveilik siireleri (y1l).
Table 6. Hunting times of the participants (year).

Siire (Yi) O 1-10 11-20 21-30 >31
Say1 3 19 15 8 5
% 6 38 30 16 10

Miilakat Sorularinin Genel Degerlendirilmesi:
Bes odak grup goriismesine ait derlenen tiim veriler genel
degerlendirme ile asagidaki basliklarda sunulmustur.

Odak Gruplarda Yirtict Kus Algist ve Biling
Diizeyi: Tim gruplardaki katilimcilar “yirtict kus: et yiyen
ve avcer kustur” taniminda birlegsmistir. Alict  kus,
temizleyici memur ve hizmet eden kus tanimlamalari ile
yirtict  kuslarin  ekosistemdeki gorevlerine dair ortak
yorumlar da yapilmistir. Katilimeilar, yirtici kuslarin fare,
yilan, c¢ekirge ve serce gibi hizli ¢ogalan, yerlesim
yerlerinde sorun olusturabilen tiirlerle beslenmesinin
ekosistemde denge sagladigini belirtmistir.  Ayrica,
katilimeilar aver kuslarin - 6zellikle hasta hayvanlari
yakaladiklarini, akbabalar gibi lescil hayvanlarin ise
hastalikli lesleri tiiketerek ekosistem sagligina faydali
olduklarini beyan etmistir. Her odak grubunun konuya dair
algis1 birbirine benzer olmustur. Ancak Afyon merkez
avcilar grubu diger gruplardan farkli olarak, yirtict kuglarin
bolgedeki kimyasal kirlilik ve zehirlenme faktorlerinden
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en hizl etkilenen tiirler olarak ¢evre icin “gdsterge tiirler”
oldugunu belirtmistir.

Odak Gruplarin
tanidiklarini ifade ettikleri yirtict kuglar; Kartal, Kerkenez,
Gokdogan, Bozdogan, Kizil sahin, Sahin, Saz delicesi, Ak
caylak, Dogan, Atmaca, Cakir, Puhu, Kukumav, Balik
kartali ve Kaya kartali seklinde siralanmistir. Afyon
merkez avci dernegi liyelerinden olusan grup 15 farkli tiir
ile en fazla yirtict kus tiirii bilgisine sahiptir. Bunu 10 tiir
ile Suhut bolgesi, 7’ser tiir ile Erenler ve Doger bolgeleri
ve 6 tir ile Cobanlar takip etmistir. Afyon Merkez
dernekleri odak grubunda tiir bilgisinin diger gruplardan
yiiksek olmasi, yirtict kuslar hakkinda bilgi ve tecriibesi
olan ve atmaca avciligi belgesi bulunan katilimcidan
kaynaklanmustir.

Goriismeler Baykuslara
bolgelerde ugur ve kimi bolgelerde ise ugursuzluk
atfedildigi ve bu durumun aymi bélge iginde yasayan

tir bazinda isim olarak

sonucunda kimi

kisilere gore degisiklik gosterdigi anlasilmaktadir.

Genel olarak “yirtict kus algis1” tiim gruplarda
pozitif bir bakis acist1 ortaya koymaktadir. Hatta
goriismelerin hi¢birinde yirtict kuslarin, aveilar i¢in 6nem
tastyan keklik, tavsan ve bildircin gibi av tiirlerini de
avladiklar1  dile  getirilmemigtir.  Suhut  Bolgesi
katilimcilarinin - bulundugu toplantida yirtici  kuslarin,
insanlara hem faydasi hem de zarar1 oldugu faydalarinin
zararindan daha fazla oldugu belirtilmistir. Olumlu 6rnek
olarak hizli ¢ogalan zararli popiilasyonlarin hasadinda
gorev almasi verilmis, zararli olmast konusuna ise drnek
verilememistir. Ancak “avci, avciyt pek sevmez” tanimi da
bu goriismede ortaya ¢ikmustir.

Cobanlar bolgesine ait odak grup goriigmesinde
diger gruplarda bahsi gegmeyen dikkat ¢ekici iki durum
ifade edilmistir. Bunlardan birincisi “yirtict  kuslar
hastalandiklarinda kolay av bulmak amaci ile yerlesim
yerlerine gelerek giivercin ve civciv gibi kiimes
hayvanlarina saldirdiklari, ikincisi ise “yirtict kusun aveiyi
tanidigy, tiifek sesini bildigi ve avcr avlandiginda, avi
almak i¢in avcidan dnce davrandig: ve avi kapip kactigr”
seklindedir.

Ywrtict Kuslara Ates Edilme Nedenleri: Tim
odak gruplarda yirtici kuslara neden ates edildigine dair
goriisler;

1. Yirticr kuslarin kolay av olarak gordiikleri ve
bir kez av almaya aligtiklar1 zaman devamli ziyaret ettikleri
kiimeslerdeki
sahipleri tarafindan hayvanlarimi korumak adina ates
edilebildigi,

2. Avci, aveiyl pek sevmez bakis agist ile av
hayvanlarimi yirtict kuglarla paylasmak istemeyen bilingsiz
avcilarin, ayni av hayvanlarini avlayarak beslenen yirtic
kuslarin avlanmalarini engellemek i¢in ates edebildikleri,

glivercin ya da kiimes hayvanlarinin
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3. Yirtier kuglarin gogunlukla yol glizergahlarinda
bulunan tarlalarda elektrik direkleri veya agac tepelerinde
tiineyerek av bekliyor olmalar1 ve kolay fark edilmeleri
kimi zaman acemi avcilar kimi zaman da yeni aldig: tiifegi
denemek isteyen bilingsiz sahislar tarafindan canli hedef
tahtasi olarak goriildiikleri,

4. Baykuslar hakkinda olumsuz hurafe bilgilerin
varligi ve kimi zamanda sessiz ugmalarindan dolay1 av
hayvani ile karistirilip ates edilebildigi,

5. Kimi yoresel aveilik aliskanliklarina gore o
giin, av hayvanma rastlamayip hi¢ fisek atmadan eve
donmek istemeyen avcilarin karsilastiklar ilk yirtict kusa
ates edebildikleri,

6. Kus tahniti meraklilarinin  ve tahnit
koleksiyonculariin tahnit yapmak iizere yirtici kuslara
ates edebildikleri,

7. Koylerde her evde tifek bulundurma
aligkanliginin olmasindan dolayr avci belgesi olmayan
kisilerin ya da genclerin tiifek kullanimina 6zenmeleri ve
hedef olarak yirtic1 kuslar1 segmeleri,

8. TV de avcilik iizerine yayin yapan kanallar ve
programlarin, kigileri avciliga 6zendirdigi ve bu kisilerin
kolay ve ruhsatsiz sekilde edindikleri tiifekler ile avciliga
kolay hedef olarak gordiikleri yirtici kuslar ile basladiklart
seklindedir.

Soruna Dair Coziim ve Oneriler: Tiim odak grup
goriismelerinde birbiri ile benzer 6neriler gelmistir. Bunlar
temelde su basliklar altinda toplanmustir;

Egitim Faaliyetleri,

1. Cocuklardan baslayarak her yas grubundan
insanlara gerekirse kdy kahvelerine ve odalarina gidilerek,
dogal hayati yirtict  kuslar  hakkinda
bilgilendirme ¢aligmalarinin yapilmast,

2. Avci egitimlerinin kdylere kadar gelmesinin ve
koyliiye avcilik belgesi verilmesinin kolaylastirilmasinin
avct biling diizeyinin artirilmast,

3. Avcl egitim miifredatinda yirtict kuslara ve
ekolojik sistemdeki dnemlerine yer verilmesi,

koruma ve

4. Yaygin gorsel medyada kamu spotlar
olusturulmas:t ve reklam panolarina yarali yirtict kus
fotograflarinin asilmasi ile daha genis kitlelere ulasarak
toplumda bilinglendirmenin saglanmasi,

5. Aile iginde de gevre bilinci egitiminin verilmesi
gerektigi, vicdanl insan yetistirilmesinin 6nemli oldugunu
bildirmislerdir.

Denetim ve Ceza Faaliyetleri;

1. Kacak avcilik denetimlerinin artirilmasinin,
Jandarmanin gdrev ve sorumluluklarinin bu konuda

genisletilmesinin ~ ve  g¢evre  timlerinin  sayisinin
artirilmasinin, aver takip timi  kurulmasmin sorunu
azaltabilecegi,
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2. Avcilik kontrollerinin 6zel sektore ihale
edilmesinin  ve kontrol, koruma timlerinin
kurulmasinin kagak avcilif1 azaltabilecegi,

3. Avci denetimlerinin sadece av sezonunda degil
ozellikle kuslarmm iireme sezonlarmmda hatta yil boyu
yapilmasi gerektigi,

avcl

4. Fahri mifettislik ve avci kuliibii yetki
sisteminin sekillendirilmesinin kagak avcilig1 azaltacagi,
5. Ceza dcretlerinin  caydirict  sekilde

yiikseltilmesi gerektigi,

6. Kayit dis1 tiifek satiglarinin engellenmesi,
ruhsat almanin kolaylastirilmasi ve kontrollerin artirtlmas,
bayilerin fisek kota sinirlarina uymalarinin denetlenmesi,
tiim denetlemelerin daha siki yapilmasi,

7. Av programlarinin izlendigi
kanallarinin olumsuz o6rnek olusturdugu ve insanlari
avciliga ve tiifek kullanimina 6zendirdigi, bu tiir kanallarin
kapatilmasi gerektigi,

televizyon

8. Bircok insanin tiifek kullanmaya ve atis
yapmaya merakli oldugu 6zellikle genclerin bu konudaki
ilgilerini olumlu bir alana yonlendirerek, atig poligonlarina
dikkatlerinin ¢ekilmesi, atig poligonlarinin kurulmasi,
sayilarimin  artirilmasi, trap  yarislaninin - siklikla
diizenlenmesi ve bu tiir poligonlara girislerin makul fiyath
ve kolay olmasmin dogadaki yirtict kuslarin vurularak
6ldiiriilme vakalarini azaltacagini bildirmislerdir.

SONUC VE TARTISMA

Ingiltere’de  RSPB  (Royal Society for the
Protection of Birds - Kraliyet Kuglari Koruma Toplulugu)
tarafindan agiklanan Kus Suclart raporunda (Birdcrime
report) (2017), yirtict kus katliaminin Ingiltere’de bir sorun
oldugu ve kuslarn kasten vuruldugu, zehirlendigi ve
tuzaga dustriildiigii anlatilmaktadir. Raporda o6zellikle
gbkdoganlarin Ingiltere’de en ¢ok vurulan yirtic1 kus tiirii
oldugu bildirilmektedir. Yine ayni raporda, yirtict kus
katliamlarimin  ¢ogunlukla orman tavugu yetistirme
alanlarimin yakinlarinda ger¢eklesmesinin, av korucularini
siipheli hale getirdigi belirtilmektedir. Ingiltere’deki bu
durum, Tirkiye’de gilivercin ve kiimes hayvani
yetistiricilerinin yirtic1 kuslara karsi olumsuz tavirlari ile
ortiigmektedir. Yine 2013 yilindaki Kus Suglar1 raporunda
da (The Guardian, 2014) Ingiltere’de yirtic1 kus zulmiine
dikkat ¢ekilmekte ve silah endiistrisinin de bu zulme destek
verdiginden bahsedilmektedir. Giinlik fisek kotasinin
gereksizce yiiksek olmasinin yirtict kus katliamima yol
acmasi, bu ¢aligmada Tiirkiye’deki figek kotasi takibinin
yeterli olmamasi ve bayilerin bu kota sinirlamasina
uymamast ile benzer sorun olusturmaktadir. Yine
Ingiltere’de verilen cezalarin caydirict olmamasi, bu
¢aligmanin bulgulari ile de benzerlik gostermektedir.
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Toplumda baykus tiirlerine kars1 farkli algilarin
yaygin olarak etkili oldugu gozlenmistir. Calismada ishak
kusuna Murat kusu, Muratlar kusu, Ok okka gibi halk
arasinda farkli isimler verilmesi, bu tiir i¢in gelencksel
kiiltirde yer edinmis olumlu veya olumsuz yargilarin
bulundugunu gdstermektedir. Ozellikle bu konuya iliskin
sosyolojik bir aragtirma yapilabilir.

Odak grup goriismelerinde rastladigimiz, “avci
averyl pek sevmez” sozii ile Birdlife International (2011)
tarafindan ortaya konan predatdr kontrolii amaciyla av
hayvanin1 yirticiya kaptirmama fikri birebir 6rtiismektedir.
“Aveci, avelyl pek sevmez” bakis agisinin ortaya ¢ikmast
aradaki rekabetin varligina da igarettir. Her ikisinde de av
hayvanini, avci olan yirtict kustan koruma duygusu ile
hareket etme hali vardir. Yine Ingiltere’de av
popiilasyonunu artirmak amaciyla ¢iftliklerde yetistirilip,
dogaya salinan siiliinlerdeki yiiksek Oliim oranlarinin
sebeplerinin arastirildigi bir ¢alismada, 6liim sebepleri;
predasyon, aclik, hastalik ve dagilim olmak {izere 4 ana
baslik altinda toplanmigtir (Madden vd., 2018). Ciftlikte
yetigtirilen siiliinlerin predator tespiti yapamamalari,
kendilerini avcilardan koruma ve saklanma becerilerinin
gelismemesi, onlar1 predasyona acik hale getirmekte ve en
yiiksek kayip predasyon kaynakli olmaktadir. Av
hayvanlarin1 dogada artirmak i¢in yirtict kuslart dogada
azaltmak yerine, dogada hayatta kalacak yetenekte siiliinler
yetistirmenin yollarini1 bulmak, ekolojik dengeye daha az
zarar veren yontem olacaktir. Yirtict kuglarin yagamlarinin
ve nesillerinin devamliligi beslenmesine dolayisiyla av
yapabilmelerine baglidir. Insanoglu dogal yasam alanlarint
tahrip ettigi ve avci kuslarin besin kaynaklarini azalttig
icin bu konuda ¢atigma yasanmasi dogaldir. Ancak,
ekosistem dengesi gozetildiginde avlanma hakki insanda
degil kusta olmalidir ve bu hakka saygi
duyulmalidir. Yasa digt avlanan kisilerin bu bilince
ulagmalari sarttir.

Yine sorulara verilen bir yanitta “yirtici kusun
avciyl tanmidigy, tiifek sesini bildigi ve aver avlandiginda,

yirtici

avi almak i¢in avcidan Once davrandigr ve avi kapip
kactigi” Bu ifade oldukga tehlikeli bir bakis agisim
yansitmaktadir. Ozellikle giivercin veya kiimes hayvam
yetistiricilerinin, bolgelerine avlanmaya gelen yirtic
kuglar icin “zaten hastalikli Sldiriilmesinde sakinca
yoktur” gibi sahte vicdan rahatlatma
yonelebileceginin gostergesidir. Oysaki yirtict kuglardan
sadece gokdogan hizli ve atik olmasindan dolay1 en
yiiksege wucan taklaci hedef alabilecek
kapasitededir. Ya da bir kizil sahin kolay av bulmak

yontemine

glivercinleri

maksadi1 ile bir kiimes hayvanina yonelebilir. Kiimes
hayvanlarim yetistirmek maliyeti diisiik ve kolay bir islem
iken yirtict bir kusun yetistirilmesi son derece zor ve
yiiksek maliyetlidir. Diger tehlikeli bakis agis1 ise yirtic
kusun averyr tamidigi, tifek sesini bildigi ve avel
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avlandiginda, avi almak icin avcidan once davrandigi ve
avi kapip kactig1 seklindedir. Konuya iliskin birka¢ olay
yasanmis olabilecegi ve bu olaylarin agizdan agiza
dolasarak, avcilar arasinda mitlestirildigi diigiiniilmektedir.
Ancak bu mit ile genelleme yapmak ve yirtici kuslart
avciya rakip olarak gérmek, tehlikeli bir bakis agisidir.
Avcemin dogada hasat yaptigi bakis agisiyla,
insanlarin avladigi keklik, tavsan ve bildircin gibi av
hayvanlarini yirtici kuslarin da avlayabilecegi ve o noktada
aveinin, avini yirtict kusa kaptirdiginda zarar gordiigiini
disiinmesi akla gelmektedir. Bu konunun toplantida
dillendirilmemesi, goriismenin yirtict kuslari korumak
adina yapildigi algisindan kaynaklandigi  ve
gergeklerin - sdylenmedigini  diislindiirmektedir.“Avci
avelyl pek sevmez” s6zii, hem insan dogasi hakkinda hem
de yirtici kuslarin avlandigi yerin toplumsal Oriintiisii
hakkinda onemli ipuglart vermektedir. Felsefi agidan
irdelendiginde akla ilk olarak insan dogasi hakkinda

bazi

onemli goriislere sahip olan filozof Thomas Hobbes
gelmektedir. Hobbes, doga durumunda yasayan insanlarin
dogasi geregi bencil, kotii ve gikarlarina dncelik veren bir
yaptya sahip oldugunu soéylemektedir. Bu durumu kisaca
“insan insanin kurdudur” (homo homini lupus) seklinde
aciklamaktadir (Hobbes, 1987). “Insan insamin kurdudur”
goriisiiniin temelinde insanlar arasindaki g¢ikar catismasi
bulunmaktadir. Hobbes’un bahsettigi insanlar arasindaki
¢ikar ¢atigmasina, icinde dogada yasayan
hayvanlarda dahil olmustur. Bu goriislerden yola ¢ikarak

zaman

toplumsal alanda yirtict kuglart avlayan insanlarin da kendi
¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ettigi anlagilmaktadir. Bir
baska deyisle, yirtict kuslar avlayan insanlar kendisine ve
cevresine zarar verdigi, bazi hayvanlar hakkindaki (baykus
gibi) hurafe bilgiler, av hayvanini avlayamadigi dénemde
yasanan toplumsal baski gibi gerekgelerle, kendi i¢inde var
olan bencil avlanma istegi ve av hayvanlarini bagska
canlilarla paylasmak istememesi tutumunu yirtict kuslara
zarar vererek agiga ¢ikarmaktadir.

Yine odak grup goriismelerinde tespit edilen
avciliga yeni baslayan genglerin, acemi avcilarin, tiifek
denemesi yaparken yirtict kuslari canli hedef tahtasi olarak
goren kisilerin davranislari, Avrupa lilkelerinde av yasagi
olmasina ragmen denetim eksikliklerinden dolay1 yeni
nesil amator avcilarin ve avlanma tecriibesi yetersiz ve etik
anlayistan yoksun, kurallara saygi duymayan kisilerin
davraniglar1  ile benzerlik gostermektedir (Birdlife
International, 2011). Av programlar1 yayinlayan televizyon
kanallarinin kisiler iizerinde etkili oldugu ve avciliga, tiifek
sahibi olmaya 6zendirdigi, avcilia 6zenen genglerin de
acemiliklerini yirtict kuslara ates ederek c¢ikarmaya
calistiklart arastirmada katilimcilar tarafindan dile
getirilmigtir. Av programlarinin etkileyiciligi ve 6zendirici
yonleri olabilir. Avciliga yonelik programlar sunan bir tv
kanalimin kisiler iizerinde etkilerinin incelendigi bir yiiksek
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lisans tez ¢aligmasinda (Ozer, 2015); katilimcilarin %28
inin bu kanaldan etkilenerek avciliga basladiklar1 ve %50
sinin de kanalin yaymnlar ile aveilik konusunda bilgilerini
artirdiklari tespit edilmistir. Ancak elbette bu tiir kanallarda
yasadisi aveiliga ve yirtict kuglara ates edilmesine yonelik
yayinlarin yapilmayacagi asikardir. Avciliga yonelik yayin
yapan tv kanallarinin aveilik hususunda ilgi uyandirdigi
kabulii ile avlanma etigi, avcilik felsefesi ve yirtici kuslarin
ekosistemdeki yeri ve Onemlerine dair daha yogun
programlarin yapilmasinin kacak ve bilingsiz avciligin
oniine gegilmesinde etkili olacag: diistiniilmektedir.

Tiirkiye’de yirtict kuslarin  vurulma sebepleri
arasinda tahnit koleksiyonculugu, Avrupa iilkelerinde de
benzer bir problem olarak Birdlife International (2017)
tarafindan bildirilmistir. Ingiltere’de bu tiir yasa dis1 avcilik
olaylar1 ile bas edebilmek i¢in uygulanmasi diisiiniilen
avcilik belgelerinin geri alinmasi ya da bir siire atig yasagi
verilmesi cezalarinin, Tiirkiye de uygulanabilirligi, yirtici
kuslart korumak admna etkili ve caydirict bir yontem
olabilir.

Odak grup goriismesine katilan katilimcilarin
birgogu atadan beri avcilikla ilgilendigini beyan etmistir.
Atadan gelen Ogretiler, etik anlayis gelecek nesilleri de
etkilemektedir. Bu durumun degismesinde egitim faktorii
kilit oneme sahiptir. Avci egitimlerinin kdylere kadar
gelmesinin  ve koyliiye aveilik belgesi verilmesinin
kolaylagtirilmasiin avci biling diizeyini artirabilecegini
belirten  katilimcilar,  egitimin  kagak
onlenmesinde etkili olacagini ifade etmiglerdir. Kdylerde
gegmisten gelen korunma amagli her tiifek
bulundurma aligkanliginin, daha kii¢iik yaglardan itibaren
kisilerde tiifek ve avciliga ilgiyi olusturdugunu belirten
katilimcilar, avecilik egitimi sirasinda dogaya karsi
duyarliliklarinin gelistigini ve egitim sonrasi avciligin etik
uygun bagladiklarin
bildirmislerdir. Ancak her kdyde, eli tiifek tutan her kisiye
avcilik egitimi ve sertifikasi verilmesi yaban hayati
iizerinde avcr baskisinin da artmasi anlamina gelecektir.

avciligin

evde

ve anlayigina davranmaya

Bir iilkenin avci kapasitesi o iilkenin av hayvanlari
envanter sayimlari ile dogru orantili olmalidir. Ulkemiz bu
konuda giin gectikce av popiilasyonlarini yitirmekte,
sayilar hizla azalmaktadir. Bu baglamda aver sayisinin
artirilmasindan ziyade avcilik belgelerinin verilmesinin
zorlastirilmas: ve belki de doganin yenilenmesi i¢in bir
siire avlanmanin yasaklanmas1 daha giiclii bir ¢o6ziim
olacaktir. Sosyal
araciligiyla bilinglendirmenin siirekliligi saglanmalidir.
Ozellikle avcilara yonelik kanallar, bu konuda daha etkin

medya ve televizyon programlari

rol oynayabilirler. Kagak avciligin zararlari, yirtici kuslarin
tanitimi, ekosistemdeki yerleri ve dnemlerine dair medya
kaynaklar1 da kullanilarak sosyal projeler gelistirmek hem
yeni nesil hem de biiyiikler i¢in farkindalik olusturabilir.
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Diger 6nemli konuda avcilarin siki  sekilde
denetlenmesi ve kacak avcilik suglarinda caydirict ceza
uygulamalarinin gerceklestirilmesidir. Avcilarin ya da avci
belgesi olmadan silah tasiyanlarin denetlenmesi, denetim
mekanizmasinin yetkilerinin artirilmasi, farkli kisi ve
kurumlara denetleme konusunda yetki verilmesi, yasal
mevzuatin net uygulanmasi, ceza miktarlarinin caydirici
hale getirilmesi yirtict kuslari korumak ve hatta kagak
avciligl ortadan kaldirmak adina yapilacak diger énemli
islemlerdir. Tiirkiye’de resmi kayitli aver sayisindan daha
cok kayit dis1 av tiifeginin bulunmasi kacak avciligin
varliginin gostergesidir. Bilingli avel, dogayr korumasi
gerektigini bilir. Aveiligin  siirdiiriilebilirligi  ekolojik
dengenin devamliligina baglidir. Bu kapsamda etik dist her
av faaliyeti dogaya verdigi zarar ile gelecegimizi de yok
etmektedir. Hayvanlar1 ve gevreyi koruma konusunda i¢
Isleri Bakanhiginin 2020 yilinda Emniyet ve Jandarma

Teskilatt igerisinde olusturdugu “Cevre Doga ve
Hayvanlar1 Koruma Timi ’nin kacak avcilik konularinda da
gorev  almalar1  belklenmektedir. Kacak avciligin

onlenmesinde temel sorumluluk Doga Koruma ve Milli
Parklar Bolge Midiirliiklerindedir (DKMP). Ancak
personel eksikligi nedeni ile koruma gorevi Tiirkiye’de
zaylif kalmaktadir. Koruma personeli eksikliginin
giderilmesinde, daha fazla sayida Avcilik ve Yaban Hayati

Programi mezunlarinin DKMP biinyesinde istihdam
edilmesi  bu eksikligi giderebilecek 6nemli  bir
potansiyeldir.  Yine katilimcilardan gelen avcilik

kontrollerinin 6zel sektdre verilmesi Onerisi de dikkate
alinabilecek etkili bir bakis agis1 olabilir.

Son bir ¢oziim Onerisi de atig poligonlarinin
kurulmasi, sayilarinin artirilmasi, skeet ve trap atiglarinin
desteklenmesidir. Bu sayede psikolojik olarak rahatlama
saglanacak doga ile avci arasinda bir gesit tampon
mekanizma sekillenecek, atis faaliyeti can almaktan daha
¢ok nisan almak seklinde algilanacak ve gelecek nesiller
icin doga koruma temelli bir farkindalik topluma
yerlesebilecektir. Ates etme tutkusuna sahip kisilerin, av
hayvanlarinin da azaldig1 giinlimiizde, ates etme ihtiyacini
trap poligonlarinda gidermelerini saglamak yirtici kus
popiilasyonlarim1  korumak adma etkili olacaktir. Bu
kapsamda Tiirkiye’de ¢ok sayida atis poligonunun
kurulmasi kagak avciligin 6niine gegebilecek bir segenek
olarak da goriinmektedir.

Tirkiye’de ve Avrupa’da kuslarin yasadisi
oldiirtilmesi veya yakalanmasinin engellenmesine yonelik
calismalarin artirtlmasi gereklidir. Kus popiilasyonlarmin
azalmast konusu, Bern Sozlesmesi ve Avrupa Birligi
kapsaminda o6ncelikli bir alan olmasindan dolay: Tiirkiye
icin de 6nem arz etmektedir. Kuglarin yasadist 6ldiirme ve
yakalanmalarina yonelik vakalarin izlenmesi,
denetlenmesi, sebeplerinin arastirilmast  ve  gerekli
onlemlerin alinmasi1 gerekmektedir. Sorunu ortaya ¢ikaran
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nedenlerin saptanmasi ¢6ziim yolunda ilk adimdir. Bu ilk
adim Oncelikle kagcak avlanmanin nedenlerinin psikolojik
ve sosyolojik arka planlarimin arastirilmast ve bu
dogrultuda yapilmas: planlanan farkindalik olusturma
cabalarinda  hangi yol izleneceginin
belirlenmesi gerekliligidir. Bdylece getirilen ¢6ziim
oOnerileri daha biitlinciil ve daha koktenci yapiya sahip
olabilir. Yapilmas:t gereken, egitimli ve bilingli bir

yontem ve

toplumun olugmasina daha ¢ok dnem verilmesidir.

Sonug olarak; bu aragtirma, Tirkiye’de yuirtict
kuglara ates edilme nedenlerine yonelik yapilan ilk
caligmadir. Yirtict kuslara dikkat ¢eken bu c¢alismanin
akabinde, azalan yirtici kus popiilasyonlarinin takibi,
korunmasi, desteklenmesi ve bu konuda bilingli bir
toplumun olusturulmas: i¢in daha fazla disiplinler arasi
aragtirmalara ihtiya¢ bulunmaktadir.
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