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TARiHi ESERLERIN BAGLAMINDAN KOPARILMASI: MEZAR TASI ORNEGI
Tugba DiRi APAYDIN*

Ozet

Sanat tarihi agisindan belge degeri tasiyan, ait oldugu dénemin sosyal, kiltlrel 6zelliklerini gozler 6niine seren ve 6nemli bir
kalttr varligi olan Osmanli mezar taslari, gerek motif ve stislemeleri gerekse yazilariyla adeta birer sanat eseri niteligindedir.
Ancak agik alanda olmalar, tadilat ve istimlak gibi nedenlerle mezar taslarinin tahribati glinden gline artmistir. Yasal ya da
yasal olmayan yollarla yerlerinden sokiilen mezar taslari, tasinmaz eser statlisiinde olmasina ragmen glinUmizde
baglamindan kopartilarak sanat eseri olarak miizayedelerde satilmakta ve diinyanin pek ¢ok mizesinde sergilenmektedir.
Turkiye’de hazireler, mezar taslari, mezar basliklari, mezar tipleri ve slislemeleri gibi gesitli alanlardaki calismalar ivme
kazanmis olsa da mezar taslan kavrami Gzerinden miuzecilik, sergileme ve tarihi eser bilinci hakkinda fazlaca galismanin
olmamasi dikkat ¢ekicidir. Makalede yurtdisinda sergilenen bazi Osmanli mezar taslari 6rnekleri izerinden tarihi eserlerinin
baglamindan koparilmasi ve mezar tasi gibi “hassas” nitelikli eserlerin mizelerde sergilenmesi etigi lizerinde durulacaktir.
Mezar tasl gibi topraga gomili olmasi gereken tasinmaz eserlerin dahi mize objesi olarak farkl miizelerde yer almasina
dikkat cekmek istenilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Mezar tasi, Tarihi eser, Kiiltiirel miras, Sergileme, Baglam

DETACHMENT OF HISTORICAL ARTEFACTS FROM THEIR CONTEXTS: THE EXAMPLE OF
TOMBSTONES

Abstract

Ottoman tombstones, which have documentary value concerning the history of art, reveal the social and cultural
characteristics of the period they belong. They are also important cultural assets, exhibiting a complete work of art concerning
motifs, ornaments, and writings. However, due to some factors as being built in open fields, being exposed to renovations
and expropriation, the destruction of tombstones has increased day by day. Despite their status of immovable artefacts, the
tombstones were removed from their original places by legal or illegal procedures, thus resulting a detachment from their
context. Today, auctions are used as a method of presenting theme as first-class artworks, thus tombstones are exhibited in
some prestigious museums. Although there are a growing scholar and professional attentions paid to tombstones,
headstones, graveyards, and decorations in Turkey, it is noteworthy that there is a paucity of studies on museums, exhibitions,
and historical artefacts. This paper aims to focus on the ethics of some of the Ottoman tombstones exhibited abroad from
the context of their historical artefacts and the display of “sensitive” quality works such as tombstones in museums. The
paper has also aimed to draw attention to even immovable artefacts that are included in various museums, actually supposed
to be buried in the ground, such as tombstones.
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Girig

Turk cografyasinda defin islemleri yizyillar boyunca degisik donemlerde farkliliklar gostermis ancak ana
hatlariyla 61 gdmme gelenegi siirekliligini korumustur'. Osmanl déneminde islam’in ilk ddnemlerinden itibaren
gelenek olan bas ve ayakucuna dikilen mezar taslari Tiirk-islam sanatinin giizide érnekleri arasina girmistir. XX.
yuzyilin ortalarindan itibaren bilingli ya da bilingsiz bir sekilde tahrip edilen mezar taslari, ait olduklari basta
Karacaahmet, Eylp Sultan, Edirnekapi gibi tarihi ve blylk mezarliklardan yasal ya da yasal olmayan yollarla baska
yere tasinmis ya da yeni mezar alani yaratmak gibi sebeplerle bilinmezlerde kaybolmustur. Benzeri sebeplerle
bugiin topraga bagli olmayan bazi mezar taslari, basta ingiltere’deki Bonhams, Christies ve High Road Auctions
gibi mizayede evlerinde eser olarak satilmakta? ve Avrupa’nin bircok galerisinde miize nesnesi olarak
sergilenmektedir.

Turk sanat ve tarih anitlan igerisinde blylk tahribata ugrayan eserlerin basini mezar ve mezarlklar
cekmektedir. Osmanl imparatorlugu’nun XIX. yiizyil ortalarindan itibaren topraklarini kaybetmesi neticesinde
pek ¢ok mezar vatanindan uzak kalmis ve mezar sahiplerinin son hatirlari da bdylece unutulmaya mahkim
edilmistir®>. Acik alanda olmalari, dolayisiyla giivenliklerinin saglanamamasi nedeniyle tahribata ugrayan mezar
taslari, son zamanlarda Tirk sanati galismalarinda kendine daha ¢ok yer bulmus, basta sanat tarihgileri olmak
tzere cesitli disiplinler aracihgiyla kayit altina alinmaya calisilmistir. Kadir Pektas* mezar tasi ¢calismalari alaninda
onemli bir artis yasandigini kaydederek bunu yerel yonetimlerin verdigi destege ve sanat tarihi alaninda yasanan
konu daralmasina baglamistir. Halit Cal® da son zamanlardaki artisa vurgu yapmis ve yayinlarda gecen mezar
taslarinin mevcudun gok kigik bir kismi oldugunu eklemistir. Ayrica, tasinabilmeleri ve bir kisminin birinci sinif
sanat eseri olmasi bakimindan kagakgilar tarafindan alinip satildigini ve mezar alanlarinin sehrin kiymetli arsalari
haline gelmesinden dolayi bazi kamu kurumlarinca kismen ya da tamamen tahrip edildigini sOylemistir. Giresun
ilinden o6rnek veren Cal, merkezde yer alan Cin Ahmet mezarliginin ortadan kaldirilarak alisveris merkezi
yapildigini, bir zamanlar Cekek Camisi ¢evresinde yer alan eski mezarliklarin buglin var olmadigini tzllerek
belirtmistir. Erzurum’daki eski mezarlik ve mezar taslari lzerinde galismalari bulunan Zeki Basar'da, sehrin
merkezinde ve ilgesinde yer alan pek gok mezar tasinin benzer sebeplerden muhafaza edilemedigini, genel olarak
bulunduklar mezarliklarin adlari, sinirlari ve krokileri dahi tespit edilemeden taslarin kaldirildigini séylemistir®.

Topraklarimizda yeteri kadar muhafazasi saglanamayan Osmanli dénemine ait bazi mezar taslar Avrupa’da
British Muzesi (British Museum), Benaki Muzesi (Museum of Islamic Art - Benaki Museum), Kavala Arkeoloji
Muzesi (Archaeological Museum of Kavala), Edinburgh Miizesi (Edinburgh Museum), Glasgow St. Mungo Dini
Yasam ve Sanat Mizesi (St. Mungo Museum of Religious Life and Art), Budapeste Gul Baba Tirbesi, Macaristan
Ulusal Muzesi (Hungarian National Museum), Bologna Ortagag Muzesi (Museo Civico Medievale); Amerika’da
Los Angeles County Sanat Muzesi (Los Angeles County Museum of Art); Dogu’da Ulusal Beyrut Mizesi (National
Museum of Beirut) gibi koklli gegmise sahip miizelerin galerilerinde teshir edilmektedir. Makalede, yurt disinda
sergilenen Osmanli mezar taglari Gzerinden tarihi eserlerinin baglamindan koparilmasi ve mezar tasi gibi “hassas”
nitelikli eserlerin mizelerde sergilenmesi etigi Uzerinde durulacaktir. Turkiye’nin pek ¢ok sehrinde miize
depolarinda muhafaza edilen ya da galerilerinde sergilenen mezar taslari bulunmakla birlikte makalede sadece
yurtdisinda teshir edilen bazi Osmanl mezar taslari tizerinde durulmustur. Ulkemizde eski eserler konusunda
yuzyillardir yasanan en bliylk problemlerden birisi kiltiirel varliklarimizin yasadisi yollarla anavatanlarindan
¢ikanimasidir. Calismada, mezar tasi gibi topraga gomiliu olmasi gereken tasinmaz eserlerin dahi mize objesi
olarak farkh kitalardaki miizelerde yer almasina dikkat cekmek istenilmistir.

1. Kiiltiirel Miras Kavrami igerisinde Osmanli Mezar Taslari

Gegmiste yasanan olaylari yazili belgelere gore anlatmaya ve yorumlamaya tarih denmektedir. Tarihe iliskin,
tarihle ilgili olan bir olay, bir teknik, bir yorum, bir giysi ve benzeri maddi-manevi Uretilen nesneler ise tarihsel
olarak tanimlanmakta ve gliniimizde tarihsel olanin timda kiltirel miras kavramiigerisinde yer almaktadir. Kultir

! Faruk Karaca, “Mezar Taslarina Yansiyan Sekliyle Tiirk Kiiltiiriinde Hayat ve Oliimle ilgili Bazi Degerlendirmeler”, islami Arastirmalar
Dergisi, cilt: 14, sayi: 3-4,2001,5.502.( Sayfa: 501-512)

2 Christie’s, Islamic & Indian Works of Art & Textiles, Londra, 27 Nisan 2012, lot 879, 1841 tarihli erkek mezar tasi Bonhams, Islamic & Indian
Art, 19 Nisan 2007, lot, 200, sarikl erkek mezar tasi basligi, High Road Auctions, Antiques, interiors and Collectables, 20 Agustos 2013, lot
246, XVIII. yizyila tarihlendirilen erkek mezar taslari

3 Semavi Eyice, “Tarihi Mezarlardan Notlar”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Enstitiisii Dergisi, Sayi 4-5, Agustos 1973-1974,
istanbul, 1974, s. 291-292. (291-334)

4 Kadir Pektas, “Bir Mezarlik Kazisi Derken”, Geleneksel Tiirk Mezar Taslari I. Ulusal Sempozyum Kitabi, 24-26 Mart 2017, Erciyes

Universitesi Yayinlari: Kayseri, 2018, s. 269.

5 Halit Cal, Gazanfar iltar, Giresun ili Osmanli Mezar Taslari, Ankara, 2011, s. 10.

6 Zeki Basar, Erzurum’da Eski Mezarliklar ve Resimli Mezar Taslari, Atatiirk Universitesi Yayinlari: Ankara, 1973, s. V.
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varligi kavrami ise Tirkiye Kiltlr ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu’nda “tarih 6ncesi ve tarihi devirlere ait
bilim, kiltir, din ve gorsel sanatlarla ilgili bulunan yer Ustiinde, yer altinda veya su altindaki tasinir ve tasinmaz
varliklar” olarak tanimlanmaktadir’.

Kalturel miras ve eski eser bilinci gibi kavramlar, Osmanli’nin devlet politikalarina XIX. yuzyil itibariyla girmeye
baslamistir. imparatorluk topraklarindaki binlerce kadim eser, hukuktaki bazi bosluklardan yararlanan Avrupali
devletler tarafindan yillarca lilkelerine tasinmistir. Toprak altindaki pargalari arkeolojik kazilarla; toprak Ustindeki
etnografik ve tasinabilir nitelikli eserleri de satin alma, hediye ya da talan araciligiyla koleksiyonlarina
katmiglardir. Bdylece, yenigag sonrasi Avrupali koleksiyonerler tarafindan statii ve ekonomik Ustlinliik gostergesi
olarak kabul edilen ve miizelerin kokeni olarak bilinen nadire kabinelerinin, XIX. ylizyill 6ncesi ve sonrasina ait
Osmanli dénemi arkeolojik ve islami etnografik eserlerle doldurulmasi tesadiifi olmamustir.

Nadire kabineleri ile birlikte en ulasiimaz goriinen eserlere ulagsmak isteyen Avrupali koleksiyonerler, uzak
cografyalardan getirilen fosil, mineral, otantik esya, kiyafet, ¢esitli hayvan uzuvlari ve hatta 6li bebek ceninleri
gibi “exotic” parcalari toplamis, dolaplarda sergilemislerdir®. Baslangicta dogal tarih miizeleri olarak baslayan bu
sergiler, zamanla diinyanin dért bir yanindan gelen etnografik eserlerle degisime ugramistir®. Bu ilk koleksiyonlar,
Avrupa’daki ulusal miizelerin temelini de olusturmustur. ilerleyen vyillarda kraliyet tarafindan desteklenen
bilimsel kesifler, savas ganimeti, hediye ya da satin alma gibi sebeplerle Avrupalilar, 6zellikle kendilerinde
olmayan nesnelere yogun ilgi gostermistir. Savas ganimeti olarak kitabeler, mezar taslar ve halilar, Batililar
tarafindan yagmalanarak siklikla tercih edilen nesneler arasinda olmustur. Ornegin, Belgrad’da Sadrazam izzet
Mehmed Pasa’nin 1198/1784 tarihli mezar tasi yerinden sokilerek Avusturya giiney ordusu komutanlarindan
Boros Jozsef Rakosi tarafindan 1789’da Belgrad’'in karsisindaki Zemun’un alinigi anisina Macaristan’in Avusturya
sinirindaki Gaston Koyii’'ne goétirilmiistiir'® (Foto 1).

Talan ve ganimet gibi sebeplerle Avrupalilar tarafindan ¢ok erken tarihlerde fark edilen mezar taslarinin
kaltirel turlar araciligiyla bilinirligi ve farkindahgi daha da artmistir. Avrupa’dan baslayip Dogu’yu kesfettikleri
turlarda Osmanli topraklarini da ziyarete gelen gezginler, elgiler ve gorevli kisiler bu ziyaretler sonucunda
begendikleri saf, dogal, otantik eserleri yanlarinda gétiirmekten geri kalmamistir. Basta ingiltere olmak iizere
Avrupa’da 1660-1840 yillari arasinda Ust sinif geng Avrupali erkekler (genellikle 21 yas) iki ila Gg yillik bir seyahati
kapsayan Buylik Avrupa Turu (Grand Tour) dizenlemistir. Londra, turistler icin baslangic noktasi olarak
belirlenirken, italya ve Paris gibi yerler tur kapsaminda zorunlu ziyaret edilecek noktalar arasinda olmustur. Bu
tlkelerin disinda birgok geng turist Hollanda, isvicre ve Almanya gibi yerleri tura dahil ederken daha
maceraperest olanlar ispanya, Yunanistan veya istanbul’a gelmeyi tercih etmistir’*. Bu tur kapsaminda bati
kiltaranin kokenlerini aramiglar, benliklerini bulmaya calistiklari Gilkelerde gordiikleri etnografik ve arkeolojik
eserlerle anayurtlarina donmusglerdir. 1840’lardan sonra Thomas Cook demiryolu ve buharli gemilerin icadi ile
Dogu’ya daha sik ve kapsamh kiltir turlar yapmayi stirdiirmis ve bu gelenegi devam ettirmistir. Edinburgh
Muzesinde sergilenen 1847 (1264) tarihli Muhammed Aga’ya ait erkek mezar tasinin bilgi fisinde “Tirk mezar
tasinin” Blyuk Tur esnasinda, XIX. ylzyilin sonlarinda llkeye getirilmis olabilecegi yazmaktadir (Foto 2).

Osmanli, imparatorluk topraklarindan degisik sebepler dogrultusunda birer birer gikarilan tasinir ve tasinmaz
eserleri gordikge hukuki bir takim énlemler almaya yonelmistir. Bu dogrultuda 1869 Asar-i Atika Nizamnamesini
yurirlige koymustur. Bu nizamnameden bekledigi sonucu tam olarak alamayan hiikiimet, 1874’de yeni bir yasa
yayinlamistir. “Eski eser” kavraminin ilk defa gectigi nizamnamedeki tanima gore eski ¢aglardan kalan her turli
sanath esya eski eserdi. Hikiimet tarafindan onaylanan Asar-1 Atika Nizamnamesinde eski eser kavramina iliskin
iyi niyetli calismalar yapilmis olsa da yurt disina eser gikisini tam anlamiyla durduramamasindan dolayi yasa bu
boslugu dolduramamistir’2.

1884 Nizamnamesi ile birlikte eski eser tanimi daha kapsamli ve net bir sekilde agiklanirken tiim eserlerin
devletin mali oldugu acgik ve net bir sekilde belirtilmistir. Kanunun 32. maddesinde yer alan “Mizeler

7 Filiz Cahislar Yenigehirlioglu, “Tarih, Tarihsellik, Tarihselcilik ve Kilttrel Tiketim”, Bilango 1923-1998: Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 75 Yilina
Toplu Bakis Uluslararasi Kongresi, I. Cilt: Siyaset, Kiiltiir, Uluslararasi iliskiler, Tarih Vakfi Yayinlari: istanbul, s.169.
8 Ali Artun, Sanat Miizeleri 1: Miize ve Modernlik, iletisim Yayinlari: istanbul, 2012, 5.25-32.
9 Annette B. Fromm, “Ethnographic Museums and Intangible Cultural Heritage Return to our Roots”, Journal of Marine and Island Cultures,
2016 (5), s. 89-90.
10 Mehmet Emin Yilmaz, “Macaristan’da Bir-Ka¢ Misafir: Sadrazam izzet Mehmed Pasa’nin Mezar Tasl, Kitabeler ve Bir Kurna”, Balkanlarda
Tiirk Dili ve Edebiyati Arastirmalari Dergisi, Cilt 2/Say1 1/Kig 2020, s. 60-61.
11 Jean Sorabella “The Grand Tour.” In Heilbrunn Timeline of Art History. The Metropolitan Museum of Art: Newyork, 2000.
http://www.metmuseum.org/toah/hd/grtr/hd_grtr.ntm (October 2003), Erigim Tarihi 22 Nisan 2020.

Ayrintil bilgi i¢in bakiniz: Jeremy Black, The British and the Grand Tour, Croom Helm: Londra, 1985.
12 Halit Cal, “Osmanli Devleti’'nde Asari Atika Nizamnameleri”, Vakiflar Dergisi, XXVI, Ankara, 1997, s. 391-392.
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Madarlaginin gorusiyle, devlet mizelerinde cinsi ve degeri itibariyla aynisi bulunmak ve zaten yurt disindan
getirilmis olmasi kaydiyla Bakanlikga izin verilebilir” hikminden dolayl yine tam anlamiyla yurt disina eser
ctkisinin 8nii kesilememistir'®. 36 maddelik kanunun besinci maddesinde “binalar, yollar, kaleler, hamamlar,
mezarlar gibi tasinmazlarin tahrip edilemeyecegi, 250 m. yakininda kire¢ ocagi agilamayacagi, yakinlarinda
eserlere zarar verebilecek higbir islem yapilamayacagl” bahsi ge¢cse de Osmanli Devleti sinirlari igcindeki binlerce
eski eser disiiniildigiinde bu maddeler dogrultusunda bunun miimkiin olamayacag gorilmiistiirt.

Osmanl kendi icerisinde tasinir ve tasinmaz arkeolojik eserlerin yurt disina ¢ikmasini dnlemeye ¢alisirken
Batililar bu sefer de islam killtiiriine ait eserlere yénelmislerdir. Vakiflara ait korumasiz tiirbe ve cami gibi dini
yapilardan esyalari talan eden Avrupalilar ve bilingsiz yerli halk neredeyse el birligi ile calismistir. Gerek islami
eserlerin talani, gerek XX. yiizyihn ilk ceyregindeki milliyetgilik ve Tirkcilik akimin da etkisiyle “islami” eserler,
1906 Asar-1 Atika Nizamnamesinin dérdiincii maddesi geregi yasalarin korumasi altina alinmistir’>. Osman Hamdi
Bey’den sonra Miize-i Hiimayun’un basina gecen Halil Edhem Bey, islami eserlerin yagma ve talan edilmesi
karsisinda dik duran isimlerin basinda gelmistir. Anadolu’nun en uzak késelerindeki islami eserlerle dahi ilgilenen
Edhem Bey, Sehbal Dergisi’'nde toplumun kiltirel bilincini artirmak ve eserleri kayit altina almak adina bu konular
hakkinda pek ¢ok yazi kaleme almistir. Ezine’de Zeytinli Cami olarak bilinen XVI. ylizyila ait bir cami, XIV. ylzyildan
kalma Ahi Yunus Tiirbesi ve Tekkesi, XVII. ylizyildan iki sehzadeye ait olan mezar taslarinin gizimlerini ayrintili bir
sekilde dergide paylasan Edhem Bey, mezar taslarinin énemine ve korumasiz kalmalarina vurgu yapmistir'®. Halil
Edhem gibi bu ilgisizlik ve talandan rahatsizlik duyan Mukbil Kemal, Bilgi Mecmuasinda Halep Bolgesindeki
mezarlari talan edenler ile ilgili sunlari kaleme almistir!”: “ Yabancilar her tiirlii giizel mezar tasini ve eski
tirbelerden her tirabzan pargasini ¢aliyordu, kisa slirede zengin olmak isteyen yerliler sayesinde bu slire¢ daha
da kolaylasmisti. Ne yazik ki yeni ve yaygin demiryollari bu yasadisi ticarete hizmet ediyordu, ¢lnki ¢alinan
nesnelerin Avrupa mizelerine rahatlikla tasinmasini sagliyordu, oysa eskiden bunlarin gotirdliip tasinmasi ¢ok
daha gabuk fark ediliyor ve yetkililere bildiriliyordu.”

XIX. ylzyillda yasanan tim bu sorunlara ancak XX. ylzyilda yirurlige giren yasalarla ¢6zim bulunmaya
baslamistir. 1983 yilinda yayimlanan ve halen gecerli olan Kiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu
kapsaminda ikinci bolimi olusturan Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiiltir ve Tabiat Varliklarinin altinci maddesi
geregince: “Kaya mezarliklari, yazili, resimli ve kabartmali kayalar, resimli magaralar, héyiikler, tiimiiliisler, 6ren
yerleri, akropol ve nekropoller; kale, hisar, burg, sur, tarihi kisla, tabya ve istihkdmlar ile bunlarda bulunan sabit
silahlar; harabeler, kervansaraylar, han, hamam ve medreseler; kiimbet, tiirbe ve kitabeler, képriiler, su
kemerleri, su yollari, sarnig ve kuyular; tarihi yol kalintilari, mesafe taslari, eski sinirlari belirten delikli taslar, dikili
taslar; sunaklar, tersaneler, rihtimlar; tarihi saraylar, késkler, evler, yallar ve konaklar; camiler, mescitler,
musallalar, namazgéhlar; cesme ve sebiller; imarethane, darphane, sifahane, muvakkithane, simkeshane, tekke
ve zaviyeler; mezarliklar, hazireler, arastalar, bedestenler, kapali ¢arsilar, sandukalar, siteller, sinagoklar,
bazilikalar, kiliseler, manastirlar; kiilliyeler, eski anit ve duvar kalintilari; freskler, kabartmalar, mozaikler, peri
bacalari ve benzeri tasinmazlar” tasinmaz kiltir varhg 6rnekleri olarak siralanmistir.

Etnografik nitelikteki tasinir kaltir varhklari hakkindaki yonetmeligin ikinci maddesinin b fikrasinda ise
etnografik eserler'® “Halkin sosyal hayatini yansitan insan yapisi arag ve gerecler dahil bilim, din ve mihaniki
(mekanik) sanatlarla ilgili tasinir varliklar” olarak tanimlanmistir. Yine ayni yonetmeligin dérdiindi maddesinde
ise “Jeolojik, tarih dncesi ve tarihi devirlere ait olup; Jeoloji, antropoloji, prehistorya, arkeoloji ve sanat tarihi
acilarindan belge degeri tasiyan ve ait olduklari donemin sosyal, kiltirel, teknik ve ilmi 6zellikleri ile seviyesini
yansitan her tirli tasinir kiiltiir varliklar ile Osmanli imparatorlugu Dénemi sonuna kadar olan Tiirk Milletinin
gelenek ve goreneklerini, dini inanglarini sembolize eden, nadir olan, mize koleksiyonlarini tamamlayici nitelikte
bulunan, belge degeri tasiyan etnografik nitelikteki kiltir varliklar ile Milli Micadeleye, Tirk Cumhuriyeti
tarihine ve Atatiirk'e ait korunmasi gerekli tasinir kaltlr varliklan” yurt disina ¢ikarilamayacak etnografik
nitelikteki eserler ayrintili bir sekilde yasada yer almaktadir.

13 Halit Cal, “Osmanli’"dan Cumhuriyete Eski Eserler Kanunlari”, Prof. Dr. Kazim Yasar Kopraman’a Armagan, Ankara, 2005, s.243.

14 Halit Cal, a.g.m., s.255.

15 Halit Cal, a.g.m., s.237.

16 Halil Edhem, “Asar-1 Atika: Simdiye Kadar Tedkik Olunmamis Bir Sehzade Mezari”, Sehbal, Sene 4, no 58, 1 Agustos 1328/ 14 Agustos
1912, s.194. Zeynep Celik, Asar-1 Atika: Osmanli imparatorlugunda Arkeoloji Siyaseti, Kog Universitesi Yayinlari: istanbul, 2016, s. 145,148.
17 Mukbil Kemal, “Memalik-i Osmaniye’de Asar-i Atika ve Nefise-i islamiye Hirsizig”, Bilgi Mecmuasi, 1, no.5, (Mart 1329/Mart 1913), s.
535-537. Zeynep Celik, a.g.e., s. 151-152.

18 Halit Cal, “Eski Eserlerle ilgili Yasalarda Etnografik Eser Anlayisi”, Tiirkiye’de Halkbilimi Miizeciligi ve Sorunlari Sempozyumu Bildirileri, Gazi
Universitesi THBMER Yayini: Ankara, 2003, s. 164. Etnografik Nitelikteki Tasinir Kiiltiir Varliklari Hakkinda Yénetmelik RG. 03.05.1988-
19803.
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Mezarlik ve hazirelerin igerisinde yer alan mezar taslari, tasinmaz kilttr varlig olmasina ragmen yerinden
kolayca sokulerek tasinabilmektedir. Donemin sosyal, kiltlrel ve ilmi 6zelliklerini yansitan taslar, sanat eseri
olarak miizelerde sergilenmekle birlikte yine agik bir sekilde tasinir etnografik eserleri koruyan yonetmelikte de
yer almamaktadir. Bir eserin hukuken hem tasinir hem de tasinmaz eser sayilmasi miimkiin degildir. Ancak mezar
taslarinin gelecege aktarimi ve korunmasi igin yirirlikte olan kanun ve yonetmeliklerde degisiklige gidilmesi
asikardir. Yurt disina goturilen eserlerin tespiti ve onlarin ana yurtlarina dénme c¢alismalarindan Once,
kanunlarda yer alan eksik tanimlar, kanun bosluklari gideriimeli ve ekonomik destek alinarak denetimler
siklastirilarak mezar taslarinin disariya gikislari engellenmelidir. Halit Cal sanat tarihgilerin istihdami ve gelisen
teknoloji ile bunun miimkin olabilecegini hatta Karadeniz Bolgesindeki mezar taslarinin tek tek tescillerinin
yapiimasina baglandigini belirtmistir®®Bunun icin idari yetkililer tarafindan uzun siireli kapsamli bir calisma
hazirlanarak tim mezar taglarinin envanter haritasi ¢ikartiimali ve tasinmaz eser olarak tespitinin yapiimasi
gerekmektedir.

2. Mezar Taglarinin Miizelerde Sergilenmesi ve Sergi Etigi

Tarih ve kilttr paylasiminin 6nemli mekanlarindan biri olan mizeler, igerikleri ve birikimleriyle toplumsal
bellegin goésterim alanlarindan biri olmustur. Kendilerine ya da baska uluslara ait sanat eserlerini tarihsel 6gelerle
birlikte aktaran muzeler, bazen dogrudan bazen de dolayh bir sekilde toplumlarin hafizalarini olusturmakta,
onlara yeni anlamlar yiiklemekte ve bdylece toplumsal bellekte de bir takim degisikliklere yol agmaktadir®.

XIX. yuzyildan gliniim{ize kadar koleksiyonlarinda farkli tilke ve cografyadan gelen eserleri barindiran mizeler,
eserleri statii ve giic sembolii olarak gérmiis, lilke propagandalarinda kullanmislardir. ingiltere, Fransa ve
Almanya gibi Avrupali devletler biitiin evreni diizene sokma idealleriyle diinya Gizerindeki her nesneye sahip olma
hakkini kendilerinde gérmiislerdir?®. British, Louvre ya da Pergamon gibi “evrensel” miizelere sahip olan bu
devletler, kendi kdkenlerine ait olmayan miize nesnelerini koleksiyonlarina halen katmaktadir. 2002 yilinda pek
cok miizenin bir araya gelip yayinladigi “Evrensel Miizenin Onemi ve Degeri Bildirgesi” ile ¢cok uluslu koleksiyona
sahip miuzeler, kendilerini bir nevi garanti altina almistir. Bu bildirgenin 6nemli temalarindan birisi, farkh
bolgelerden gesitli yollarla elde edilen s6z konusu nesnelerin, farkh uluslarin kiltiirel miraslarina ev sahipligi
yapan ve kendilerini idame edebilen miizelerin pargasi olduklarinin kabul edilmesi olmustur??. ICOM 2004’te
yayinladigi bildirgede?® miizelerin sadece bir ulusun vatandaslarina degil, her ulusun insanlarina hizmet ettigini
belirterek bir nevi Evrensel Miize Bildirgesini onaylamistir.

Bilinen yontemler dahilinde eserler koleksiyonlara miras, bagis, satin alma ve arkeolojik kazilar araciligiyla
dahil olmaktadir. Ulusal ¢apli ve evrensel igerikli mizelerde, bilinen mezar taslarinin mensei konusu ise oldukga
stkintihdir. Arastirma dahilindeki bazi mizeler taslarin nereden geldigi hususunda Ustli ortili bir tutum
sergilemektedir. incelenen 6rnekler arasinda ise mezar taslarinin bagislanmasi dikkat edilecek hususlardan
birisidir. Atina Benaki Miizesi bahcesinde sergilenen 1767 tarihli Delvine Kasabali?*, Ebubekir oglu Salih’e ait erkek
mezar tasl anneleri Sarah Karouzos adina Maria Yeroulanou ve Yiannis Karouzos tarafindan (foto 3); St. Mungo
Museum Of Religious Life & Art Muzesi’'ndeki camli vitrinde sergilenen 1843 tarihli Misirli Salih Efendi’ye ait
mezar tasl 1866 yilinda Mrs. McGregor tarafindan (foto 4 ); Budapeste Gl Baba Tiirbesi koleksiyonunda yer alan
ve cesitli tarikatlara ait bagsliklar ile birlikte vitrin iceresinde sergilenen, XVII. yizyila ait oldugu tahmin edilen
mezar basligi ise Alfred Moretti ve Gyorgy Miklos tarafindan (foto 5 ) bagislanmistir. Bir 6liyl temsil eden mezar
taslar Gzerinde hak sahibi olmadan miizeye bagislama konusu ise “aitlik” probleminin diger bir sorunudur.

Mizelerde “aitlik” sorunu ile birlikte “etik” savaslarin yapildigi ana alanlardan biri de “sergileme”dir. Miize
etigi, genellikle miize profesyonellerinin gesitli etkinliklerinde kullanmalari tavsiye edilen, yanlis yapmayi en aza
indirgeyen bir dizi diizenleyici uygulama prensibidir. Mize etigi bir nevi mizeye gelen ziyaretgilere karsi
hissedilen ahlaki bir sorumluluk duygusudur. Miize ve sergi etigi tas Uzerine yazilmis birer kanun olmamakla
birlikte, farkl zaman ve kiiltiirlerde degiskenlik gdsterebilmektedir. Hatta ayni kiiltlir ve toplum igcinde muzelerin

19 Halit Cal, “Turkiye Mezar Tagi Aragtirmalarinin Durumu ve Sonucu”, I. Uluslararasi Geleneksel Tiirk Mezar Taslari, 19-21 Eylul 2018, Bakdi,
Azerbaycan, s.139.

20 Byrgak Madran, Sebnem Onal, “Yerellikten Kiiresellige Uzanan Cizgide Tarihin Cok paylagimli Vitrinleri: Miizeler ve Sunumlari”, Miizecilikte
Yeni Yaklasimlar: Kiiresellesme ve Yerellesme, Tarih Vakfi Yayinlari: istanbul, 2000, 5.172.

2L Ali Artun, a.g.e., s. 217.

22 Nurten Bulduk, “Evrensel Miizenin Onemi ve Degeri Bildirgesi Baglaminda Kiltiir Varliklarinin iadesinin irdelenmesi”, SAU Fen Edebiyat
Dergisi, 2013-l, 5.25.

23 |COM - International Council of Museums. (2004). Declaration of the Importance and Value of Universal Museums. ICOM News, n. 1, s.4.
24 Guney Arnavutluk’ta Saranda sehri yakininda bir kasaba.
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ihtiyaglari dogrultusunda da degisim gosterebilir. Bu sebeplerden dolayi kiiresel dlgekte ortak bir etik deger
yaratmak oldukca zordur?>.

Kendinden once yasamis ve buglin halen devam eden toplumlarin kiltlrel degerlerini miize sergileme
alanlarinda korumak etik degerler dogrultusunda oldukga zordur. Miize nesnesi olarak goriilen 6li, mumya,
kafatasi ya da mezar tasi gibi objeler “hassas” eserler kategorisine dahil edilebilir. Andromache Gazi
makalesinde?®: “Ornegin: Oliileri miizede sergileyelim mi? Cevap evet ise en iyi uygulama hangisi olacaktir? Baska
bir kiltir icin kaltirel veya kutsal éneme sahip nesneleri sirf “ilging” oldugu ya da merak uyandirdigi igin
gostermemize miisaade var mi?” gibi sorularla bunun ne kadar etik oldugunu dile getirmistir. Bununla birlikte
ICOM, miizeleri dini olmayan kurumlar olarak kabul etmekte ve elde edilme yontemlerinden bagimsiz olarak
hassas icerikli eserlerin dine ve inanclara saygil bir sekilde sergilenmesi gerektigini sdylemektedir?’. Buna ragmen
ICOM’a bagh Uluslararasi Eski Misir Bilimi Komitesi'nin (International Committee for Egyptology) verilerine gore
diinyanin en az 69 Ulkesinde yaklasik 850 miizede buyilk ¢ogunlugunu mumyalarin olusturdugu iki milyondan
fazla eski Misir dénemine ait eserinin bulundugunu tahmin edilmektedir. Uluslararasi Mizeler Konseyi (ICOM)
mizeleri kar amaci giitmeyen, toplumun ve gelisimine hizmet eden, halka agik, insana ve yasadigi ¢cevreye dair
tanikhk eden malzemeler lzerinde arastirma yapan, onlari toplayan, koruyan, bilgiyi paylasan ve sonunda
inceleme, egitim ve eglence gibi amaglar dogrultusunda sergileyen ve sirekliligi olan bir kurum olarak
tanimlamaktadir (2006). Bu tanimla birlikte akla “Muze ziyaretgisine egitim ve eglence gibi araglarla, tarihi
O0gretmeyi amaglayan muzelerde insanlarin 6liim geleneklerine ait eserleri sergilemek 6lilerin haklarindan daha
mi baskin?” sorusu da gelmektedir. Ayrica miize nesnelerinin baglamindan kopartilip ritliel degerinin azalmasiyla
tarihsel 6nemi artar mi sorunsali da bu soruyu takip etmektedir. Mize galerisinde sergilenen mezar tasi ile
Karacaahmet Mezarligindaki mezar tasinin tarihi degeri ayni olmakla birlikte, “beyaz kliptin” iginde izole olan obje
izleyiciye daha “0nemli” gibi gelmektedir. O’'Doherty’e gore sergi mekani igerisinde teshir edilen nesneler “sanat”
olarak algilanmakta, baska bir deyisle beyaz kip, baglami icerisindeki her nesneye sanat statlisi
kazandirmaktadir?®,

Galeride teshir edilmeye hak kazanan bir eser 6zgilin ya da niteliksel baska ozellikleriyle miizeye alinmaya
deger bulunmayan eserlerden artik ayrilmis demektir. Mize kiratorleri ya da koleksiyon yoneticileri tarafindan
verilen kararlar dogrultusunda segilen bu eserler, alternatif teshir stratejileri ile yeni bir baglama oturtulmaya
¢alisiimaktadir. Kamuya mal olmug miizelerden biri olan British Muzesi koleksiyonundaki OA+7403 envanter
numarali, 27 Agustos 1823 tarihli Donanma Kaptani Seyyid Ahmed Bey’e ait mezar tasi®® islam galerisinde (the
Albukhary Foundation Gallery of the Islamic World) sergilenmektedir (foto 6). Los isiklar ile aydinlatilan galeride,
mezar tasinin altindan spot isiklarla aydinlatma saglanarak, eserin kendiliginden isildiyor havasi yaratiimistir.
Galeride kullanilan bu yol araciligiyla nesnelere gizem ve nadidelik havasi verilmistir®. Tipki British Miizesindeki
mezar tasi gibi Ulusal Beyrut Mizesinde sergilenen 1801 tarihli Seyyid Beye ait erkek mezar tasi (foto 7); Bologna
Ortagag Kent Miizesinde sergilenen 1675 tarihli mezar tag (foto 8); Kavala Arkeoloji Miizesinde 1781 tarihli
Ahmet Bese’ye ait mezar tasi (foto 9) adeta bir heykel gibi islevlerinden uzak, bir kaide ya da platform Uzerinde
ritiellerinden kopartilarak “mize nesnesi” olarak sergilenmektedir.

Muzeler, tim bir Osmanli bas ya da ayak tasi yerine bazen de sadece basliklari bile yeterli seviyede ilging
bularak galerilerinde sergilemeyi tercih etmislerdir. Macar Milli Mizesi, Osmanh eserlerinin sergilendigi galeride
iki adet XVII. ylzyila ait mezar tasi bashgl, 1668 tarihli Buda Mahmud Pasa Kulesi’'nden sokilen Pasayl anma
levhasi ile birlikte sergilenmektedir (foto 10). Bir diger onemli 6rnek ise Los Angeles County Sanat Galerisi
koleksiyonunda yer alan AC1992.50.1 numarali mezar baghgidir (foto 11). 1992’de “Collectors Committee”
tarafindan miizeye “hediye” edilen tas, Osmanli’da ilerleyen ylzyillarda siklikla tercih edilecek serpus (baslik)
kullanimin erken dénemli 6rnekler arasinda yer almaktadir. Rumelihisari Sehitlik Mezarliginda Mahmud Celebi’ye
ait mezar tasina oldukga benzeyen bashk XVI. yiizyila ait taslarin karakteristik dzelliklerini tasimaktadir (foto 12)31.
1950’lerin sonunda bu taglari fotograflamis olan Mesut Koman, 1975 civarinda kaleme aldigi notlarinda bu

25 Andromache Gazi, “Exhibition Ethics an Overview of Major Issues”, Journal of Conservation and Museum Studies, 12(1): 4, s.1-2.
Tristram Besterman, “Museum Ethics”, A Companion to Museum Studies, UK: Wiley-Blackwell, Chichester, 2011, s.431-441.
26 Andromache Gazi, a.g.m.,s. 2-3.
27 |COM - International Council of Museums. (2017 [2006]). Code of Ethics for Museums. S.25. http://archives.icom.museum/ethics.html,
Erisim Tarihi: 18 Subat 2020.
28 Brian O’ Doherty, Beyaz Kiipiin icinde, Sel Yayincilik: istanbul, 2013, 5.30.
2% | adan Akbarnia, The Islamic World: A History in Objects, British Museum Press: Londra, 2019, s.157.
30 Ali Artun, Sanat Miizeleri 2: Miize ve Elestirel Diisiince, iletisim Yayinlari: istanbul,2012, s. 242-246.
31 Edhem Eldem, istanbul’da Oliim: Osmanli-islam Kiiltiiriinde Oliim ve Ritiielleri, Osmanli Bankasi Arsiv ve Arastirma Merkezi: istanbul,
2005, s. 118-119. Edhem Eldem, Giinay Kut, Rumelihisari Sehitlik Dergdhi Mezar Taslari, Bogazici Universitesi Yayinlari: istanbul,2011, s.
22-23
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taslarin artik mevcut olmadigindan bahsetmektedir®2. 1971’de bu taslari yerinde gérmek isteyen Ekrem Hakki
Ayverdi, mezarhga gittiginde gordigli manzarayi su sekilde aktarmaktadir: “Biz daha glizel resimlerini ¢ekmek
Uzere 1971 Eylilinde tepeye ciktik. Ne gorelim? Yalniz duvarlar ve makaam-i siiheda levhasi kalmis; ne Mahmud
Celebi’'nin, ne Seyh Bedriiddin’in taglar var. Rumeli Hisari Kalesinden, civardan sorduk; kimse bilmiyordu”33,
Hiivel Baki kitabinin yazari Hans-Peter Laqueur de ayni tasi “A tipi: En eski tiir” olarak adlandirmistir®®. Miize
koleksiyonuna dahil olan boylesine énemli mezar bashginin bagiscilara nasil gittigine dair herhangi bir bilgi
olmamasina ragmen, gidis yolunun sahipsiz ve korunmasiz mezar taglarinin tahribi sonucunda oldugu az ¢ok
tahmin edilmektedir®®.

3. Sonug

1850’lerden itibaren Osmanl’nin pek de farkinda olmadigi zengin tarihi gegcmisini kesfeden Batili Ulkeler
ziyaret, ganimet, talan ve hediye gibi yéntemlerle pek ¢ok eseri yurt disina tasimistir. islam kiiltiiriine ait eserlerin
degerini anlayan basta ingiliz, Aiman ve Fransizlar savunmasiz durumda olan vakiflara ait eserleri miizelerine
gotiirerek tasinir ve tasinmaz olarak tanimlanan pek cok tarihi eseri koleksiyonlarina katmistir. imparatorluk
topraklarinda ardi ardina yayinlanan nizamnameler ile eski eserleri korumaya ¢alisan Osmanli, mezarlik ve
hazireler ile ilgili dnlemler almayi da denemistir. Ancak bu donemdeki eserlerin sayica fazla olmasi ve yasalarin
yurt disina eser gikisinin tam olarak oniinii kesmedigi icin beklenen sonug alinamamistir. Halil Edhem ve Mukbil
Kemal gibi sanat eserlerinin 6nemi bilen insanlar mezar taslarini kayit altina almaya ¢alismis ancak bu ¢aba kisisel
bilinglenmenin 6tesine gegememistir.

Kanun kapsaminda tasinmaz eser niteliginde olan tasinabilir mezar taslari, acik alanda bulunan mezarlik ve
hazirelerin yeterince korunamamasi, artik genisleme imkani olmayan sehirlerde yeni alanlar agma istegi,
kacakgilar tarafindan sanat eseri olarak goriilerek alinip satilmasi gibi nedenlerle tahribata agik eserler haline
gelerek halen yurt disina gikarilan eserlerin arasinda yer almaktadir. Glinlimiizde yururliikte olan 2863 sayil
koruma kanununun ikinci bolimu olusturan Korunmasi Gerekli Taginmaz Kultir ve Tabiat Varliklarinin altinc
maddesi geregince mezarliklar ve hazireler tasinmaz kiiltlr varliklari arasinda yer almaktadir. Ancak glinimiizde
mezarlk ve hazirelerden kopartilan mezar taslari, diinyanin pek ¢ok mizesinde sergilenebilir “sanatli esya”
konumuna gelmistir.

Mize nesnesi olarak teshir edilen tasinmaz mezar taslari biyik bir degisim sonucu etnografik nitelikli,
tasinabilir®®, eski eser kalibina sokulmustur. Diinyada pek ¢cok miizenin koleksiyonunda yer alan Osmanli mezar
taslari tipki mizelerde sergilenen diger hassas objeler gibi uhrevi ortamindan koparilip laik miize ortamina
gecirilmistir. Sembolik anlami ayni kalsa bile baglam olarak artik farkli bir meta olan mezar taslari, estetik kaygisi
on planda tutulan sanat eserine doniismek zorunda kalmistir. Buglin kutsal kavraminin degismesiyle birlikte
baglamindan koparilan bu eserler, Batili tlkelerin gbziinde kiltiirel Gneme sahip, merak uyandirici “farkh” objeler
olarak gorilmektedir. Tim diinyada halen net bir ayrimi yapilamayan bu kavram kargasasi Tiirkiye’de de benzer
sorunlarla karsi karsiya kalmaktadir.

Evrensel ¢aph bliylik mizeler miras, bagis ve satin alma araciligiyla koleksiyonlarina kattiklari farkh uluslara
ait eserleri kendi mizelerinin ve tarihlerinin bir pargasi oldugunu savunmaktadir. Eski eserler Avrupali halk igin
sadece “eser” olmakla kalmamis, onlara tarihsel anlamlar yikleyerek bir nevi igsellestirmislerdir. Kendi
gecmislerini aradiklarini iddia ettikleri sanat degeri olan ya da olmayan pek ¢ok eser anavatanlarindan koparilarak
farkh bir boyuta gegirilmistir. Mezar taslari diinyanin bilinen pek ¢ok miizesinde sergilenerek hem mekan hem de
anlam degisikligine ugramistir. Boylelikle, bir 6linin dinyadaki mevcudiyetini temsil eden taslar bir vitrin
icerisinde, kaide ya da platform lizerinde sergilenerek miize nesnesi haline gelmistir.

Mezar taslariyla ilgili Ust yetkililer tarafindan alinacak kapsamli 6nlemler ile birlikte taslarin yurt disina
¢ikariima olasiligl daha dusik olacaktir. Yiruklikte olan yonetmelik ve kanunlarda, tasinir ve tasinamaz
“arkeolojik eserlerin” tasnif, tescil ve mizelere alimi ya da satimi gibi konularda bilgilerin daha net bir bicimde
verildigi asikardir. Yonetmeliklerde “tasinir kiltlr varligi, korunmasi gerekli tasinir kilttr varhgi, etnografik
nitelikteki tasinir kiiltlr varligl, tasnif, tespit, tescil, tasnif ve tescile tabi etnografik eser, tasnif ve tescil disi

32 Mesut Koman, “Rumeli Hisari Sehitligi ve Fetih Sehitleri”, Tiirkiye Turing Otomobil Kurumu Biilteni, 196, Mayis 1958, s. 8-11.

33 Ekrem Hakki Ayverdi, Osmanli Mimarisi, istanbul Fetih Cemiyeti Yayinlari: istanbul, c. IV, s. 765.

34 Hans Peter Laqueur, Hiive’l-Baki. istanbul’da Osmanli Mezarliklari ve Mezar Taslari, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1997, s. 140-141.
Edhem Eldem, Ginay Kut,a.g.e., s. 22-24.

35 Ayrintili bilgi igin bakiniz: https://collections.lacma.org/node/172104 Erisim Tarihi: 18.05.2020

36 Burada kullanilan “tasinabilir” ibaresi kanun ve yonetmeliklerde gegen “taginir” eseri ifade etmemekle birlikte, eserin “taginabilirligi”

vurgusuna dikkat cekmek tizere kullanilmistir.
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birakilan eser, arkeolojik eser, etiitliik eser®”” gibi bircok tanim olmasina ragmen mezar taslarinin hicbir

yonetmelikte isminin dogrudan gegmemesi ve denetimlerin yetersiz olmasi bu eserlerin korunup yurt disina
¢ikariimasindaki engeller olarak dikkat cekmektedir.

ikinci olarak, miizelerde personelin yetersizligi ve 6zellikle “nadirlik” ézelligi olmayan mezar taslarinin sayica
¢ok olmasindan dolayl mizeler mezar taslarinin koleksiyonlarina girmelerine pek sicak bakmamaktadir. Semavi
Eyice makalesinde Tekirdag’da bir mezarlik arazisinin arsaya gevrildigini ve kalan birkag tarihi mezar tasinin ileride
yer alan bir miizeye konulmak tizere depoya atildigini sOylemistir. Eyice, deponun baska bir is icin lazim olmasiyla
birlikte mezar taslarinin denize dokildugind, taslarin deniz kiyisinda, kismen su iginde oldugunu ve burada yakin
yillarda muize kuruldugunda bu taslardan ne kadarinin ¢ikarilacaginin merak konusu oldugunu da
eklemistir(1962)%. Gecmis dénemlerden gelen bu gibi ihmalkarlik ve personel sayisinin artiriimasiyla bu tarz
sorunlar ¢oziime kavusgabilir.

Turkiye’de bu sorunlar devam etmekle birlikte, Avrupa muzelerinin de bu konudaki tutumlarinin net olmasi
gereklidir. Koleksiyon yonetim politikasini halka agik tutan British Muzesi, eser edinme yontemlerinde hediye,
miras ya da satin alma araciligiyla gelen nesneyi eser sahibinin onayi olmadan ya da menseine dair kanitlayici bir
belge olmadan kabul etmemektedir. Ancak muze yetkililerin Donanma Kaptani Seyyid Ahmed Bey’e ait mezar
tasinin nereden geldigi hakkinda higbir bilgiye sahip olmamalari da manidardir. Nadire kabineleri ile bilingsiz bir
sekilde baslayan, XIX. ylzyilda bilingli bir talana dontsen eski eser kagakgiligl, Avrupa mizelerinde halen devam
etmektedir. Bu problem igin tim diinyada uluslararasi ticarette kullanilan “mense sehadetnamaesi” tiirevinde,
eserin kékenini gdsteren dogru bir kimlik belgesinin diizenlenmesi zorunlu hale getirilmelidir®®. Son olarak, hem
arkeoloji mizelerinde hem de ulusal kokenlere sahip sanat miizelerinde sergilenen taslarin baglamindan
kopartarak mize igine hapsetmenin dogru bir yontem olup olmadigl tartismali olsa da taslarin mizelerde
Osmanli’nin 6lUm ritlellerini tanitmasi, ziyaretgilerin taslara daha kolay erismesi gibi sebeplerde olumlu 6zellikler
olarak hatirlatiimalidir.

Tegekkiir Metni

Makalenin ilk sekli hakkinda goruslerini bildiren ve makaleye yonlendirici diizeltmeleriyle son halini veren iki
anonim hakeme katkilari igin ¢ok tesekkiir ederim.

37 Suzan Bayraktaroglu, “Hali, Kilim ve Diger Diiz Dokuma Yaygilarin 2863 Sayili Yasa Kapsaminda Degerlendirilmesinde Karsilasilan Sorunlar
ve Coziim Onerileri”, Anis Dergisi, Sayi 5, 2011, s.36.

38 Semavi Eyice, a.g.m.,s. 291.

39 Nezih Basgelen, Tiirkiye’de Koleksiyonculuk ve Arkeolojik Mirasin Korunmasi, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari: istanbul, 2007, s. 6.
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Foto 1: Sadrazam izzet Mehmed Pasa’nin Mezar Tasl,
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Foto 2: Edinburgh Muzesindeki Osmanli Mezar Tasi — 184
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Foto 3: Atina Benaki Mizesindeki Mezar Tasi — 1767

Foto 4: Glasgow St. Mungo Dini Yasam ve Sanat Mizesindeki Mezar Tagi — 1843

(Fotograf: Dr. Muhsin Kadioglu)
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Foto 5: Gil Baba Tirbesi Mezar Bashgi

“

Foto 7: Beyrut Ulusal Muizesi 1801 Tarihli Bas Tasl ve Ayak Taglari
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Foto 6: British Mizesindeki Mezar Tasi — 1873
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Foto 8: Bologna Ortagag Miizesi Mezar Tasi ve Lahidin On Kismi — 1675
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Foto 9: Kavala Arkeoloji Mizesindeki Osmanli Mezar Tasli — 1781

(Fotograf: David John, My Favourite Planet.com)

Foto 10: Macaristan Ulusal Mizesindeki Mezar Basliklar
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Foto 11: Los Angles County Sanat Mizesindeki Mezar Bashgi

(Fotograf: Muze Arsivi)

Foto 12: Mahmud Celebi’ye Ait Oldugu Bilinen Mezar Tasi

(Fotograf: Edhem Eldem, Giinay Kut, s. 352, 353)
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