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Ozet

Bu calisma, farkh kusaga mensup aile Uyelerinin  kilturel
teamdllleri Uzerine odaklanmaktadir. Ardisik kusaklarda aktarim
stregleri tum aktarm ile eksik aktarim arasinda degisim
gostermektedir. Aktarimin her iki turG birgok soruna neden
olabilir. Tim aktarim seklinde, degisim firsatlari yeni kusaktan
alinmaktadir ve eksik aktarmda ise kusaklararasi teamiilii
catismaya kadar goéturebilir. Buna gore yeni kusagin deger, norm
ve tutumlarinin keyfiyeti ve kusaklar arasi iliskilerin diizeyi iran
toplumunun esas sorularindan birini olusturmaktadir. Bu calisma
2012 yilinda, Khoy sehrinde ebeveynler ile genglerin arasindaki
degersel, davranigsal ve normsal teamdilleri incelemeye
¢alismaktadir. Arastirmanin bulgulanna gore iki kusagin kiilttrel
ve sosyal degerleri arasinda bir catisma vardir.

Abstract

This work focuses on cultural corporation of the family mem-
bers of the different generations. There is dissimilitude in
complete and incomplete survey between periodical generati-
ons. Both type of survey may end to a lot of questions. The
relationship processes of values, norms, and quality of capaci-
ties between new generations of Iranian society is the main
problem. This survey have conducted at 2012 in Khoy city about
values behaviors and normative corporation between adults
and youths. According to findings of survey there are conflicts at
the area of culture and social values. But this conflict did not
elapses social and economic values.
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1. Giris

1970’lerde ve hatta bugiin bile Kusaklararasi ¢atisma siyaset bilimi, psikoloji ve sosyoloji gibi

bilim dallarinin esas inceleme konularindan birini olusturmustur (Jacobsen, Berry & Olson, 1975).
Mannheim’e gore kusak kavrami toplumsal degisim stirecinin anlasiimasinda énemlidir. Toplumlar
farkl sosyal kurumlar ve toplumsallasma acentelikleri ile yeni liyelerine toplumsal aranjmani ve
kiltlrel igerigini intikal etmege calismaktadir. Gelecek kusagin fertleri olan gengler yaslilarin miras-
cisi olarak tanitiimaktadirlar. Bu transfer siirecinde bazi unsurlar bilingsiz ya biling disi olarak yer
degistirebilir. Mannheim’in nazarindan modern ¢agda toplumsal degismenin hizi artmistir. Degis-
me hizinin artmasi iki kusak arasindaki degerlerin yer degistirmesinin artmasina da neden teskil
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etmistir. Bu degerlerin hizli bir sekilde yer degistirmesi kusaklararasinda kopus ve ¢atismaya neden
olabilmistir (Cherrington, 1997).

Sosyal bilimlerde, arastirmacilar arasinda kusak kavrami ve dolayisiyla tanimlamasi hakkinda
gorus birligi mevcut degildir. Kusak s6zcligti Sosyal Bilimler Ansiklopedisi’nde boyle tanimlanmistir:
“demografide yasaminin bir ddnemini beraber yasamis ve bitirmis fertler topluluguna kusak deni-
lir* (Saruhani, 1996, S. 107).

Kusak kavrami, bir toplumun yaklasik olarak ayni zamanlarda dogan Uyelerinden olusan yas
gruplarina da hitap eder. Kusak terimi, bir nesil ile 6teki nesil arasinda gecen dénem igin de kulla-
nilmistir (Marshall, 1999, s. 439). Bir kusak veya nesil, anne ve baba ile cocuklar arasindaki yas ve
kaltur farkini da ifade etmektedir. Bu da yaklasik olarak 25-30 yillik bir zaman diliminden olusmak-
tadir (Baker,1998, s. 118).

Kusaklararasi gatisma kavrami kusaklararasindaki deger farkliliklari ve benzerlikleri tizerinde
durur. Farkl grup ve fertlerin arasindaki davranis farkliig her zaman dikkat gekici olmustur. Konuy-
la iliskin tartismalar kusaksal sdyleminin bigcimlenmesine neden olmustur. Bu sdylem iginde kusak-
lararasi teamiilden, kopusa ve catismaya kadar farkli goriisler mevcuttur (Ingelhart & Abramson,
1992).

iran’da, son on yillarda toplumsal degerlerin degisime ugradigina dair farkl gorisler ileri si-
rilmektedir. Bazilarina gore son vyillardaki gelismeler toplumun deger, inang ve geleneklerinde
degismelere yol agmistir. Buna karsin bazi arastirmacilara gore toplumun degerlerine ve inanglari-
na gore baglilikta kayda deger degisim gorilmemektedir.

Inglehart'a (1994) gore kiiltir bir grubun dis diinyayla adapte olmasinda ve kendi igindeki bir-
likteligini karsilastigi sorunlar karsisinda korumakta dayandigi degerler ve inanglar toplulugudur (s.
12). Bu yaklasim agisindan yeni kusagin karsilastigi sorunlarla elde ettigi deneyimler dnemlidir.
Fertlerin ve gruplarin ortamlari ile uyum saglamada gosterdikleri ¢aba sosyo-kiiltiirel degisimlerde
belirleyici rolii vardir. Fertlerin ve gruplarin adaptasyonu teknolojik, siyasal ve kiltiirel degismelere
gosterdigi yanittir. Bu nedenden dolayi sosyokiiltiirel degisimlerin tesadfi, plansiz ve hatta baski
sonucunda gerceklestigini sdylemek imkansizdr.

Huntington’a gore yenilesme ¢ok boyutlu bir slirece sahiptir ve insan disiince ve eyleminin
tim alanlarini igermelidir. Yenilesmeyi psikoloiji, fikir, demografi, sosyal ve ekonomik alanlarda
tanimlarsak, psikolojik alanda yenilesmenin toplumun temel deger, norm ve beklentilerinde degi-
simleri gerekmektedir (Huntington’dan aktaran Alem, 2000, s. 109). Sanayilesme stireci ile kusak-
lararasi iliski iran’da 6zel bir 5Snem kazanmustir.

iran, yenilesme siirecinde tipki geleneksel toplumlar gibi yeni bir duruma ayak basmaktadir.
Su durum, toplumu sosyo-kiiltiirel ve politik baglamda degisme zorunda birakmaktadir. Bu degis-
melerle beraber toplumun deger, norm ve bakislari da degismektedir. Degerler insan karakterinin
en i¢ katmanlarindandir ve igsel gerceklerin iyice taninmasi ve bilinmesi ferdin deger ve egilimleri-
nin bilinmesine baglidir. Degerler ferdin edimlerinde ve davranis sisteminin bigcimlenmesinde en
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cok etkiye sahiptir. Psikolojik acidan degerler ferdin kendini algilamasinin en énemli kaynagini
olmakla beraber egilimlerini de belirler. Sosyal boyuttan ise degerler ferdin toplumsallasma siireci
icinde toplumun norm ve ilkeleri ile ayak uydurmasi icin elde ettigi inang ve tutumlarindan ibarettir
(Yusefi, 2004, s. 27).

islami Devrim’den sonra kiiltiirel ve ekonomik degismelerin tecriibesi, geng neslin niifus artisi,
ihtiyaclarin farklilasmasi, yeni yasam stillerinin toplum tarafindan denenmesine neden olmustur.
Baska taraftan yeni teknoloji araclari toplumu bilgi selinin icine tutmustur. Buna ragmen toplumun
tim{ ayni oranda Uretilen bilgiden yararlanmamaktadirlar. Gengler yaslarinin sagladigi olanaklara
gore yeni araglarla kolaylikla tanismaktadirlar. Bu da genglerin yasllara gore fazla 6grenmelerine
sebep olmaktadir. Gengler farkl kiltiirlerin gelenek ve gorenekleri ile tanismaktadirlar ki bu tanis-
ma meselesi onlarin yaslhlardan aldiklari distinceler ile gelismektedir. Baska taraftan yashlar gegmis
nesilden miras aldiklari ve hayatlarina kattiklari degerleri kolayca bir kenara atmak istemezler ve bu
istememe noktasinda iki nesil arasinda ihtilaf ve ¢atisma sekillenmektedir. Toplumda gelismeler ve
degismeler agisindan nesiller arasindaki farkhliklar gereklidir. Ama bu degismeler az zamanda yiik-
sek hizla oldugunda toplumun deger ve norm sistemini ciddi sekilde etkilemektedir.

2. Kuramsal Cerceve

Kusaklar ¢atismasi konusunda farkli gorisler ileri striilmektedir. Kusaklararasi ¢atisma tim
toplumlarda gorilen genel bir sorundur. Kiltiirel, dinsel, ekonomik ve siyasal degerler lzerinde
olan anlasmazliklari arastirma konusu yapmak ve ¢oziim 6nerisinde bulunmak toplumsal ¢atisma-
larin yasanmasini 6nlemek agisindan énemlidir.

Catismanin genel olarak duygu, diistince, ¢ikar ve amag ayriliklarindan dogdugu bilinmektedir.
insan toplulugunun bulundugu her yerde ¢atisma vardir. Dolayisiyla ¢atisma yasamin ayrilmaz bir
parcasidir (Anil, 2011, s. 18). Bazi disliniirlere gore catisma toplumsal hareketliligi artirmakla bera-
ber toplumu durgun bir ortamdan hareketli bir ortama goturdir.

Kusaklararasi ¢atismayi tanimlamadan 6nce ¢atisma kavramini anlam olarak agiklamakta fay-
da vardir. Catisma, psikoloji, sosyoloji, antropoloiji, siyaset ve yonetim bilimleri tarafindan arastirma
konusu yapilmis bir kavram olmasi nedeniyle, cesitli yazarlar tarafindan farkl boyutlar gbz 6niinde
bulundurularak degisik sekillerde tanimlanmistir.

Catisma cesitli kaynaklara gore fertlerin ve gruplarin arsinda dogan anlasmazlik olarak tanim-
lanmaktadir. Her tir ¢atismanin icinde kirginlik, kizginlik, 6fke ve rekabet benzeri davranislar yer
almaktadir (Ozekin Elalmis, 2011, s. 49).

Catisma kuraminin sosyal bilimlerde uzun bir ge¢misi vardir. Catisma kuram, ilk olarak, Karl
Marx'in ekonomi politigi ve sosyal felsefesine dayanmaktadir. Marx toplumsal érgiitlenmeyi Ure-
tim ve mulkiyet iliskilerine dayandirmaktadir. Ekonomik yapiyi toplumun temeli olarak géren Marx
sosyal, siyasal ve zihinsel yasamin maddi Uretim sekli tarafindan belirlendigini savunmaktadir.
Uretim iliskileri, miilkiyet dagiimi ve sermaye yapisinin belirlendigi bir toplumsal ortamda siniflar
arasi ¢atisma kacinilmaz goériinmektedir (Aydinalp, 2010). Gorind(igu gibi Marx toplumsal catis-
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mayi sinifsal olarak ele almis ve irdelemistir. Marx’a gore siniflar arasi ¢atisma toplumsal hareketli-
ligi saglayan bir olgudur. Marx toplumsal ¢catismanin temel aktorlerini toplumsal siniflar olarak
gormektedir.

Simmel Marx gibi, toplumsal alanda catismanin sirekli oldugunu disiinir. Ama Simmel
Marxdan farkli olarak, toplumsal yapiyi bir tahakkiim ve bagimlilik yapisi olarak degil, i¢ ice gegmis
birlestirici ve ayirici sliregler olarak gorir. Simmel'e gore, iyi bir toplum ¢atismasiz toplum demek
degildir.

Georg Simmel, toplumda insanlari bir arada tutan ortak cikarlarin oldugu gibi, farkli ¢ikarlarin
da oldugunu sdylemektedir. Simmel agisindan tamamen uyum durumunda olan higbir toplum
yoktur. Tam tersine toplum, ortak cikarlarin sonucunda bir araya gelen dost topluluklar ile farkl
ortak cikarlara sahip hasim topluluklarin bilesiminden meydana gelmektedir. Simmel, bir bakimdan
bir arada olanlarin bir baska bakimdan birbirlerine karsi olma ihtimalini séylemektedir (Anil, 2011,
s. 18).

Dahrendorf Marx’tan farkl olarak toplumsal gatismanin aktorlerini toplum bireyleri olarak
gormektedir. Dahrendorf, toplumun bittinlesmis bir yapi 6zelligine sahip oldugunu ileri stirenlere
karsi, toplumun birbirleriyle ¢atisan birim ve unsurlardan kurulu oldugunu ve sosyal degismenin
catisan unsurlarin itici glic ile ortaya giktigini diisinmektedir (Kaya, 2000). “Kusaklararasi gatisma
aslinda toplumsal ¢atismadir ve bu toplumsal ¢atisma toplumsal gruplari birbirinden ayiran ya da
birbirine karsi koyan sinirlar ve kistaslardir. Bir baska deyimle toplumsal ¢atisma toplumun yapisin-
daki aktif ve etkin gruplarin, toplumsal normlar ve kiiltiirel isleyisler Gzerindeki ayrim noktalarini
belirler. Toplumsal ¢atisma normlar, inanglar, degerler, tutumlar ve toplumsal konumlar tizerindeki
rekabetten kaynaklanmaktadir” (Tacik, 2002, s. 367). Tutum bir kisinin, durum, kurum ya da top-
lumsal stirece yonelik olarak gesitli bicimlerde tanimlanan; ancak davranislarin gozlenmesiyle ¢ika-
rilabileceginde israrli olanlarin diisiind(igu lzere, kisilere ve durumlara karsi (az ¢ok tutarli) bir se-
kilde hareket etme egilimi olarak goriilen davranisidir. Tutum “tercih edilen bir tarzda hareket
etmeye yonlendiren bir nesne ya da durum gergevesindeki inanglarin, gorece kalici bir sekilde
diizenlenmesi” seklinde tanimlamaktadir (Marshall, 1999, s. 765). Baska bir deyisle tutum “bir
nesne veya duruma karsi az ¢ok strekli yonelimler ve bu nesne veya duruma karsi olumlu ya da
olumsuz tepkiler verilmesine yol acan yatkinliklar” seklinde tanimlanabilir (Best, 1973: 6).

“Deger” kavrami sosyal bilimlerde cesitli anlamlarda kullanmaktadir. Deger bir yargilama 6l¢i-
stidiir. Bu olgl guzeli girkinden, dogruyu yanlistan, iyiyi kétliden ayirt edebilme glictidiir (Gller,
2008). Degerler “olanla degil, daha ¢ok olmasi gerekenle ilgilidir (Inkeles, 1964: 74). Degerler kalici
olmasi, bir inang niteligi tasimasi, istenilen (tasarlanmis) ve istenilenin kavranmasina iliskin bir zihin-
sel nitelik tasimasi ve bir tercih olmasi diye bir takim 6zelliklere sahiptir. Bu 6zelliklerin olusmasi
deger faktoriiniin sireciyle ilgilidir (Silah, 2000).

Parsons, temel degerler sistemini “istikrarli ve etkili bir sosyal sistemin kalb ve damarlarindaki
kani” olarak gorir. Temel degerler sistemi sayesinde, herkes ve her sey miikemmel uyum igindedir
ve sistem diizglin olarak isler (Slattery, 2011, s. 377). Parsons’a gore kiilttrel sistem kendi kiltrel
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0zgunligini saglayan cekirdek degerleri ve normlari igerir. Bu nedenle kiiltiirel sistemin olusu-
muyla ilgili ozellikler, yani gelenek ve degerler, toplumun mirasina yansir. Degerler, toplumsal
normlar veya davranis kurallar vasitasiyla ifade edilmektedirler. Parsons agisindan degerler top-
lumda i¢ buitlinliik ve dizeni saglarlar (Layder, 2010, s. 23).

Kusaklararasi deger farkliliklari Gzerinde 6nemli incelemeleri olan bir baska arastirmaci Ingle-
hart'tir. Inglehart “gelismis sanayi toplumlarinda kltlrel gelisme” kitabinda, yash kusagin genc
kusaga oranla degisime karsi daha ¢ok direndigini yaziyor. Ona gore degisime karsi farkl kusaga
mensup insanlarin tutumu da farklilik gdstermektedir. Ferdin bulundugu toplumsal ve ekonomik
ortam onun deger tercihinin belirlenmesinde 6nemlidir (Inglehart, 1994, s. 62).

iran’da kusaklararasi catisma olgusu hakkindaki yaklasimlari dért gruba ayirabiliriz:
1. Kusaklar ¢atismasinin var oldugunu savunan yaklagim.

2. Kusaklararasi ¢atismanin yerine kusaklararasi farkliliklari savunan yaklasim.

3. Kusaklar gatismasi yerine kiilttirel kopustan yana olan yaklagim.

4. Kusaklararasi farkliliklara hem umut ve hem endise ile yanasan yaklasim. Bu yaklagima gore
farklilik durumu yonetilemedigi zaman bir ¢atismaya doniisme tehlikesini tasiyor.

iran’da Sosyal arastirmacilarin bir kismi kusaklararasi ¢atismanin oldugunu kabullenerek, bu
sorunun kritiklesmeye dogru bir yol izledigini vurgulamaktadirlar (Agaceri, 2003). Kusaklararasi
¢atismasinin oldugunu kabullenenler agisindan, sosyoekonomik degisimler, modernlesme, kiiresel-
lesme, demografik degisimler, aydinlarin etkisi, islami Devrimin genel kiiltiire etkisi ve devrim ile
yenilenen sosyoekonomik diizen kusaklararasindaki farkliliklari artirmakla, bu olguyu bir toplumsal
sorun dizeyine tasimistir (kaderi, 2003, s. 178). Kusaklararasi ¢atismanin oldugunu kabullenen
grup kendi icinde bu olguyu iyi veya kot olarak degerlendirmekte de yene iki gruba ayrilmistir.
Kusaklararasi catismayi kétii olarak algilayan grup, islami Devrim’in getirdigi degerleri savunmakta-
dir. Bu kavrayisa gore gatismayi besleyen etkenlerin basinda genglerin dini ve milli degerlerden
mesafe aldiklari gelmektedir. Bu yaklasimdan farkl olarak kusaklararasi ¢atismayi degerlendiren
yaklagim ise, yasanan kopusu toplumsal degismelerin itici glicli olarak kabullendigi igin bu olguya
olumlu bakmaktadir (Agaceri, 2003).

ikinci yaklasim kusaklararasinda catisma ve kopusun yerine deger farkliliklarin oldugunu vur-
gulamaktadir. Bu yaklasimi benimseyen grup icinde bazi psikologlar ve sosyal arastirmacilar dahil-
dir. Psikologlara gore kusaklararasi fakin temelinde psikolojik ve biyolojik meseleler durmaktadir.
Sosyal arastirmacilara gore kusaklararasindaki farki kopus olarak gérmek yanlistir (Tavakkoli, 2003).
Uglincii yaklasim ise sorunun temelinde sadece kiiltiirel farklarin yattigini savunmaktadir.

Dordiinci yaklasim ise kusaklararasindaki farkliliklarin yonetilmesine vurgu yapmaktadir. Bu
yaklasim agisindan olguyu ele alan arastirmacilara gore, devrim kusaginin bir sonraki kusagi devrim
degerlerine uyum saglamada zorlamasi ve yeni gelismelere karsi yeterince esnek davranmadigi
kusaklararasindaki kopusun zeminini hazirliyor. Bu grup baska sosyal devrimlerden 6rnek getire-
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rek, hikimeti kusaklararasi farkliigin biyimesini engellemege yonelik dnlem almaya tesvik et-
mektedir (Celali, 2003).

islami devrim sonrasi gelismeler bircok alanda degisime sebep olmustur. Bugiin iran’da yeni
kusagin sosyal hayata katilma slirecinde sergiledigi farkli tirden davranislar toplum nezdinde ciddi
endiselere sebep olmaktadir. Yapilan bu calisma, bu endiseleri dikkate alarak gencler ve ebeveyn-
ler arasindaki deger ve tutum farkliliklarinin ne sonuglar dogurdugunu incelemeye galismistir.

Hipotezler:

3-1) Ebeveynler ve gencgler arasinda kusak ¢atismasi vardir.

3-2) Ebeveynlerin ve genglerin egitim dizeyi ile kusaklar ¢atismasi arasinda iliski vardir.
3-3) Ailenin gelir diizeyi ile kusaklar catismasi arasinda iliski vardir.

3-4) Genglerin cinsiyeti ile kusaklar catismasi arasinda iliski vardir.

3-5) Ebeveynler ile genglerin kiiltiirel degerleri arasinda fark vardir.

3-6) Ebeveynler ile genglerin toplumsal degerleri arasinda fark vardir.

3-7) Ebeveynler ile genglerin siyasal degerleri arasinda fark vardir.

3-8) Ebeveynler ile genglerin ekonomik degerleri arasinda fark vardir.

3-9) Ebeveynler ile gengler arasinda tutum c¢atismasi vardir.

3-10) Ebeveynler ve gengler arasindaki evlilik ve aile normlari farklidir.

3-11) Ebeveynler ile genglerin dinsel faaliyetleri arasinda fark vardr.

3-12) Ebeveynler ve gengler arasinda normsal ve davranigsal ¢atisma vardir.
3. Materyal ve Yontem

Bu ¢alisma ebeveynler ve evlatlari arasindaki kusaklar ¢atismasini Khoy sehrinde arastirmak-
tadir. Bu ylizden saha arastirmasi yapiimaktadir. Saha arastirmasi bir konunun betimlenmesi ve
aciklanmasi icin sik kullanilan bir yéntemdir. Blylk topluluklarda temel verilerin toplanmasinin
direkt gézlem yapmakla miimkiin olmadigina gére bu yontem standart anket ve 6rneklem ile veri
toplamak icin kullanilacak en iyi yontemdir. “ Saha arastirmalari biyik topluluklarda egilim ve
yonelimlerin 6lgtilmesi igin iyi bir aragtirlar” (Babbie, 2007, s. 530).

Saha arastirmalarinda veri toplamanin en yaygin teknigi anket doldurmadir. Bu arastirmada
da verilerin toplanmasinda anket kullaniimistir. Bu calismada Khoy sehrinde yasayan ebeveynler ve
evlatlari igin birer anket tasarlanmistir. Bu anketlerde Gzerinde durulan kavramlar aynidirlar. Fakat
yanitlamadaki yanlslari 6nlemek agisindan ebeveynler ve evlatlardan sorulan benzer sorular biraz
farklilikla iki ayri ankette yer almistir. Verilerin siralamasi igin Likert 6lgegi kullanilmistir. Likert Olgegi
cevaplayicinin bir arastirma ile ilgili yargilari ne derecede tasvip edip etmedigini tespit etmede
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kullanilir. Cevaplayiciya yargl hakkinda 5 noktali ve esit aralikli bir 6lgek verilir (Karagéz ve Ekici,
2004). Arastirma anketi 35 sorudan olusmustur ki her soru belli bir degiskenin Olcegidir. Asagidaki
cizelgede degiskenleri 6lgmek icin kullanilan dlgek verilmistir.

Cizelge 1. Degiskenlerin Olciimii icin Kullanilan Endeks ve Gostergeler

Degisken Endeks Gosterge

Yabanci mizigi dinleme

Uydu kanallarini iran resmi televizyon kanallarini dinle-
meyi tercih etme

Kadinlarin tist yonetimde olmasi

Kulturel degerler

Bosanmanin bitin durumlarda kéti olmasi

Evliligin tek kosulunun ask olmasi

Toplumsal degerler Toplumsal alanlara agik renkli kiyafetlerle gtkmanin
sorun olmadigi

Erklerle kizlarin arkadaslk iliskilerinin sorunlu olmadigi

Degerler

Yapilan igin paradan énemli olmasi

Ekonomik degerler Zamanin gogunu ekonomik faaliyetler igin kullanmak

Verginin kalkinmanin temeli oldugunu disinmek

Dini térenlere katiima

Cuma namazina gitme

Normsal ve davranigsal o Dini tlrbelerin tatil zamanlarinda ziyaretinde bulunma
Dini faaliyetler

¢atisma Adak adama

Dizenli sekilde namaz kilma

Ramazan ayinda diizenli orug tutma

Endeks

Kitap okumanin yasamin Greklerinin bir pargasi olma

Vergi verme ile zekatin gelismesi

Tutum Baska bir Ulkeyi yasamak igin tercih etmek

Gelenek ve torelerin gerilige sebep olduguna inanmak

Kadinlarin evlilikten sonra galismasi

Kadere inanmak

4. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Bu calismada Khoy sehrinde, 15-30 yas arasindaki gencler ve 45 yas Uzerindeki ebeveynler
arastirmanin evrenini teskil etmektedirler. Khoy sehri 2006 yilinin niifus sayimina goére bu yasta
Khoy sehrinin geng niifusunun sayisi yaklasik 75080 kisi ve ebeveynlerin de sayisi yaklasik 43707
kisidir.

Bu arastirmada evrenin hacmi bliyik ve birimler genis bir cografi alana yayllmis oldugu icin

cok kademeli kiimelere gére 6rnekleme yapilmistir. Arastirmanin érnekleminin belirlenmesi igin
Cochran formali kullanilmustir.
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3 Nt?s?
~ Nd? + t2s2
N=118857, n= 384, t=1.96, d=0.05, s2=0.25

n

Kabullenecek gliven katsayisindaki degisim orneklem sayisini degistirecektir. Yukarda degini-
lenlere gore 6rneklem sayisi 384 kisiden olusmaktadir ki bu sayidan 192 anket ebeveynler ve 192

ankette evlatlar tarafindan doldurulmustur.
5. Bulgular ve Tartisma

Genglerin aileleri ile iliskilerinde yasadiklari kusak ¢atismasinin gesitli degiskenler agisindan in-
celenmesi amaciyla yapilan su ¢alismada asagidaki bulgular elde edilmistir;

5.1. Katiimailarin Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

Tablo 1'de anketleri doldurmaya katilanlarin cinsiyetlerine goére dagiimi incelendiginde; aras-
tirmaya katilanlarin %57’sinin erkek ve %34’tintin de kadin oldugu goriilmektedir.

Tablo 1. Katiimcilarin Cinsiyet Ozelliklerine Gére Dagilimi (n=384)

Cinsiyet F %
Erkek 219 57
Kadin 165 43

5.2. Katilimcilarin Egitim Diizeyine Gore Dagilimlari

Tablo 2'de katilimcilarin yani ailelerin ve genglerin egitim diizeyine gore dagilimlari gérinmek-
tedir. Genglerin timinin egitim diizeyi lise mezunu ve onun lizerindedir. Geng katiimcilarin en
¢ogu %45.3 olmakla yliksek okul mezunudurlar. Ebeveynlerin de en ¢ogu %40.1 olmakla tniversite
mezunu grubunda yer almaktadirlar.

Tablo 2. Katilimcilarin Egitim Diizeyine Gore Dagilimlari

Gengler (%)  Ebeveynler (%)

Okuryazar degil 0 % 4,2 %
2 Ortaokul mezunu 0% 42 %
g Lise mezunu 18,8 % 30,7 %
c Yiksekokul mezunu 45,3 % 15,6 %
;4020 Universite mezunu 28,6 % 40,1 %
W Yiksek lisans 2,6 % 3,6 %

Doktora 4,7 % 1,6 %
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5.3. Katiimcilarin Gelir Diizeyine Goére Dagilimlan

Katiimcilarin %32.5’inin Aylik geliri 700 ile 1000 dolar arasinda ve % 31.8’inin de geliri 500 ile
700 dolar arasindadir. Ayrica en az gelir olarak belirtilen grubun yiizdesi 7 ve en ¢ok gelir olarak
belirtilen grubun ylzdesi 15.6’dir. %13’in de geliri 300 ile 500 dolar arasindadir.

Tablo 3. Katiimcilarin Gelir Diizeyine Gore Dagilimlari

Gelir diizeyi F %
300 dolardan agagi 27 7
300 ile 500 dolar arasi 50 13
500 ile 700 dolar 122 31,8
700 ile 1000 dolar arasinda 125 32,5
1000 dolar Gzerinde 60 15,6

5.4. Cikarnimsal istatistik

Cikarimsal istatistigin gorevi orneklemde betimlenmis 6rneklerin, 6rneklemin alindigi evrende
islevinin olup olmadigini belirlemektir. Cikarimsal istatistik ile 6rneklemden elde olunan sonuglarin
evren sonuclari arasindaki yakinligi belirlemek olar. Cikarimsal istatistik bizim evren 6zelliklerini
orneklem (izerinden ¢ikarmagimizi saglar (De Vaus, 2004, s. 138).

Bu arastirmada biz ortalama farki testlerini kullanmisiz. Farksal hipotezler ortalama ve medyan
oraninin grup ve gruplar arasi farkini agiklar. Grup ve gruplar arasindaki farksal hipotezleri SPSS
programiyla analiz ettigimiz zaman parametrik deneylerden yararlaniriz. F (varyasyon analizi) ve t,
Farksal hipotezlerin testi icin kullanilan en 6nemli parametrik deneylerdir.

5.5. Ebeveynler ile Genglerin Kiiltiirel Degerlerinin Ortalamasindaki Farkin Testi

Ebeveynler ile genclerin kiltirel degerlerinin ortalamasindaki farkliigin testi icin t testini kul-
lanmisiz. Bu deney katiimcilarin ortalamalarini bir biri ile kiyaslar. Tablo 4’te T testi sonrasi sonuglar
verilmistir.

Asagidaki tabloda ilk 6nce iki grup arasindaki kiilttirel degerlerin varyasyonun esit olup olma-
digi incelenmektedir. Levene deneyinin anlamlilik diizeyinin 0.05 altinda oldugunu (0.000) goz
ontinde bulundurarak ikinci siranin sonugclarindan yararlanmaktayiz ki her iki grup icin varyasyonla-
rin esitsizligini kabullenmektedir. T testi sonuglarina gore, kiiltiirel degerler ebeveyn ve gengler
arasinda anlamli farklilik tasimaktadir. Buna gore %99 giiven araligiyla bu iki grup kulttirel degerler
ortalamasinda birbiriyle farklidirlar ve bu ortalama ebeveynler arasinda yiiksektir. iki grup arasinda
ortalama farki -1.01042’dir.
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Tablo 4. Ebeveynler ile Genglerin Kiiltlirel Degerlerinin Ortalamasindaki Farkin Testi

Varyasyonlarin
esitligini deger-

lendirmek icin Ortalama esitligini belirlemek igin t testi

Levene deneyi
x x E s %95 giiven araliginda
€ € g ks ortalama farki
w § - . g ‘g" E ‘g" E En asadi Enyukari
53
S 2 ,
5 Z 29 22827 0,000 -3,550 382 0,000 -1,01042 0,28466 -1,57010 -0,45073
K &2
5 EEC
()
©
T,
: 5 8
2 zog 3550  35457° 0000 -101042 028466  -157010  -0,45073
a
(384-2)

® Satterthwaite formiille hesaplanir.
5.6. Ebeveynler ile Genglerin Sosyal Degerlerinin Ortalamasindaki Farkin Testi

Tablo 5. Ebeveynler ile Genglerin Sosyal Degerlerinin Ortalamasindaki Farkin Testi

Varyasyonlarin
esitligini deger-

lendirmek icin Ortalama esitligini belirlemek igin t testi

Levene deneyi
x x S 5 %95 gliven araliginda
E € E 5 ortalama farki
2 = g ¥ 5 % En asadi Enyukari
w < [ sy < S S 5 8 a9/ 4
53
IS} -
° g*g; <3 5214 0,23 -3,822 382 0,000 -1,27083 0,33255 -1,92468 -0,61698
>80 = =
()
o
S 4 dm
8 s EL
S ©
< § .% 2 -3,822 373917 0,000 -1,27083 0,33255 -1,92473 -0,61694

Tablo 5'de iki grup arasindaki sosyal degerlerin varyasyonun esitliligi veya esitsizligi incelen-
mektedir. Levene testinin anlamlilik diizeyinin 0.05 biylk olduguna gore, birinci siranin sonugla-
rindan yararlanmaktayiz ki her iki grup icin varyasyonlarin esitliligini kabullenmektedir. T testinin
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sonuglari (Sig.= 0.000) ebeveyn ve gengler arasindaki sosyal degerlerin ortalamasinin anlamli farki-
nin oldugunu séylemektedir.

5.7. Ebeveynler ile Genglerin Siyasal Degerlerinin Ortalamasindaki Farkin Testi

Tablo 6’da siyasal degerlerin esit olup olmama varyasyonu incelenmistir. Levene testinin an-
lamlilik diizeyinin 0.05’den az oldugunu g6z 6nlinde bulundurarak ikinci siranin sonuglarini kullan-
maktayiz ki her iki grup icin varyasyonlarin esitsizligini kabullenmektedir. T testinin sonuclarina gére
(Sig.= 0.544 ve t= -0.608), siyasal degerler agisindan her iki grup arasinda anlamli bir fark gorin-
memektedir.

Tablo 6. Ebeveynler ile Genglerin Siyasal Degerlerinin Ortalamasindaki Farkin Testi

Varyasyonlarin
esitligini deger-

lendirmek icin Ortalama esitligini belirlemek igin t testi

Levene deneyi
= = 2 ) %95 giiven araliginda
g g 3 S ortalama farki
= = g ¥ =< .
w < — s S S & RS En asagi En yukari
53
IS} -
N § =28 4312 0,039 -0,608 382 0544 -0,25521 0,41988 -1,08077 0,57036
o R
oy = =
()
o
®
§ <ED
A o ©
< g% % -0608 379816 0,544 -0,25521 0,41988 -1,08079 0,57037
SEE

5.8. Ebeveynler ile Genglerin Ekonomik Degerlerinin Ortalamasindaki Farkin Testi

Tablo 7’de Levene testinin anlamlilik diizeyinin 0.05’den az oldugunu géz 6niinde bulundura-
rak ikinci siranin sonuglarini kullanmaktayiz. T testinin sonuglari (Sig.= 0.358 ve t= -0.920) ebeveyn
ve genglerin ekonomik degerlerinin anlamli bir farklilik gostermedigini séylemektedir.
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Tablo 7. Ebeveynler ile Genglerin Ekonomik Degerlerinin Ortalamasindaki Farkin Testi

Varyasyonlarin
esitligini deger-

lendirmek icin Ortalama esitligini belirlemek igin t testi

Levene deneyi
= = § IS %95 giiven araliginda
g [ s S ortalama farki
s 2 g X = ¥ y
w g — S g S 8 & 8 En asagi En yukari
5 ©
853
o § 2 g 24,655 0,000 -0,920 382 0358 -0,16667 0,18123 -0,52300 0,18967
— & e
2 E <
©
=
% & © N
§ 5£ 3
o5 Z % f—:’- -0920 339,706 0,358 -0,16667 0,18123 -0,52314 0,18981

5.9. Ebeveynler ile Genglerin Aile ve Evlilik Normlarinin Ortalamasindaki Farkin Testi

Tablo 8'de ebeveynler ile genglerin aile ve evlilik normlarinin varyasyonunun esit olup olmadi-
ginl incelemekteyiz. Levene testinin anlamlilik diizeyinin 0.05’den bliyiik olduguna gore birinci
siranin sonuglarini kullanmaktayiz. T testinin sonuglarina gore (Sig.= 0.696 ve t= -0.391) evlilik ve
aile konusundaki normlar ve degerler gére ebeveynler ve gengler arasinda anlamli farklilik goriin-
memektedir.

Tablo 8. Ebeveynler ile Genglerin Aile ve Evlilik Normlarinin Ortalamasindaki Farkin Testi

Varyasyonlarin
esitligini deger-

lendirmek icin Ortalama esitligini belirlemek igin t testi

Levene deneyi
= = g g %95 giiven aralidinda
£ £ S 2 ortalama farki
=2 = g ¥ 5 ¥ .
w < — s < S & & 3 En asagi Enyukari
Y
= s O
LEG § 29 2427 0,120 -0,391 382 0,69 -0,11979 0,30646 -0,72235 0,48277
!
5 BE°
=
=
& &
(] c £ Q9
> 5§78
< éﬁ‘ _% -0391 376927 0,69 -0,11979 0,30646 -0,72238 0,48280
z
§ck
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5.10. Ebeveynler ile Genglerin Dini Faaliyetler Ortalamasindaki Farkin Testi

Tablo 9’a gére Levene testinin anlamlilik diizeyi 0.05’den bly(ktir. Buna gore birinci siranin
sonuglarindan yararlanmaktayiz ki her iki grup icin varyasyonlarin esitsizliginin hipotezini kabullen-
mektedir.

T testinin sonuglari (Sig.= 0.156 ve t=-1.423) ebeveynlerin ve genglerin dinsel faaliyetlerde an-
lamli farkliigin olmadigini géstermektedir.

Tablo 9. Ebeveynler ile Genglerin Dini Faaliyetler Ortalamasindaki Farkin Testi

Varyasyonlarin
esitligini deger-

lendlirmek cin Ortalama esitligini belirlemek igin t testi

Levene deneyi
x x S 5 %95 gliven araliginda
S < § s} ortalama farki
IS IS S £
= = g 2 - =
w g — S g S 8 & & Enasagi Enyukarn
1,988 0,159 -1,423 382 0,156 -0,93229 0,65511 -2,22037 0,35579

Varyasyonla-
rin esit olma
hipotezi

Dinsel faaliyetler

-1,423 377,527 0,156 -0,93229 0,65511 2,22042 0,35584

Varyasyonla-
rin esit olma-
ma hipotezi

5.11. Ebeveynler ile Genglerin Davranigsal Ve Normsal Catismalarindaki Farkin Ortalamasi-
nin Testi

Tablo 10’ da gbriindiigl gibi, Levene testinin anlamlilik diizeyinin 0.05’den biiyik olduguna
gore birinci siranin sonuglarini dikkate alacagiz ki her iki grup icin varyasyonlarin esitsizligini kabul-
lenmektedir. T testinin sonuglari (Sig.= 0.212 ve t=-1.256) normsal ve davranissal ¢atisma agisindan
her iki grup arasinda anlamli farkliigin olmadigini géstermektedir.
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Tablo 10. Ebeveynler ile Genglerin Davranigsal ve Normsal Catismalarindaki Farkin
Ortalamasinin Testi

Varyasyonlarin
esitligini deger-

lendlrmek cin Ortalama esitligini belirlemek igin t testi

Levene deneyi
= = E IS %95 gliven araliginda
€ € 3 2 ortalama farki
S 3 g ©f ;
w = — S E S S 88 En asagi Enyukari
° <
.
s S 9]
3 % S 'g'_ 1,019 0313 -1,256 382 0,210 -1,05208 0,83766 -2,69908 0,59491
3 9
E =
S
c
2 £
28
c z % ‘g’_ -1,256 376,117 0,210 -1,05208 0,83766 -2,69916 0,59499
] a
i
a8 =°

5.12. Ebeveynler ile Genglerin Tutumlarindaki Ortalama Farkinin Testi

Asagidaki tabloda Levene testinin 0.05’de kiiclik olduguna gore ikinci siranin sonuglarindan ya-
rarlanmaktayiz ki iki grup igin varyasyonlarin esitsizliginin hipotezini kabullenmektedir.

T testinin sonuglarina gore (Sig.= 0.002 ve t=-3.177), ebeveynler ile genglerin tutumlari anlamli
bir farklilik géstermektedir ve ortalama farkinin miktari -1.41146'dr.

Tablo 11. Ebeveynler ile Genglerin Tutumlarindaki Ortalama Farkinin Testi

Varyasyonlarin
esitligini deger-

lendlirmek cin Ortalama esitligini belirlemek igin t testi

Levene deneyi
= = g s %95 giiven araliginda
S S S 2 ortalama farki
S S ISR s =
w S — S g 8 S § S En asadi Enyukar
£ Eg
S g
§ 29 4,806 0,029 -3,177 382 0,002 -1,41146 0,44428 -2,28500 -0,53791
§c=<
g = °
35
5
L
el
§ .% _g— -3,177 375385 0,002 -1,41146 0,44428 -2,28505 -0,53787

106



Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

5.13. Ebeveyn ve Genglerin Toplam Catisma Oraninin Ortalama Farkinin Testi

Toplam catisma kriteri ebeveyn ve genglerin deger, tutum, davranis ve normsal boyutlardaki
farkliliklarin toplamidir. Asagidaki tabloda Levene testinin anlamlilik dizeyinin 0.05'den biyik
olduguna gore birinci siranin sonuglarindan yararlanmaktayiz ki varyasyonlarin esitsizliginin hipote-
zini her iki grup icin kabullenmektedir.

T testinin sonuglar (Sig.= 0.007 ve t= -2.693) toplam c¢atisma acisindan iki grup arasinda an-
lamli bir farklilig) gbstermektedir. iki grup arasinda ortalama farki -5.16667’dir.

Tablo 12. Ebeveyn ve Genglerin Toplam Catisma Oraninin Ortalama Farkinin Testi

Varyasyonlarin
esitligini deger-

lendirmek icin Ortalama esitligini belirlemek igin t testi

Levene deneyi
= = g ) %95 giiven araliginda
g g &S . RS . ortalama farki
w S —_ % :% 5 S 5,9; 3 En asadi Enyukari
£g
c 5
S5 3
© § =28 2,089 0,149 -2,693 382 0,007 -5,16667 1,91825 -8,93831 -1,39502
E o 2=
g =
S
£
LR
o §<£ %5
= g - 2693 374211 0007  -516667 191825  -89385%6  -1,39477
§03

5.14. Ebeveyn ve Genglerin Egitim Diizeylerine Gore Toplam Catisma Oraninin Ortalama
Farkinin Testi

Ebeveyn ve genglerin egitim diizeyine gore toplam ¢atisma oraninin ortalama farkinin testi igin
F (ANOVA) testini kullanilmistir. F testinde de standart miktarlar kullaniimaktadir.

Asagidaki tabloda (egitim diizeyi gruplarinda) gruplar ici ve gruplar arasi degisimler verilmistir.
Gruplar arasi degisim gruplar ortalamasinin toplam ortalamadan degisimini gostermektedir. Grup
ici degisimler de katiimcilarin birebir toplam ¢atisma oranlarinin kendi gruplarinin ortalamasindan
gosterdigi degisime isaret etmektedir. Gorlindugu gibi her iki grup arasinda F testinin anlamlilik
diizeyi 0.05'den kuguktir. Bu yiizden gruplar ortalamasi farki hipotezi kabul gériinmektedir.
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Tablo 13- Ebeveyn Ve Genglerin Egitim Diizeylerine Goére Toplam Catisma Oraninin Ortalama
Farkinin Testi

Toplam  Ozgiirliik  Ortalama

kare derecesi kare F Anlomilik
Gruplar arasi degisim  30588,093 4 7647,023 30,676 0,000
Gengler Gruplar ici degisim  46616,386 187 249,285
Toplam  77204,479 191
Gruplar arasi degisim  10067,995 6 1677,999 6,512 0,000
Ebeveynler Gruplar ici degisim  47668,484 185 257,667
Toplam  57736,479 191  7647,023

5.15. Gelir Diizeyine Gore Toplam Catisma Oraninin Ortalama Farkinin Testi

Asagidaki tabloda goriindig gibi F testinin anlamlilik diizeyi her iki grup icin 0.05'den kiiglik-
tlr. Buna gore (gelir diizeyine gore) gruplarin ortalama farkinin hipotezi gengler ve ebeveynler igin
kabullenmektedir.

Tablo 14. Gelir Diizeyine Gore Toplam Catisma Oraninin Ortalama Farkinin Testi

Toplam  Ozgiirliik  Ortalama

kare derecesi kare F Anlamlilk
Gruplar arasi degisim  12408,186 4  3102,046 8,952 0,000
Gengler Gruplar ici degisim  64796,294 187 346,504
Toplam  77204,479 191
Gruplar arasi degisim  10523,344 4 2630,836 10,420 0,000
Ebeveynler Gruplarici degisim  47213,136 187 252,477
Toplam  57736,479 191

5.16. Genglerin Cinsiyetlerine Gore Toplam Catisma Oranlarinin Ortalama Farkinin Testi

Tablo 15’de toplam ¢atisma varyasyonu esit olup olmama agisindan kiz ve erkek genclerin
icinde analiz edilmistir. Levene testinin anlamlilik diizeyinin 0.05’den blyik oldugunu dikkate ala-
rak birinci siranin sonuglari kullaniimistir ki varyasyonlarin esitsizlik hipotezini kabul gérmektedir.

Tablo 15. Genglerin Cinsiyetlerine Goére Toplam Catisma Oranlarinin Ortalamasinin
T Testi ile Olglilmesi

Cinsiyet Say Ortalama Standart sapma Standart ortalama

sapmasi

Genglerin toplam ~ Erkek 71 97,7465 17,90907 2,12542
catismasi Kadin 121 85,6694 20,04719 1,82247
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T testinin sonuglar (Sig. =0.000 ve t= 4.189) ebeveynlerle toplam ¢atisma agisindan kiz ve er-
kek genclerin arasinda anlamli bir farkhlik vardir. Erkek gencler arasinda g¢atisma ortalamasi kiz
genglerinden daha goktur.

Tablo 16. Genglerin Cinsiyetlerine Gére Toplam Catisma Oranlarinin Ortalama Farkinin Testi

Varyasyonlarin
e,s/tl/g'/nl deg'e.r- Ortalama esitligini belirlemek igin t testi
lendirmek igin
Levene deneyi
= = E S %95 giiven araliginda
g g 3 8 ortalama farki
2 2 £ ¥ u X .
w S - % S S 8 88 En asagi En yukari
o Z 2 g 3,077 0,081 4,189 190 0,000 12,07706 2,88333 6,38960 17,76451
& §c=
g > F
©
Q.
S s
£ cES
o © 9
% § % _g- 4314 160,244 0,000 12,07706 2,79978 6,54782 17,60629
c
5.17. Hipotezlere gore sonuglarin dzeti
Tablo 17'de hipotezlerin denenme sonrasi sonuglari 6zel olarak verilmistir.
Tablo 17. Hipotezlerin Sonuglari
Hipotez Test tiirdi Sonug
Ebeveynler ve gencler arasinda kusaklar ¢atismasi vardir. T Kabul
Ebeveynlerin ve genglerin egitim diizeyi ile kusaklar gatismasi arasinda iligki vardir. F Kabul
Ailenin gelir diizeyi ile kusaklar gatismasi arasinda iligki vardir. F Kabul
Genglerin cinsiyeti ile kusaklar catismasi arasinda iligki vardir. T Kabul
Ebeveynler ile genclerin kiiltirel degerleri arasinda fark vardir. T Kabul
Ebeveynler ile genglerin toplumsal degerleri arasinda fark vardir. T Kabul
Ebeveynler ile genglerin siyasal degerleri arasinda fark vardir. T Ret
Ebeveynler ile genglerin ekonomik degerleri arasinda fark vardir. T Ret
Ebeveynler ile gengler arasinda tutum gatismasi vardir. T Ret
Ebeveynler ve gencler arasindaki evlilik ve aile normlari farklidir. T Ret
Ebeveynler ile genglerin dinsel faaliyetleri arasinda fark vardir. T Ret
Ebeveynler ve gengler arasinda normsal ve davranissal ¢atisma vardir. T Ret
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6. Sonug

Toplumsal-kiltiirel gerceklik alaninin insasinda, degerler sistemi toplumsal bitinlGgiin sag-
lanmasi ve kisilerin davranislarinin denetlenmesi agisindan énemli bir etkendir. Kusaklararasindaki
farkl degerler, kusaklararasi mesafeyi artirarak zamansal bir olguyu toplumsal soruna dondistirebi-
lir. Bu galisma iki kusagin deger, norm ve tutumlarini farkl toplumsal olgulara goére incelemekte ve
toplumsal iliskilerin insasi ve yeniden-insasi siirecini bu agidan betimlemektedir.

Simmel’e gore insan toplumsal degerlerin cogunu 6grenir; ama glinlik degismelere karsi top-
lumsal degerlerin igsellestirilmesinde sorun yasamaktadir. Simmel toplumsallasmayi insanlarin
kendi deger, norm ve tutumlarini aile, okul ve medya araciligiyla igsellestirdigi bir stireg olarak ta-
nimlar. Giniimiizde toplumsal-kiiltiirel ve 6zellikle de iletisim araglarindaki teknolojik gelismeler-
den dolayi, cocuklarin toplumsallasma siirecinde ailenin dnemi ve etkisi azalmaktadir. Dolayisiyla
geleneksel toplum yapilarinda ailenin bu alanda oynadig etkin rol ve ¢ok boyutlu islevleri, modern
toplum yapilarinda diger kurumlar arasinda dagitilmistir. Parsons bitlin toplumlarin kendi temel
degerlerinin aktariminda sorun yasadigl kanaatindedir. Temel degerler, fertlerin eylem niteligini
belirlemekle birlikte, toplumsal dizenin saglanmasini mimkiin kilmaktadir. Toplumsal degisim
stirecleri, hem ebeveynleri hem de yeni kusagi etkiler. Etkilenme orani aileden aileye degistigi gibi
kisiden kisiye de degisir. Degisen 6gelerin aileler, gencler ve genellikle toplumlarin farkli kesimleri
tarafindan kabul veya reddedilmesi, goris farkliliklarina sebep olarak taraflar arasinda ¢atisma
zeminini hazirlar.

Bu ¢alismada benimsenmis degerler, normlar ve davranis bigimleri bakimindan, kusaklararasi
kirlma durumunu arastirmak icin ¢catismanin (¢ boyutu (degerlerde, norm ya da davranis kalipla-
rinda ve tutum ya da goruslerdeki catisma siireglerinde) incelenmistir. Arastirma bulgularn iki kusak
arasinda kiltiirel ve toplumsal alanlara iliskin benimsenen degerler agisindan anlamli 6lglide farkin
oldugunu kanitlamaktadir. Ornegin yabanci miizik dinlemesinden genclerin %37.5’i ve ebeveynle-
rin %6.8’inin haz almalari kiiltiirel degerlerdeki catismayi gdstermektedir. Bir diger 6rnekte;iran’in
resmi devlet televizyon kanallarina karsin,genclerin %42.7’si ve ebeveynlerin%24.4’Gnin, uydu
araciliglyla yayinlanan yabanci TV kanallarini izleme tercihlerinin yliksek olmasidir. Simmel'de de
goruldigu gibi, medya toplumsallasma araci olarak kusaklararasi deger, norm ve davranis ¢atisma-
sini artirabilir.

Genglerin %65.6'si ve ebeveynlerin %81.2’si kadinlarin yiksek yonetim konumlarinda bulun-
masinin sakincali olmadigini diistinmektedirler. Toplumsal degerler alaninda genglerin %23.9'u ve
ebeveynlerin %44.2’si bosanmayi olumlu bir olay olarak algilamamaktadirlar. Genglerin %46.8'i ve
ebeveynlerin ise %54.2'si aski (cinsel eylem olarak degil, sevgi anlaminda) evliligin temel kosulu
olarak gormektedirler. Genglerin %41.7’si ve ebeveynlerin ise %16.7’si, kizlarla erkekler arasinda
arkadaslik iliskisinin sakincali olmadigini distinmektedirler. Arastirma kapsaminda elde bu sonugla-
ra gore; genclerin arastirmada ele alinan konulara iliskin, ebeveynlere kiyasla, daha yenilik¢i ve
esnek bir yaklasimdan yana olduklari gériilmektedir.
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Arastirma kapsaminda elde edilen bulgulara gore, iki kusak arasinda ekonomik ve siyasal de-
gerlere iliskin anlaml bir fark gérilmemektedir. Ornegin genclerin %43'ii, ebeveynlerin ise %55’i,
toplumda fertlerin tercih ettikleri yasam tarzini yasayabilmelerine karsi ¢ikmaktadirlar. Genglerin
%62.5'i ve ebeveynlerin %61’i, yasalarin seriat yasalariyla uyumlu olmasi gerektigi inancindadirlar.
Genglerin %17.7’si, ebeveynlerin ise %15.6’sI toplumsal diizenin saglanmasinda farkli siyasal parti-
lerin yararl olabilecegini distinmektedirler. Genglerin %50’si, ebeveynlerin ise %61.4'(i yoneticile-
rin gorevlerine atanma kosullarinda, dini gorislerinin dikkate alinmasinin 6nemli oldugunu di-
siinmektedirler. Ekonomik degerler alanina iliskin, katiimcilarin %31’ine tercih ettikleri alanda is
bulup calisabilmenin -tercih etmedikleri ama daha fazla para kazandiklari mesleklerde calismaktan-
onemli oldugunu diisiinmektedirler. Bu diistince, genglerin %36.5'i, ebeveynlerin ise %25.5'i tara-
findan benimsenmektedir. Genglerin %43’(, ebeveynlerin ise %45’i zamanlarinin gogunu ekono-
mik faaliyetler igin kullanmaktadirlar. Genglerin %56.3'li, ebeveynlerin ise 87.5i vergilerin yasalara
uygun bicimde édenmesinin, lilke ekonomisinin kalkinmasina olumlu katki saglayacagini diisiin-
mektedirler. Normlar ve davranis kaliplari agisindan bakildiginda, kusaklararasi ¢atisma stirecinin
distik siddette oldugu goriilmektedir. Dini faaliyetler ve evlilik normlarina iliskin gencler ve ebe-
veynler arasinda anlamli bir goris ve yaklasim farki gériilmemektedir. Bulgular, siyasal ve ekono-
mik degerlerin kusaklararasi aktariminda, kismi degisikliklerin olmasina karsin, yliksek oranda basa-
rinin saglandigini géstermektedir.

Tutum ve goris ayriligl agisindan iki kusak arasindaki ¢atisma stirecinin olup olmadigina bakil-
diginda; kadere inanma, kitap okumanin 6nemi, baska bir tilkede yasama istegi, gelenek ve gére-
neklere baglilik ve kadinlarin evlilik sonrasi ¢alismasina engel olmamak, dlgekler olarak ele alinmis-
tir. Arastirma bulgulari, s6z konusu konulara iliskin iki kusak arasinda anlamli bir tutum ve goris
farkinin bulundugunu géstermektedir.

Sonug olarak arastirma kapsaminda siyasal ve ekonomik alana iliskin sorgulanan degerlerin
kabul gortp gérmedigine iliskin kusaklararasinda anlamli bir farkin olmadigina karsin, iki kusak
arasindaki kiiltiirel ve sosyal degerlerin kabullenmesine iliskin anlamli bir farkin oldugu soylenebilir.
Boylece arastirma kapsaminda ele alinan konular baglaminda, toplumsal-kiiltirel gerceklik alanina
iliskin; bir yandan degisim stirecini meydana getiren dinamiklerin, diger yandan ise istikrari sagla-
yan mekanizmalarin; degerler, normlar, tutum ve davranis kaliplari Gizerinden nasil karmasik bir
etkilesim stirecinde calistig, kismi de olsa gorilmistir.
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