STUDIES OF THE OTTOMAN DOMAIN

Cilt:4 Sayi:7 Agustos 2014 Issn: 2147-5210
L7y v www.thestudiesofottomandomain.com

19. YUZYILIN BASINDA OSMANLI ADLIYE TESKILATININ YENILENME
SURECINE MEDENIYET ALGISININ ETKIiSi*

PERCEPTION OF CIVILIZATION'S IMPACT ON THE
RECONSTRUCTION OF OTTOMAN JUDICIAL ORGANIZATION
AT THE BEGINNING OF THE 19TH CENTURY

Hiiseyin Vehbi IMAMOGLU
Sinop Universitesi, Egitim Fakiiltesi, SINOP

h.vehbiimamoglu@mynet.com

OZET

Osmanli Devleti 19. Yiizyillin basinda hemen her kurumunda yenilik/reform hareketi baslatmistir. Bu
hareketler kisa siire sonra Batililasma istegine doniismiistiir. Eski giinlere geri donme arayislari iginde, en sonunda
“Bat1 gibi olmak zorundayiz” seklinde 6zetlenen bir politika benimsenmistir. Bati’nin geldigi medeniyet seviyesine
gelmenin, kurtulugun anahtar1 olacagini savunan devlet adamlarmm Onciiliiglinde, hemen her padisah, Bati
medeniyetinin ulasmis oldugu seviyeye gelme arzusuyla, birtakim reformlar yapmstir. Bu dogrultuda Bati’dan bilim
adamlart getirtilmis, Bat’y1 gézlemlemesi i¢in devlet adamlart yurt disina gonderilmis, elgi ve diplomatlardan
raporlar hazirlamalari istenmis, Bati medeniyeti ithal edilmis, Batili devlet adamlarinin ve iilke igindeki elgi ve
diplomatlarin goriisleri dikkate alinmis ve en nihayetinde devletin yonii Bati’ya cevrilmistir. Batililagsma, medeni
olmayla esanlamli goriilmiis ve yapilan yeniliklerle Bati’nin ulasnmus oldugu seviyeye gelebilmek hedeflenmistir. 19.
yiizyil reformlar tek tek incelendiginde, Bati’nin etkili oldugu veya Bati eksenli bir anlayis gbze carpar. Boylece Bati
medeniyetinde ortaya ¢ikan insan haklari, yasama, miilkiyet ve haysiyet gibi kavramlarin, 6zgiirliik ve hiirriyet
kavramlariyla i¢ ice gegtigi bir ortamda gergeklestirilmesine yonelik bir ideal ortaya ¢ikmustir. Reform yanlist devlet
adamlarinin, medeniyetin O6lgiisii olarak kabul ettikleri Avrupa toplumuna benzeme ideali olan Avrupalilagma ise,
zaman zaman Batililagsma yerine kullanilmistir. Bununla birlikte Avrupalilagsma, medeniyet seviyesi ileri kabul edilen
Bati’ya ve dolayistyla Bati hukukuna dahil olma ¢abasidir. Avrupalilasma, bu yoniiyle 1815 Viyana Kongresi’'nde
dile getirilen “Avrupa Uyumu” projesinin kabul gérmesinin ardindan hukukta da bir uyum saglama diisiincesinden

kaynaklanmis bir kavram olarak yenilenme siirecine dahil olmustur.

Bu arastrmada Osmanli Adliye Teskilatinin yenilenme siirecinde, medeniyet algisinin ne denli etkili
oldugu, medeniyet algisina etki eden faktdrlerin analizi ve 19. Yiizyll siyasi gelismeleriyle birlikte

degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Medeniyet, Batililasma, Modernlesme, Reform, Adliye Teskilati

* Bu makale 06-08 Subat 2014 tarihlerinde Sapienza Universitesinde diizenlenen “IIl. European
Conference of Social And Behavioral Sciences Research” sempozyumunda bildiri olarak sunulmus ancak
yayinlanmamis metnin genigletilmis seklidir.



ABSTRACT

Ottoman Empire has begun innovations/reform movement in almost all institutions at the beginning of the
19th century. This movement soon turned into Westernization request. A policy that has been adopted summarized as
"we have to be like the West” in the quest to return to the old days, in the end. Almost every Sultan has made some
reforms, with the desire to come to the level of Western civilization, under the leadership of statesmen argues that the
key to salvation should be like Western civilization. In this respect, scientists have been brought from the West,
statesmen were sent abroad to observe the West, were asked to prepare reports by ambassadors and diplomats,
Western civilization has been imported, are considered opinions of Western statesmen and ambassadors and
diplomats in the country,and ultimately the direction of the state is translated to the West. Westernization, has been
seen as synonymous with be civilized and is aimed to come the level of the West have reached. When examined
individually reforms of the 19th century, are noticeable West to be effective or an understanding of the Western axis.
Thus has emerged an ideal for carrying with emerging concepts in Western civilization such as human rights,
legislative property and dignity, are intertwined with concepts such as liberty and freedom. Europeanization reform-
minded statesmen, they accept as a measure of civilization is the ideal of European society look like. was used in
place Westernization from time to time. However, Europeanization is an effort that adopted advanced level of
civilization in the West and therefore Western law to be involved. Europeanization has been included in renewal
process as a concept stemmed also from the idea to adapt in law after acceptance of Project expressed at the Congress

of Vienna in 1815 as "European Integration".

In this study, will be assessed that analysis of factors affecting the perception of civilization and political
developments of the 19th century with how effective is the perception of civilization, in the process of renewal of the

Ottoman Courthouse Organization.

Keywords: Civilization, Westernization, Modernization, Reform, Judiciary Organization



GIRIS

Avrupa’da 15 ve 16. yiizyillardan itibaren baslayan teknik gelisme ve buluslarla
ters orantili olarak, Osmanli Devleti her alanda gerilemeye baglamistir. Fransiz
Ihtilali’nden sonra Bati’da ortaya ¢ikan milliyetgilik akimlari, insan hak ve dzgiirliikleri
kavramlarmi giindeme getirmistir. Osmanli Devleti’nde ise, gerilemeyi durdurma hatta
yikilis1 dnleme adina, padisahlar ve devlet yoneticileri birtakim 1slahat ve yenilesme
girisiminde bulunmuslardir. Genelde Batililasma hareketleri olarak adlandirilan bu
girisimler, temelde iki anlamda ele alinabilir: Bunlardan birincisi, Bati’'nin ulagmis
oldugu seviyeye gelebilme, ikincisi ise Batili gibi diisiinebilmektir. Her iki anlamda da
Osmanli Devleti’nin basta Adliye Teskilat1 olmak tizere, hemen her kurumunda bazi
diizenlemelerin yapilmasi zorunlu olmustur. 19. yiizyilin basinda Osmanli Adliye
Teskilat’'nin  yenilenme siireci, Batililasma hareketlerinin bir pargas1t olarak
degerlendirilebilir. Batililasma hareketleri ise, Osmanli Devleti’nde medeniyet
algisindaki degisimi simgeler. Dolayisiyla 19. yiizyilin basinda, medeniyet algisindaki
degisim ve gelismeler, Osmanli Adliye Teskilati’'nin yenilenme siirecindeki yOni
belirler. Bu arastirmada, 19. yiizyilin basinda Osmanli Devleti iizerindeki Bat1 etkileri
ve buna bagli olarak degisen medeniyet algist cercevesinde, Osmanli Adliye
Teskilati’nda birtakim degisikliklerin yasandig1 varsayimiyla, ideoloji, adli orgiitlenme,
yeni kurumlar ve kanunlar g¢ercevesinde nasil bir doniisiim gercgeklestirildigi ortaya

konulacaktur.
1.ADL{ TESKIiLATTA YENILiK DUSUNCESININ OLUSUMU

Osmanli Adliye Teskilati, pek ¢cok sebebe dayali olarak giincel ihtiyaglara cevap
vermekte zorlaniyordu. Devletin Avrupali devletler karsisinda gerilemeye baslamasi ve
Avrupali devletlerin Osmanli topraklar1 iizerinde takip ettikleri yayilmaci siyaset,
devleti her giin yeni bir problemle kars1 karsiya birakiyordu. Ozellikle gayr-i miislim
tebeaya yonelik kiskirtic1 hareketler ve devletin topyekiin bir miicadeleye girisme istegi,
gayr-i miislimlerle ilgili yeni diizenlemelerin yapilmasmi sart kosuyordu. Ote yandan
kurumsal agidan hantallasan bir yap1 dikkat ¢ekmekteydi. Gerek degisen kiiresel sartlar,
gerek dis etki ve baskilar ve gerekse de devletin i¢ dinamiklerindeki gelismeler
neticesinde, her kurumda oldugu gibi Adliye Teskilati’nda da yenilik yapma diisiincesi

olusmustur. S6z konusu diisiincenin olusum siireci iki baslikta incelenebilir:



1.1.Devletin Gerilemesi

Osmanli Devleti’nin gerilemeye baslamasi i¢ ve dis birtakim etkenlere bagh bir
gelismedir. Batili devletler icin somiiriilmesi gereken bir bolge olarak, her firsatin
degerlendirildigi bir aralik olan 19. yilizyil, Batr’nin amaglarim1 gerceklestirme
noktasinda, Adliye Teskilatr’'nin yeniden sekillenmesine dolayli veya dolaysiz etki

yapmuistir.

Devletin gerilemeye baslamasi, ilk olarak askeri basarisizliklar sonucunda toprak
kayiplarinin yasanmasiyla kendini géstermistir. Bu durum ayni zamanda reform yapma
ithtiyacini hissettiren en basat nedendir. Yasanan biitiin sorunlarin nedeni sayilan ve
kazanildiginda mevcut sorunlar1 da halledilecegi umulan savaslar, Osmanli Devleti’nin
yenilik siirecinin baglangic noktasidir. Yenilgiler, degisen savas teknolojileriyle
yakindan ilgilidir. Ozellikle top teknolojisinde Avrupa ordularindaki yenilikler takip
edilemediginden, Osmanli toplarinin agir, menzili kisa ve seri olmayan Ozellikleri
sebebiyle, ordunun manevra kabiliyeti bakimindan yetersiz kalmasma neden olmustur
(Iigiirel 1999: 607). Ayrica ordunun hammadde sorunu ve endiistriyel agidan geri
olmasi, donanimi ve vurus giiciinii olumsuz yonde etkiliyordu (Agoston 1999: 621).
Ustelik degisen savas teknolojileri, timarli sipahileri de vurmustu. Timarli sipahilerin
onemini kaybetmesi, ordu i¢indeki dengeleri yenigeriler lehine bozuyor ve sipahilerin
itaatsizlik yapmalarmna neden oluyordu (Pamuk 2000: 94). Yenigeriler acisindan ise

artan bir disiplinsizlik s6z konusuydu.

Yenilgiler, beraberinde ekonomik sikintilar1 artirtyordu. Ekonomik sorunlar ise,
devlete her alanda olumsuzluk olarak yansiyordu (Tabakoglu 1985: 208-211). Eski
diizenin geri getirilmesi i¢cin bozulan ekonominin diizeltilmesi gerekiyordu. Devlet
bunun i¢in timar sistemini diizeltmeyi ve merkezi otoriteyi tekrar hakim kilmay1
arzuluyordu (Barkan 1993: 320). Avrupali devletlerin stirekli ilerleyisi, Batili devletleri,
Osmanli Devleti karsisinda etkileyici bir konuma yiikseltiyordu ve bu iliski, ekonomik
gelismeleri kiiresel bir boyuta tasiyordu (Karpat 2002: 65). Cografi kesiflerden sonra,
diinya genelinde ekonomik diizenler degismeye baslanusti. Ozellikle Amerika kitasinin
kesfiyle birlikte Amerika altm ve giimiisii Avrupa’ya nakledilmisti (Inalcik 1996b: 162).
Bu durum Osmanli maliyesinde ani diisiislerin yasanmasina vesile olmus, degisen

ekonomik diizende paranmin kullanimi yayginlasmisti. Ote yandan yapilan savaslarda



nakit paraya olan ihtiyac, Osmanli ekonomik diizenini zorunlu bir degisime ittigi de
iddia edilebilir. Ik olarak timar sistemi yerine iltizam sistemi benimsenmis; fakat
iltizam sistemi, nakit ihtiyacin1 kismen karsilasa da, uzun vadede timarli sipahileri
yeniceriler karsisinda onemsizlestirerek, farkli yonden zarar vermistir (Kazict 1977:
136). Ticari tedbir olarak ise, Avrupali iilkelere verilen kapitiilasyonlarla, ticari akig
hizlandirilmak istenmis ve {lkeler arasinda ticarl imtiyazlarin bir koz olarak
kullanilmas1 amaclanmisti (Inaletk 1973: 137). Ancak kapitiilasyonlarin umulandan &te
cok biliyiik zararlar1 olmus ve devlet ekonomik anlamda tamamen disa bagimli hale

gelmistir.

Ekonomide yasanan sorunlar, kurumsal alanda yapilan yeniliklere gerekce
olusturdu. Yeniliklerde bariz bir sekilde Bati etkisi géze carpti. Elbette degisim
biirokrasiye de yansidi. Biirokrasinin degisimi ise, merkeziyet¢i yapinin esnemesi
anlamma geliyordu (Heper 1983: 296). Oysa devlet kendi i¢ mekanizmasinda,
merkeziyet¢i yapiy: tekrar tesis etmek istiyordu. Sonucta dikkat ¢ceken bu tezat durum,

Osmanl yenilik hareketlerindeki temel ikilemlerden birini olusturmustur.
1.2.Klasik Adli Teskilattaki Aksamalar

Adli Teskilatta yenilik fikrinin olusumunda, klasik diizenin aksama ve
yetersizliginin pay1 biiytliktiir. Klasik sistemin modernizasyonu, 19. yiizy1ll medeniyet
algisiyla da yakindan ilgilidir. 19. yilizy1l medeniyet algisinda klasik adli sistem, din,

hukuk, gelenek ve yapisal degisiklikler kavramlarini tartismaya agmaistir.

Din acisindan bakildiginda, dinin ideolojik anlamlar kazandigi algisi, 19.
yiizyildaki en ciddi algidir. Bu algi, devletin gerileme doneminde otoritesini artirma ve
yayma girigsimine paralel olarak, din adamlarmm yapilacak reformlar1 halka kabul
ettirmede araci olarak kullanilmasiyla ilgilidir. Ornegin Mesveret Meclisleri, ulemanin
etkin olarak yer aldig1 toplantilar olarak kayda ge¢mistir (Cihan 2004: 70). Diger
taraftan ulema, reformlarmm mesruiyet zeminini olusturmakla gorevlendirilmislerdir
(Karatag 1998: 107). Ancak ilging olan, reform silirecinde ulema, klasik diizenin

bozulacagi endisesiyle sert bir muhalefet de yiiriitmiistiir.

Hukuk agisindan bakildiginda, uygulamadan kaynaklanan sorunlar dikkati ¢ceker.
Ote yandan hukukun siyasallasti1 iddias1 da zihinleri mesgul etmektedir. Ahmet Cevdet

Pasa, mevcut halin adli diizeni sarstig1 fikrini tagir (1966: 159-166). Hukukun duragan
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hale geldigi elestirisi ise, Miisliiman ve gayrimiislim tebaanmn sorunlariyla ilgili yeni
hukuksal diizenlemeler yapilmasi gerektigi algisini ortaya c¢ikariyordu ki, bu algiya
sahip olanlar, hukukun yenilenemedigi i¢in, idari yapmin da zaafa ugradigini

diisiiniiyordu (Gokbilgin 1967: 95).

Gelenek noktasindan bakildiginda ise, Batililasma anlayisiyla birlikte kurumsal
acidan bir yenilesme ve eski kanunlarin degistirilmesi gerektigi algis1t meydana gelmisti.
Bundan sonra mevcut geleneklerin medeni bir sekilde yenilenmedigi takdirde, ihtiyact

karsilayamayacagi diislincesi kesin olarak zihinlere yerlesmistir.

Siyasal, toplumsal ve ekonomik yapilarin degismesi, 19. yiizyildaki kiiresel
etkiler sonucundadir. Avrupa’nin ileri bir medeniyet diizeyine ulastig1 algist ve kabuli,
Osmanlt Devleti’ni pasif bir konuma siiriiklemistir. Kurulan ticari iliskilerde, Avrupa
iktisat politikast gecerli olmus ve Osmanli Devleti, yapisal ve yasal degisime gitmek
zorunda kalmistir (Karahanogullar1 2005: 62). Boylece Avrupa’dan etkilenen Osmanli
Devlet adamlari, kanunlastirma yoluyla Avrupa’daki orta sinifa dayali toplumsal yap1
modelini Osmanli’ya uyarlayarak, “Osmanlilik” kavramini ileri siirmiislerdir (Mardin
1997: 12-13). Elbette bu durum, medenilesmenin Sl¢iisiinii Avrupalilagsmakla bir goren
zihniyetin gostergesidir. Nitekim kanunlastirma hareketlerinde, Avrupa’da ortaya ¢ikip
yayilan rasyonalizm ve hukukun istlinliigii gibi kavramlarm, Avrupa eksenli bir

dontistimii gézlemlenir (Hiiliir-Akga 2006: 305).
2.19. YUZYILIN BASINDA OSMANLI DEVLETI’NDE MEDENIYET ALGISI

19. yiizyilin basinda Osmanli Devleti, mevcut durumdan kurtulmak i¢in
medenilesme gerektigi fikriyle, birtakim reform ve yenilikler yapmustir. Yapilan
reformlarda Avrupa medeniyeti model alinmis veya ideal goriilmiistiir. Dolayisiyla
mevcut durumdan kurtulma diislincelerinin karsiligi olarak kullanilan medeniyet
kavrami, dig baskilar ve devletin kendi i¢ dinamiklerindeki atilimlardan beslenir. Bu
nedenle medeniyet kavrami, Batililasma ve Islahat kavramlarina yiiklenen anlamlarla

yakindan ilgilidir.
2.1.Batihlasma ve Medeniyet Algisina Etkisi

Batililasma, agirlikli olarak 19. Yiizyillda Osmanli Devleti’nin biitiin kurum ve

kuruluslartyla Bat1 toplumuna benzeme c¢abasi olarak tanimlanabilir. Bu sekliyle



Batililasma, Batili olmayan bir toplumun Bati’nin deger ve kurallarina gore yeniden
sekillenme stirecidir (Aslan 2006: 92). Batililasma, devleti kurtarma c¢abalarinin
karsilig1 olarak, modernizasyon anlaminda kullanilmis olup, Bati’nin {istiin seviyesine
ulasabilmek i¢in, siyasi, sosyal, kiiltiirel ve diger alanlarda gergeklestirilen reform
hareketleri olarak da degerlendirilebilir (Hanioglu 1992: 148). ister reform olsun isterse
modernizasyon veya yenilik anlaminda kullanilsin, olan bir degisimdir ve degisim her
toplumda mutlaka yasanan bir olgudur. Osmanli toplumunun degisim slogani, Avrupa
degerlerinin ulasilmas1 gereken bir hedef oldugudur (Mardin 2007: 9). S6z konusu
hedef, modernlesme veya medenilesme deyimlerini ¢agristirmaktadir. Modernlesme,
kendisinden ileri veya istiin olduklar1 kabul edilen kurum, deger veya modellerin
benimsenmesi anlamma gelir (Arslantiirk-Amman 2001: 389). Medenilesmekle
modernlesme arasinda bu anlamda pek fark yoktur ki, zaman zaman Batililasma, bu
kavramlarla esdeger goriilmiistiir. Hatt-1 zatinda modernlesme, ileri medeniyet diizeyine
erismis Bati’nin, bulundugu noktaya gelebilme ugrasidir. Bundan dolay1 19. yiizyilda,
medenilesmenin sart1 Batili olmak, medenilesmek ise, Batililasmak demekti (Berkes

1978: 34).

Osmanlt Devleti 19. yiizyilla gelinceye kadar kendini Avrupa’dan {istiin
gormiistiir. Avrupa devletleri, Osmanh i¢inde daimi elgilik agmak isterken, Osmanl
Devleti buna tenezziil dahi etmemistir. Ikili iliskilerde Osmanli Sultanlar1 hep bahseden
taraf konumunda olmus, Avrupa’yla araya mesafe konulmustur. Bu nedenle
medenilesmekle Batililagmak birbirinden apayr1 kavramlardir. Ancak yikilis emareleri
goriilmeye baslayinca ve Bati’'nin iistiin oldugunun kabul edilmesiyle, yenilik yapma
fikri kesin kes hasil olmustur. Bununla birlikte yapilacak yeniliklerde Bati tarzi
benimsenmis olsa da, nasil hareket edilecegi, hangi unsurlarin alinmasi gerektigi ve
medenilesmek icin tam olarak ne yapilmasi gerektigi yeterince netlestirilememistir
(Turhan 2002: 155). Ayrica Osmanli Devleti’nin modernlesme ¢abalariyla eszamanli
olarak, Avrupali devletlerin baskilar1 baslamistir. Avrupali devletler, Osmanli
Devleti’nden miimkiin oldugunca faydalanmak veya Osmanli Devleti’ni aralarinda
paylasmak i¢in, Devleti kendi istedikleri istikamete yOneltmekte, dolayisiyla
modernlesme/medenilesme ¢abalarna etki etmektedirler. Su halde Osmanh
modernlesme cabalarinin i¢ ve dis etkenlerden kaynaklanan yonleri vardir. Avrupali

devletlerin gittikge artan politik baskilari, hiikiimeti Bat1 kiiltiiriinii benimsemeye ve
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Bat1 kurum ve kanunlarmi almaya itmistir (Karpat 2002: 78). Disaridan baski yoluyla
dayatilmaya calisilan yenilikler, igeride klasik kesimin muhalefetiyle karsilasmis, devlet
yoneticilerini ikilemde birakmistir. Yapilan reformlar sonucunda, Bat1 menseli kurum
ve kanunlarla, klasik sistemin siiregelenleri arasinda ikilik meydana gelmistir.
Dolayisiyla muhalif kanatla modernist reformcular, siirekli bir ¢ekisme i¢inde olmuslar
ve bu cekisme, medeniyet algisinda farkli yaklasimlarin sergilenmesine ortam

hazirlamistir.

Modernistler, eski diizene ait sembol, kalip ve kurumlarin, Batili cagdaslariyla
degistirilmesi gerektigi fikrini savunarak, bilerek veya bilmeyerek laiklik (sekiilarizm)
akimin1 baslatmislardir (Otact 2004: 146). Ozellikle yoneticilerin sahip oldugu bu
diistince, hukuk sistemine dogrudan etki etmis ve Bati’nin degerler sistemini aynen

aktarma diislincesine doniik olarak, klasik Osmanli adli yapisini degisime zorlamstur.

Modernlesme c¢abalari, baslangicta Avrupa’nin yalnizca teknik 6zelliklerinin
istlin  goriildiigi ve bunun disinda Avrupa’nin  medeniyet acisindan asagi
degerlendirildigi bir yenilesme hareketiyken, stire¢ hizli bir sekilde, medenilesmekle
Avrupali olmayr ayni noktada birlestirmistir. S6z konusu olan bir bakima ideolojik
degisimdir ve bu ideolojiye sahip olan ve kendini elit olarak degerlendiren grup, Batili
gibi diisiinen ve Bat’nin yaptigimi yapan insan tipini yerlestirmeye gayret etmistir.
Islahatlar1 incelemek ve uygulamak i¢in olusturulmus 6zel bir kurulun baskani olan Arif
Bey’in, Batililagmayla ilgili diisiinceleri konuya agiklik getirebilir:

Biz programimizi icraata gegirecegiz. Fakat biraz sabretmeli. Her seyi birden

yapamayiz. Birgok batil inanca ve eski adete galip gelmeye mecbur oldugumuzu

bilesiniz. Millete yeni bir dil 6gretmek kadar gili¢ bir gorevle karsi karsiyayiz.

(Engelhardt 1999: 25)

Goriildigt gibi Arif Bey, geleneksel diizeni, batil inang ve birtakim eski adet
olarak yorumluyor ve Batililasmaya doniik programlarmi yiirlirliige koymanin kesin

inanciyla, iglerinin ne kadar zor oldugundan bahsediyordu.
2.2.Islahat Fikri Etrafinda Sekillenen Medeniyet Algis1

Geleneksel diizenin aksamaya baslamasiyla birlikte, devlet yenilik arayislarina
girigmistir. Ik olarak askeri teskilatta baslayan yenilik arayislari, islemez hale gelen

kurum ve kanunlarin 1slah edilmek istenmesiyle devam etmistir. Ancak s6z konusu
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islahat1 gerceklestirecek yonetici kadronun yetersiz olusu (Haytoglu 1996: 25), 19.
yiizy1l 1slahat hareketlerinde, radikal degisiklikler yapilmasi gerekirken, bocalamalara
neden olmustur. Bu donem Osmanli idarecilerinin medeniyet anlayis1 da, yapilan
reformlara dogrudan etki etmistir. Diger taraftan Avrupali devletlerin baskilar1 ile
iceride Batililagsma karsit1 muhalefetin tepkileri, icte birligi zedelerken, 1slahatlarin da
devamliligini etkilemistir. Bunu sonucunda adli teskilatta goriilen ikilemler, bu duruma

carpici bir ornektir.

Ote yandan geleneksel diizenin sorgulanmaya baslamasi, yeni bir dénemin
basladigini gosteriyordu. Yeni donem, islahat fikri etrafinda sekillenen bir zihniyet
dontlistimii olarak, yeni bir medeniyet algisinin olusmaya basladigini isaret ediyordu.
Ancak bu degisim, toplumun geneline has bir degisim degildir. Islahat fikri ¢ok daha
onceye dayansa da, bu diisiince, medeniyet algisinda toplumsal bir doniisiim i¢in yeterli
olmamistir. Hatta toplumun bazi kesimlerinde, klasik diizenin ne pahasina olursa olsun
korunmas1 gerektigini diisiinen gruplar c¢ikmistir ki, doniisim bir yana, zihniyet
duraksamasi yakistirmasi dahi yapilabilir. Bu anlamda toplumun tamamen yenilik
fikrine hazir olmadig1 sonucu ortaya cikar. Sosyolojik anlamda, her degisimin mutlaka
hesaplasmak zorunda oldugu bir diizen olacaktir. Ancak degisimin basariya
ulasmasinda, muhalif kanadin direnci, 1slahat taraftarlarina engel olurken, herhangi bir
basarisizlikta, fatura, haliyle reformcu zihniyete havale edilecektir. Ortaya ¢ikan bu
dongii kisirlagtikca, reformlarin yerlesme ihtimali azalacak, medeniyet algisinda da
celiskiler goriilecektir. Bu haliyle 19. yiizyildaki islahat taraftarlari ile klasik diizen

taraftarlarinin diisiince ve algilarinda ortaya ¢ikan gitgeller, bu durumu sonucudur.

Her seye ragmen, mevcut durumdan kurtulma adma 6ne siiriilen goriisler ve
padisahlara sunulan layihalar, medeniyet algisinda kismen de olsa bir degisimin
yasandigin1 kanitlamaktadir. Asil de§isimi yasayanlar ise, Bati medeniyetine tanik
olmus devlet adamlaridir. Tanzimat Fermani gibi, geleneksel diizen iizerinde yapilmasi
on goriilmiis bir yenilik ve dzellikle Islam Hukukuna aykir1 bir nitelikte gayr-i miislim
haklarinda yapilan adli ve idari reformlar, 19. ylizy1l Osmanli idarecilerinin medeniyet
algilarindaki degisimi agikca ortaya koyar. Her ne kadar modernlesme c¢abalari,
baslangic itibariyla pragmatik olarak degerlendirilse de (Otac1 2004: 158), 19. yiizyil
reformlarinin aywrt edici 6zelligi, Batr’nin mutlak {stiinliigiiniin kabul edildigidir.

Dolayisiyla medeniyet algisinin karakteristik 6zelligi, Batililasma kararidir. Kuskusuz
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bu noktaya gelinmesinde, daha 6nceki 1slahatlarin 6nemli bir pay1 vardir. Bu nedenle
Batililagsma hareketlerinin temelini, daha Onceki reform ve iktibaslar olusturmustur
(Lewis 1980: 162). III. Selim’e sunulan layihalarda da ortak olan yon, Avrupa’daki gibi,
kanun {istiinliigii ilkesinin yerlestirilmesi geregidir (Bozkurt 1996: 42-43). Bu konu,
Avusturya Bagbakani Prens Metternich’in Osmanli reformlariyla ilgili goriislerinde de
yer almistir. Osmanli Devleti’nin ve idarecilerinin Avrupa’dan etkilendigi gerceginden
hareket edilirse, Prens Metternich’in Istanbul’daki elgisine gonderdigi bir mektup
konuyu aydinlatabilir. Metternich sdyle soyliiyordu:

Devlet-i Aliyye beka ve asayis i¢in idarey-i umdr-u miilkiyenin 1slahat-1 esasi vuciiduna
olmak ve ba’de eskal-i Islamiyeyi dahi, muhafaza ederek ecnebiyyun lazimdir ve bdyle
hareket edildigi halde, bu babda aldatmayip meseleye dahi sehiilet gelecektir. Zira artik
mer’iyyeti fakat ehz-i nafi’ olan seylere, gerek dini ve gerek halki olan usil ve serait
vuctdiyesi ile imtirah ettirmek maksadina sarf edebilir. Ve bu ma’ltimat-1 miilkiye,
eskal-i milliye lizere, yani milletin usiil ve adatina tatbikan yapildigi halde, hatt-1 zatinda
miittefik leh olacak bir seyi yalniz eskal-i ecnebiyede icrd etmekte kat’an tereddiit
etmemistir. Ve her an kaffe-i usil-i cedide mevzu’ata ilhak eden fesddin biri dahi,
climlesini berdeye nezarete me’mir etmesiyle beraber, efkar-1 muhtelife itirdf eden
adamlar kullanmis olup, bu husiisa bilhassa Tanzimat-1 askeriyesi hus@isuna raci’
olabilir.'

Metternich, Osmanli Devleti’ne, her seyden 6nce, higbir lilkeyi taklit etmemeyi,
kendi biinyesine uygun reformlar yapmay1 ve Islami esaslara riayet ederek hareket
etmeye tavsiye etmekteydi. Hatt-1 zatinda Metternich’in ifade ettigi tavsiyeler,
reformistlerle klasik diizen taraftarlarim1 uzlastiracak bir nitelikteydi. Dolayisiyla
algilarda yasanan medeniyet krizini ¢6ziimleyebilecek bir tavsiye olarak 6ne ¢ikiyordu.

Ancak gelismeler s6z konusu krizin atlatilamadigini gostermistir.
3.MEDENIYET ALGISININ ADLi TESKIiLATA ETKISi

19. yiizyilda Osmanli Devleti’nde yikilmay1 engellemek i¢in yenilik yapma fikri
ve gerekliligi, medeniyet algis1 olarak Batililasma kavrammi 6n plana ¢ikarmistir.
Avrupali devletlerle olan iliskiler ve iceride olusmaya baslayan reformist diisiinceler,
mevcut yargi kurumlarini bir doniisiime sevk ederken, yeni mahkemelerin a¢ilmasini ve

buna bagl olarak yeni kanun ve diizenlemelerin yapilmasini saglamistir. Dolayisiyla

' BOA, Yildiz Esas Evraki (Y.EE) Nr. 91/25, 29.Z.1257-11.02.1842.
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medeniyet algisi, Osmanli Adliye Tegkilati’n1 iki baslikta toplanabilecek bir degisime

siirtiklemistir:
3.1.Yeni Acillan Mahkemeler

19. ylizy1l medeniyet algisi, Batililasma/modernlesme ekseninde, Bati’nin deger
yargilariyla kurumsal ve kanunsal alintilar yapilmasi gerektigi yoniinde bir diislince
gelistirmisti. Bu  diislincenin  yargr  Orgilitlenmesindeki  sonucu, klasik  yargi
orgiitlenmesinde birtakim degisiklikler yapilmasi seklinde olmustur. Bu degisikliklerin

basinda yeni agilan mahkemeler gelir.

Gelistirilen medeniyet algisiyla gerceklestirilen degisim, Osmanli mahkeme
yapisina baslangicta, donemin sartlarindan da kaynaklanan bir sekilde, ticari usul ve
kanunlarin alinmasi1 ve sonrasinda ticaret mahkemelerinin kurulmasi seklinde etki
etmistir (Berkes 1978: 217; Ekinci 2004: 100). Bu mahkemeler, ilerleyen yillarda
Karma Ticaret Mahkemesi adi altinda gelisimlerine devam etmistir (Ekinci 2004: 123).
Ticaret mahkemelerinden sonra Nizamiye mahkemelerinin temeli atilmistir (Ekinci
2004: 87). Ardindan Tasra Meclislerinin, Istinaf ve Temyiz Mahkemesi olarak gorev
yapmast saglanmistir (Ekinci 2004: 92). Mahkemelerin yeniden yapilanmasinda,
Meclis-1 Vala-y1 Ahkam-1 Adliye’nin kurulmasi, yeni adli diizene yon verme idealinin
karsilig1 olarak degerlendirilmistir (Eryilmaz 2006: 180). Son olarak 19. yiizyil
medeniyet algisi, Seriat, Cemaat ve Konsolosluk Mahkemelerine de etki etmistir ve bir

doniistim gecirmelerine neden olmustur

Ser’iat Mahkemelerinin doniisiimii, donem igerisinde benimsenen esitlik¢i
anlayisin ve Batili sistemlerin tercih edilmesinin sonucu olarak, laik bir anlayisla
sekillenen baska mahkemelerin agilmasiyla gerceklesmistir. Bu doniistim ayni1 zamanda,
Ser’i Mahkemelerin felsefesini de etkilemistir. Tanzimat Fermani’na yansiyan bu
degisim, Osmanli hukuk sistemine cezalarn kanuniligi ve hakimin hiikmiine istinat
etmesi, cezalarin sahsiligi ve kanun karsisinda esitlik prensiplerini getirmistir (Taner

1999: 224-225).

Cemaat mahkemelerinin doniigiimiinde, gayr-1 miislim tebaanm esitligi ilkesi,
temel hareket noktasidir. Tanzimat Fermani’yla birlikte “Osmanli vatandasligr” kavrami
ortaya atilmis; din farkinin hukuki agidan bir {stiinliik sebebi sayilmadig1 bir doneme
girilmistir (Bozkurt 1993: 52). 19. ylizyilda gayr-i1 miislimlerin yargilanmasiyla ilgili
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klasik Konsolosluk Mahkemelerinin disinda, Karma Adli Komisyonlar da kurularak
islev gormeye baslamustir. 1820 yilinda Avrupali devletlerin de katilimiyla kabul edilen
yeni sistem, Istanbul’da uygulamaya konulmustur (Ekinci 2004: 328; Konan 2006: 163-
164).

3.2.Kanunlastirma Hareketleri

Kanunlastirma hareketleri, 19. ylizyi1l medeniyet algisna baglh olarak, Adliye
Teskilati’nda on goriilen reformlarin sonuglar1 olarak sayilabilir. Kanunlastirma deyimi,
herhangi bir konuya iliskin hareket tarzi hakkinda, kanun halinde kurallar ortaya koyma
girisimi olarak tanimlanabilir (Velidedeoglu 1999: 142). Kanunlastirma faaliyeti, olusan
medeniyet algis1 ve bunun sonucunda gelisen ideoloji ¢ercevesinde yapilmistir. Yapilan
kanunlastirma faaliyeti iki temel nedene dayanur: 11ki, degisen sartlara uyum saglama (ic

neden); ikincisi ise, Avrupali devletlerin bask1 ve dayatmalaridir (dis nedenler).

Nedeni ne olursa olsun, 6zel hukuka iliskin kanunlar ve genel icerikli veya
amme hukukuna iliskin kanunlar olmak iizere, iki tiir kanunlagtrma hareketi vardir.
Belirli durum veya iliskiye karsilik hazirlanan kanunlar zel hukuka girer. Ornek olarak,
tiiccarlar arasindaki iligkileri diizenleyen ticaret kanunlar1 verilebilir (Velidedeoglu
1999: 142). Osmanli Devleti’nde, artan ticari iligkiler ve imzalanan ticaret
antlagsmalardan dogan hukuksal problemlerin giderilmesi i¢in, Avrupa’daki
orneklerinden yola ¢ikilarak ticaret kanunlar1 hazirlanmig ve yiiriirliige sokulmustur.
Genel veya ammeye iligkin kanunlar ise, herhangi bir hukuk alaninin tiim ayrintilarinin
dikkate alinarak hazirlandig1 kanunlardir. Bu tip kanunlar, herhangi bir kisiye miinhasir
olmayan ve herkes icin ayn1 genel geger hiikiimler iceren kanunlardir (Velidedeoglu
1999: 142). 19. ylizyilin bas1 s6z konusu oldugunda, kanunlastirma hareketleri olarak,
basta Tanzimat Fermani ve 1840 Ceza Kanunu olmak iizere, Nizdm-1 Cedid Askeri
Kanunnamesi, Asakir-i Manstire-i Muhammediye Ordusu i¢in ¢ikartilan kanunname,
Tarik-i IImiyeye Dair Ceza Kanunnamesi ve 1850 Ticaret Kanunnamesi seklinde dne
ctkmaktadir. Bu kanun ve kanunnameler de, Avrupa genelinde baslayan toplumsal ve
ekonomik degisiklere ayak uydurmak icin ve Avrupali devletlerin baski ve istekleri

sonucu hazirlanmislardir.
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Nizam-1 Cedid Askeri Kanunnamesi, Nizdm-1 Cedid Ortasinin 1803 yilinda
Ankara Sancagi’nda kurulmasiyla yiriirlige girmistir.” Yeniceri Ocagr’ni kaldirmak
icin kurulan Nizam-1 Cedid ordusunun, kanun ve diizen g¢ercevesinde egitim goérmesi
amactyla hazirlanan Kanunname, III. Selim’e sunulan tezkerenin degistirilip kanunname
sekline doniistiiriilmesinden sonra, sancaklarda yiiriirliige girmistir (Ozkaya 1963: 145-
156). Yeniceri Ocag1 kaldirildiktan sonra ise, kurulan Asakir-i Mansire-i

Muhammediye Ordusu i¢in, yeni bir Kanunname hazirlanmistir (Keles 2006: 229-230).

19. ylizyilda yapilan reformlara karsi ¢ikan ulemanin isyanlarinin 6niine gecmek,
kadilarin yaptiklar1 yolsuzluklar1 engellemek ve devlet gorevlileri arasinda yayginlasan
riisveti ortadan kaldirmak igin, II. Mahmut, Tarik-i IImiyeye Dair Ceza Kanunndmesi'ni

(1838) hazirlatmustir (Keles 2005: 260).

1840 Ceza Kanunndmesi’nin temel ¢ikis amaci, Tanzimat’in 6ngdrdiigi ilkelerin
hayata gecirilmesidir. Bu nedenle Tanzimat Fermani’na bagli ve kismen de Bati
hukukundan faydalanilarak hazirlanmis bir kanunnamedir (Bozkurt 1996: 98). Boylece
Fermanda yer alan esitlik ilkesi, vatan sevgisinin artacagi inanciyla saglanmak

istenmistir (Savel 1959: 169-170).

1850 Ticaret Kanunnamesi ise, ticari is ve iligkiler ile Ticaret Mahkemelerinin
diizeni hakkinda maddeler igeren bir kanunnamedir (Eryilmaz 2006: 230). Kanunname
cikarildiktan sonra Ticaret Meclisleri, Avrupa ticaret kanun ve esaslarina gore degil, s6z

konusu kanunnameye gore karar verecekti.

Sonug olarak donemin sartlar1 ve Batili devletlerin etkisiyle girisilen reformlarin
dogal sonucu olarak yapilan kanunlagtirma hareketlerinde, Bati hukuku kendini
hissettirir. Bu durum, 19. ylizy1l medeniyet algismmin en temel tezahiiriidiir. Ancak
Osmanli yenilik hareketleri, sadece dis etkilere bagh degil, ayn1 zamanda i¢ karar
mekanizmasinin da bir sonucudur. Dolayisiyla 19. yiizy1l medeniyet algisi, ¢ift yonli

gelisen bir karaktere sahiptir.
SONUC

Devletin gerilemesi ve klasik adli teskilat yapisinin gilincel ihtiyaclara cevap

vermede yetersiz kalmasi iizerine, dnce devletin i¢ karar mekanizmasida yenilik fikri

? Kanunnidmenin tam metni i¢in Bkz.: Cadirc1 1972.
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baslamistir. Bu fikir, devlet yoneticilerini Bati’y1 6rnek alarak hedef gostermeye ve ayni
tarihlerde Batili devletleri de kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda Osmanli Devleti’ni reform
yapmaya sliriikleyerek, devleti Batililasma deyiminde Ozetlenen bir modernizasyona
itmistir. Bu modernizasyon ayni zamanda medenilesmekle esdeger goriilmiistiir. Devlet
icerisinde degismeye baslayan medeniyet algisi, kurum ve kanunlar1 doniisiime
zorlarken, icte ve dista yasanan gelismeler ve yonetici kadro ile muhalif kesim arasinda
yasanan c¢ekigsmeler nedeniyle, birtakim ¢eliskili sonuglarin ortaya ¢ikmasina ortam
hazirlamistir. Ancak siire¢ sonunda, 6zellikle adli teskilat yapisinda 6nemli yenilikler
yapilmistir. Yapilan yeniliklerin ortak o©zelligi, Bati1 eksenli yenilikler olmasidir.
Toplumun biinyesine uyum ve uygulamadaki tutarlilik diizeyi bakimindan, yetersiz
sayilan bu yenilik hareketleri, Osmanli medeniyet algisindaki degisimin karakteri olarak

nitelendirilebilir.

Yenilik fikri ¢cok daha Onceye dayansa da, 19. ylizyil Osmanli yenilik
hareketlerini yiiriiten kadronun algisi, otoritenin 1slahat¢i biirokratlara devrini 6n
gortirken, padisah otoritesinin ve karar verme yetkisinin fiilen biirokrasiye gegmesini
saglamaya doniik bir diisiinceye sahip olmustur (Inalcik 1996a: 353). Dolayisiyla
yapilan reformlarda topluma s6z hakki vermeyen bir aydin tipi ortaya ¢ikmis (Kaplan
2006: 318) ve tepeden inme seklinde gerceklesen bir karaktere biiriinmiistiir. Bu yeni
aydm tipi, Batr’y1 ilham kaynag1 olarak gormiistiir. Ozellikle Avrupa baskentlerinde
gorev yapmis elgilerin ve diger devlet gorevlilerinin 6nderliginde, Avrupa imaj1 yeniden
olusturulmustur. Medeniyet algismin degisimine isaret eden bu siireg, Avrupa
medeniyetine ait kurum ve kanunlarin alinmasi yoniinde hareket edilerek, Osmanli

Devleti’ne Avrupai bir idare sekli verme (Yetis 1994: 191) gayretine doniismiistiir.

Stire¢ sonunda ilan edilen fermanlar ve hazirlanan veya ithal edilen kanunlar,
ozellikle gayr-1 miislim haklarini1 eski halleriyle teyit eden ve yenilerini ekleyen belgeler
niteliginde olmuslardir. Dolayisiyla Cemaat ve Konsolosluk Mahkemeleri devam
ederken, yetkileri artirilmistir. Mevcut durumda istenen esitligi saglamak iginse,
Miisliman ve gayr-i miislimlerin ortaklasa tabi olacaklar1 genel nitelikli kanunlar
hazirlanmis (Bozkurt 1996: 50) ve bu kanunlar1 uygulayacak mahkemeler agilmistir.
Ancak ortaya c¢ikan hukuk sistemi, tek bir hukuk sistemi idealinden ¢ok uzak, ayni
zamanda esitligin sembolii olan Osmanlilik fikri i¢in, siyasi bir kavram olarak

gercekdist bir soylem olmustur (Bozkurt 1993: 54).
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