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Oz

Bu arastirmada Cocuklar I¢in Felsefe yaklasimi ve uygulama pratiklerinin
Séylem-Bilis 1liskileri baglaminda temellendirilmesi, ifade edilen
temellendirme 1s18inda Philosophy For Children (P4C) uygulamalarinin
yapilandirilmasi, 8-9 yas c¢ocuklariyla uygulanabilirliginin ortaya
konmasi ve smif i¢i konusmalarin (sdylemsel hamle) akil yiiriitme ve
kavram olusturma siireclerine katkilarinin nitel yaklasim dahilinde
sOylem analiziyle betimlenmesi amaclanmistir. Uygulama verilerin
analizi sosyokiiltiirel sdylem analizinin bir kolu olan sistematik gozlem
ile gercgeklestirilmistir. Soylemsel Hamle Kodlama Katalogu ve Akil
Yiriitme Kalitesi Kodlama Katalogu araciligiyla kolaylastiricinin
sergiledigi soylemsel hamle tipleri ve 6grenen biligsel katkilart olarak akil
ylriitme kaliteleri baglamsal olarak kodlanmistir. Sylemsel hamlelerin
islevleri sekiz kategoride siiflandirilmistir. Bunlar; bilgi saglayici ve
degerlendirmeci hamleler, gozle-karsilastir-tahmin et hamleleri, iletisimsel
hamleler, izleme hamleleri, degerlendir-yargila-elestir hamleleri, ¢eldirme
hamleleri, delillendirme hamleleri, isimlendirme hamleleri ve ¢ikarimda
bulunma hamleleridir. Bilgi saglayicit degerlendirici hamle tiirlinlin tek
basina biiyiik oranda kullanilmasz iist diizey akil ytiriitme diizeyini olumsuz
etkiledigi; iletisimsel ve degerlendir — yargila - elestir hamle tiirlerinin
iist diizel akil yiiriitme siireglerine ortam hazirlamasi, izleme ve ¢eldirme
hamlelerinin tist diizey akil yiiriitme siireclerini destekledigi ulagilan temel
durumlardir.

Anahtar kelimeler: Cocuklar Igcin Felsefe (P4C), sdylem-bilis, akil
yiriitme kalitesi, kavramsal profil.
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Philosophy For Children in the Context Of Discourse-Cognition:
Discourse Analysis Approach

Abstract

In this study, it is aimed to ground philosophical approach and application
practices for children in the context of Discourse- Cognition relation,
to construct P4C applications in the light of expressed grounding, to
reveal its applicability with 8-9-year-old children and to describe the
contributions of classroom conversations (discursive move) to reasoning
and concept creating and process with discourse analysis with in the
qualitative approach. The application, analyzing of data, was made
through systematically observation which is a branch of sociocultural
discursive analysis. Through Discursive Move Coding Catalogue and
Reasoning Quality Coding Catalogue the types of facilitator enacted
discursive moves and learner reasoning quality was coded contextually.
Functions of discursive moves were categorized in eight sections. These
are; providing and devaluating moves, observing- comparing- predicting
moves, communicating moves, monitoring moves, evaluating- judging-
critiquing moves, challenging moves, seeking for evidencing moves,
labeling- naming moves, differencing moves. The basic situations which
are obtained that the use of the information provider evaluating move
alone was largely affected the high level of reasoning; communicating
and evaluating-judging-critiquing moves support the high-level reasoning
processes, and that the monitoring and challenging moves support the high
level reasoning processes.

Keywords: Philosophy for children (P4C), discourse- cognition, reasoning
quality, conceptual profile.

GIRIS

Bu arastirmada Cocuklar Igin Felsefe yaklasimi dahilinde gergeklesen
sOylemsel hamle niteliklerinin betimlenmesi ve sOylemsel hamle
nitelik frekansmin akil yiiriitme diizeyine yonelik etkisinin belirlenmesi
amaglanmistir. Bu amag¢ c¢ercevesinde P4C yaklasimin operasyonel
temeline isaret eden sdylem tiirleri ve akil yiirlitme siirecinin eslik edecegi
kavram insa siirecine yonelik sistematik bir tasarim onerisi sunmaktir.
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KURAMSAL CERCEVE

Cocuklar icin Felsefe Nedir?

Cocuklar I¢cin Felsefe, temeli Matthew Lipman tarafindan 1960’lerde
ABD’de atilmis bir girisimdir. Tarihsel siirecte bircok akademisyen ve
egitimci tarafindan uygulanip yaygin hale getirilmistir. Matthew Lipman,
1960’11 yillarin sonlarinda, lisans 6grencilerinin muhakeme ve yargilama
acisinda eksikliklerini fark etmis ve bu konuda ¢alismalar yliriitmiistiir.
Tiim ¢abalarina ragmen bu 6grencilerin diisiinmelerinde dikkate deger bir
diizelme goéremeyen Lipman, bir diizelme saglamak i¢in bu yas grubunda
gee kalindigini ifade etmis ve bu amagla 5. smif 6grencileriyle bilimsel
siire¢ becerileri biinyesinde ¢alismaya baslamis ve olumlu sonuglar
almistir. Bu temelden hareketle yayginlasan ve bircok iilkede kabul goren
bu yaklasim iilkemizde de taninmaya ve 6zel girisimlerce uygulanmaya
baslamustir.

Lipman ¢ocuklarin elestirel diisiinme kapasitelerinin gelistirilmesinde en
iyi yolun felsefi perspektifi ilkokul miifredatinin merkezi bileseni yapmak
oldugunu diistinmiistiir. Cocuklarin dogal filozoflar oldugu varsayimina
yaslanan bu gelenek temelde felsefi diislinmeyi ¢cocugun miifredatina
sokma yontemidir. Bu yontem, ¢ocuklara, meraklarini agiga ¢ikarmaya
yonelik pratik, kullanigh ve heyecan verici bir tesvik etme yolu sunar.
Bu baglamda, P4C’yi kiigiikk ¢ocuklara tanitmanin amaci, bagimsiz
diisinmenin norm oldugu bir iklim yaratmaktir. Vizyonu; c¢ocuklari
hem gerekcelendirmeyi hem de gerekcelendirmeyi saglamayi iceren
akil ylriitme sanatin1 6grenmeye tesvik etmek olan Mathew Lipman
ile 1960’1 yillarda baglayan bu yaklasim diinya c¢apinda bir¢ok iilkede
uygulanmaktadir (Boyac1 & Karadag & Giileg, 2018). “Cocuklar I¢in
Felsefe” Cocuklar Igin Felsefe felsefeyi erken yaslarda ¢ocuklara gotiirme,
cocuklar felsefeyle erken yasta tanistirma projesinin genel adidir (Tepe &
Cutuksoken, 2013).

P4C Nasil Uygulanir?

Sokratesdiyalogyoluylafelsefe yapmaktadir; buisiyaparkendekarsidakinin
diisiincelerinin gelismesine ve celigkileri fark etmesine yol agacak sorular
sormaktadir (Dorion, 2005:48).Sokrates, biitiin konusmalarinda once,
ortaya konan diislincenin ustiinkoriiliigiinii, tutunamazligini sorulariyla
gostermeye calisir ve konugmaya baglarken hep kendisinin bir sey
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bilmedigini soyler. Sokrates, konustugu kimsede dogruyu meydana
cikarmaya girisir ve diisiinceleri dogurtmak i¢in ugrasir (Gokberk, 1985).
P4C uygulanmasinda kullanilan en temel yontem Sokratik sorgulamadir.
Sokratik metotta bireyin mevcut bilgisi ile sdylemin yaratip yonlendirdigi
yeni alan arasinda ortaya ¢ikan ¢eliskilerle baslayan siire¢ yeni sdylemlerle
kavramin dogumuna kadar devam eder. P4C uygulamalarinda bu siireg
coklu 6zne ortaminda alan uzmani kolaylastirici tarafindan sunulan uyaran
ile baslatilir ve 6zetleme ile uyaran sunumu sonlandirilir. ilk sdylem agik
soru kategorisinde bulunan sorular aracilig1 ile metne yonelik sorulardir.
Sorusturan grubun fikirleri ve gerekcelendirmeleri ile olusan kategoriler
kolaylastirict tarafindan kodlanir. Kolaylastirict tarafindan sabitleneme
stireci olarak adlandirilan bu hamle miizakere ortaminin odagini belirler.
Burada beklenen en temel fenomen sorusturan toplulugun gerekcelendirme
yapmasidir. Bu siire¢ grubun metin formel baglamindan kurtulup alt metin
kodlarina, altta yatan kavrama ulasincaya kadar farkli sylem niteligi ve
frekanslariyla devam ettirilmesidir. Kavramlarin neligine dair ornekler
vermek, verilen o6rnekler arasinda baglanti aramak ve kurulan baglantilar
tekrar kavramsallastirma seklinde devam ettirilir. Bu insa siirecinin
olgunlagsmasi i¢in gereken en temel fenomenlerden biri de diyalogdur.
Diyalogun 6zenle secilmis ve hazirlanmis veya siire¢ icinde ortaya ¢ikan
sOylemler yardimi ile bilisi yonlendirmesi sosyal insa pratiginin en temel
karakteridir.

Bu yontemle (Lipman, 2003) 6grencinin mevcut probleme dahil olmasi,
zihninde ¢eligki yaratilmasi ve kavram, olgu ve olaya yonelik icerigin
aktif bir sekilde yeniden yapilandirilmasi amacina ulagsmak goriiniir bir
durumdur. Bu baglamda 6rnek bir olay, video, ses kaydi, fotograf veya
anlatidan hareketle bireyin, birey acisindan bilissel anlamda baglanti
kurma, duyussal anlamda ilgi duyma ve sosyal anlamda bilginin insa
stirecine dahil olmay1 gerektirecek bir olguya yonelik sorgulama ortaminin
hazirlanmas1 ve oOzgiir ifade ortamina yonelik giiven duygusunun
saglanmast durumunda amacina ulasacak bir sorgulama P4C agisindan
en temel hedeftir. P4C sorusturmasin baslamasi ve sdylemler araciligiyla
devam ettirilmesi aciklanacagi iizere hiyerarsi barindirmayan kavramsal
profil farkliliginin perspektifidir.
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Cocuklar i¢in Felsefenin Gerekliligi

Cocuklarla felsefenin en temel 6neminin anlagilmasi felsefe 6gretimi ve
felsefe egitimi arasindaki farkin analiziyle miimkiindiir. Felsefe 6gretimi
zorunluvebelirliderssaatlerindebelirliigerik tasarimlarincasiirlandirilmis
felsefe tarihinde filozoflarin hayatlari, eserleri ve goriislerinin aktarilmasina
isaret ederken, felsefe egitimi bireyin tiim varlik alanlari ve bu varlik
alanlarina yonelik tarihsel birikim barindiran goriislerin analizine yonelik
olarak kendi 6z bilinci ve akil yiiriitme siireclerini kullanarak diislince
tarithine eklemlenmesini amaclayan ve bu temelde egitim Ogretim
ortamini, igerigin giincel bilimsel paradigmalar 1518inda tasarlanmasini
ve 6gretmen 0grenci konumlanmasini aktaran dinleyen degil bilginin insa
edilmesi siirecinde is birligini 6ngdren bir yaklasima isaret etmektedir.
Felsefe Ogretimi temelinde yiiriitiilen, biitiinsel bilgi paradigmasindan
uzak ve disiplinlere bdliinmiis bilgi hegemonyasinin asilmasin1i 6n
gérmeyen aktarim pratigi ¢ocukta 6z ve tarihsel bilince yabancilagsma, bu
bilince eklemlenememe durumunu ortaya cikaracaktir. Beseri ve bilimsel
bilgi, bizden bagimsiz birilerinin kanonik hale getirdigi ve hicbir sekilde
degistiremeyecegimiz metafizik bir sey degil, aksine tarih igerisinde
birtakim insanlarin emeklerinin {iriinii olarak ortaya ¢ikan bir birikimdir ve
tadilata agiktir (Glinay, 2013: 24). Novalis’in “Felsefe aslinda bir hasrettir,
kendini her yerde evinde hissetme hasretidir” soziin isaret ettigi ifade
durum acisindan tutarhilik olusturmaktadir. ioanna Kuguradi’nin Cocuklar
I¢in Felsefe Egitimi eserinde aktardigi iizere: Universiteye gelen genglerin
cogunun yapamadig1 ve yapamadiginin farkinda olmadigi nelerdir?

e Baglant1 kurma, olan baglantilar1 gérememe, bir 6nermenin mantiksal
emplikasyonlarii gorme.

e Dogru degerlendirme.

e Deger ve degerler bilgisiyle eylemde bulunma.

e Olan bitenlere ve yapilanlara insan haklar1 bilgisi ile bakabilme
(Kuguradi, 2013: 19), seklinde ifade etmistir.

[fade edilen saptamalar 15181nda degerlendirememe, baglant1 kuramama,
degerler baglaminda davranamama ve iist diizey akil yiirlitme stire¢lerinin
olusmamasi1 baglamlari temel fenomenler olarak belirmistir. Bireyin
varlik, bilgi ve deger alanlarinin her birinde kendi sorusu ve bilinciyle var
olabilmesi diisiince tarihine eklemlenebilmesi i¢in felsefe ile erken yasta
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tanigsmasi ve bu gerekliligin bir ihtiyac oldugu, bu ihtiyacin kargilanmasinda
arastirma konusu yapilan sdylem ve diyalog fenomenlerinin bu siiregteki
diyalektiginin anlagilmasi vardur.

Arastirma Uygulamalarinin Felsefi ve Psikolojik Temeli

Arastirma uygulamalarinda planlanan diyalog ve igerik tasarimi
sorugturmanin nihai amaci olarak belirlenen veya sorusturma silirecinde
ortaya ¢ikan kavram ve kavramin ne oldugu i¢in biiyiik 6nem tasimaktadir.
Icerik ve diyalog kurgusunun betimlenmesi ve bu betimlemenin
temellenmesi i¢in Platon’un Cizgi Metaforu, varlik tiirleri, akil yiiriitme
diizeyleri ve sOylemsel hamle kategorileriyle es glidim barmdiran
bir hedefte eklemlenmesi ve bu eklemlenmenin temellendirilmesi
gerekmektedir.

Burada temel bir ayrima dikkat ¢ekmek gerekmektedir. Platoncu anlamda
bilgi zihinde var olarak konumlandirilir. Birey yasantisi yoluyla bu
idealarn iistlinii agar ve ideaya ulasir. Platon bu konuda sadece, idealarin
somut seylerden ‘ayri’ olduklarini, gordiiglimiiz seylerden ayri bir varolusa
sahip bulunduklarin1 sdéyler. Onlarin duyusal veya somut seylerden ayri
bir varolusa sahip olmalari, ger¢ekte onlarin bagimsiz bir varolusa sahip
olduklar1 anlamina gelir. Baska bir deyisle, zaman ve mekan igindeki
fenomenlerin veya duyusal diinyadaki goriiniiglerin bagimli bir varolusa
sahip olduklar1 yerde, idealar bagimsiz bir varolusa sahiptirler. Onlar
varoluslarin1 fenomenlere borg¢lu olmadiklar1 gibi, kendilerinden pay alan
fenomenlerin tek bir tanesi dahi var olmasa da varliklarini siirdiiriirler
(Cevizci, 2009: 51). Ifade edilecegi iizere yapilandirmaciligin bilgi
anlayisiyla Platonik bilgi, kokensel anlamda ayrigir. Arastirma baglaminda
Platon’un kategorileri en salt haliyle sablon olarak konumlandirilmistir.

Platon (1999), insan bilgisinin kategorilerini en temelde goriilen (goriinen
degil) ve diisiiniilen alan olarak ikiye aymwrmistir. Goriilen alandaki
benzerler ve yansimalar benzerler, hayvan, bitki ve yapma nesneler ise
benzetilenlerdir (gnoston). Doksaston ve gnoston duyularin alaninda,
duyularin veri elde ettigi dolayisi ile gbzlem yapabildigimiz alana isaret
etmektedir. Duyu verileri olarak kategorize edilen alan felsefenin alaninda
olmayip doxanin (sani1) alanidir. Siniflandirmanin diisiiniilen (nooumena)
kism1 dianoya ve noesis olarak ayrilmistir. Tekne, altinda ifade edilen
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zihinsel aktivite disiplinleri olarak geometri ve logismasi (hesaplama)
ortaya cikaran yetinin alanidir. Bilisin hipotez (aksiyom) ile tanistig1 alan
burasidir. Hipotez terimindeki “hipo” temel, zemin, argliman anlamini
tasirken ‘sis’ ise koymak anlamina gelir. Kokeni Yunancadir. Bilisin hipotez
ile tanistig1 alan dianoyadir. Fakat buradaki hipotez (aksiyom) sinanmamis,
temellendirilmemis ve en temelde “kabul” niteligi tasir. Ornek verecek
olursak, geometricinin zihnindeki ¢ember ideal ¢emberdir. Ideal olanmn
¢izimi onu gorlinilir kilmak i¢indir. Bu aksiyom orneklerini ¢ogalmamiz
yerinde olacaktir. Ka¢ yilinda oldugumuz, bu satirlarin yazildigi odanin
sicakliginin kag derece oldugu ve Agri Dagi’nin rakiminin ka¢ m oldugu
sorularma sirasiyla, 2019, 28 derece ve 5137 m oldugu cevaplarini
vermemiz olguya dair kurgu barmdirir. Bu cevaplarin kokeninde Isa’nin
dogumunu 0, suyun donma anindaki 1sisin1 0 derece ve deniz seviyesini 0
metre olarak “kabul etmemiz” vardir. Burada ifade edilen 0 izafi bir sifirdir,
dolayistyla gerekcelendirilmemistir. Bu duruma dayanarak dianoya i¢in
hipotez belirleme yetisini barindiran alan olarak ifade etmemiz yerinde
olacaktir. Fakat hipotez belirlemek felsefe yapabilmek i¢in yeterli degildir.
Burada su soru akla gelebilir: Matematigin kullandig1 dediiktif akal
yliriitmenin tlimeli insa etmede yeterli olup olmadigidir. Hedeflenen felsefi
diistince i¢in gerekli ve yeterli akil yiiriitme tiirii epistemenin alan1 olan
nooumenanin analizinde ifade edilen soruya yanit aranacaktur.

Felsefenin var oldugunu sdylemek veya felsefe edimi denildiginde
kastedilen en temel esas belirlenen hipotezin akil yiiriitme ve diyalektik
(bastan sonsa temellendirme) ile gerekg¢elendirilmesi ve hipotezin arkeye
doniistiiriilmesidir. Diyalektik en temelde hipotezi arkeye doniistiirmenin
sistematik siirecidir. Var olup farkli nicel ve nitel deger alabilen herhangi
bir degiskeni (nitel ya da nicel) degismeyenin iistiine koymak ve bunu akil
yiiriitme vasitasiyla gerekcelendirmek, felsefenin entitesidir. Ifade edilen
entitenin temel siireci akil yiiriitmedir. Agiklanacagi izere desteklenmemis
ve olgusal akil yiiritme duyu-olgu ve veri temelinde, iligkisel akil yiiritme
kabul edilen bir temel-degismeyen hipotezin olugmasmin dianoya
basamagini ve kural temelli akil yiirlitme ise noesis baglaminin diyalektigi
olan bastan sona temellendirmesine karsilik gelmektedir.

Diyalektik idealara, baska idealarin yaraticisi olma imkani saglar
(Farouki,2009: 91). Diyalektik i¢in ifade edilen bu islev noumena alaninin
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en temel karakteristigidir. Diyalektik hipotezi baslamaya deger hale getirir.
Hipotez-diyalektik-arke siiregeninin liriinii kavramdir. Kavramin neligiyse
eidos olarak ifade edilir. Bilis bir eidoslar arasi iligki ve zorunlulugu, akil
yirlitme ile saglar ve bunun sonuglanmasi durumu ise teleuledir.

Ozetleyecek olursak doxa - duyu, dianoya - imge ve noesis - kavram
eslestirmelerini veya Ortlistiirmelerini yapabilece§imiz ifade edilen
analizler g¢ercevesince yeterli goriilmektedir. Ancak burada dianoya ve
imge Ortlistiirmesine aciklama getirme geregi dogmustur. Zihnin tahayyiil
etme yetisi temsil epistemolojisine, sanata ve aksiyomatik alanlara
kaynaklik eder. Duyular araciligi ile alinan her tiirlii verinin noesis ve doxa
arasindaki kurguya tabi tutuldugu bir alan olarak dianoya, kurgusal olana
es degerdir.

Burada dikkat cekmemiz gerek temel referanslardan bir digeri de doksaston,
gnoston, dianoya ve noesis alanlarinin her birinin hangi varlik tiirlerini
onceledigidir. Platon’un Yedinci Mektubu’'nda ifade ettigi lizere: Bir
varliin bilgisini elde etmek isteyenler i¢in ii¢ sey vardir, bilim dordiincii
seydir. Besinci olarak da tanimi1 geregi var olan1 saymak gerekir. Birincisi
ad, ikincisi imge, ticlincilisii kavramdir (Platon, 1999). Dilde var olan ad,
diiste var olan imge, diisiincede var olan kavram ve dis diinyada var olan
duyumsanandir.

Ifade edilen analizler 1s131nda P4C uygulamalarinda sorusturma metni
veya uyaranin sunulmasi- doxa ya da duyu ve betimsel dil zemini,
actk metne yoOnelik sorular (sOylem) araciligiyla olgu (goriinen) ve
olaylarin muhayyileye tasinmasi, olusan imgelemde 6znel kabiillerin
(hipotez) diyanoyada disa vurulmasi ve noesiste akil yiiriitme araciligi
ile gerekg¢elendirilen hipotezlerin kavrama dogru ilerlemesi ve sosyal
miidahale ile kavrama ulasan siirecin teleuleyle sonuglanmasidir. Ideal
bir P4C uygulamasinda igerigin anlasilir sunulmasi, sdylem (miidahale)
ve sOylemlerin takibiyle ortaya ¢ikan kavram frekanslarinin sorusturma
rotasiyla sabitlenmesi temel yaklasim olarak belirlenmistir. Ancak
bu durum arastirma baglaminda yiiriitiilen arastirma uygulamalarinin
soylemsel karakteri ve odaklandigi1 temel olgularin belirlenmesinde yeterli
duyarhilik ve nitel analiz durumu icin yeterli goériilmemektedir. Bunun
icin akil yiriitme diizeylerinin kategorize edilmesi ve akil yiiriitmeyi
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tetikleyen sdylemsel hamlelerin nitelendirilmesi gerekliligi arastirmanin
odaklandig1 orijindir. Mevcut orijinin epistemik ve psikolojik temelinin
olusturulabilmesi icin sinif i¢i sdylem ve anlam olusturma siireglerinin
temel bilesenleri olan 6grenen ve Ogreticinin aragtirma baglaminda nasil
konumlandirildigin belirlenmesi gereken bir diger durumdur. Bu temelde,
zihinsel inga siirecleri olarak dil ve kiiltiir ve bunlarin operasyonel temeli
olarak Vygotsky tarafindan kavramsallastirilan anlamlandirma, biligsel
gelisim araclar1 ve yakinsak gelisim araglari, ¢ocukta kavram olusumu
ve insasi i¢in en temel siiregleri ifade edilmistir. Vygotskyci baglamda
dil, var olamin zihinselestirilmesi ve zihinsel olanin sosyallesmesiyken,
kavramsallagmamis varlik zihnin kaosuna karsuik gelir. Bu karmaganin
diizene ge¢mesi durumu Vygotsky’nin temellendirmesiyle sosyal siireglere
isaret etmektedir. Bu temelde yakinsak gelisim alaninin iyi organize
edilmis sOylemsel hamleleri temel alan P4C yaklasimi ile eklemlenmesi ve
kavram ingasinda s6z konusu siireclerin igletilmesi temel gereklilik olarak
belirlenmistir.

Arastirma baglaminda odaklanilan ve arastirmada epistemolojik bir
oneri olarak Mortimer (1995) tarafindan kavramsallastirilan kavramsal
profil olgusunun isaret ettigi epistemolojik itirazdir. Bu durum nicel veya
hiyerarsik olamayip, nitel ya da heterarsik olan1 ¢ergevelendirir. Burada
nitel ya da heterarsi aranan kavramsal iligkidir. Bireyin i¢ine dogdugu sosyal
kavramsal profilini tanimlar. Ayni sekilde bir bilim insanin zihnideki
dil-diisiinsel zeminiyle genislettigi konsept yelpazesi de ayni olguya-
kavramsal profile, isaret etmektedir.S6z konusu yaklagimi antropolojik bir
episteme pratigi olarak tanimlamak yerinde olacaktir. Kavram yanilgilari
voktur, alternatif kavramlar vardir; dolayisiyla ogrenenler kavramsal
degisimlere ihtiya¢ duymazlar, daha ¢ok alternatif dil-diisiinme sistemleri
arasinda gegislere ihtiya¢ duyarlar; 6grenme, bir dil-diisiinsel sistemden
diger bir dil-diisiinsel sisteme kavramsal bir ge¢is ya da yolculuk olarak
tammlanir (Soysal, 2019: 29). Ogrenenin iginde var oldugu, sosyal
cevreden kiiltiirel etkilesimle edindigi kendi kavramsal profili ile okulda
Ogretmeninin formel ve bilimsel norm kaynakli kavramsal profilinin
birbirini degerlendirici mahiyetler barindirmadan yiiriitiilecek bir bilgi
inga siireci olarak belirlenen bu yaklagim, aragtirma uygulamalarinda esas
alinan sinif i¢i 6zgiin epistemik paradigmaya isaret etmektedir.
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Suyun 100 C derecede kaynamasi yalniz basina bir¢ok birey tarafindan
kabul goren ve sosyal dile yerlesmis bir olgudur. Bu kabulii barindiran ve bu
olguya dair kavramsal profili tagiyan bireyin, farkli sdylemsel hamlelerle
kavramsal profil niteligini genigletmek miimkiindiir. “Nerede, hangi
sartlar altinda ve nasil bir su?” seklinde yapilacak olan sdylemsel hamleler
olguya dair kavramsal profili “Saf su, bir atmosfer basinci altinda, deniz
seviyesinde 100 C derecede kaynar.” profiline gotiirecektir. Bu kavramsal
profil diyalektigi hayat boyu devam eder. Bir dil-diisiinsel sistem ingasi
ya da epistemik oryantasyon olarak da nitelendirilebilecegimiz bu siirecin
smif i¢i konusmalarda ve P4C yaklagimi dahilinde temellendirilmesi
icin kavramsal profiller arasi elgiler olarak temellendirilen sdylemsel
hamlelerin yerindeligi ve islevselliginin nicel ve nitel analizinin yapilmasi
gerekmektedir. Bu siiregte Ogreticinin anlami, anlamsal doniisiimii ve
anlam miizakeresini islevselligi test edilmis bir sdylem biirokrasisiyle
gerceklestirmesi mevcut pratik agisindan biiylik 6nem tagimaktadir. Burada
ifade edilen sOylemsel biirokrasi bir hiyerarsi tasarimina isaret etmemekle
birlikte, kavramsal profil miizakeresinin operasyonel konumlandirilmasini
temellendirmektedir. Sosyal miizakere betimlemesinin isaret ettigi en
temel durum anlasilacagi iizere kavramsal doniisiim siirecinde Ogreten-
O0grenen konumlandirmalarini es episteme insacilari ve olusturmacilar
olarak temellendirmesidir.

Vygotsky’nin Sosyal Yapilandirmacihginin Ogretimsel Yansimalari
Olusturmaciligin bilissel, sosyal ve radikal tiirlerinin birey, toplum ve
bilgiye yonelik yaklasimda paradigma ayrigmasinin oldugunu ifade
etmistik. Bu baglamda olusturmaciligin Vygotsky tarafindan ozellikle
Piaget’ye yoOnelik elestirileri ile billurlasan Sosyal Yapilandirmacilik farkli
acilardan ele alinip analizi yapilacaktir. Piaget’nin Alman filozofu Kant’in
kategorilerinden derin etkiler tastyan, bilissel yapilandirmaciligini, bilgi
ve anlam olusturmada daha c¢ok bireyi 6n plana ¢ikardigir ve toplumsal
stireclerin etkisine az yer verdigi gerekcesiyle elestiren Vygotsky, toplumsal
stireclere gbnderme yapan yeni bir kuram olusturur (Aydin, 2012: 21).

Vygotsky (2018), “Bizim Piaget ile ayrildigimiz en dnemli nokta, onun
gelisimle egitimi birbirinden ayr1 prosesler olarak gormesidir” demektedir.
Vygotsky’nin bu ayrimi “birey olgunlastig1 icin mi 6grenir yoksa 6grenme
stireci olgunlasmay1 hizlandirir m1?” sorusuyla ag¢imlamak yerinde
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goriinmektedir. Piaget perspektifi homojen olmasa da ilkinden yanadir,
Vygotsky ise Ogrenme siirecinin, sosyo-Kkiiltiirel siire¢lerin 6grenme
stireclerinin lokomotifi oldugu yoniindedir. Bu temel ayrim bize farl
operasyonel durumlar vadetmektedir. Vygotsky, “Piaget’nin getirdigi en
biiyiik yeniliklerden birisi cocuklukta zeka gelisimini niceliksel olarak degil
de niteliksel olarak ele almasidir” demistir (Vygotsky, 2018: 12). Bu ayrim
hig siiphesiz deneysel psikolojiye dair temel bir reddiye barindirmaktadir,
ancak nitel farklilik olarak kodlanan diisiince 6zelligi olgunlagsma temelinde
ele alindig1 i¢in ¢ocuk diisiincesi i¢in beklenmesi gereken bir olgunlagma
mitozu, 6gretim etkinliklerinde ket vurmakta oldugu temel hareket noktasi
olmustur. Cocuklarin diisiinme seklinin yetiskinlerin diistinme sekli kadar
olgun olmadigina inaniriz. Bu yiizden cocuklarin sdyledikleri seyler
bildiklerimize ¢ok sey katar ya da hicbir sey katmaz. Ancak cocukluk
yetiskin olma yolunda ilerlemekten daha fazlasidir ve hepimizin diinyaya
bakis acisin1 zenginlestirir. Hayatin her asamasi, diinyaya karsi kendi bakis
acisini olusturur ve bir sonraki asamalar i¢in hazirlik yapmaya ket vurmaz
(Lone, 2017: 15).

Jean Piaget bilissel yapilandirmaciligi temellendirirken genetik
potansiyelin olgunlagsmanin referans: ile adaptasyon mekanizmasiyla
davranisa doniistiigline vurgu yapar ve Vygotsky’ nin en temel elestirisi,
Piaget’nin kiiltlir ve ¢evre fenomenlerini dikkate almadig1 yoniindedir.

Aydin, Vygotsky’nin kuraminin bilgi baglammi su maddelerle ifade
etmistir.

e Bilgi, kiiltiirel bir anlama sahiptir ve onun yapilandirilmasinda dil ve
kiiltiir islevseldir.

e Kiiltiirce yapilandirilan anlam c¢ocuklar tarafindan yetiskinlerle
etkilesimle icsellestirilir.

e Bilgi, dil ve sembollerle ifade edilir ve dil 6grenimi bilginin
yapilandirilmasinda etkilidir.

e Insan gergeklige dogrudan temas edememekte, o, dil ve kiiltiir aracilig1
ile yapilandirilmaktadir (Aydin, 2012: 22).

Eger diinyaya dair bilgimiz, onu anlamadaki ortak yanlarimiz, diinyanin

dogasindan, gercekten oldugu gibi gelmiyorsa nereden gelmektedir?
Sosyal ingacilarin cevabi, insanlarin bu bilgileri aralarinda insa ettikleridir.
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Bilgiye dair uyarlamalarin {iretildigi sosyal hayatin akisinda insanlar
arasindaki giindelik etkilesimler vasitasiyla insa edilir (Burr, 2012: 4).
Diinyadaki gériingiilerin tamam zihinden bagimsiz degildir. Ornegin para,
miilkiyet, evlilik, savaslar, futbol oyunlar1 vb. mevcudiyetler bilingli insan
oznelerine baglidir (Searle, 2012: 47). Insanin organik, aragsiz ve dogrudan
temas saglayamayacag gercek, refleksiyonla yapilandirilir; dil, kiiltiir ve
dogadan beslenerek tiimel olan insa siireci devam ettirilir. Ogrenme, sosyal
olusturmaci anlamda salt gelisimsel olgunlagsmaya baglanabilecek bir
durum degil, gelisimi saglayan etmendir. Vygotsky’nin “sosyal miizakere”
olarak ifade ettigi bilginin dil ve kiiltiir aracilig1 ile aktif sekilde aktarilarak
olusturuldugu bir stirectir. Kompleks zihinsel aktiviteler sosyal etkilesimin
baslamasi ile anlami sosyal zeminde olusturur. Bunlarin yani sira sosyal
biligsel kuram dahilinde bulunan temel fenomenler anlamlandirma, bilissel
gelisim araclar1 ve yakinsak gelisim alanlaridir. Kavramsal siniflandirma
kendiliginden Ogrenilen kavramlar ve yetiskin yardimi ile dgrenilecek
kavramlar olarak siniflandirilmistr.

Anlamlandirma, ikinci gruptaki kavramlarin  yetiskin  dimaginin
nezaretinde ¢ocugun bilisine etkisi ile gergeklesir ve yapilandirma bu
zeminde meydana gelir.

Biligsel Gelisim Araglari, kavramsal yapiy1 idrak etmis teori ve pratigi
nihai asamasina vardiran yetiskin kiiltliriin tasiyicist aract olan dil ve
toplum aygitlar olarak ¢er¢evelenmistir.

Yakinsak Gelisim Alami, Vygotsky tarafindan her yonlii sinirsiz bir
silindire benzetilmistir. Bu silindirin tabani ¢ocugun kendi potansiyeli
ile yapabildigi davranig ve beceriler, silindirin ortast yardim aldiginda
yapabilecegi davraniglar ve silindirin {ist kismi ise bireyin yardim alsa
bile yapamayacagi davraniglardir. Vygotsky’nin sosyal olusturmaciligi
silindirin ortasina isaret eder.

Olgunlasma vurgusu yapilan biligsel yapilandirmacilik, bireyin belirli bir
olgunluk seviyesinde belirli davranislar1 gerceklestirebilecegi durumuna
vurgu yaparken yakinsak gelisim alan1 kavrami ile Vygotsky’in vurgu
yaptig1 bireyin biligsel gelisiminin olgunlagsmanin tekelinde olmadigidir.
Sosyal olusturmaciligin  biligsel olusturmaciliktan ayrildigir temel
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fenomenlerden bir bagkasi da dildir. Jean Piaget konusmay1 sirasiyla
otistik, benmerkezci ve sosyal konusma olarak dizimlerken; Vygotsky’de
bu dizim sosyal, benmerkezci ve igsel konusma seklindedir. Vygotsky
benmerkezci konusmanin i¢sel konusmayla genetik koklere sahip
oldugunu oOne siirmektedir. Bir bakima benmerkezci konusma igsel
konusmanin anlasilmasinda anahtar durumdadir; bir baska deyisle, i¢sel
konusmanin bir 6nceki evresidir. Benmerkezci ve i¢sel konusma benzer
yapilara sahiptir ve her ikisi de zekdy1 tamamlar. igsel konusma kisinin
kendisi icindir; digsal olarak yapildiginda sosyal konusma ise bagkalari
igindir.

e Diisiince ve dil farkli genetik kdkenlere sahiptir.

¢ Bu iki fonksiyon birbirinden bagimsiz bir sekilde gelisir ve gli¢lenir.

¢ Filogenetik bakis agisindan incelendigi zaman dil ve diislince arasinda
kanitlanmis bir bag bulunmamaktadir.

e Insansilar, yada maymunsular da diyebiliriz, insan zekasina benzer zeka
belirtileri gosterebilirler. Ornek verecek olursak insanin ilk ¢aglardaki bilis
seviyesine yakin somut iligkileri kurabilir, basit diizeyde aletler kullanabilir
ve kasith diizeyde sosyal iligki gelistirebilirler.

e Hayvanlarda dil ve diisiince hi¢cbir zaman kesismez.

e Insansi canlilarda insana 6zgii olan dil ve diisiince arasinda kurulmus
olan yakin ve ortiisiik iliski bulunmamaktadir (Vygotsky, 2018: 36)

Sosyal yapilandirmaci perspektif baglaminda ifade edilen dil goriisii, dil
ve diislincenin ontolojik dnceligine dair tavri dilden yanadir. Diiglincenin
geligmesi dilin sosyal kullanimi ile miimkiindiir.

Arastirma Baglaminda Séylem

Biitiin varlik zeminlerinde farkli bir yetisiyle temas kuran insan, kurdugu bu
temasin sonucunda her var olus zemininde degisim ve olusuma yol agmustir.
Bu olusumlarin dil baglaminda nasil olustuguna dair farkli perspektifier
vardir. Nitekim dilin insanin sosyallesmesine ve diisiinsel kapasitesi
{izerindeki etkisi yadsinamaz bir gergektir. Insanin toplumsallasmast, kiiltiir
yaratmas1 ve dili yaratan insanin yine dil tarafindan yeniden kurulmasi
durumuna kadar gelmistir. Bir varlik alani kendi i¢inde farkli bir gergeklik
alan1 yaratir. D1s ve i¢ realizm olarak siniflandirilan bu ayrim gercekligin
sanal, dilsel zemininde postmodern zeminde ortaya c¢ikarmigtir. Burada
odaklanilan temel fenomen perspektivizmdir.
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Perspektizm c¢agdas entelektiiel hayatin hakim epistemolojik bigimidir.
Perspektivizm, her tiirlii bilginin esas itibariyle bir perspektif karakteri
tasidig seklindeki goriistiir; bilgi iddialar1 ve bu iddialara deger bicilmesi,
daima, diinyanin betimledigi ve agikladigi, ayni zamanda diinyanin
betimlemesini ve agiklamasini da saglayan kavramsal kaynaklari temin
eden bir ¢erceve i¢inde yer alir (Searle, 2016:69). Perspektivizmin dilsel
zemindeki var olus bi¢imi olarak sdylem, Foucaultcu anlamda “duruma
konuslandirilmis s6z” olarak tasvir edilir. Dil, mikro ya da makro ¢ergevede
zihni tasir, onu sekillendirir ve anlami biiker. Soylem ise en temelde s6ziin
ortiik programina isaret eder. Bu durum kiiltlirel baglama tabi olmakla
birlikte 6zneden bagimsiz degildir. Egitim psikolojisi temelinde 6gretmen
ogrenci etkilesiminde de bu durum gegerlidir. Bu durum ortam ve oturma
diizeni, 6greten Ogrenen Oznelerin bilgisel katilim yetkisini ve diyalog
zeminini ifade etmektedir.

Arastirmanin Problemi

Insanin tarihsel siirecte biyolojik ve kiiltiirel varlig1 igerisindeki etkinlik
tirlerini, iliski kurdugu fakli varlik zeminlerine gore kategorize etmek
mimkiindiir. Varhiin farkli alanlar1 olarak beliren bizatihi var olan,
diistinmede var olan ve dilde var olan seklindedir. Nesnesi bizatihi var olan
olarak belirlenen bilme gelenegi bilimi, “nesnesi” diisiinmede ve dilde var
olan olarak beliren bilme gelenegi ise felsefeyi ve temsil epistemolojisini
ortaya c¢cikarmistir. Bu geleneklerin olusmasi ve olusurken eslik ettigi
insanin dogayi, kendisini ve toplumu bilme olgusu tarihsel siirecte farkli
bilgi geleneklerini olusturmustur. Bu oluslarin farkli gelenekler olusturmasi
stiphesiz bilgiye olan yaklasimlari ve onu kullanma bigimleri temel etkenler
arasinda bulunmaktadir. Temel olarak siije ile obje arasindaki iligki- bag
olarak belirtilen bilgi, temel bilgi tiirlerinden olan bilim ve felsefede de
farkl paradigmalar dogurmustur. Varligin farkl tiirlerinden dogan bilme
gelenekleri tarihsel siiregte disiplinlere boliinmiis ve parcalanmistir. Bu
parcalanmanin en temel nedenleri olarak belirtilen bilme ediminin nesnesi
ve insanin bu nesneye yaklasim-yontemini de eklemek gerekmektedir. Bu
ayrigsma ve dallasmay1 hem bilimde hem felsefede 6rmek miimkiindiir.

Disiplinlerarasi kiiltiir olusturma ve kiiltiir aktarma organizasyonu olarak

tanimlanan egitim de tarihsel siirecte farkli ontolojik epistemolojik ve
bilimsel paradigmalardan, bu paradigmalar 151831nda sekillenen yaklasim

42



Yilmaz SOYSAL, Aykut PULLU

ve yontemlerden etkilenmistir. Egitimin felsefi, psikolojik, sosyolojik,
politik ve iktisadi temelleri, 6zne ve nesne endeksli paradigmalarin 6zneler
aras1 ve kiltiirel paradigmalara karsi imtiyazini yitirmesi ve degisen
paradigmalarin olusturdugu yaklasim ve yontemler yiiriirliikkte olanin
tekrar gozden gecirilmesini zorunlu kilmistir. Egitimin felsefi, psikolojik,
toplumsal ve ekonomik temellerinin hedef, igerik, egitim durumlar1 ve
O0lcme degerlendirme 6gelerinden olusan organizasyon planini belirten
egitim programi da bu tarihsel zorunluluga gore sekillenmistir.

Tiirkiye’de 1960’11 yillara kadar yapilan program ile ilgili ¢aligmalar,
miifredat belirleme ¢abasi olarak goriilebilir. Ciinkii ¢alismalar, uzun
yillar egitim kurumlarin okutacaklar1 derslerin isimlerinin ve haftalik
ders saatlerini igeren listelerin yani miifredatin belirlenmesinden ve
zaman zaman degistirilmesinden 6teye gidememistir. Bilimsel anlamda
program gelistirme caligmalar1 yerel okullarda baglamis, Milli Egitim
Merkez gegmis, 1965 yilinda Gazi Egitim Enstitiisii pedagoji boliimiinde
okutulmus, tiniversitelerde bir inceleme alani olarak 1968-1969 yilinda
yer almistir. 1961 yilinda kabul edilen 222 sayili ilkdgretim Kanunu’nun
getirdigi hiikiimler programlarin gelistirilip degerlendirilmesini zorunlu
kilmistir. Program gelistirme ¢abalarinda devamlilik saglamak amaciyla
1984 yilinda model Onerilmistir. Bu model amacg-davranis-isleyis-
degerlendirme boyutlar1 iginde programlarin derslere gére hazirlanmasi
esasini getirmistir. 1997°de zorunlu temel egitimin 8 yila ¢ikarilmasiyla
birlikte ilkokul programi (1-5.smiflar) ve ortaokul programi (6-8.smiflar)
birlestirilerek programlar 8 yillik kesintisiz ilkogretime uygun hale
getirilmistir. 2004 y1linda Talim Terbiye Kurulu yeni bir program gelistirme
modeli ortaya koymustur. Bu model dogrultusunda gelistirilen programlar
2005-2006 o6gretim yilinda iilke genelinde 1-5.siniflarda uygulanmaya
baslanmistir (Tuncel, 2014: 66).

Disiplinler arasi bir organizasyon olarak tanimladigimiz egitimin program
belirleme ve gelistirme adimlarinin tarihsel betimlemesi ifade edilmistir.
2004 yilinda yapilandirmaci yaklasima gecilmesinin bas miisebbibi
olarak belirlenen pozitivist bilgi yaklagimi ve bu yaklagimin temeli olan
Newtoncu fizige dayanan determinizm ve deneysel psikoloji pratikleriyle
teorize edilen davranis¢1 yaklasimdar. 11k uygulama drneklerini Galileo’da
buldugumuz modern bilimsel metot Newton’da tam kristalize olmus
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goriinmektedir. Newton, hareket olgularindan doga kuvvetlerini aragtirmak
ve sonra bu kuvvetlerden doganin diger kuvvetlerini ortaya g¢ikarmak
derken bu metodun 6ziinii agikliyor: gozlem- teori-agiklama ve 6n deyidir
(Yildirim, 1973: 168).

Determinizmin belirli sartlarin belirli sonuglar1 dogurdugu yoniindeki bilgi
paradigmasi ayni sebeplerin ayni sonuglart dogurmadigi ve ¢cok sebep ve
cok merkezli Einstein fiziginin postmodern paradigmaya mayalik yapmasi
ve yeni sekillenen sosyal bilim paradigmasi davranis¢iliktan ve pozitivist
bilgi yaklagimindan vazgecilme gerekgeleri olarak egitimde yeni bilgi
paradigmasina gegiste gerekce olarak belirlenmistir. Bu yaklagimla egitim
programinin psikolojik temelinin isaret ettigi egitim durumlar1 boyutunda
biligsel yapilandirmacilik belirlenerek Jean Piaget’nin teorisi 1s1ginda
egitim programlar1 dizayn edilmistir.

Arastirma  baglaminda  Piagetci  yapilandirmaciligin  odaklandig:
olgunlagmaci yaklasim, dil ve sosyo-kiiltiirel siirecleri dikkate almadan
gelistirdigi  teorisinin egitim-0gretim faaliyetlerinde sosyo-kiiltiirel
stirecleri ihmal etmis oldugu egitim otoriteleri arasinda siklasan bir
tartisma odag1 haline gelmis ve bu temelde sosyal yapilandirmaciligin dil
ve kiiltiirel siireclerin 6zne olarak belirledigi siireglerin yeni sosyal bilim
paradigmasi agisindan uygunluk teskil etmesi arastirma uygulamalarinin
temel yaklasimini belirlemistir. Bu incelemeler 1s18inda P4C yaklagiminin
Soylem-Bilis baglamiyla ele alinip temellendirilmesi s6z konusu problem
durumunun analizinde temel yaklagim olarak belirlenmistir.

Arastirmanin Onemi

P4Cgirisimidiinyaninbirgokiilkesinde oldugu gibiiilkemizde detaninmaya,
yayginlagmaya baglamistir. Cocuklarda elestirel, yaratici, 6zenli ve yansitici
diisiinme siireclerini, felsefenin en temel alanlart olan varlik, bilgi ve
deger alanlarin1 barindiran muhtevalar araciligi ile uzman kolaylastiricilar
esiginde sosyal yapilandirmact yaklagimla ytiriitiilen bir pratige isaret etse
de tilkemizde bilissel yapilandirmacilik baglaminda yetisen 6gretmenler,
monolojik bilgi-sdylem(soru) gelenegi ve Ogrenme psikolojisindeki
Piagetci yaklasima dair vurgu P4C girisiminin operasyonel baglamini da
etkilemistir. Bu temelde artan yayinlar ve girisimin felsefi ve psikolojik alt
yapisinin akademik analize ihtiya¢ duydugu durumunu ortaya ¢ikmaktadir.
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Ilgili alan yazin tarandiginda gdze garpan ve problem teskil eden bir diger
nokta ise P4C siirecinde sdylemsel hamlenin aragsallastirilmasi durumdur.
Bu aragsallagtirma bu uygulamalardaki kor noktadir. Bu kor noktanin
astlmasi i¢in sOylemsel hamlelerin nitelendirilmesi, biliste agtiklar1 alanin
ve akil yliriitmelerin veriler 1s181nda analiz edilesi, sdylemin sagladigi
biligsel ¢abanin belirlenmesi ve sdylem duyarliliginin arttirilmasi
gerekliligi dnem arz etmektedir. ifade edilen yaklasim ve analizler 15181nda
aragtirmaya atfedilecek bir diger 6nem ise bir egitim dgretim programina
temel olusturan felsefi ve psikolojik temellerinin 1s181nda egitim durumlari
basamaginin tasarlanmasidir. Bu temelde arastirma uygulamalarinin
felsefi ve psikolojik temellerinin biitiinselligiyle ¢ercevesi ¢izilen egitim
durumlarin bir altyapiya kavusturulmasi ve uygulamalarin bu temelde
gerceklestirilmesi, P4C literatliri ve pratiklerinin yeniden gbézden
gecirilmesi durumunun gerekliligini ortaya koymaktadir. Arastirmanin
isaret ettigi bir diger durum ise egitim organizasyonunun genel formatina
ve bilgi sosyolojisine yerlesmis kavramsal hiyerarsi fenomenidir. Bu
fenomenin kritigi 1s181nda heterarsik bir kavramsal iligkinin benimsenmesi
temelinde epistemik otoritenin 6gretici ve 0grenen arasinda paylagilmasi
yoniinde bir perspektifle 6zgiin P4C tasarimi olusturulmasi ve onerilmesidir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada son 60 yilda ortaya ¢ikan, 6zel ya da bireysel girisimlerle
tasarlanip uygulanan Cocuklar Icin Felsefe girisiminin felsefik ve
psikolojik temelinin betimlenmesi, uygulama pratiklerinin Sd&ylem-
Bilis Iliskileri baglaminda temellendirilmesi, ifade edilen temellendirme
1s1¢inda P4C uygulamalarimin yapilandirilmasi, 8-10 yas g¢ocuklarina
uygulanabilirliginin oraya konmasi ve sinif i¢i konusmalarin (monolojik ve
diyalojik) akil yiiriitme ve kavram olusturma siireclerine katkilarinin nitel
yaklasim dahilinde sdylem analiziyle incelenmesi amaglanmistir. Bu amag
cercevesinde yiiriitiilen arastirmanin Cocuklar i¢in Felsefe yaklasiminda
epistemolojik ve pedagojik tadilatlar yapmasi ve bu yaklasimin felsefi ve
psikolojik temelleri 15181nda biitlinsellige kavusturulmasi amaciyla P4C
pedagojisine operasyonel tadilata yonelik 6neride bulunmaktir.

Arastirma Sorulari

1.P4C uygulamalarinda hangi tiir ve cesitlilikte sdylemsel hamleler
gerceklestirilmektedir ve bunlarin siklig1 farklilagsmakta midir?
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2.PAC uygulamalarinda gerceklestirilen soylemsel hamlelerinin akil
ylriitme ve kavram insa etme siireglerine katkisi hangi yon ve etkiye
sahiptir?

METODOLOJI

Astirmanin Yaklasim ve Yontemi

Nitel aragtirmayr kullanmak ne zaman uygundur? Bir problem veya
konunun kesfedilmesi gerektigi icin nitel aragtirma yapilir. Bu kesif,
bir grup veya evreni calisma, kolaylikla Olgiilemeyen degiskenleri
belirleme veya susturulmus sesleri duyma ihtiyacindan dolay1 gereklidir.
Bunlar, literatiirden onceden belirlenmis bilgileri kullanmak veya diger
arastirma sonuglarina giivenmek yerine, bir problemi kesfetmek i¢in en
iyi nedenlerdir. Kompleks bir konuya ayrintili bir anlayis getirmek i¢in
nitel aragtirma yapilir. Bu detay sadece, insanlarla dogrudan konusarak,
evlerine veya is yerlerine giderek ve bulmay1 beklediklerimiz veya
literatiirde okuduklarimizdan etkilenmemis hikayeler anlatmalarina imkan
vererek kurulabilir. Hikayelerini paylagsmalari ve seslerini duyurmalari
icin bireyleri gliglendirmek ve genellikle bir ¢alismadaki arastirmaci
ve katilimcilar arasindaki mevcut giic iliskilerini en aza indirgemek
istedigimizde nitel arastirma yapariz (Creswell, 2013: 47). S6z konusu
amaclarin ¢ergevelendirdigi P4C uygulamalari baglaminda gergeklestirilen
sOylemsel hamle ve es epistemik otorite temelleri 15181nda ortaya ¢ikan
smif i¢i fenomenler nitel baglamla uyusmasi durumu nitel bir yaklagimin
belirlenmesinde belirleyici olmustur.

Aragtirma yaklagiminin temel karakterinden hareketle arastirma
uygulamalar1 ve uygulama verilerinin analizi arasindaki tutarhilik,
aragtirmacinin  katilimcilarla dogrudan iletisim kurmasi, goriingiilerin
(hakkinda veri toplanabilen) derinlemesine anlasilmasini saglayacak
ayrintilar1 ifade etmesi, olgu ve davraniglarin nasil gerceklestigine ve
neden meydana geldigine yogunlasmasi, birlestirilen gozlem sonuglarinin
aragtirmaciyi bir tiimele gotiirmesi, katilimeilarin biling ve algi yansimasina
odaklanilmasi ifade edilen nitel arastirma normlarinin arastirma konusuna
yonelik kurulan analiz ve sentez perspektifi icin tutarlilik barindirmasi,
ortaya ¢ikacak anlam ve kavramlarin tiimel dahilinde toparlanmasi, amag-
problem alaninin olusturdugu operasyonel baglamin siire¢ sonunda ortaya
cikacak goriingiiler dahilinde olusturulmasi ve katilimer genisliginin her
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birinde barman problem durumlari i¢in derinlemesine analiz gerektirmesi
nitel yaklasimin tercih edilmesinde belirleyici olmustur.

Uygulama baglaminda ortaya ¢ikan verilerin (sdylemsel hamle ve akil
yiirlitme diizeyi) analiz edilmesi soylem analizi yontemiyle yapilacaktir.
Sdylem analizi son yillarda sosyal psikolojideki gelisimlere bagli olarak
nitel aragtirmalarda 6ne ¢ikan bir aragtirma yontemi olup, odagini anlamin
degiskenligine ¢eviren bir girisim olarak kabul edilmektedir. Bu yaklagim
dilin sosyal eylem yoniinii vurgulamak icin dil felsefesinde yer alan
konusma-eylem teorisini ve insanlarin kendi alg1 diinyalarini yaratmak i¢in
giinliik olaylarda dili nasil kullandiklar1 iizerine odaklanan etnometadolojiyi
kullanir. Bu agidan bakildiginda sdylem analizi bir anlamda anlamin
cesitliligini ve degiskenligini arastiran ileri diizey hermeneutik ve sosyal
gostergebilim olarak goriilebilir (Celik & Eksi, 2013).

Temelini yapisalct ve postyapisalciliktan alan sdylem analizi goriingiiden,
sOyleyenden Ote sdylenenin kim, neden, ne i¢in sdyledigini s6z konusu
ederek, anlamin okuyucu tarafinda var edildigine vurgu yapan ve s6z konusu
yontemi Derida’nin “var olan metindir” yaklasimi ile ¢ercevelendirmek
miimkiindiir. Arastirma uygulamalarinda etkilesimli diyalogla ortaya
cikan ilk ve son kavramsal profil mesafesini etkileyen kolaylastiric1 ve
sorusturan toplulugun sdylemsel hamleleri, sdylemsel hamle karakterleri
ve bunlarin biliste tetikledigi akil yliriitme becerisinin analizi kodlama,
sayma ve oranlama seklinde tamamlanmustir.

Katilimel, Uygulama Icerigi ve Uygulama Ortaminin Ozellikleri

Bu arastirma uygulamalar1 P4C Tiirkiye merkezinde gerceklestirilmistir.
Kurum kendi biinyesinde Cocuklar i¢in Felsefe, Anaokullarinda Felsefe,
Yetiskinler I¢cin Felsefe ve Ebeveynler Icin Felsefe alanlarinda &zgiin
etkinlikler tasarlayip uygulayan her biri felsefe ve P4C alaninda uzman
egitmenler tarafindan organize edilmektedir. Cocuklar i¢in Felsefe
baglaminda yiiriitiilen faaliyetler alaninda uzman egitmenler tarafindan
tasarlanip uygulanmaktadir. Arastirma uygulamalarinin P4C pedagojisine
uygun yiriitilmesi amaciyla gerekli uzmanlik sertifika silireci kurum
dahilinde basari ile tamamlanmistir. Uygulama arastirmalar1 10-12 kisilik
8-9 yas grubu ile yiritiilmiistiir. Uygulama oncesi gerekli kurumsal
izin alinmis olup arastirma uygulamalarmin formel bilgileri Tablo 1°de
verilmistir.
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Tablo 1: Uygulama siireleri ve kavramsal icerik tablosu

Swra  Uygulama Stire (dk.) Anahtar Kavram

1. Sirenler Adast 34 Ozgiirliik, irade, segim

2. Mutlu Mahkiim 32 Ozgiirliik, irade

3. Altin Elmalar 35 Diiriistliik, giiven, sorumluluk

Veri Toplama Siireci

Uygulamalar kurum imkanlar1 dahilinde video ve ses kaydi formatinda
kayit altina alinmistir. Kamera sorusturma oturumunu ve her bir katilimeiy1
net bir sekilde gormekte olup hakim bir pozisyonda konumlandirilmistir.
Sorusturmalar kamera disinda iki farkli ses kayit cihazi araciyla kayit
altina alinmistir. S6z konusu kayit islemleri katilimer grubun gézlenme
durumunun smirlandiric1 etkisinden etkilenmemeleri amaciyla dikkat
cekilmeden gergeklestirilmeye calisilmis olup s6z konusu grubun aragtirma
ortamina oryantasyonunun bulunmasi veri toplama siirecinde avantaj
saglamistir. Sorusturan grup verilerin oldugu gibi almmasi amaciyla
oturumun iletisimsel kurallar1 baglaminda bilgilendirilmesi yapilmis olup
veri giivenirligini olumsuzlayacak bir durum yaganmamustir.

Arastirma Baglaminda Kullanilan Veri Analizi Kataloglar

Arastirma  uygulamalart  baglaminda  yiiriitilen  sorusturmalarda
kolaylastirici sdylemlerinin nasil konumlandigi, ne tiirden akil yiiriitmelere
katki sagladigi ve sorusturma baglaminda diyalog siirdiiriilebilirligini
hangi 6lgiide sagladigi sorunsalliginda ele alinip sdylemsel hamlelerin
kalitesi ve akil ytiriitme kalitesinin betimlemesi yapilmis olup bu temelde
Soylemsel Hamle Kodlama Katalogu ve Akil Yiiriitme Kalitesi Kodlama
Katalogu veri analiz silirecinde referans olarak alinmistir. Soylemsel
Hamleler Kodlama Katalogu Mercer (2010) ve arkadaslar1 tarafindan
olusturulmustur. S6ylemsel hamlelerin tiirlerini 10 kategori, 34 alt kategori
ve yaklasik 200 analitik alt koddan olusmaktadir. Soylemsel Hamleler
Kodlama Kataloguyla 6gretmenin sinifinda gerceklesecek ve 6gretmen
hamlesi olarak belirlenecek ciimleler genis bir sekilde analiz edilebilir
(Soysal, 2019). Bu hamleler, bilgi saglayici ve degerlendirmeci hamleler,
gozle-karsilastir-tahmin et hamleleri, iletisimsel hamleler, izleme hamleleri,
degerlendir-yargila-elestir hamleleri, ¢eldirme hamleleri, delillendirme
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hamleleri, isimlendirme hamleleri ve ¢ikarimda bulunma hamleleridir. Bu
temelde arastirma uygulamalarinda ifade edilen sdylemsel hamle tiirleri,
alt kategorileri ve drnekleri Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2: Séylemsel hamleler kodlama katalogu

Ust Kategoriler

Alt Kategoriler

Bilgi Saglayici- Degerlendirici
(BSD)

Rasyonel bilgi parcaciklari sunma

Yumusak degerlendirme

Degerlendirme-bilgilendirme

Direkt degerlendirme

Reddetme

Boslugu doldurmaya yonlendirme

Gozle- Karigtir- Tahmin Et
(GKT)

Basit kargilagtirma yapmaya yonlendirme

Basit tahmin yapmaya yonlendirme

Basit gdzlem yapmaya yonlendirme

Tletisimsel Hamleler (ILE)

Derinlestirmesini isteme

Aciklastirma/netlestirmesini
Isteme

Yeniden yapilandirma

Somutlastirma

izleme Hamleleri (iZL)

Meta-sOylem gelistirme

Odaklama

Izleme (tip-1: anlik)

Izleme (tip-2: ileriye doniik)

Izleme (tip-3: geriye doniik)

Ozetleme(siniflandirma)

Se¢me-eleme

Iddia-fikir degisimini sorgulama
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Degerlendirmeye yonlendirme (6grenci

sOylemi)

Degerlendir-Yargila-Elestir Degerlendirmeye yonlendirme

(DYE) (Durum temelli)
Degerlendirmeye yonlendirme (6gretmen
sOylemi)

Celdirme (seytanin avukati rolii oynama)

Ogrencilerin bir diger 6grenciyi

(eldirme Hamleleri (CEL) ¢eldirmesini 6diillendirme.

Izleme ile celdirme

Delil kullanimini pekistirme

Delil temelli akil ytiriitmeye zorlama

Delillendirme Hamleleri /

Cikarimda Bulunma Hamleleri . —
(DEL / CIK) Baglantili diisiinmeye zorlama

Metin i¢i atif yapmaya zorlama

Etiketleme yaptirma

Sonug ¢ikarimina yonlendirme

Akil Yiritme Kalitesi Kodlama Katalogu Educational Assessment
Journal (2010) 6zel sayisinda Brower ve arkadaslari tarafindan gelistirildi.
Bu caligmalar akil yiiriitmeyi (Veri + Akil Yiiriitme = Delil) seklinde
olusturulmustur. Akil yiiriitme 4 diizeyde kategorilendirilmistir. Bunlar:
Desteklenmenmis, Olgusal (Totolojik Soylemler), iliskisel ve Kural Temelli
Akil Yiritmeler (Timevarim- Timdengelim-Analoji)’dir. Arastirma
baglaminda akil yiiriitme diizeyi ve 6rnek climleleri tabloda verilmistir.

Tablo 3: Akl yiiriitme diizeyi kodlama katalogu 6rnegi

Akl Yiiriitme Diizeyi  Diizey Cercevesi

Desteklenmemis Akil yliriitme yok ya da totolojik sdylemler

Olgusal Soylemin veri betimiyle sinirli olmasi

fliskisel Veride oln.la.yan dysuncemn nitel ya danicel hipotezle
temellendirilmesi

Kural Temelli Tiimevarimsal, Tiimdengelimsel, Analoji
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Arastirma baglami P4C uygulamalarinin temellendirilmesinde smif igi
sOylemsel hamleler, monolojik ve diyalojik siirecler, bilis kategorilerinin
eklemlenmesi en temelde sdylemin biligsel bag olusturmasi amaciyla
belirlenmistir. Bu temelde soylem-bilis ve 6zneler arasi bagin olugmasi
iist diizey akil yiirlitme siireglerinin olustuguna isaret eder ve simif igi
sOylemsel hamleler anlamin ortak insasi slirecine isaret eden monolojik
ve diyalojik stireglerin es giidiimiinii ¢ercevelendirir. Soylemsel Hamle
Kodlama Katalogu ve Akil Yiiriitme Kalitesi Kodlama Katalogu arastirma
baglaminda eklemlenmesi P4C sorusturmasinda sdylemsel hamle tiiriiniin
biliste actig1 alanda yiiriitiilen aklin diizeyine yonelik olarak tasarlanmistir.

Soylemsel hamle tiirlerinin monolojik olmasi 6grenenlere ait s6z konusu
kavramsal profilin 6gretici tarafindan agiklanmasi, degerlendirilmesi,
gerektiginde bilimsel normlar dahilinde bilgi saglanmasi ve en temelde
ogrenen kavramsal profiline yonelik tek basina kullanildiginda yapi
iskelesi olusturma islevlerine ket vuran kapali iletisimi ¢ergevelendirirken,
diyalojik hamleler ogretici kavramsal profilinin 6grenen kavramsal
profiline yonelik anlamin netlestirilmesi, derinlestirilmesi, G6grenen
konseptlerinin es degerlendirmeye agilmasi, sinifi¢i iletisimin saglanmast,
kolektif inga siirecinin saglanmasini ve yliriitiilmesine yonelik agik uclu
yaklasimi ¢ercevelendirir.

Veri Analizi

Veri analizi siireci video ve ses kayitlarinin desifresi ve desifre
igeriklerinin karsilastirilmasi seklinde gergeklestirilmistir. Kayit formlar
icerik acisindan es deger ve netlikte olup veri giivenirligi objektif sekilde
desifre edilmistir. Desifreler sozel veriler ¢ercevesinde yapilmis olup sozel
olmayan veriler, i¢erik sunumlar1 vb. kodlama dis1 kabul edilmistir. Veri
analizi sosyokiiltiirel sdylem analizinin bir kolu olan sistematik gézlem
yaklagimi ile gergeklestirilmistir.

Sistematik gdzlem arastirma verilerinin analizinde kodlama, sayma ve
oranlama seklinde ve sirasiyla yapilmistir. S6z konusu sira hem sdylemsel
hamleler hem de akil yiiriitme diizeyi i¢in takip edilmistir. Kodlama
stirecinin amaci kolaylastirict ve katilimer sdylemlerinin ve katilimct
akil yiiriitme diizeylerinin ayristirilmasina hizmet ederken, s6z konusu
kodlama her bir sdylemin alt koduyla nitelendirilebilmesini saglamistir.
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Kolaylastiric1 {i¢ uygulama dahilinde 163 sdylemsel hamle, katilimc1 grup
kayitlar dahilinde 415 akil yiiriitme becerisi sergilemistir. Bu hamlelerin
14 tanesi kodlama dis1 olarak kategorilendirilmistir. Sayilan bu hamleler
isaret ettikleri {ist ve alt kod 6lgeginde semantik referansla siniflandirilmis
olup tist kategori ve alt kod nicel betimi belirlenmistir. S6ylemsel hamleler
SHKK, akil yiiriitme becerileri AYKKK normlariyla semantik ortligme
cercevesinde kodlanmuistir.

BULGULAR

Birinci Arastirma Sorusuna Yonelik Soylemsel Hamle Analizi

Bu aragtirmanin amaci P4C yaklasimi dahilinde yiriitiilen 6grenme-
O0gretme ve kavram insa siirecinde kolaylastiricin bagvurdugu séylemsel
hamlelerin tiirlerinin uygulama verileri 1518inda nitel olarak sdylem
analiziyle kodlanmasi ve olusan iist sdylem kategorisi ve alt kodunun
uygulama baglamlarinda ortaya cikan akil yiiriitme diizeylerine iligkin
etkisinin nitel olarak betimlenmesidir. Arastirma uygulamalarinda ortaya
cikan sdylemsel hamleler ve bunlarin kullanimina bagli olarak olusan
akil yiirlitme diizeylerinin kismi igerik 6rnekleri sdylemsel hamle ve akil
yliriitme diizeyi baglamlarinda ayrik analizler dahilinde kesitler halinde
verilmistir.

T.1: Ama biz yalmz degiliz ki onlarin da fikirleri var. (Yumusak
Degerlendirme)

T.2: Istemek de yapmak degil midir? // Istemeden 6zgiir olabilir miyiz?
(Celdirme / Agiklastirma / Netlestirme Isteme)

T.3: Ama biz insanlar da bir giin 6lmeyecek miyiz? // Biz bunu
biliyoruz, dogru mu? // O zaman biz simdi 6zgiir degil miyiz? [ Yumusak
Degerlendirme / Degerlendirmeye Yénlendirme (Ogretmen Soylemi) /
Celdirme]

S.1: Onlar daha fazla yasadiklar igin 6zgiir. (Iliskisel)
T.4: Neden? (Agiklastirma / Netlestirme Isteme)
S.2: Ciinkii onlar istediklerini yapryorlar. (Iliskisel)
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BSD hamle tiirli arastirma uygulamalarinda gerektiginde rasyonel
bilgi aktarimi, yumusak degerlendirme, degerlendirme- bilgilendirme,
direkt degerlendirme, reddetme ve boslugu doldurmaya ydnlendirme alt
kodlarinin isaret ettigi semantik bag araciligi ile gerektiginde bilgi aktarma,
yapilandirilmis teorik gerceveler sunma, kavramsal profili destekleme ve
ogrenenlerin kavramsal profillerini 6grenen kavramsal profili 6lgegiyle
degerlendirme amaciyla Ogretici tarafindan gergeklestirilmistir. Bu
baglamda BSD hamle tiirli monolojik tek tarafli bir karaktere sahiptir.
Smif i¢i epistemik otorite bilesenlerinde yetkiyi 6greticide tutan sfylemsel
hamle tiiriinii belirtir. P4C sorusturmalar1 baglaminda gerceklestirilen 164
hamlenin 1,8’1 BSD hamle tiirii olarak kategorilendirilmistir. BSD hale
tiirlinlin tek basina bliyiik oranlarda gercgeklestirilmesi siif i¢i boliinmiis
epistemik otorite paylagimini sekteye ugratmasi, Ogrenen kavramsal
profillerini sondiirmesiiist diizey akil yiirlitme basamaklarini saglamasindan
kaynakli tercih edilmemistir. Ancak bu hamlenin diyalogda goriilecegi
lizere diyalojik hamle tiiriiniin yedegi- gélgesi olarak kullanilmas: simif i¢i
epistemik otorite paylasimini, kavramsal profillerarasibag vekavramsalinsa
stirecine olumlu katkilar saglamas1 durumu belirginlesmistir. Kolaylastiric
“T.2: Istemek de yapmak degil midir? // Istemeden 6zgiir olabilir miyiz?”
hamleleri BSD sodylemsel hamle kategorisinin yumusak degerlendirme
alt kodu baglaminda gercgeklestirilmistir. S6z konusu sdylemsel hamle
Ogrenen kavramsal profiline yonelik monolojik ve diyalojik slireclerin es
sergilenme siireglerinde gergeklestirilmistir. Ogretici kavramsal profilinin
kavram insa siirecinde es olusturucu statiisiinde kalmasini 6ngoriir. BSD
soylemsel hamle tiirlerinin diisiik aranda sergilemesi sinif i¢i diyalojik
etkilesim siireci agisindan en temel istendik durumdur.

GKT sdylemsel hamle tiirleri 6grenen kavramsal profillerine dair
basit karsilastirma yapmaya yonlendirme, basit tahmin yapmaya
yonlendirme ve basit gozlem yapmaya yonlendirme alt kodlari baglami ile
cercevelendirilmis diyalojik hamle karakterini barindirmaktadir.

T.1: Herakles Atlas’in teklifini kabul etsin mi, etmesin mi? (Basit
karsilastirmaya yonlendirme)

T.2: Ne dersiniz Atlas geri donecek mi? (Basit Tahmin Yapmaya
Yonlendirme)

Egitim Fakiiltesi Dergisi, Yil 6 Sayi 1-2020 (29-73) 53



Soylem-Bilis Iligkileri Baglaminda Cocuklar I¢in Felsefe: Séylem Analizi Yaklasim

S.1: Hayir. Ciinkii o yalan sdyleyecek bence, ¢iinkii geriye donerse bir
daha o gokyiiziinii almak zorunda kalacak. (iliskisel)

T.3: Ne dersiniz? // Bir sorumlulugunu aldigimiz bir insan bagka
sorumluluklarini da baskasina vermek ister mi istemez mi? (Agiklagtirma /
Netlestirme Isteme / Basit Tahmin Yapmaya Yonlendirme)

Ogretici GKT hamlelerini kavramsal profilin projeksiyonunu ve smif
ici diyaloglarda ortaya ¢ikan durumlarla ve farklh fikir ve goriislerle ilgi
gbzlem yapmasini saglamak amaciyla gerceklestirilmistir. Diyalogda
goriilecegi lizere duyusal verilerin imgelem diizeyine ¢ekilmesi, olgusal
gozlem yapmasi ve farkli projeksiyonlarin takip edilmesi amaciyla, “T.1:
Herakles Atlas’in teklifini kabul etsin mi, etmesin mi, Ne dersiniz? // Bir
sorumlulugunu aldigimiz bir insan baska sorumluluklarin1 da baskasina
vermek ister mi istemez mi?”” hamlelerini sergilemistir. Bu temelde anlamin
ingas1 i¢in kavramsal miizakere siireclerine Ogrenenin aktif katilimi
saglamak, ortaya ¢ikan farkli dil-sdylem yansimalarina dikkat cekmek ve
bunlarin anlagilmasina yonelik anafor ve metafor arasinda gidip gelme
stireglerinde s6z konusu hamleleri gerceklestirmistir. PAC sorusturmalari
baglaminda gergeklestirilen 164 soylemsel hamlenin %4,21°1 GKT
hamlelerinden olusmaktadir.

ILE hamle tiirleri dgrenci sdylemini derinlestirilmesi, aciklastiriimasi,
yeniden yapilandirilmasi ve somutlastirilmasini temellendiren alt kodlardan
olusmaktadir. Ogretici ILE hamleleriyle &grenenlere ait kavramsal
profilin semantigini netlestirmek, diger 6grenenler agisindan anlasilmasini
saglamak, 6grenen kavramsal profilini kendi i¢inde ve sorusturma agi
dahilinde seffaflagtirmak, anlasilmasi i¢in yeniden yapilandirmak ve bu
temelde fikirler aras1 gecisi ve fikir degisimini olagan kilmak amaci tagtyan
diyalojik hamle tiirlidiir. Bu hamle tiirlerinin 6rtiik amac1 kavramsal profil
dahilinde gomiilii anlamlar1 ortaya c¢ikarmak, ortaya cakan semantigin
sorusturan grupca anlasilmasini saglama amaci tagimaktadir. Sorusturma
grubu kavramsal profil miizakeresinin saglikli bir sekilde baslamasi, devam
etmesi ve sonlandirilmasi ayrica bir kavramsal profilin bir bagka kavramsal
profille yansitma, yadsima ve genisletme emareleri ile belirginlesen
etkisinin giincel tutulmasi amaciyla ILE hamleleri gerceklestirilmistir.
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T.1: Neden? (Agiklastirma / Netlestirme Isteme)
S.1: Ok yaydan ¢ikt1 ¢iinkii. (iliskisel)

S.2: Bence giivenir, ¢iinkii Atlas Herakles’e gokyliziinii tasimasini sdyledi,
Herakles de bunu yerine getirdi. (iliskisel)

T.2: Peki birisi kendisine ait olan bir gorevi bizim yapmamizi istediginde
bu bizim giivenimizi sarsacak bir sey midir? (Agiklastirma / Netlestirme
Isteme)

S.3: Bence sarsar, ¢iinkii bir daha gilivenirsek aynisin1 yapar diye
kaygilaniriz. (iliskisel)

S.4: Bence de sarsar, ¢linkii onun aynisinm1 bize de yapsa gilivenimiz
azalabilir. (Olgusal)

T.3: Ogretmen girdi smifa ve dedi ki; ben sorumlulugumu arkadasima
devrediyorum, ben oturacagim arkadasiniza devrediyorum, sorumlulugumu
o anlatsin. // Bu sizin 6gretmeninize olan giiveninizi degistirir mi?
(Somutlastirma / Aciklastirmasini / Netlestirmesini Isteme)

S.5: Degistirir. (Desteklenmemis)
T.4: Nasil degistirir? (Derinlestirmesini Isteme)

S.6: Simdi ne anlatacagini bilmiyor, anlatamaz. Ogrenemeyiz. Bunun icin
de giivenmeyiz. (Iliskisel)

S.7: Glivenemeyiz ¢iinkii zaman gectikc¢e diger bagka islerini de baskalarina
yaptirabilir. (fliskisel)

T.5: Ne dersiniz? // Bir sorumlulugunu aldigimiz bir insan bagka
sorumluluklarini da baskasina vermek ister mi istemez mi? (Agiklastirma /
Netlestirme Isteme / Basit Tahmin Yapmaya Yonlendirme)

S.8: Isterdim vermeyi sorumluluklarimdan kurtulurdum. (Olgusal)

S.9: Ben istemezdim ¢iinkii o bizim sorumlulugumuz, bizim goérevimiz
bizim onu yerine getirmemiz lazim bunlar1 baskalarma yiik edersek
baskalarini iizmiis oluruz. (iliskisel)

T.6: Sorumluluklarimizi baskalarina devretmemiz onlar1 {izer mi lizmez
mi? [Degerlendirmeye Yonlendirme (6grenci sdylemi)]
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S.10: Uzer ama kendisi istiyorsa zorla verirsem mutsuz olur kendisi isterse
mutlu olur. (ligkisel)

T.7: Ne dersiniz? (Agiklastirma / Netlestirme Isteme)

S.11: Bence goniillii olarak alirsa da mutsuz olur ¢linkii o insana zarar
vermis olur. O insanin sorumluluk sahibi olmasin1 engeller. (liskisel)

T.8: Ne diyorsunuz iki farkli gériis var? // Isteyerek de alsa istemeyerek
de alsa birinin sorumlulugunu aldiginda insan mutsuz olur, diyor bir
arkadasimiz. Diger arkadasiniz da “isteyerek alirsa sikinti yok ama
istemeden alirsa mutsuz olur” diyor. [izleme (tip-1: anlik) / Odaklama]

S.12: Bence bdyle Atlas kabul edecek, ¢ilinkii ona elmalar1 getirdi ya
Herakles de gitmez diye diisiiniir, sey alir iste. (iliskisel)

T.9: Atlas elmalar getirdigi icin Herakles gilivenir diyorsun? // Kabul
edecek diyorsun yani? (Yeniden Yapilandirma)

T.10: Peki biz su soruyu sormustuk: Bir kez hayal kirikligina ugradigimizda
bir kere daha sans vermeli miyiz, yoksa vermemeli miyiz? // Bir daha
giivenmeli miyiz, glivenmemeli miyiz o kisiye? // Simdi sizce Atlas
Herakles’e giivenebilir mi? [izleme (tip-3: geriye doniik) / Izleme (tip-3:
geriye doniik) / Degerlendirmeye Y 6nlendirme (6grenci sdylemi)]

T.11: Yani Atlas Herakles’e glivensin mi? (Yeniden Yapilandirma)
S.12: Giivensin. (Desteklenmemis)
T.13: Neden? (A¢iklastirma / Netlestirme Isteme)

S.13: Bence kabul etmesin, ¢ilinkii mesela tagirken yoruldu diye onun eline
verir kagar. Sonra da elmalari alir kagar. (Olgusal)

T.14: Evet, arkadasimiz Herakles’in kagacagin1 diisiiniiyor. (Odaklama)

Ogretici ILE hamleleri baglaminda diyalogda belirtilen bu hamlelerin isret
ettigi alt kodun amag, islev ve semantigi agiklastirma / netlestirme isteme,
derinlestirmesini isteme ve yeniden yapilandirma niteligindedir. Soz
konusu nitelikler 6grenen sdylemine yonelik “nasil, neden ve bunu demek
istiyorsun?” formunda gergeklestirilmis yeniden yapilandirma, “neden
boyle diisiindiigiinii anlatir misin?” formunda agiklastirmaya yonelten
kavramsal profilin billurlagma yonetimi ve “Neden boyle diisiiniiyorsun,
sana katilmayan birini nasil ikna edersin, baska?” formundaki derinlesme
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baglami sorular1 s6z konusu sdylemsel hamle tiirliniin karakteristik alt
kod pratikleri olarak Ogretici tarafindan sergilenmistir. Ayrica “peki
sizin hi¢ bebeklik fotografiniz var mi, bir diigiiniin bakalim?” formunda
beliren somutlastirma 6rnegi ILE hamlelerinin bir diger alt koduna &rnek
olusturmustur. Bu temelde kavramsal profilin etkilesecegi somut durum
ortak soru liretimi ve es episteme duragi ve ya metafor etrafinda toplanmay1
kolaylastirmistir.

Ogretici ve grup diyalogu birgok farkli kategoride sdylemsel hamle
barindirdig1 agik bir durumdur, fakat burada metin i¢i durumla baslayip
bir somulastirma pratigi olan metaforla devam edilmesi sorusturan grubun
anafordan metafora gecisi, metnin alt anlam ve kavramlarin ortaya ¢ikisini
saglayan sdylemsel hamleye dair ag¢ik bir 6rnek olusturmaktadir. Bu temel
ve dnemle ILE hamleleri biitiin sorusturmalar gergevesinde gergeklestirilen
164 hamlenin %57,22’sini olusturmustur.

IZL hamleleri meta sdylem gelistirme, odaklama, izleme (tip-1: anlik),
izleme (tip-2: ileriye doniik), izleme (tip-3: geriye doniik), 6zetleme ve fikir
degisimini sorgulama alt kodlariyla ¢ergevelendirilmistir. Bu sdylemsel
kategori baglamindaki hamleler sorusturmada Ogrenenlerin sorusturma
dil-sdylem verileriyle iist diizey bilissel bag kurmaya yonlendirme, her
bir 6grenen kavramsal profilini algilama, anlama ve kavramsal profille
biligsel iliskide kalma ve kendi kavramsal profillerini pazarda gorme
durumunu saglama amacini tasimaktadir. Bir baska sekilde kavramsal
profiller aras1 diyalektigin organizasyonunu saglama islevini iistlenen 1ZL
hamleleri ortaya ¢ikan kavramlarin sorusturma odagi haline getirilmesini
de saglamistir.

T.13’te IZL séylemsel hamle tiir ve alt kodlar1 &rnekleri verilmistir.
Odaklama, o©rneginde kavramsal profillerin bir &grenen kavramsal
profili etrafinda toplanmasi ve miizakere odagini belirlenmesi amacin
tasirken, Izleme (tip-3:geriye doniik) hamlesi ifade edilmis kavramsal
profil odaklarin1 zamanda ileriye ¢ekip mevcut kavramsal profil iliskiler
zemininde insaya dahil etme amacini tasir ve Izleme(tip-1: anlik) ise anlik
miizakere dahilindeki kavramsal profilin semantik sabitlenmesini saglamak
amaci ile gerceklestirilmistir. Arastirma uygulamalarinda gergeklestirilen
164 sdylemsel hamlenin %12,04°ii IZL hamlelerinden olusmaktadir.
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DYE hamleleri degerlendirmeye yoOnlendirme (6grenci sdylemi),
degerlendirmeye yonlendirme (durum temelli) ve degerlendirmeye
yonlendirme (6gretmen sdylemi) olmak iizere {i¢ alt koddan olugsmaktadir.
DYE soOylemsel hamleleri arastirma uygulamalarinda kavramsal profil
miizakerelerinin  6grenenlerin  Ozneliginde yiirlitiilmesine  yonelik
gerceklestirilmistir. Ogrenenin sorusturma baglaminda olan veya siireg
icinde ortaya ¢ikan ve kendi kavramsal profili, 6greticinin kavramsal
profili ve olgu/durum temelli referanslarla degerlendirilmesini, kendisini
miizakere otoritesi olarak gormesine isaret etmektedir. Bu temelde diyalojik
bir miizakere siirecinin en temel emarelerinden biri olarak belirmistir.
Kendi kavramsal profiline yonelik olusan itirazlara yonelik 6z bilissel
savunmayi, Ogrenen sOylemi kriterliginde olusan miizakere silirecinde
epistemik bariyerin asilmasi ve metin/durum temellinde konusulan
kavramsal profil ag1 igerisinde baglantili diistinme siirecleri tasarimina
hizmet eden temel bir sdylemsel kategori olarak DYE, P4C yaklasiminda
en temel sOylem pedagoji pratigi olarak belirginlesmistir.

T.1: Arkadasimiz diyor ki, onu dogru yola sevk edebilir ona sans veriyor
olmamiz. // Ama bagka arkadasimiz da diyor ki, hayir bir kere yaptiysa
yine yapar, baska bir sansa gerek yok. // Ne diisiiniiyorsunuz bu konuda?
[Degerlendirmeye Yonlendirme (6grenci sdylemi) / Degerlendirmeye
Yénlendirme (6grenci sdylemi) / Agiklastirmasini / Netlestirmesini Isteme]

S.1: Bence bir sansa gerek yok, dyle alisti m1 bizi birakip mesela ona bir
sans vermeyince baska insanlara da yapabilir. (liskisel)

T.2: Peki sizler ne diislinliyorsunuz? // Giivenmeli miyiz bizi bir kez hayal
kirikligina ugratan birine, yoksa giivenmemeliyiz? [Aciklastirmasini /
Netlestirmesini Isteme / Degerlendirmeye Y6nlendirme (6grenci sdylemi)]

S.2: Giivenmemeliyiz ¢iinkii tekrar yapabilir. (iliskisel)
S.3: Bence etmesin ¢linkii Kral Herakles’i gérevlendirmis. (Olgusal)

T.3: Ne dersiniz? / Arkadasiniz diyor ki, kabul etmesin ¢iinkii bu Herakles’e
verilmis bir gorev. [Degerlendirmeye Yonlendirme (68renci sdylemi)]

S.4: Bence kabul etsin ¢iinkii o onun gorevini yapiyor obiirii de onun
gorevini, hem empati kurmus olurlar birbirlerini daha iyi anlayabilirler.
(iliskisel)
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T.4: Arkadasiniz, Nehir’in sdylediginin tam tersini sdyliiyor // dedi ki:
Birbirilerinin gorevlerini iistlenebilirler, boylece empati yapmis olurlar.
Empati ne demek? [Degerlendirmeye YoOnlendirme (6grenci sdylemi) /
Aciklastirmasini / Netlestirmesini Isteme]

Diyalogda goriilecegi lizere ogretici “Arkadasimiz diyor ki, onu dogru
yola sevk edebilir ona sans veriyor olmamiz. / Ama baska arkadasimiz
da diyor ki, hayir bir kere yaptiysa yine yapar, baska bir sansa gerek yok.
// Ne diistiniiyorsunuz bu konuda?” sdylemsel hamlesiyle bir 6grenenin
sOylemini miizakereye a¢mustir. Miizakereye agilan analiz baska bir
ogrenenin “Bence bir sansa gerek yok, dyle alistt mi bizi birakip mesela
ona bir sans vermeyince baska insanlara da yapabilir” ifadesiyle devam
etmistir. “Ne dersiniz? // Arkadasimiz diyor ki ‘Kabul etmesin c¢ilinkii
bu Herakles’e verilmis bir gorev.” seklinde bir once ifade edilen DYE
hamlelerinin bir yenisini sergilemistir. ‘Bence kabul etsin ¢iinkii o onun
gbrevini yapiyor, Obiirii de onun gorevini, hem empati kurmus olurlar
birbirlerini daha 1yi anlayabilirler’” seklinde devam ettirilen 6grenen
cevabu iliskisel akil yiiriitme diizeyinde bir analizle sonuglanmigtir. DYE
hamlelerinin 6grenen, Ogretici ve olgu temelli sdylemleri sorusturma
ortaminin degerlendirmesine sunma yoOniindeki karakteri iletisimsel,
anlamin netlestirilmesi ve kavramsal diyalektigin 6niiniin agan bir karakteri
meydana getirmektedir. S6z konusu temelde arastirma uygulamalar
baglaminda gerceklestirilen 164 hamlenin 16,26’s1t DYE hamlelerinden
olusmustur.

CEL hamleleri celdirme (seytanin avukati rolii oynama), 6grencinin bir
diger 6grenciyi ¢eldirmesini odiillendirme ve izleme ile ¢eldirme alt
kodlarindan olusmaktadir. Bu alt kodlar farkl: frekansta gergeklestirilmistir.
CEL hamleleri birbirine alternatif kavramsal profillerin 6gretici
tarafindan organize edilmesine isaret eder. Ogrenenlerin kendi kavramsal
profillerinde sdylemleri araciliiyla beliren kavramsal, epistemolojik ve
olgusal ¢eliskilerin belirginlestirilmesi amacini tagir. Bu temelde 6grenene
verilen mesaj alternatif dil-diisiinsel sistemler dahilinde kavramsal
profilini genisletmesi igin arayisa yonelmesidir. Ogretici bu temelde CEL
hamlelerini sergilemistir.
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S.1: Ogretmenim arkadagimiz Odise 6zgiir dedi, ama kendisini direge
baglayinca 6zgiir olmuyorki ellerini ayaklarini hi¢bir yerini kipirdatamiyor?
(iliskisel)

T.1: Kendisini direge baglatan birisi neden 6zgiir olsun ki? (Celdirme)

S.2: Tamam da simdi yani ama kendi istegiyle yapiyor kendi, senin o
dedigin asker mesela sirenlerin sesine kapiliyor (Sirenlerin sesinden
etkileniyor). (Iliskisel)

S.3: Kendisi 6zgiir olmak istiyor. (Olgusal)

S.4: Ama o 6zgiir degil normal sirenlerin sesine kapilip gidiyor. Kapilmasa
belki gitmeyecekti. (Iliskisel)

T.2: Yani o isteklerinin pesine gittigi icin mi 6zgiir degil? (Yeniden
Yapilandirma)

S.5: Evet. (Olgusal)

T.3: O zaman isteklerinin pesine gitmek bizim 6zgiirliiglimiizii engeller
mi? (Celdirme)

S.6: Isteginin pesine gitmis ama o sesin pesine gidiyor. (iliskisel)

T.4: Isteginin pesine gitmis olmuyor mu? (Agiklastirma / Netlestirme
Isteme)

Diyalogda gergeklestirilen CEL hamleleri biiyiik oranda seytanin avukati
roliinii oynama alt kodunda gerceklestirilmistir. “Kendisini direge baglatan
birisi neden 6zglir olsun ki?” sdylemsel hamlesi 6grenende bir dnceki
sOylemi baglaminda 6zgiirliikte 6z biling kriterini agiga ¢ikarmigtir. Ayni
temel ve kavramsal profil doniisiim temelinde gergeklestirilen “O zaman
isteklerinin pesine gitmek bizim 6zgiirliiglimiizii engeller mi?”” sdylemsel
hamlesi belirlenimcilik baglaminda ifade edilen konsepte ulagmistir. CEL
hamlesi 6gretici kavramsal profilinden kaynaklanmasi yoniiyle monolojik
soylem tipine 6rnek olustururken, ontolojik, epistemolojik ve kavramsal
celiskilerin giderilmesinde biiyiik isleve sahip olmasi yoniiyle de diyalojik
hamle karakterini tasimaktadir. CEL hamlelerinin ILE hamle tiirii ile
es gldimli sergilenmesi sorusturma siirecinin diyalojik karakterini
korumaktadir. Arastirma uygulamalarinda gerceklestirilen 164 sdylemsel
hamlenin 10,24’1i CEL hamleleri baglaminda ger¢eklestirilmistir.
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DEL hamleleri delil kullanimini pekistirme, delil temelli akil yiiriitmeye
zorlama, metin i¢i delile atif yaptirma ve baglantili diistinmeye zorlama alt
kodlar1 dahilinde gerceklestirilmistir. Ogretici DEL hamlelerini gerekgeli
diistinme amaciyla kullanmistir. Aragtirma baglaminda akil yiiriitmenin
temellendirilmesinde (veri + akil yiriitme = delil) kullanilan yaklasim
dahilinde DEL hamleleri gerceklestirilmistir. Arastirma baglaminda
kullanilan 164 sdylemsel hamlenin %1,2’si DEL hamlelerinden
olusturulmustur.

Son olarak, CIK hamleleri sonu¢ ¢ikarimina yonlendirme ve etiketleme
yaptirma alt kodlar1 baglamindan olusmaktadir. CIK hamleleri dahilinde
gergeklestirilen etiketleme hamleleri, 6grenenlerin miizakere siirecinde
kavramsal profillerinin analizinde ortaya c¢ikan olgu ve durumlarin
betimlenmesi, isimlendirilmesi ve mevcut durumlar baglaminda
genellemelere gidilmesi amaciyla kullanilmistir. Aragtirma uygulamalari
baglaminda gerceklestirilen 343 sdylemsel hamlenin  %1,45%ini
olusturmustur.

T.1: Yani bizim giivenligimizi tehlikeye atan seyler 6zgiirliik degil mi? /
Sirenlere ulagmak icin denize atlayan asker 6zgiir degil miydi? (Celdirme
/ Metin I¢i Delile Atif Yaptirma)

S.1: Ama onun giivenligi i¢in. (Olgusal)

T.2: Ama arkadagimiz dedi ki, yasamak 6zgiirliik degil ¢iinkii yasadigimiz
stirece hep kurallar olacak ve biz biitiin isteklerimizi yerine getiremeyiz.
(Se¢me - Eleme)

S.2: Isteklerimizi yerine getirirsek 6zgiirliik olur ama bu kurallar var ve
bazi kurallar arkadasimizin dedigi gibi giivenligimiz i¢in, bu kurallar
bozuldugu i¢in glivenligimiz de bozuluyor ve ¢cogu zaman bu boyle oluyor.
(Iliskisel)

T.3: Hikayede kag farkli kural var: bagkasinin belirledigi kural var, kendi
belirlediklerimiz ve birlikte belirledigimiz kurallar var. Kurallar1 birlikte
yapmak 6zgiirliiglimiizii engelliyor mu? (Baglantili Diisiinmeye Zorlama)

Aragtirma uygulamalar1 baglaminda 6gretici tarafindan yiiriitiilen BSD,
GKT,ILE, IZL, DYE, CEL, DEL ve CIK séylemsel hamlelerinin uygulama
baglaminda oransal dagilimi asagidaki grafikte verilmistir.
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Grafik 1: Soylemsel hamle tiirlerinin uygulama baglami oransal dagilimi

Grafik Bashgi
80
70
60
50
40
30

20
10
0 . - ||
UYG-1 UYG-2 UYG-3

BSD WMGKT WILE mizZL mDYE mCEL mDEL mCIK

SHKK baglaminda iist kategori ve kategorilerdeki alt kodlar arastirma
uygulamalarinda her biri farkli oranda uygulanmistir. S6ylemsel hamlelerin
farkl1 oranda uygulanmasi uygulanmalar baglaminda gergeklesen akil
yiirlitme diizeyleri nicel oranlar1 baglaminda yorumlanmasi gerekligini
ortaya ¢ikarmistir. Uygulama baglamlarinda gergeklestirilen 164 hamlenin
oransal dagilimi hiyerarsik olarak Iletisimsel (%57,22), Degerlendir —
Yargila - Ele (%16,26), Izleme (%12,04), Celdirme (%10,24), Gozle —
Karistir -Tahmin Et (%4,21), Bilgi Saglayici - Degerlendirici (%1,8), DEL
(%1,2) ve Cikarimda Bulunma (%0) seklindedir. ILE ve DYE hamleleri
total baglamda (%73,48) oraninda sergilenmisken Uyg-1 (%69,33), Uyg-
2 (%68,22), Uyg-3 (%83,33) oranlariyla uygulamalar 6zelinde biiyiik
cogunluk olusturmustur. Buraya kadar yapilan analiz arastirma baglaminin
“P4C uygulamalarinda hangi tiir ve cesitlilikte sOylemsel hamleler
gerceklestirilmektedir ve bunlarin siklig1 farklilagsmakta midir?”’ sorusunu
yanitlamaya yoneliktir. Bu temelde arastirma uygulamalar1 baglaminda
yiriitiilen sdylemsel hamle ¢esitliligi ve oransal dagilimi betimlenmistir.
Bu oransal dagilimin sdylemsel hamlelerin akil yiirlitme diizeyine etkisi
baglaminda objektif yorum olusturmamasi durumu agiga ¢ikmistir. Bu
temelde her bir uygulama baglamu iist diizey akil yiiriitme diizeyi oransal
siralamasi ile bu uygulamalarin s6ylemsel hamle kategorilerinin oransal
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frekansiyla iliskilendirilmesi amagclanan analiz baglaminda zorunlu
bir betimleme ve iliskilendirme gerekliligi dogurmustur. Bu temel ve
baglamda arastirma uygulamalarinda ortaya ¢ikan 6grenen akil yiiriitme
diizeylerinin analizi yapilmistir.

Ikinci Arastirma Sorusuna Yoénelik Akil Yiiriitme Diizeyi Analizi
Akilyiiriitmediizeyikategorilerisablonuaraciligiylaarastirmauygulamalari
baglaminda sdylemsel hamlelerin olusturdugu desteklenmemis, olgusal,
iliskisel ve kural temelli akil yiiriitme diizeylerinin analizi i¢in her bir
diizeyin farkli baglamlari asagidaki gibidir.

Desteklenmemis akil yiirlitme diizeyi ifade edildigi iizere en temelde
akil yiiriitmenin olmayisina ya da totolojik sdylemlere isaret etmektedir.
Arastirma baglaminda ortaya ¢ikan desteklenmemis akil yiirlitme diizeyi
ornek ve analizi 6rnekteki gibi yapilmistir.

T.1: Soylediklerini bir daha diisliniir miisiin? “Kendi” diyorsun ama,
baskasinin diisiincesi degil! Bu ii¢ gruptan hangisi kendi diisiincesini
dinlemistir.

S.2: Denize atlayan asker. (Desteklenmemis)
S.3: Komutan bence. (Desteklenmemis)

Olgusal akil yiiriitme diizeyi verinin iddia ile birlestirildigi ve sdylemin veri
betimiyle sinirli olmasi1 durumunda olusan akil yiirlitmeyi ¢ercevelendirir.

T.1: Peki o zaman, ben bilerek isteyerek kulaklarimi agmiyorum deseydi
Ozglir olur muydu? (Celdirme)

S.1: Ozgiir olurlard1. (Olgusal)

S.2: Ogretmenim bence denize atlayan daha 6zgiir. (Olgusal)

Diyalogda o0grenen sdylemi kolaylastirict sdylem verisiyle Ortlisiir

bir baglamda kullanilmig olup veriden ¢ikarimda bulunma séz konu
olmamigtir. Bu temelde akil yiiriitme diizeyi olgusal olarak belirlenmistir.

Mliskisel akil yiiriitme diizeyinde bilis, veride olmayan bir degisken iiretimi
dahilinde bir temellendirmeyle gerekgelendirme gerceklestirir.
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S.1: Odise &zgiir ¢iinkii kendisini direge baglatms. (iliskisel)
T.1: Peki neden? (Agiklastirma / Netlestirme Isteme)

S.2: Bence kulaklarin1 agan asker c¢linkii merakli oldugu i¢in kendi
diisiincesinin pesine gidiyor yani pesini birakmryor. (iliskisel)

S.1 6grenen yanitindaki veride gomiilii olarak bulunan bireyin 6z bilinciyle
yapmast durumunu imleyen “kendi” kriterini temel olarak veriden hareketle
iiretmesi iliskisel diizeyde akil yiiriittiigliniin gostergesidir.

S.1: Ogretmenim ben arkadasima katilmiyorum, bir sey sdyleyebilir
miyim? Simdi ailesini 6zlemiyorsa bile disarry1 6zliiyor su anda. (iliskisel)

T.1: Peki bu mahkiim disarida olsaydi ve istedigi her seyi yapabilseydi,
Ozgiir olur muydu? (Celdirme)

S.1: Hayir, ¢iinkii bu seferde iceriye giremeyecek ama ikisi beraber olursa
ozglir olur. Okuldayiz ve disartya ¢ikamiyoruz, e simdi biz de burada
disarty1 6zleyecegiz dogal olarak okulda teneffiis olmazsa patlariz. (Kural
Temelli)

Kural temelli akil yiiriitme tiimdengelim, timevarim ve analoji tlirlerinden
olusmaktadir. Her dediiksiyon gegerli degildir; ama her gecerli akil
ylriitme bir dediiksiyondur. Analoji, A ve B’nin X gibi bir ortak 6zelligi,
ayrica A’nin Y gibi bir bagka 6zelligi oldugunda B’nin de Y gibi bir 6zelligi
olacagina varmaktir. Endiiksiyonda, bazi olaylarin ve nesnelerin bir arada
bulunmalarindan, birlikteliklerinden hareketle, o olay ve nesnelerin
biitiinii hakkinda bir sonuca varilmaktadir (Ozlem, 2011: 43). Bu temelde
timdengelim tiimelden tikele, tiimevarim tikelden tiimele ve analoji
ise tikelden tikele yonelik bir varim siirecidir. Aragtirma uygulamalari
diyaloglarinda kural temelli olarak nitelendirilen kural temelli diizey
ornekleri asagida verilmistir.

T1 Ogretici sOylemine verilen yanitta 0zgiirliigiin mekan degiskeni ile
siirlandirilamayacagi temeli lizerinden hareketle farkli degiskenlerini
“...ama ikisi beraber olursa 6zgiir olur” seklinde temellestirmistir. Kendi
konumundan (tikelden) hareketle akil yiiriitiip bir tlimel dizaynina ulagmasi
kural temelli akil yiiriitme olarak kabul edilmistir.
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Grafik 2: Uygulama baglaminda akil yiiriitme diizeyi dagilimi
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Arastirma baglaminda desteklenmemis, olgusal, iliskisel ve kural temelli
akil yliriitme siniflandirmalari, diisiik, orta ve yliksek diizey seklinde
hiyerarsik bir etiketle konumlandirilmistir. Desteklenmemis akil yiirtitme
diisiik diizey, olgusal akil yiiriitme orta diizey, iliskisel ve kural temelli
akil yiirtitmeler ise yliksek diizey olarak siniflandirilmistir. Uygulamalarin
yiiksek diizel akil yiiriitme siire¢leri baglaminda siralamas1 Uyg-3 (%9,67),
Uyg-1 (%45,46) ve Uyg-2 (%44,77) seklindedir. Bu temelde arastirma
uygulamalarmin {ist diizey akil yiiritme oranlar1 ve uygulamalarda
gerceklestirilen sdylemsel hamle tiirleri frekansi oransal karsilastirilmasi
“P4C uygulamalarinda sosyal (sinif i¢i) miizakere (monolojik ve diyalojik)
hamlelerin akil yiiriitme ve kavram insa etme stireclerine katkist hangi yon
ve etkiye sahiptir?” sorusunun isaret ettigi temelde gerceklestirilmistir.
Ifade edilen amag¢ dogrultusunda analizin isaret ettigi iliski Tablo 4’te
verilmigtir.
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Tablo 4: Ust Diizel Akl Yiiriitme Orani ve ILE-DYE Séylemsel Hamle
[liskisi

Uygulama  Ust D. Akl Yiiriitme Orant (%) [LE-DYE S. Hamle Orani (%)

Uyg-3 59,63 83,33
Uyg-1 45,46 69,33
Uyg-2 44,77 68,22

Tablo 4 baglaminda arastirma uygulamalarinin Ust Diizey Akil Yiiriitme
Orani ve ILE-DYE Séylemsel Hamle Oranini iliski betimlemesi dogrusal
iligkisi temelinde varilacak temel noktalar sunlardir:

1.ILE hamlelerinin P4C sorusturmalarinda biiyiik oranda sergilenmesi iist
diizey akil yiiriitmelerin ortaya ¢ikmasinda ve kavram insa siireclerinin
gerceklestirilmesine yonelik katkisi biiyiik oranda vardir.

2.DYE sdylemsel hamlelerinin ILE hamleleriyle es giidiimlii
gergeklestirildiginde P4C sorusturmalarinda anlamin kolektif miizakereyle
olusturulmasina yonelik olumlu katkis1 nitelendirilebilir.

3.1ZL ve CEL hamleleri akil yiiriitme frekans1 baglaminda olusan sdylem
hiyerarsisi zemininde ILE ve DYE hamlelerinin yardimci hamleleri
konumunda betimlenmistir.

TARTISMA

Soylem-bilis baglaminda tasarlanan arasgtirma uygulamalarinin verileri
1s181nda tasarlanan P4C yaklasgimi bu arastirmaya 6zgiidiir. Bu temelde
arastirmanin s6z konusu yaptigi “P4C uygulamalarinda hangi tiir ve
cesitlilikte soylemsel hamleler gerceklestirilmektedir ve bunlarin siklig
farklilagsmakta midir” ve “P4C uygulamalarinda sdylemsel hamlelerin
akil yiiriitme ve kavram insa etme siireglerine katkisi hangi yon ve etkiye
sahiptir” sorulari, sdylemsel hamle betimlemesi sonucunda olusan sdylem
nitelikleri ve frekanslari, akil yiirlitme diizeyleri ve sdylemin bilise dair
etki iliskisi betimlenmesiyle temel bir zemin olusturulmustur.

Soylemsel hamle en temelde kavramsal profil iligkini belirleyen bir
pratiktir. Sinif i¢i baglamda 6gretici ve her bir 6grenenin ayni konulardaki
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kavramsal profil farklilig1 tartismanin, ¢eligkinin ve miizakerenin varligi
ile tespit edilebilir bir durumdur. Denk kavramsal profiller ekosisteminde
sOylemin bir iglevi olmayacaktir. S6z konusu kavramsal profil ekosistemine
farkli bir kavramsal profil girene kadar. Bu temel goriingliden hareketle
temellendirilen P4C pratiginde kolaylastirici ve sorusturan topluluk
etiketlendirmeleri temel olana isaret etmektedir. Bu temel farkli kavramsal
profillere sahip sorusturan topluluk tiyelerinin ortak bir kavram, olgu veya
celigki etrafinda miizakere arayislarini betimler (Soysal, 2019¢). Bu arayisa
eslik eden en temel fenomen sdylemdir. Arastirma uygulamalarinda st
kategori baglaminda sekiz olan sdylem tiirleri, 33 alt kod olusturmustur.
Soylemsel hamle tiirlerinin her birinin arastirma baglamindaki islevi,
kullannm amac1 ve etki ettigi akil yiiriitme diizeyi verilerin analiziyle
belirginlestirilmistir. Analizler 1518inda belirginlesen sdylemsel hamleler
bilgi saglayic1 ve degerlendirmeci hamleler, gozle-karsilastir-tahmin et
hamleleri, iletisimsel hamleler, izleme hamleleri, degerlendir-yargila-
elestir hamleleri, ¢eldirme hamleleri, delillendirme hamleleri, isimlendirme
hamleleri ve ¢ikarimda bulunma hamleleridir. Bu baglamda (Soysal,
2009a) billurlasan sdylemsel hamle karakterleri ile kategorik anlamda
ortiismektedir.

BSD hamleleri gerektiginde bilgi aktarma, yapilandirilmis teorik
cergeveler sunma, kavramsal profili destekleme ve 6grenenlerin kavramsal
profillerini 6grenen kavramsal profili 6l¢egiyle degerlendirme amaciyla
ogretici tarafindan gergeklestirilmistir. Ogrenenin kendi “mikro” dil-
diistinsel ¢evresinden edindigi kavramsal profilinin bilimsel normlari
cergevelendiren Ogretici kavramsal profiline yonelik bilgi talebinin
karsilandig1 sdylemsel hamle karakteri olarak billurlasan BSD hamleleri
Ogreticinin alet cantasinda tasimasi gereken bir sdylem karakterini
olusturmaktadir. S6z konusu hamle tiliriiniin tek basina, biiylik oranda
kullanmasinin isaret ettigi ve bu durumun ortaya ¢ikaracagi temel durumlar
smif i¢i organizasyonel ve epistemik otoritenin 6greticiye teslim edildigi
ve monolojik bilgi hegemonyasi altinda aktarim karakterini barindiran
stireci meydana getirecektir. Bu temelde s6z konusu hamlenin frekansinin
artmasi durumunun kavramsal sénmeyle sonuclanmasi ve bilisin bir
baska bilise tabi olmasiin 6niinii agacaktir. ifade edilen durumun tersine
BSD hamlelerinin kullanildig1 an1 6grenenin kendi kavramsal profilinin
¢eperine dayandigi durumlar olarak betimlemek yerinde olacaktir. BSD
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tiiriinlin s6z konusu edilen betimlemesi farkli arastirma (Soysal, 2019),
ciktilartyla da ortiismektedir. Bu temelde s6z konusu hamlenin alternatifi
olabilecek diyalojik hamlelere yonelmek kavramsal profil doniisiim
stireci agisindan olumlu katkilar sagladigi arastirma verilerinin analizleri
arasindadir. Nitekim her bir sdylemsel hamle kavramsal profilin disariya
acilan bir penceresi olarak konumlandirilabilir.

Aragtirma verileri 1s1¢inda nitelendirilen ve iist diizey akil yiirlitme
siireglerinde etkisi belirlenen ILE, DYE, CEL ve IZL hamleleri diyalojik
etkilesimin Oniinlii agan hamlelerdir. Kavramsal profiller arasi bagin
olusumunu salik veren diyalojik yaklagim, sorusturan topluluk a¢isindan
biligsel talep ve kavramsal bag kurma motivasyonu olusturan, kolektif inga
stirecine yonelik entelektiiel diirtii ve sinif i¢i ortiik organizasyon aidiyetini
temellendiren bir iletisim siirecini ¢ercevelendirir. ILE ve DYE sdylemsel
hamleleri basta olmak iizere IZL ve CEL hamleleri de diyalojik yaklagimimn
temel sdylemsel bilesenleridir.

Soylemsel hamlelerin  kavramsal doniisiim  siirecinin  skalasini
belirten fenomen, arastirma baglaminda akil yiirlitme diizeyi olarak
degerlendirilmistir. Desteklenmemis, olgusal, iliskisel ve kural temelli
akil yiiriitme tiirleri arastirma uygulamalarinda farkli frekanslarda ortaya
cikmistir. Uygulamalar baglaminda gerceklestiren soylemsel hamle tiirleri
ve akil yiiritme diizeyi arasindaki iliski veri analiziyle belirginlesmistir.
Ust diizey akil yiiriitme tiirleri olan iliskisel ve kural temelli diizeylere
eslik eden sdylemsel hamle tiirleri ILE ve DYE olarak belirlenirken,
IZL ve CEL sdylemsel hamle tiirleri yardimci, agimlayici, bilissel
organizasyon ve igerigin belirginlestirilmesi baglamlarinda iist diizeyde
akil yiiriitmeye katki saglamistir. ILE ve DYE hamle tiirlerinin 6gretici
tarafindan yiiksek oranda sergilenmesi iist diizey biligsel ¢ikt1 sagladig,
Tablo 4’lin betimledigi iliskisel durum ile anlasilabilir kilinmistir. Uyaran
sunumu ile baglayan sorusturma siireci, farkli kavramsal profillerin kaotik
bulusmasindan sdylemsel hamleler araciligi ile diizene ulagmasi ve s6z
konusu diizen-kaos dongiisiinii yoneten ve mevcut kavramsal profil
karmasasini diizene ¢eken entropi, 6gretenin sdylemsel hamle siireclerini
yonetebilmesine isaret eder. SOylem analistleri Eduardo F. Mortimer
ve Philips H. Scott, 6grenme ortaminda gergeklesecek etkilesmelerin
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incelenmesi i¢in analitik bir ¢erceve gelistirmislerdir. Bu ¢ergeve 6grenme
ortamindaki sdylemsel etkilesmelerin dort farkli katmaninin oldugunu
savunur ve bu katmanlar: etkilesimsiz- otokratik, etkilesimli otokratik,
etkilesimsiz diyalojik ve etkilesimli-diyalojik olarak belirlenmistir
(Soysal, 2019c). Etkilesimsiz- otokratik katmaninda ogretici-6grenen
arasinda herhangi bir sosyal etkilesim yoktur ve sinif 6gretici séyleminin
hegemonyasi altindadir ve alternatif goriislere yer verilmez. Bu katmanda
BSD hamlelerinin monolojik karakteri hakimdir. Diger bir sinif sdylemi
karakteri olan etkilesimli-otokratik basamakta 6greten- 6grenen arasinda
bir sosyal etkilesim s6z konusudur, ancak diyalogun ogrenme ortaminda
varligi, ogretim stirecini diyalojik hale getirmez. Her diyalog, diyalojik bir
hamle degildir. Diyalojik hamlelerin en temel belirtisi alternatif goriisler
dahilinde kavramsal doniisiimlere ortam hazirlamasidir. Etkilesimsiz-
diyalojik basamakta ise sosyal etkilesimsiz, alternatif goriislerin 6greten
tarafindan ifade edildigi siireci 6zetlerken; etkilesimli-diyalojik siireg ise
alternatif goriis ve farkli kavramsal profillerin 6zneler arasi bir zeminde
tartisilmasina isaret eder. SOylemsel hamlelerin etkilesimli-diyalojik
bir zeminde yiiriitiilmesi iist diizey akil yiiriitme siireglerine de ortam
hazirlayacaktir. Ifade edilen durum diyalojik sdylemsel hamlelerin eslik
ettigi arastirma uygulamalarina dair analizlerle de Ortiismektedir. Bu
temelde ILE, DYE, iZL ve CEL hamlelerinin etkilesimli-diyalojik sdylem
karakteri formatinda gergeklestirilmesi kavramsal profil doniisiimii
acisindan Onem teskil etmekte oldugu belirginlesen temel bir durum
olarak belirginlesmistir. ILE, DYE ve iZL sdylemsel hamle tiirleri (Soysal,
2019d) sinif i¢i akil yiiriitme kalitesine yonelik katki nitelendirmesiyle
ortiismektedir.

Soylemsel hamlelerin etkilesimli-diyalojik bir formatta
gerceklestirilmesinin isaret ettigi en temel sinifi¢i fenomenlerden bir digeri
de epistemik ve organizasyonel otorite durumlaridir. Ogrenenin “mikro”
kavramsal profilinin 6gretene ait “makro” kavramsal profili karsisindaki
yetkisinin agorada nasil konumlandirilacagi epistemik ve organizasyonel
otorite kavramlarinin yeniden kurulumunu gergevelendirir. Ogretenin 6z
kavramsal profili disinda, 6grenenlere ait mikro sosyokiiltiirel ¢evreden
edindikleri kavramsal profillerin varligini1 kabul ettigi ve bu farklilig
hiyerarsik bir perspektifie degerlendirmemesi durumunda belirginlesen
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es epistemik otorite konumlandirmasi, 6grenen merkezli igerik ve sdylem
tasariminin alt yapisini olusturur. Bu yaklasim etkilesimli- diyalojik
miizakere karakterine uygun sdylemsel bir biirokrasi yaratir. Bu biirokratik
s0ylem dizayninda monolojik ve diyalojik sdylem baglamlarini igeren sinif
ici heterojen epistemik sdylem karakterinin cer¢evelendirir. Kavramsal
profilin genlesmesi, sdylem nitelik ve frekansi, akil yiiriitme, paylasilmis
epistemik ve organizasyonel otorite fenomenleri arasindaki es giidiim ve
diyalojik yaklasimin varliginda miimkiin olabilmektedir.

SONUC VE ONERILER

Arastirma baglaminda gerceklestirilen BSD sOylemsel hamleleri 6gretici
merkezli, monolojik karakter barindirmasi bakimindan, bir kavramsal
doniigiim tasarimi olarak temellendirilen P4C yaklagimi agisindan tek bagina
kullanildiginda sinif i¢i etkilesimi asimetrik halde biraktig1 belirlenmistir.
BSD hamlelerinin diyalojik sdylemsel hamlelerin igerigine sindirilmis
baglamda kullanilmas1 {ist diizel akil yiiriitme siireclerine olumlu katkilar
sagladig1 bu hamle tiiriine yonelik temel bir analizdir. BSD hamle tiiriiniin
etkilesimli bir sekilde yiiriitiilmesi durumunda da kisa ve desteklenmemis
Ogrenen cevaplart da mevcut analizi desteklemektedir.

Bir diger hamle tiirii olan GKT sdylemsel hamlesi karsilagtirma yapma,
gbzlem yapma ve tahminde bulunma siirecleriyle diisiik diizel bilissel talep
potansiyeli tagimaktadir. Her ne kadar sinif i¢i iletisimi arttirma karakteri
tagisa da bir 6nceki yoniiyle BSD hamlelerinin diisiik diizey akil yiirtitme
siireglerindeki talebiyle yaklasik nitelikte hamle tiiriidiir. Ifade edilen her
iki hamlenin total ger¢eklestirme orani attik¢a s6z konusu uygulamalardaki
{ist diizey diisiinme beceri frekans: diismiistiir. Ifade edilen analizler
1s1g1inda her iki sOylemsel hamle tiiriiniin diisiik oranda gerceklestirilme
durumu kavramsal doniisiimii de olumlu etkilemistir.

ILE sdylemsel hamle tiirii kavramsal profile yonelik derinlestirme,
aciklastirma, yeniden yapilandirma ve somutlastirma alt kodlari
dahilinde gergeklestirilen bir sdylem kategorisi olarak, kavramsal profilin
netlestirilmesi, anlamin miizakere edilmesinde list diizey biligsel talep
gerektirmesi, igsel ve sosyal iletisimi desteklenmesi acisindan arastirma
uygulamalarinda %48,39 oraninda ¢ogunluk olusturmustur. S6z konusu
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hamlenin gerceklestirilme yiizdesi ile list diizey akil yiirlitme arasinda
ki dogrusal iliski yiiksek bilissel talep potansiyeli tasidigi analizini
netlestirmektedir. ILE ve DYE hamle tiiriiniin birlikte kullanim durumu
arastirma baglaminda acik bir sekilde belirlenmistir. Ogrenen kavramsal
profilinin baska bir 6grenen kavramsal profili, 6gretici kavramsal profiliyle
carpistirilmasi, degerlendirilmeye acilmasi iletisimsel, semantik derinlesme
ve fikir degisimi noktasinda biiyiik Onem tasidig1r belirginlesmistir.
Ogreticinin epistemik bir otorite olarak 6greneni kabul etmesi durumunun
netlestigi bir hamle tiiri olarak BSD, kavramin ortak miizakeresi
noktasinda biiyilk 6nem tasimaktadir. Arastirma verileri baglaminda iist
diizey akil yiiriitme siireglerin biiyiik oranlarda oldugu uygulamalarda
CEL hamlesi diisiik frekans olusturmustur. Bu temelde 6grenen kavramsal
profilinin ¢eliskiyle karsilagmasi vizyonuna sahip bu hamle tiirli arastirma
baglaminda ILE ve DYE hamle tiiriiniin diisiik frekansl yardimcis1 olarak
konumlandirilmalarin list diizel akil yiiriime siireglerinin ortaya ¢ikmasinda
katki saglamistir. CEL hamle tiirii biitiin diger hamleler gibi en temelde hem
monolojik hem diyalojik karakter barindirmaktadir. Bu temelde 6gretici
kavramsal profilinin kavram ingasi siirecinde kendini gosterdigi hamle
tiirlerindendir. IZL hamle tiirii anlamin sabitlenmesi, diisiinme {iizerine
diisiinme ve sorusturma izleginin belirlenmesi ve ortaya ¢ikan kavramsal
profillerin 6grenen dikkatine sunulmasi baglamlarin sergilenen diyalojik
karakterde bir hamle tiiriidiir. IZL hamle tiirii arastirma baglamimda CEL
hamleleri ile yaklasik oranda ILE ve DYE sdylemsel hamle tiirlerinin
destekleyicileri konumunda gergeklestirilmistir. Bu durum sorusturma
ortaminda iletisim ve anlam netliginin acik¢a dolagsmasini garanti altina
alma durumunu saglamis olas1 durumunu agiga c¢ikarmistir. DEL hamle
tiirii diistik oranda sergilenmistir. Semantik izlegin olusturulmasi amaciyla
baglantisal diistinmeye yonlendirme durumu P4c sorusturmalar1 baglami
icin onem olusturmustur. SOylemsel hamle tiirleri ve akil yiirlitme
kalitesine yonelik etkilerinin arastirildigi bu ¢alismada her bir sdylemsel
hamlenin degismez, determine edilmis islevinin olmadigi, sdylemin
semantik zeminde baglamsal bir analiz gerektirdigi varilan nihai noktadir.
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