Osmanli Istihbarat Ag1 ve imam Mansur

Ottoman Intelligence Network and Imam Mansur

Ahmet Yiiksel

Ozet

Rusya Kirim’t ilhak ettikten sonra goézini Kafkas topraklarina
dikmisti. Gurcistan’a kadar sokulunca vaziyet Kafkas halklar1 icin tehlikeli
bir boyut kazandi. Bu nedenle stratle harekete gegmek gerekiyordu. O
glne kadar kimsenin egemenligi altinda yasamadiklari icin Kafkasyalilarin
Ruslara karst harekete gegmesi ¢ok zor degildi. Mesele, sadece hareketin
birliktelik igerisinde ve tek bir ama¢ dogrultusunda oSrgitlenmesiydi.
Ortaya c¢tkan esrarengiz bir adam bunu kolaylikla bagardi. Rus
yayilmasinin sanidigt kadar hizli ve kolay olmayacagint ispatladi. O adam
tarihi kaynaklarda bazen Seyh kimi zamansa Imam olarak zikredilen
Mansur’dan bagkasi degildi.

Osmanlilart ve Ruslari bir hayli mesgul eden Mansur kimdi? Nasil
ortaya ¢ikti? Daha 6nemlisi sert tabiatiyla meghur olan koskoca bir kitleyi
ortak bir hedefe yoneltmeyi nasil basardi? Iste bu calisma, Ruslara karst
gazavat bayragi acan liderlerin ilki olan Mansur’un macerasint bir de
Osmanlt istihbarat raporlart 1s1§inda ortaya koyabilme amacindan neset
etmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli isthbarati, Imam Mansur,
Kafkasya, Rusya.

Abstract

After the annexation of the Crimea, Russia had soared to the
Caucasian lands. The situation was formed as a dangerous size for the
Caucasian peoples when it crept through to Georgia. So it was necessary
to develop fast. So it was not hard for the Caucasians take action
opposite to the Russians that they had never been live under anyone’s
sovereign. The problem was only the organization of motion together
and for one purpose. A mysterious man achieved it easily. He proved
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that the Russian invasion would not be fast and easy as much as
estimated. He was not the man except Mansur mentioned as Sheikh in
some historical sources sometimes and as Imam the other times.

Who was the Mansur most occupied both Ottomans and Russians?
How did he emerge? More important how did he achieve directed a big
mass which was famous with its hard nation to a mutual aim? So this
study, emeged from an aim as the explaining of the adventure of Mansur
who was one of the first leaders opened a war flag to the Russians from
the Ottoman intelligence reports.

Keywords: Ottoman Intelligence, Imam Mansur, ,Caucasia,
Russia
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Arape¢a olan “mirid” kelimesi yeni Tirkcede “dervislerin emrine giren
cirak, havari” anlamina gelir. “Miridizm” ise sosyal esitlik ve dag koylilerinin
ulusal bagimsizligt icin savasanlarin ¢tkarini yansitir ve bilimsel agidan dini bir
doktrin olarak kabul edilir. Ancak kullanidiklart kosullara baglt olarak tim
kelimelerin anlam genislemesine ugradiklari hakikatinden yola ¢ikinca
Miridizmi, 19.ytizyilda Kafkaslarda hakim olan dini-siyasi bir felsefe ve bir
hayat tarz1! seklinde tanimlamak mimkiindir. Ayrica dinf temanin yaninda milli
yant daha agir basmaktadir veya Islam’in cihad anlayisiyla milliyetciligi
birlestirmistir  denilebilir. Séyle ki Rus Imparatorlugu’nun  emperyalist
politikasina karsi Kuzey Kaftkasya halklari ideal savunma alternatifini ve
disiplinini Islamlikta buldular. Tslamlik, kanalize edilmemis bu cevik ve hareketli
halklar icin daginik, diizensiz ve miinferit enerjiyi bitlestirip topatlayan bir
kaynak olmustur. Dolayisiyla, Kuzey Kafkasya’da statik ideali, hedefi belitleyen
bir aksiyona déntstirmustir.?

Soyle ki, Ferah Ali Paga’nin Sofucak muhafizlifina atanmasindan sonra
Kafkasya’da yayilmaya baslayan Islamiyet Katkas kavimlerini Ruslara karst
birlestirici bir unsur haline gelmistir3 Béylece, o ana kadar Kafkasyalilar

! Paul B. Henze, Kafkaslarda Ates ve Kul, 19.Yiizyilda Kuzey Kafkasya Dag Koyliilerinin
Direnisi, Cev. Akin Késetorunu, Ortadogu Teknik Universitesi, 1985, s.10. Kafkasya
miridizminin dogusu, gelisimi ve genislemesi ile ilgili olarak bkz. Aytek Kundukh,
Kafkasya Miiridigmi (Gazavat Taribi), Haz. Tarik Cemal Kutlu, Go6zde Kitaplar Yay.,
Istanbul 1987; Ahmed Akmaz, Rus Yayimacligi Karsisinda Kafkasya Miiridizm Hareketi
(Dogusn), Bizim Genglik Yay., Kayseri 1994.

2 Tark Cemal Kutlu, Imam Mansur, Bayrak Yay., Istanbul 1987, s.55.

3Ferah Ali Pasa’nin Kafkaslart Islamlastirma ve Osmanli Imparatorlugu’na yakinlagtirma
cabalart icin bkz. Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, 111, Matbaa-i Osmaniye, 2. Baski,
Dersaadet 1309, s.186, v.d.; Hayati Bice, Kafkasya'dan Anadolu’ya Gigler, Diyanet Vakfi
Yay., Ankara 1991, s.11-14; Zibeyde Gunes Yagci, Ferah Ali Paga’nin Sogucak Mubafigiis
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arasinda mevcut olan cografya, mukadderat ve disman birligi gibi baglayict
unsurlara bir de din birligi eklenmis oluyordu. Kafkasya miridizmi seklinde
tamimlanan bu gelisme Kafkasya halklarini Ruslarla miicadele etme konusunda
tetikleyici ve besleyici bir unsur olmustur. Islam dininin manevi destegiyle bu
miicadeleyi baslatan ve siirdiiren “Imam” lakaplt dini ve milli kahramanlar
ortaya ctkmustir. Iste 1785 yilinda ortaya cikan ve Dagh halklari arasinda
Miridizm fikrini ilk yayan kisi Mansur’dur. Kendisi, Rusya’ya karst micadele
konusunda Kafkas kavimlerini birlestirmeyi basardigt icin Daglilarin ilk ulusal
onderi ve ulusal devlet fikrinin de kurucusu olarak kabul edilir. Nitekim
Mansur’un O6liminden sonra is ve dusiinceleri sonucgsuz kalmamis, en canl
ornegi Seyh Samil olmak tizere, Muridizm; Katkaslarda ¢cok sonralari da olsa
yeniden canlanmustir.*

Mansur’un hareketinin veya miuridizmin temeli ise din bitligine dayalt
tarikatlara baglanmaktadir. Kafkasya’da yerlesen bu tarikat anlayist ise diger
cografyalardaki tirdesleriyle kiyas dahi edilemeyecek bir nitelige sahiptir. Cinka
bunlar dogrudan dogruya bir miicadele tegkilatidir. Tarikat seyhi aynt zamanda
komutan, miritleri ise savas¢l grup statiisinde olmuslardir.> A.Bennigsen’in
tespitlerine  gore; Naksbendiyye, Kadiriyye, Yeseviyye ve Kiibreviyye
Kafkasya’da etkili olan tarikatlardan birkactyd: ve Mansur bunlardan ilkine ait
kurallardan gii¢ aliyordu. Ona gore,

“Nakgibendi tarikat: 1783'te Imam Mansur'dan 1920-1921°de Imam
Necmnddin Godsinksi’ye kadar Kafkasya'da Ruslara kars: yapilan savaslarm
Yonetimini elinde bulundurmakla cok biiyiik bir prestij kazanmugsts.”

Mansur’un Naksibendi geleneginde hangi silsileye intisap ettigi ise belli degildir.”

Son olarak, Rus yazatrlarin bir “dinsel bagnazlik” biciminde betimleme
gayretlerinin bir yansimast olarak Mansur’un Kafkasya’da baglattigt miridizmi
bir gazavat ve gazavatt da “din ugrunda yapian kutsal cihad” seklinde
tanimlama ¢abalarina yapilan bir itiraz1 da burada paylasmak gerekiyor. Bu
itirazin sahibi olan A. Kundukh’a gbre, Daglilarin Rusya’ya “ilan ettikleri cihad”
sorunu baska bir bicimdeydi: Aslinda din ugrunda cihad hi¢bir zaman hig

(1781-1785), Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitisi, Samsun 1998.

* A. Kundukh, Kafkasya Miiridizmi, s.31, 37.

5 Tsmail Berkok, Taribte Kafkasya, Istanbul 1958, 5.380-381.

¢ Alexandre Bennigsen-Chantal Lemercier-Quelquejav, Sifi ve Komiser Rusya’da Iskim
Tarikatlarr, Cev. Osman Turer, Ak¢ag Yay., Ankara 1988, s.81. Naksbendiyye’nin
Kafkasya’daki diger tarikatlara Gstinlik saglamast ile ilgili olarak bkz. Muharrem Yildiz,
Diinden Bugiine Kafkasya, Yitik Hazine Yay., Istanbul 2006, 5.197-199; Anna Zelkina, In
Quest for God and Freedom: The Sufi Response to the Russian Advance in the North Caucasus,
London 2000, s.75-116.

7 H. Bice, Kafkasya'dan Anadolu’ya Gigler, s.15.
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kimseye ilan edilmemisti. Cinkd Daglhlar bir hilafet kurulusuna sahip
olmadiklarindan Islam diinyasinin merkezi durumunda degillerdi. Dolayistyla
Kafkasya’daki miicadele sadece Rusya’nin Kafkasya’yt hakimiyet altina alma
¢abalarini 6nlemeye calisan bir 6zgiirlik savastydi.®

A. Kimlik, Misyon ve Ruslarla Miicadele
1) Mansur Kimdir?

Bu, bir cirpida cevap iretilebilecek tiirden bir soru degildir. Cunki
Mansur’un kokeni veya esas kimligi hakkinda yerli ve yabanct arastirmacilarin
bir hayli, ayn1 miktarda da farkli gbriis veya tespitleri vardir. K. Kafl'nin da
ifade ettigi gibi “biiylik adamlarin ¢ogu icin gegerli oldugu izere, Mansur
hakkinda da birbirini tutmayan rivayetler yayimis; bir bakima adeta efsane
adami olmustur.”

Bir rivayete gore, Imam Mansur  Resim I: fmam Mansur
Nogay soyundandir. Bu rivayet
Hammer ve Jorga tarafindan tekrar
edile gelmistir.!® Onlarin  eserlerine
ilham veren Zinkeisen ise “Mansutr’un
astl kokeni sir dolu bir karanliga
gomulidir” der ve ekler: “oldukca
giivenilir addedilecek bir kaynaga gore,
tinlii Tran Sah1 Nadir Han’in soyundan
geliyordu.”"Kafkasya’ya dair muthim
bit eser olusturan A. Kazim Bek’e
gore,  Mansur  Orenburglu  bir
Tatar’dir. Mirza Hasan Dagistani ise
Mansut’un 1784 senesinde Osmanlt
hikimeti  tarafindan ~ Dagistan’a
gonderildigi iddiasindadir. 2 Onunla
aynt iddiayr paylasan, ama bir¢ogu Batili olan aragtirmaci veya yazarlara gore
Mansur, Osmanli Imparatorlugu’na hizmet eden bir Italyan’dir. Torino’daki
devlet arsivlerini yillarca aragtiran Profesér Ottino, Mansur’un son iki senesini

8 A. Kundukh, Kafkasya Miiridizmz, s.21-22; Gazavat ve cihat kavramlari ile Kafkaslarin
bagimstzlik hareketinin kékeninde Islami unsurlarin oynadigi roliin uzun bir tartigmast
icin bkz. Robert W. Schaefer, The Insurgency In Chechnya And The North Cancasus,
Greenwood Publishing Group, 2010, s.144-179.

9 Kadircan Kafly, Simali Kafkasya, Vakit Matbaast, Istanbul 1942, 5.81.

10 Hammer, Biiyiik Osmant: Taribi, TX, Ugdal Nesr., Istanbul 1998, s.43; Nicolae Jorga,
Osmanty prgrﬂfor/ugﬂ Taribi, V, Cev. Nilifer Epcel, Istanbul 2005, s.51.

11 Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmwanis prgrﬂfor/ugh Taribi, V1, Cev. Nilifer Epgeli,
Yeditepe Yay., Istanbul 2011, 5.361.

2T Kutlu, Imam Mansur, s.10.
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mahpus olarak gecirdigi Slisselburg Kalesinden babasmna yazdigr mektuplar
buldugunu ileri strerek bunlart 1876 senesinde nesretmistit. Ona gore,
Mansur’un esas ismi Giovanni Battista Boetti’dir. Tip tahsili yapmak amaciyla
15 yasinda evden kacmistir. Yasadigt birgok maceranin ardindan bir Dominik
papazt suretinde doguya misyoner olarak gitmistir. Bircok bdlgede dolastiktan
sonra nihayet Anadolu’da Kiirtlerin arasinda Misliiman bir lider olarak ortaya
ckmistir. Bundan sonradir ki Osmanli padisahi tarafindan gonderildigi
Kafkasya’da miridizmi baslatmistir. Ancak bu hikdyeyi nakleden J. F.
Baddeley’e gbre, Mansur’'un bir lider olarak ilk defa ortaya cikisina dair
“Ottino’nun anlattiklart tamamiyla bir hayal gictiniin Grintidir.”!3 Zaten P. B.
Henze de “Seyh Mansur’un Tiirklere hizmet eden bir Italyan oldugu iddiasinin
A. Benningsen’in Rus ve Osmanli arsiv kaynaklariyla yaptigt kapsamli ¢alismalar
neticesinde kesin surette ciriitiildigiini” bildiriyor ve Mansur'un Cegenistanli
oldugunu ilave ediyor.!* Ayni sekilde Kafkasya kékenli tarihgiler de Mansur’un
Italyan asilli olduguna dair rivayeti siipheye diismeden reddederler.!5

Rus yazarlara gelince Mansur’un Italyan oldugunu ileri siirenler varsa da
cogunluk Cegen oldugunu kabul etmektedir. Onlardan birisi olan N. Dubrovin’e
gore “Seyh Mansur gercek bir dagli ve Cegendir”.’ Osmanlilar veya
Cumbhuriyet devri Tirk tarihcileri de mevceut arsiv kayitlarindan ve kroniklerden
hareketle Imam Mansur’un Cegen asilli oldugunda birlesirler.”” Mansur meselesi
hakkinda temel bagvuru eseri niteligine sahip olan Cevdet Pasa’nin tarihinde,
Mansur’un Cecenistan’in merkezi olan Grozni civarindaki Aldi isimli kéyde;
orta halli, Misliman ve dindar bir ailenin ¢ocugu olarak dinyaya geldigi, asi
adininsa Usurma oldugu kaydedilmistir.!® T. Kutlu, Usurma ismini kendisinin
degistirmedigini, rlyasinda Hazret-i Muhammed’in kendisine “Mansur”
seklinde seslenmesi miinasebetiyle bu adi kullandigini belirtiyor.!

Mansur’un dogum tarihi ile ilgili olarak da 1722, 1732 ve 1748 gibi
birbirinden farkli rakamlar bir araya getirilmisse de yaygin kanaat sonuncusunun

13 John F.Baddeley, Ruslarin Kafkasya'y: Istilas ve Seyh Samil, Cev. Sedat Ozden, Kaythan
Yay., Istanbul 1995, 5.73. K.Kafli, Ottino’nun tespit ettigini 6ne strdigu bilgileri biraz
daha farkli bir surette aktarmustir. Bkz. Simali Kafkasya, s.81.

14 P. B. Henze, Kafkaslarda Ates ve Kilz, $.33, not:11.

15 K. Kafly, Simali Kafkasya, s.81.

16 A, Kundukh, Kafkasya Miiridizmi, s.30-31.

17 Mitercim Aymtabi Ahmed Asim, Awm Taribi, 1, Ceride-i Havadis Matbaast,
Dersaadet (Baski tarihi belirtilmemis), s.15; T. Kutlu, TImam Mansur, s.14; Cemal Gokee,
Kafkasya ve Osmanls Imparatoriugn’nun Kafkasya Siyaseti, Samil Egitim ve Kiiltiir Vakfi Yay.,
Istanbul 1979, 5.117; Vasfi Giisar, “Usurman-Seyh Mansur, 1722-1749”, Kafkas Dergisi,
S.I, Istanbul 1957, 5.6.

18 Tarih-i Cevdet, 111, 5.245.

19T Kutlu, Imam Mansur, $.26.
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akla daha yakin oldugu yoniindedir.?? Mansur’un tahsili hususunda da ihtilaf
vardir. Rus yazarlar Buhara’da egitim gérdiglnt ileri strerken?! Cecenlerde
adet oldugu tzere c¢ok kigikken Kuran kursuna goénderildiginden
bahsedilmektedir. Buna goére, okuma cagina gelince koyiindeki medresede
tahsile baslamis ve zamanla Arapcasint ilerleterek Kur‘an’in manasini anlamaya
caba sarf etmistir. Ayrica o devirde Kafkasya’da Islamiyet’in en koyu merkezi ve
din alimlerinin bulundugu bir bélge olan Dagistan’a giderek din alaninda
tahsilini derinlestirdikten sonra geri déndigi koyinde imamlik yapmaya
basladigindan bahsedilmektedir.??

2) Kaftkas Halklariyla Etkilesim ve Birlesim

Mansur, Aldi camiindeki vaaz ve hutbeleriyle dikkat ¢ekmeye basladi.
Cunkit “Kuzey Kafkasya kavimlerinin birligi ve ortak cihadr” ile “Ruslara karsi
miicadele” gibi o zamana kadar duyulmamus bir fikrin ve hareketin sézctiliigiini
yaptyordu. “Bitin Kuzey Kafkasyallar birlesmelidir, birlesmemeleri Kuran-1
Kerim’e aykirt olur ve iste o zaman Ruslar Musliman memleketlerini isgal edip
halklarin 6zgiirliiklerini yok eder, béylece dinsiz ve vatansiz yasamak zorunda
kalirsiniz...”  Bunlar, cemaatin 6ntinde 1srarla  vurgulamaya calistigs
dustincelerdi.® Cok ge¢meden de biiyiik bir hatip oldu ve “Rus eseri olan her
sey haramdir” s6zityle etrafina Rus diismanligt astlamaya bagsladi. Batililara gore,
“kisacast sanl gecmislerini tekrar canlandirmak icin biitlin Muslimanlart kutsal
savaga cagirtyordu”?* Cagrisi ise asla karsiliksiz kalmadi. Cunkd riiyasinda
Peygamber’den cihad i¢in emir aldigi, halk arasinda yayilmist1?> Rusya’ya
kolecesine boyun egmek tehlikesi karsisinda onun vaazlarindan c¢ikan anlami
dikkatle kavramaktan kendisini alamayan Kafkas ulusu ise tam manastyla
yeniden dogarcasina degisiyordu.2¢

Imam Mansur yanindaki miiritlerle birlikte kéyleri dolasmaya ve zikirlere
basladi. Her gittigi yerde biyiik bir coskuyla karsidandi. Millet onu Allah’in
temsilcisi olarak kabul ediyordu.?” Zaten Rus istilasinin baslayacagi duyulunca
Millet’in ortak goriisiiyle ve biyiik bir gliven duygusuyla “imam ve reis” secildi.
Baslangicta etrafinda Cegen ve 1ngu§lar toplandi. Sonralar1 Dagistan ve

20 A. Zelkina, In Quest for God and Freedom..., s.58-62; B. Batirhan, “Seyh Mansur”,
Kafkasya, C.1, S.6, Basnur Matbaasi, Ankara 1965; K. Kafl, Simali Kafkasya, s.80; T.
Kutlu, Imam Mansur, s.16; A. Kundukh, Kafkasya Miiridizmi, s.119.

21 J. F. Baddeley, Ruslarmn Kafkasya’y: Istilas ve Seyh Samil, s.73.

22 B. Batirhan, “Seyh Mansur”, s.4; T. Kutlu, Imam Mansur, s.16-18.

23T, Kutlu, Imam Mansur, s.19-20.

24 J. W. Zinkeisen, Osmant: fmpgrﬂfor/hgﬂ Taribi, s.363; Hammer, Biiyiik Osmanis Taribi,
5.44-45; N. Jorga, Osmaniz Imparatoriugn Taribi, s.51.

25 B. Batirhan, “Seyh Mansur”, s.5.

20 A. Kundukh, Kafkasya Miiridizmi, s.34.

27T, Kutlu, Imam Mansur, s.20-21.
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Kabartay beyleri de onu desteklemeye basladi. Avarlarin reisi olan Ummuhan,
Mansur’a génderdigi mektupta hediyelerle birlikte kendisini gérmeye gelecegini
bildiriyordu. Bu suretle Mansur; Sunja, Terek ve Kuban nehirleri arasindaki
sahada yasayan halklari Islam dininin manevi desteginde Ruslara karst
birlestirmeyi ve harekete gegirmeyi basarmis oluyordu.?® Hatta Anadolu’dan
dahi Cecenistan’a, Mansur’un yanina gaza ve cihad yapmaya gidenler oldu.
Antep ulemasindan Seyyid Halil Efendi adindaki bir zat onlardan ilkiydi ve bir
iki yiiz kadar talebesiyle Mansur’a iltihak etmisti.?”

3) Ruslarla Miicadeleler

Mansur’un 6nderliginde Ruslarla girisilen Aldi Savasi'ndan 9 ay 6nce ortaya
ctkan bu dini ve siyasi durum, Carlik yonetimini olduk¢a rahatsiz etmeye
baslamisti. Clinkdi Mansur’un ortaya ctkist hem Cecenler hem de komsu halklar
arasinda, Rusya’nin istilact emellerini engellemeye yonelik bir cephe viicuda
getiriyordu.®® Daglilart bitlestiren ve canlandiran Mansur’un Gnd butin Kuzey
Kafkasya’ya yayiirken Ruslar da uyumuyor, Daglilarin ulusal kipirdanislar
dikkatle izleniyordu. Izlenimler ise Ruslart iyiden iyiye tedirgin ediyor ve
kalplerini korkuyla dolduruyordu.?' Haksiz da degillerdi. Ciinkii kisa bir stre
sonra Mansur’un etrafinda cihad icin toplananlarin sayist 10 bini buldu.
Kafkasya’da béyle dini bir kisve altinda kuvvetli bir milliyet¢ci grubun tesekkdl
etmekte oldugunu anlayan, ancak Kinm ve Giircistan’da oldugu gibi kaleyi
icerden zapt etmenin mimkin olmadigin®? gbren ve silahla harekéta
baslamanin lizumuna inanan Ruslar careyi savasta gérmuslerdi.

a) Aldi Savasi

Ik olarak, Mansur’u 6lit ya da diri yakalamak amaciyla, 1785 yilinda
General Potemkin’in emriyle Albay Pierri komutasindaki 10 bin kisilik bir Rus
birligi Aldi tzerine yirddi. Bir kesif mahiyetinde gelisen bu harekit daha
sonraki uzun savaslarda stk sik karsilagilan sonucu verdi. Cegenistan ormanlart,
savas alanlarinda biyiik in kazanmis olan Rus askerlerine mezar oldu. Séyle ki

28 B. Batirthan, “Seyh Mansur”, s.4.

29 Asim Taribi, 1, s.16.

30T, Kutlu, Imam Mansur, s.21.

31 A. Kundukh, Kafkasya Miiridizmi, $.34.

32 Imam Mansur’un Rusya iclerine taarruz edecegi haberleri ile beraber, zaten ortaya
cikistyla da telaglanmis bulunan Ruslar, hi¢ zaman yitirmeden hile ¢arkint déndtirmeye
koyuldular. Kabartay iclerine casuslar gonderip Kabartaylart Mansur’dan koparmaya
bagladilar. Bu casuslar araciligr ile halkin bir kismini Mansur’un saflarindan ayirmayi
basarmuslardir. Tabii Ruslar, I1. Katerina’nin siyasi zekast sayesinde Cerkez iclerine casus
gondermekle yetinmemis, Oranburg’daki Tatar muftisi Muhammed Can masast ile de
Mansur’u “yalanct peygamberlikle” itham eden bildiriler yayimlamuslardir. Bkz. T. Kutlu,
Imam Mansur, s.41; V. Gisat, “Usurman-Seyh Mansur, 1722-1749”, s.7; Asm Taribi, 1,
s.15-16; B. Batirhan, “Seyh Mansur”, s.7.
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Pierri, kendisine verilen emir tizerine Mansur’un dogdugu kéy olan Aldi’yi
kusatt1 ve ele gecirdi. Fakat Mansur kurtulmay1 bagardi. Déniis yolundaki Ruslar
stk ormanlar icinde kusatildi ve Pierri de aralarinda olmak tzere dort saat icinde
imha edildiler. Bu zafer, Mansur’a buyiik bir séhret saglad: ve Katkasya’nin her
tarafindan akin akin gelen savagcilar ona katimaya basladdar.’® Kisa bir siire
sonra etrafinda Avar, Lak, Gazikumuk gibi Dagistanlilar ve Oset, Kabartay gibi
Orta Kafkasyaldar, baglarinda kendi 6nderleri oldugu halde kiime kiime gelip
Mansur’un bayragi altnda toplanmaya basladilar. Bu suretle ilk defa Kuzey
Kafkas milletleri arasinda milli bir bitlik tesis edilmis oluyordu.3*

b) Ikinci Rus Harekitt ve Ikinci Darbe (Kumkale Savast)

Ruslar, Aldi’de ugradiklari yenilgiyi sindirememis olduklarindan 8 Eylil
1785 tarihinden sonra civar kalelerde bulunan askerlerini toplayarak Mansur’un
Ustline yeniden saldirmislar, ancak Cegenler siddetle direnerek Ruslart ikinci kez
geri piiskiirtmeyi basarmislardir.?>

c)Kizlar (Kizlyar) Kalesi’ne Hiicumlar

Aldi ve Kumkale savaglarinin ardindan Mansur 1785 ve 1786 yillarinda
Kizlar Kalesi’ne araliklarla iki kez taarruz etmistir. Ancak Ruslarin Kafkasya’yt
istila gayelerine erisme amaclt olusturduklart 6nemli Uslerden birisi olan Kizlar
Kalesi’nin iyi tahkim edilmis olmast nedeniyle ilk saldiri sonunda sadece esirler
alindi ve diigmana kismi zarar verildi. Mansur, sonra Dagistan’daki Kumuk
beyleriyle miittefik olarak kaleye tekrar saldirdi. 15 bin kisilik bir kuvvetle
gerceklesen bu taarruz neticesinde ise kaleye ait palankanin biri ele gecirildi,
fakat kalenin tahkimli olmast sebebiyle i¢ kaleyi ele gecirmek miimkiin olmadt.
Yine cok miktarda ganimetle geri donmekle yetinildi. Bu olaydan sonra Imam
Mansur bir siire eylemlerine ara vermis, cevre kabile ve kavimleri Islam’a davet
etmekle mesgul olmusgtur.3

d) Tatartub Savast

Ruslar, Mansur’un bahsedilen taarruzlarina bir son vermek amaciyla 30
Ekim 1785 tarthinde Albay Nagel komutasindaki 15 bin kisilik bir kuvvetle yeni
bir genel taarruza giristiler. Tki ordu 2 Kasim’da Terek nehri kiyilarinda bulunan
Tatartub’da karsilasti. Yerli arastirmacilara gére Ruslar, Mansur kuvvetlerinin
gerceklestirdigi taarruza dayanamayarak bir kez daha c¢ekilmeye mecbur

33 Ahmet Cavid, Osmanh-Rus Liskileri Taribi (Ahmet Cavid Bey’in Miintehabits), Haz. Adnan
Baycar, Yeditepe Yay., Istanbul 2004, 5.697; J. F. Baddeley, Ruslarmn Kafkasya'’y: Istilas: ve
Seyh Samil, s.73-74; 1. Berkok, Taribte Kafkasya, 5.384; V. Giisar, “Usurman-Seyh Mansur,
1722-1749”, s.7.

3 A. Zelkina, In Quest for God and Freedom..., s.63-69; K. Kafly, Simali Kafkasya, s.82; B.
Batirhan, “Seyh Mansur”, s.5-6; A. Kundukh, Kafkasya Miiridizmi, s.36.

35T, Kutlu, Imam Mansur, s.32.

36 B. Batithan, “Seyh Mansur”, 5.5-6; T. Kutlu, Tmam Mansur, s.33.
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kalmistir.3”  J.F.Baddeley ise Dagllarin buyik bir yenilgiye ugrayarak
dagildiklarini, ayrica bu yenilgi tizerine Seyh Mansur’un Karadeniz kiyisindaki
Turklere sigindigini, bir yil gibi kisa bir zaman icindeyse eski tniine
kavustugunu ifade etmektedir.3

4) 1787-1792 Osmanli-Rus Harbi ve Imam Mansur

1787 senesinde Osmanli-Rusya savagt basladiginda Mansur, Cerkez Prensi
Gazi Giray'in yardimiyla Kuban bélgesinde tekrar harekata baglamist. Sogucak
muhafizi Ferah Ali Pasa, onu Anapa’ya® davet etmis ve Turklerin Mansur
kuvvetlerine silah, top ve cephane yardiminda bulunacaklarini vaat etmigti. Bu
tesebbusle, Mansur’un Kuban’daki durumu daha ziyade kuvvetlenmis ve 6nem
kazanmugtt. O sirada General Potemkin de Katkasyalilari, mukavemetlerini
kirarak bir daha bas kaldiramayacak duruma sokmak icin yaklasik 10 bin kisilik
bir kuvvetle Kuban nehrini gecerek Mansur’un lizerine taarruz etti. Ancak ok,
yay, kama, kili¢ ve basit silahlarla savagan Cerkezlerin direnisi ve ardindan gelen
taarruzlart karsisinda bozguna ugrayarak geri ¢ekildi. Bir sonraki yil gerceklesen
Rus taarruzu da aymi sekilde neticelendi. Mansur kuvvetlerinin bu bagarili
muharebeleri her tarafta takditle karsilanmis, ancak arzu edilen yardim
alinamadigindan bir streklilik ve kesinlik ifade etmemistir. Ama Anapa
istikametinde gelisen Rus taarruzlarini biyiik bir cesaretle geri puskiirtmiis
olmalari Osmanli ordusu hesabina biiyiik bir hizmet olmustur.4

5) Esir Diismesi ve Oliimii

Mansur, 15 Temmuz 1791 tarihinde, Anapa Kalesi’ni Rus birliklerine karst
1peklizéde Ko6se Mustafa Pasa ile birlikte savunurken yaralanmis ve onunla
birlikte Ruslara esir dismiistiir. Petersburg’a gotirtilmils ve tedavisinden sonra
Carice II. Katerina ile gérusmustiir. 15 Ekim 1791 tarihinde ise Slisselburg
Kalesi’'ne hapsedilmistir. 10 Ocak 1792 tarihinde Osmanli ve Rusya
imparatorluklart arasinda imzalanan Yas Antlasmasi’'ndan sonra Petersburg’a
6zel elgi olarak gonderilen Mustafa Rasih Pasa, esitlerin miibadele isleri
sirasinda  Mansut'un da Osmanlidara teslim edilmesini istemistir. Ancak
“Mansur’un Osmanl tebaast degil bir Cegen oldugu ve uzun yillar kendilerine
kars1 eskiyalik yaptigi, bu nedenle idam cezasina garptirildigy, ancak sonra af
edilmisken hapiste muhafizini bicaklayip nébetci askerin lzerine kama ile
hiicum ettigi ve tim bu nedenlerden dolayi da serbest birakilmasinin mimkin

37V. Gusar, “Usurman-Seyh Mansur, 1722-1749”, 5.7; T. Kutlu, Tmam Mansur, s.47-48.
38 J. F. Baddeley, Ruslarin Kafkasya'y: Istilas: ve Seyh Samil, s.74-75.

39 Anapa kalesi, Cerkezleri Osmanli Imparatorlugu’na baglamak vazifesiyle Sogucak’a
gonderilen Ferah Ali Pasa tarafindan 1782 senesinde yaptrilmisti. Ali Pasa, buraya
hocalar getirtmis; heniiz Misliiman olmayan Cerkezler arasinda Islamiyet’i yaymaya
baslamusti. Bkz. K. Kafli, Siwali Kafkasya, s.79.

40 A. Zelkina, In Quest for God and Freedom. .., s.63-71; B. Batirhan, “Seyh Mansur”, s.7-8;
T. Kutlu, Iman Mansur, s.50-54.
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olmadig” tiirtinden gerekgelerle Osmanlilarin  ¢abalart Rus  makamlarinca
neticesiz birakdmustir. Mansur, esaretinin devam ettigi 13 Nisan 1794 tarihinde
ise hayatint kaybetmisgtir. 4!

B.Osmanli Istihbarat Ag1 ve Imam Mansur

Mansur’un hikayesi en genel hatlariyla yukarida anlatildigr gibidir. Peki,
Kafkasya’da Osmanlilari o denli yakindan ilgilendiren hadiseler yasanirken
Osmanlt imparatorluk merkezi gelismelerden ne kadar haberdardir veya
haberdar olabilmek i¢in nasi bir istihbarat agi olusturulmustur? Ydritilen
istihbarat faaliyetleri neticesinde ne tiir bilgilere ulagilmistir? Ulasilan bilgiler
Osmanllarin Kafkasya ve Rusya politikasina nasil bir etkide bulunmustur?

Calismanin bu kisminda, Osmanli imparatorluk merkezince veya sinirdaki
birim idarecilerince organize edilen Mansur hedefli istihbarat c¢alismalart
neticesinde ulagilan bilgilerin tasnif ve tahlil edilmesi suretiyle yukarida siralanan
sorulara cevaplar tretilmeye ¢alistlacak, bu iiretim bazen kendiliginden gelisecek
ve sonu¢ kisminda da devam edecektir. Bu sayede Osmanli yoneticilerinin,
imparatorluk merkezinin olduk¢a Stesinde gelisen ve kendisini dogrudan veya
dolaylt surette ilgilendiren askeri-siyasi olaylar karsisinda nasil bir farkindahk
icerisinde olduklari ortaya konulacaktir.

1) Istihbarat Agt ve Bilgi Kanallar1

Osmanli yonetiminin giindemine girdikten ve 6zellikle Ruslar karsisinda
zaferden zafere kostugu duyulduktan sonra, Istanbul ile gelismelerin
yasanmakta oldugu Kafkasya’ya yakin birimlerde gérevli yerel temsilciler
arasinda Mansur ve faaliyetleri hakkinda bilgi toplama amacl bir istihbarat agi
olusturulmustur. Bu ag, aciktan veya gizlice siirdirilen bilgi toplama
faaliyetleriyle belitli bir islerlik kazanmustir. Gizli istihbarat ¢alismalari, casuslar
ve casuslukla gbrevlendirilen 6zel veya resmi kimlikli kimselerce; agik istihbarat
calismalart ise daha ¢ok imparatorlugun resmi goérevlilerince yiritilmistur.
Mansur ile yiz yize gerceklesen gbriismeleri kapsiyor olmast, acik istihbarat
calismalarinin belirgin bir 6zelligi olmustur.

Mevcut kayitlara bakiirsa, Mansur hedefli istihbarat agini besleyen ilk bilgi
kanalt bir casustur. Séyle ki, Ruslarin ilhak ettigi Kirim’daki gelismelerin
Istanbul’a iletilmesi iin Sadrazam Halil Hamid Pasa’dan alinan mektup iizerine
Sogucak muhafizt Ferah Ali Paga bolgeye casuslar géndermisti. Onlardan birisi
Kuban tarafinda bulunan Fke Pazari (Ikepazari) adli mahalde gérevlendirilmisti

4 K. Kafly, Simali Kafkasya, s.86-87; B. Batirhan, “Seyh Mansur”, Kafkasya, C.I, S.7,
Basnur Matbaasi, Ankara 1965, s.21-22; V. Gisar, “Usurman-Seyh Mansur, 1722-
17497, 5.9. Imam Mansur’un Ruslarla olan miicadeleleri hakkinda daha fazla bilgi igin
bkz. Moshe Gammar, The Lone Wolf and the Bear: Three Centuries of Chechen Defiance of
Russian Rule, India 20006, s.17-60.
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ve dondiigiinde aktardigt bilgiler arasinda imam Mansur adina tesadif
ediliyordu®? Béylece Imam Mansur, Osmanli Imparatorlugu’nun, konu
6zelinde ise Osmanlt istihbaratinin giindemine girmis bulunuyordu.

Ferah Ali Paga, onun hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmak amaciyla
Enderun agalarindan Kadioglu Mehmed’i casuslukla gérevlendirip, hemen
Mansur tarafina géndermisti. Gorev bolgesine gittiginde casus oldugunu ifsa
etmekten sakinmasi ve gérdiigi-isittigi her seyi hafizasinda tutmasi gerektigi de
kendisine hatirlatilmisti. Aga da, Cegen’de Mansur’un evine kadar giderek
onunla birebir gorisme firsatt bulacaktt. Aldigt talimata ve istihbarat
calismalarinin 6ziine uygun olarak kendisini Mansur’a oldukea ilging bir sekilde
tanitiyordu: S6zde, “bir garipti ve ask hastaligt sebebiyle divane olup daglara
dismiisti; kendisinin iyilestirici olan hayir dualarnin sifa saglayacagi haber
verildiginden arzu edip yanina gelmisti” Mehmed Aga kendi ifadesiyle
memuriyetine uygun daha bircok tabir ve mukaddimelerle Mansur’a konuk
olmus ve Onemli bir istihbarat calismasi gerceklestirmisti. Onun ¢alismalari
neticesinde Osmanlt istihbaratina iliskin 6nemli bir nokta gin yizlne
ctkmaktadir. S6yle ki bu hikayeyi ve raporu kaleme alan Ferah Ali Pasa’nin
katibi Kesbi Hasim Mehmet Efendi’nin kaydettigi tizere, Kadioglu Mehmed
Aga’nin sagladigr bilgilerin dogrulugunu 6lgmek icin 6nce goriip isittiklerine
dayali olarak anlattiklart kayda geciriliyor, ertesi giin ise ifadeleri tekrar
kendisinden soruluyordu. Alinan cevap Onceki anlattiklariyla 6rtisiince de
sagladigr bilgilerde bir uydurma ve abarti olmadigina kanaat getiriliyordu.
Bundan sonradir ki gériip-isittigini ifade ettigi her ne varsa Istanbul’a iletilmesi
karalagtiriliyordu. Ayrica raporla birlikte, casusluk icin sarf ettigi emek ve
zahmetinin  karsthgr  odiillendirilir @imidiyle Mehmed Aga da Istanbul’a
gonderilmisti. Ama kendisine itimat edilmediginden geri déndigitinde masraflart
Ferah Ali Paga tarafindan karsilanmisti. Bu gelisme tzerine Hasim Efendi
Kadioglu Mehmed Aga’nin hikayesinin sonuna “elden ne gelir, devlet idaresinde
dogruluk para etmiyor” seklinde bir ibare diigmekten kendisini alamamistir.*3

Bu sekilde vyiritilen istihbarat calismalarindan sonra Istanbul’daki
yoneticiler de Mansur’un varhgindan haberdardi, ancak Vasifin dedigi gibi,
“Dagistan havélisinde bir miiddetden berii sohret-yab-1 gubdir olan Mansiir'un hakikat-i
haline geregi gibi wtild* (G¢renme) miimbkin olmamuists.” Bu nedenle bilgi sahibi bir
adamin gidip onu ¢iplak gozle miisahede ettikten sonra gelip durumunu
bildirmesi icin bit emir ¢ikarildi. Emtin muhatabi olan Sohum muhafizt Keles
Bey ise Hasan Efendi ismindeki bir adamint hediyelerle birlikte hemen o tarafa

# Kesbi Hagim Mehmet Efendi, Abvil-i Anapa ve Cerkes, Haz. Mustafa Ozsaray, Kafkas
Vakfi Yay., Istanbul 2012, 5.76-79.
B Age., s.79-83.
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gonderdi. Hasan Efendi, varip Mansur ile goristikten ve ahvalini geregi gibi
ogrendikten sonra bilgi aktarimi icin dogrudan Istanbul’a génderildi. +4

Cevdet Pasa’nin deyimiyle, Mansur’un s6hretinin velvelesi giin gectikce
genisliyorken, Istanbul heniiz onun hakkinda kanaat verecek kadar bir bilgiye
sahip degildi.¥5 Bu nedenle farkli kanallardan yeni aragtirmalara gidilmesi
gerekiyordu. Sogucak naibinin Mansur’un ilmini, faziletini ve kudretini 6l¢mek
icin yola ¢ikarilmis olmasi,* bahsedilen gerekliligin sadece ufak bir yansimastydi.
Ferah Ali Pasa’nin kaftancisi, aynt zamanda Hacilar Kalesi miitesellimi olan Ali
Aga da aynt amacla gorevlendirilmisti. Aga’nin Mansur hakkinda topladigt
bilgileri iceren istihbarat raporu ise tiirdesleri arasinda hacim itibariyle bir adim
6ne ctkiyordu. Kendi ifadesiyle, Sogucak’a 100 saat mesafede olan Hacilar
Kalesi; Imam Mansur’un oldugu Cegen’e 5 konak veya biraz daha fazla
mesafedeydi. Ali Aga, raporuna ise “Imam zuhur edeli 9-10 ay kadar olmustur,
butiin hareketleri malumdur ve kaydedilmistit” seklinde oldukca iddiali bir
sekilde giris yapmusti. Rapordan anlasildigr kadariyla, Aga’nin bilgi kanallar
casusluk icin tedarik ettigi adamlar ve kendisine baghhigindan siiphe duymadigi
Nogay mirzalartydt.’ Bu arada Ferah Ali Pasa da bos durmuyor, Mansur’un
ahvalini casuslar kanaliyla takip etmesi gerektigine iliskin aldigt emir tzerine
Abaza beylerinden olan kayinbiraderini o is i¢in gbrevlendiriyordu.*8

Bu sekilde istihbarat ¢alismalart artarken, yeni oldugu kadar ihtilath ve bir o
kadar da endise verici bilgiller ortaya c¢ikiyordu. Buna yalan-yanls
degerlendirmeler de eklenince dogru bilgiye ulasma, bu sayede yanlis
degerlendirmeleri ve bir kuruntu hiikmtinde kalan kaygilari giderme gayreti yeni
arastirmalar yapilmasi mecburiyetini doguruyordu. Mesela Mansur’un yirittiga
faaliyetler Osmanli imparatorlugu ile Rusya arasinda savas hali doguracak bir
kerteye varmaktayken, Istanbul’daki iktidarin muhalif kanadini olusturanlar
Mansur meselesini oldukea farkli bir boyuta tastmuglardi. Onlara gére bu, Halil
Hamid Pasa’nin sahsi politikasint yiiriitmek icin kendisine taraftar olan Ferah
Ali Pasa ile haberleserek cikardigi kargasadan baska bir sey degildi. Ts,
mubhaliflerin bu ve benzeri yaklasimlariyla bulanmustt.** Devrin muhaliflerinin
ortak kanaati olmak iizere, bu sekilde Istanbul’da dedikodularin arttigi ve
bilhassa Tatar kavminden olan bazi mifsitlerin hilekar tutumlarindan dolay1
cihana velvele verildigi bir sirada Mansur meselesinin derinlemesine tahkik
edilmesi lizumu ortaya cikmustt. Oyle bir ortamda ise Kaptan-t Derya Gazi

# Ahmed Vasif Efendi, Mehdsinii'l-Asir ve Hakdikii'l-Abbir, Haz. Miicteba ﬂgiirel, TTK
Yay., Ankara 1994, s.364-3065.

Y Tarih-i Cevdet, 111, 5.245-246.

4 Ahmed Cavid, Hadika-i 1Vekdyi, Haz. Adnan Baycar, TTK Yay., Ankara 1998, s.91.

47 BOA, Hatt1 Hiimdyin, 21/1011-A; 29 Zilhicce 1199/2 Kasim 1785; 21/1011-B; 29
Sevval 1199/4 Eylul 1785.

48 BOA, Hatt-+ Hiimdyiin, 27/ 1305, 12 Rebiyulahir 1200/12 Subat 1786.

49 Tarih-i Cevdet, 111, $.242.
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Hasan Pasa sorumluk almis, bu dogrultuda bir cavus ile ¢ukadari hemen bir
kirlangic gemisine® bindirerek Mansur tarafina sevk etmisti. Cavus ve cukadarin
Istanbul’dan baslayan maceralart ise Osmanlilarda istihbarat saglamakla
gorevlendirilen elemanlarin karsilasabilecekleri giigliklere taniklik edebilmek
acisindan ayrica kayda degerdir. Nitekim kendilerine 5 giinde Anapa’ya, oradan
yine 5 giinde Cegen’e gitmeleri ve 5 giinde de Istanbul’a geri donmeleri
emredildi. Kisacasi iki kisilik bu istihbarat ekibi o giniin ulastm vasita ve
imkanlart g6z 6nlinde bulundurulunca 15 gin gibi kisa bir stre igerisinde
Cecenistan’a gidip geleceklerdi. Basaramadiklart takdirde gemi direginin ucuna
astlacaklari da kendilerine hatirlatilmistt. Velhasil, az zamanda ¢ok bilgiyle
donmeleri gerekiyordu. Ancak Istanbul Bogaz'ndan ciktiklari an karsilarinda
mubhalif bir rizgar buldular, “suraya buraya dijserek” ancak 5 ay zarfinda Anapa’ya
varabildiler. Kaptan Pasa’dan korktuklart icin demir attiklart her liman ve
memlekette gorevli askeri-miilki idarecilerden ‘“hava muhalefeti nedeniyle
zamaninda gorev bolgelerine ulasmalarinin mimkiin olmadigina” dair senetler
alddar. Nihayet giicheld Anapa’ya vardiklarinda Cegen’e gidip Mansur’un
ahvalini nasil tahkik edebileceklerini etraftan sorup &grendiler. Buna gore,
Anapa’dan Haciar Kalesi’ne gidip Kabartay’a gegtikten sonra Cegen’e gitmeleri
gerekiyordu. Hacilar Kalesi ise Anapa’ya 100 saat mesafeydi. Oradan Mansur’un
bulundugu yere varmak icin de aymt Slgekte bir zaman dilimi lazimdi. Dahasi
bélgede bir gelenek seklini aldigt tizere, arzu ettikleri yere varmak icin kabileler
halkina hediyeler dagitmak gerekecekti. Kendilerinde ise o varlik ve kudret
yoktu. Bu sartlar altinda yapmalart gereken Cegenistan’a gitmekten vazge¢cmekti
ve onlar da Syle yapt. Ama Istanbul’a da eli bos dénemezlerdi, bu nedenle
Anapa’da buyik-kic¢ik demeden karsilastiklari herkesten Mansur hakkinda
bildiklerini ve duyduklarimi kendilerine anlatmalarini istediler. Bu sekilde
toplayabildikleri kadar bilgiyi bir rapor seklinde tanzim ederek Istanbul’a
donduler. Huzuruna ciktiklart Sadrazam Halil Hamid Pasa’ya 6nce raporu,
ardindan da gorip-isittiklerini  sifahen sundular. Dolayisiyla imparatorluk
merkezine aktardiklart bilgiler Anapa halkindan 6grendiklerinin  Gtesine
gecmemistir.! Hasim Efendi’nin kayitlarina gbre ise ayni macera, Ferah Ali
Paga’nin talep ettigi esyalart Anapa’ya gétiirmekle gorevli bir kirlangic gemisinin
kaptani ve o gemide bulunan Sadaret ¢ukadarlarindan bir casusun basindan
gecmistir.>

Goérevlendirilen sahislar her kim olursa olsun, bu calisma neticesinde de
imparatorluk ricalinin Mansur hakkindaki merakini gidermeye yetecek bir bilgi
saglanamayinca, bu kez; Fag, Cildir, Anapa ve Erzurum gibi Katkas topraklarina
yakin birimlerin idarecilerine Imam Mansur ve faaliyetleri hakkinda istihbarat
calismalart yiriitmelerini bildiren emirler génderilmistir. Bunun tizerine ilgili

50 Bu gemiler Osmanlilarda karakol hizmeti gérmek ve havadis toplamak amacityla
kullandirds.

St Tarih-i Cevdet, 111, 3.242-243.

52 Kesbi Hasim Mehmet Efendi, Ahvil-i Anapa ve Cerkez, s.100-101.
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idareciler bir dizi istihbarat faaliyetine girismis, bu dogrultuda casuslar ve
Osmanli Imparatorlugu’na sadakatleriyle taninmis olan Hoy Hant Ahmed, Avar
hakimi Ummuhan ile Karabag hikimi Ibrahim Halil gibi Azerbaycan ve
Dagistan havalisindeki hanlardan istifade edilmigtir. Kisa bir siire sonra da
hazirladiklart istihbarat raporlari Istanbul’a ulasmaya baslamistir.53 Bu raporlarda
dikkat ¢ceken bir nokta, ilgili idarecilerce saglanan bilginin dogru olmasina son
derece itina gOsterilmis olmasidir. Mesela, Hacilar Kalesi miitesellimi Ali Aga,
raporunu Istanbul’a sunarken Mansur hakkinda etraftan edindigi havadisleri
“mabsus bir adam” gonderip teyit edemedigine, dolayisiyla sagladigi bilginin
dogrulugundan emin olamadigina vurgu yapiyordu.>

Imparatorluk merkezindeki yoneticiler, yerel temsilcilerle koordineli bir
sckilde yurittiikleri istthbarat ¢alismalart esnasinda emir gbtiirip-rapor getiren
tatarlar/ulaklardan  yararlanmayr da ihmal etmemistirt. Boylece resmi
haberlesmede kullamilan tatarlar da istihbarat agina cklemlenmis oluyordu.5s
Mesela Kafkasya’da karisikhiga sebep olan Bahadir Giray'in Rumeli yakasina
nakledilmesi yoniinde ¢ikarilan fermani Anapa’ya gétiren Mehmed isimli tatar
Mansur hakkinda kendi gézlem ve duyumlarina dayanan énemli bir istihbarat
raporuyla Istanbul’a donmiistii5 Tatarlar bazen de higbir emir gotiirme-rapor
getirme isi olmaksizin istihbarat calismalarinda dogrudan gbrev almislardi.
Seyyid Mehmed isimli tatar onlardan biriydi. Kendisi Kirim’daki Ruslar ve
Imam Mansur hakkinda malumat toplamak icin 1786 senesinde Sogucak'a
gonderildi. Raporunda belirttigi tizere, Istanbul’dan Camlica gemisine binip 34
ginde Sogucak’a vardi. Gorevine dair Babiali'den kendisine verilen yaziyi
Sogucak muhafizi Ferah Ali Pasa’ya takdim edecekti, ancak o &ldiginden
kethiidasina teblig etti. Kethtida, Seyyid Mehmed’in istegi tizerine yaziyr gizlice
okudu ve “icerifini ne zaman Sgrenirsem seni o zaman goénderirim” diyerek
onu 30 giin Sogucak’ta alikoydu. Ciinkii o stralar bir adamint Tmam Mansur’un
durumunu gizlice arastirmakla gérevlendirmisti. Bu adam, “Mansur, Misliman
mudir? Osmanlilara bagh midir? Yoksa bagka bir din ve millete mi mensuptur?”
gibi hususlart sorup sorusturduktan sonra topladigi bilgileri getirmekle
miikellefti. Sogucak’tan ¢ikisindan 17 giin sonra da 6nemli bilgilerle déniiyordu.
Iste tatar Seyyid Mehmed gerek o adamin getirdigi, gerekse kendi
arastirmalarina dayanan bilgilerden hareketle hazirladigs bir istihbarat raporuyla
Istanbul’a donmiistii.s”

5 BOA, Hatt-: Hiimdyin, 21/1011-A; 29 Zilhicce 1199/2 Kasim 1785; 21/1011-D; 1
Zilkade 1199/5 Eylul 1785; 27/1011-E; 1 Zilkade 1199/ 5 Eylul 1785; 25/1246; 9 Safer
1200/12 Aralik 1785; 28/1351; 29 Zilhicce 1200/23 Eylul 1786; 28/1351-A; 29
Zilhicce 1200/23 Eylul 1786.

5 BOA, Hatt-2 Hiimdyin, 21/1011-B; 29 Sevval 1199/4 Eylul 1785.

55 BOA, Hatt-: Hiimdyin, 21/1011-A; 29 Zilhicce 1199/2 Kasim 1785.

56 Tarih-i Cevdet, 111, 5.244-245.

57 BOA, YB.04, 6/26,; 5 Muharrem 1200/8 Kasim 1785 (Vesikanin tarihlendirilmesinde
bir hata olmalidir, zira raporda kaydedildigi tizere tatar, 18 Sevval 1200 tarihinde, yani
14 Agustos 1786’da Tstanbul’dan ayrilmustir.)
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Buraya kadar bahsedilenlerin yaninda Osmanh istihbarat agini besleyen
baska kanallar da olmustu. Bunlar Osmanli istihbaratinin faaliyet gésterdigi en
eski devirlerden itibaren istifade olunan yolcular, tacirler, gemici ve esirlerdir.38
Mesela Aldi Savas'nda Cegenlerce hezimete ugratildiktan sonra kacmayi
basarip, “Tirkler bizi 6ldirmez” digiincesiyle Osmanlt idaresindeki Hacilar
Kalesi’ne siginan, oradan Anapa’ya nakledilen Rus askerleri birer esir olarak ve
istemeden de olsa Osmanl istihbaratina 6nemli katki saglamuglardi. Nitekim
Mansur’un Ruslarla harbe tutustuguna dair ilk bilgiler onlardan alinmusti.
Anapa’dan Istanbul’a giden tiiccar Mehmed Efendi de -kendi meslek grubu
adina- Osmanli istihbarati i¢in faydalt bir bilgi kanali olmustu. ¢

Gerzeli Seyyid Halil Reis ise Mansur 6zelinde olmak kaydiyla, gemicilerin
Osmanl istihbaratina sagladigi katkiyr anlamak veya anlamlandirmak icin en iyi
ornek niteligindedir. Onun macerasint da kisaca animsamakta fayda vardir.
Kendisinin resmi gérevi Samsun iskelesinde devlet adina toplanan zahireyi
gemiyle Sogucak’a nakletmektir. Bunun icin 6nce Istanbul’dan Samsun’a gitmis,
oradan yukledigi bugdayr da 10 giinde Anapa limanina gétirip ilgililere teslim
etmek suretiyle gérevini tamamlamustir. Sonra Anapa’da namaz kidmak igin
gittigi camide, karsisindaki kagidi okumakla mesgul olan bir suhte gérmiistiir.
Kagidin icerigini sordugunda “Imam Mansur'dur, miiteveffa Sogncak mubafize Ali
Pagsa’ya geldi, onun suretidir” seklinde bir cevap almistir. Kendi deyimiyle, Halil
Reis’in “Tiirkgeli okumaya kudreti vardir, ancak séz konusu kagit Arapca
oldugundan bir sey anlamast mimkin olmamistir.” Ama suhteden, kendine
6zgl anlatimiyla kahvehanede gecen Mansur temalt konusmalar hakkinda baz
bilgiler edinmekten de geri durmamustir. Ayrica gemisine varir varmaz yazicisini
gonderip o kagidin bir suretini temin etmistir. Sonra, sahsi ticareti icin
Anapa’dan Ozi'ye hareket ettigi ve riizgar muhalefeti nedeniyle demirlemek ve
12 giin gemi icerisinde ikamet etmek zorunda kaldigi Kefe Limant’nda
karsilastigi Miisliiman zabitlerden birine s6z konusu kagidi okutturmus, lakin o
da icerigini anlamamistir. Ayrica Mansur hakkinda bir malumati olup olmadigini
sordugu zabitten, Kirim’da kimseye ifsa etmemesi uyarisiyla bazt bilgiler
edinmistir. Halil Reis, Istanbul’a dondiigiinde bu gayretlerini ve Imam Mansur
hakkindaki miisahedelerini bir rapor seklinde tanzim ederek ilgililere takdim
etmistir. S6z konusu kagidin suretinin gemisinde mevcut oldugu bilgisini de
raporunun sonuna ilistirmistir.%!

58 Osmanlt istihbarati ve bilgi kanallar1 hakkinda daha fazla bilgi icin bkz. Ahmet Yiksel,
II. Mabmud Devrinde Osmanls  Imparatoriugu’nda Istibbarat Faaliyetleri, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sivas 2012,

5 Tarih-i Cevdet, 111, 5.240; Kesbi Hagim Mehmet Efendi, Abvdl-i Anapa ve Cerkez, s.85.
60 T, Kutlu, Imam Mansur, s.35.

01 BOA, YB.04, 6/27; 6 Muharrem 1200/9 Kasim 1785.
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Istihbarat calismalariyla cok yakindan alakali olmasa da, gazetelerin 18.astin
sonunda Osmanli toplumunun dis diinyadaki gelismeleri 6grenmesinde ne denli
6nemli bir yere sahip olduguna ve Mansurla ilgili haberlerin Istanbul halki
arasinda nasil karsilandigina dikkat cekebilmek icin burada konuyla ilgili bazi
bilgilerin aktarilmasi yoluna gidilmistir. Bilindigi tzere, o giin Osmanlt
Imparatorlugu’na ait bir gazete yoktu, ama Avrupa devletlerinin siyasi gazeteleri,
Istanbul’da giin gectikce daha hevesli ve miinekkit bir okuyucu kitlesine sahip
olmustu ve bu sayede Tiirk cevrelerinde imam Mansur’un zaferleri ve Ruslarin
utang verici maglubiyetleri hakkinda bilgi alintyordu. Ayrica Istanbul
camilerinde okunan hutbelerde, Mansur liderligindeki Misliiman harekitinin
dizginlenemeyen “Moskoflara” Sylesine blytk maglubiyetler yasatmasi sevingle
anlatiliyordu.®? Hatta C. Gékge’nin tespitlerine gére Mansur’un zafer haberleri
ulagtikca Istanbul’da senlikler tertip edilmisti.3

Son olarak belirtmek gerekir ki, ulagilabilen tarihi malzeme 1s181nda,
Mansur ve faaliyetlerini 6grenme amaciyla olusturulan istihbarat agt ve onu
besleyen kanallar ana hatlariyla bu sekildedir. Simdi s6z konusu kanallar
vasitasiyla saglanan ve Osmanli istihbarat aginda dolasan bilgiler tiirlerine gére
tasnif ve tahlil edilecektir. Bu yapilirken, bilgi kanallar1 sadece isimleriyle
zikredilecek, olusum ve isleyis sckilleri burada aktarldigt icin  tekrar
edilmelerinden 6zellikle kacinilacaktir.

2) Bilgi Tiirleri

a) Kimlik

Mansur’un ortaya ¢iktigi andan itibaren Osmanli istihbaratinin ilk hedefi
onun kimlik tespitini yapmak olmustu. Zaten olusturulan istihbarat aginda
gezinen ilk bilgiler de o yéndeydi. Meseleyi Osmanlt Imparatorlugu’nun
gindemine soktuguna dikkat ¢ekilen Ferah Ali Pasa’nin Eke Pazar tarafina
gonderdigi casus, “Imam Mansur denilen sahsin Dagistan’da bulunan Cegen
tlkesinden Usurman adindaki birisi oldugunu” tespit etmisti.®* Kendisiyle yiiz
ylze gbrisen Hasan Efendi ise “Mansur’un aslen Cegen kazasinin Aldani (Aldi)
kéytinden oldugunu ve c¢ocuklugunu koyun ¢obanhg ile gecirdigini, sonra bir
muddet ziraat ve ticaretle ugrastigini” haber veriyordu.®> Mansur’un ¢obanligina
dair ayrintdar ise Kadioglu Mehmed Aga’dan geliyordu. O da bir casus
htviyetiyle yanmna sokulmayr basardigi Mansur’dan “meczup seklinde bir
masumken kiiciik yasta kaz, sonralari ise kuzu ve koyun ¢obanlig” yaptigini
isitmisti. % Ayrica Mehmed Aga’nin gorebildigi kadariyla; eski, ama temiz bir kat

92 Hammer, Biyiik Osmants Taribi, s.45; N. Jorga, Osmant fmpamz‘ar/zgju Tarihi, s.52.
63 C. Gokee, Kafkasya ve Osmanty Imparatoringu’nun Kafkasya Siyasets, s.122.

04 Kesbi Hasim Mehmet Efendi, Ahval-i Anapa ve Cerkez, s.78.

05 Ahmed Vasif Efendi, Mehaisinii - Asar ve Hakaiki'l-Abbar, $.364-365.

6 Tarih-i Cevdet, 111, 5.239-240.
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elbisesi vardi. Sade bir kilica, En’am suresi ile bitlikte bazt sureleri iceren bir
mecmuaya, Ust katt olmayan, levhalardan yapimis tek odadan ibaret olan ve
Cerkezlerinkini andiran bir eve sahipti. Yaninda annesi, esi ve dort yasinda
oldugu tahmin edilen oglundan baska kimse yoktu.6?

Mansur’un fiziki 6zelliklerine iligkin bilgilere ise yine sadece Kadioglu
Mehmed Aga’nin raporunda tesadiif etmek mimkiindiir. Aga’nin ¢iplak gozle
miisahede ettigi Gzere, Mansur “uzun boylu, acik kagh, kumral sakalli, yakisikli
ve giiler ylizli bir adamdir.”68

Kimlik tespitine yonelik istihbarat calismalari neticesinde ortaya ¢ikan ve
bugin onunla ilgili olarak hazirlanan bircok yerli monografiyi siisleyen bu
bilgiler, esasinda Mansur’un bir Osmanli ajant oldugu ve Cegen olmadigt
yonundeki iddialart da sadece bir iddia hitkmiinde biraktigindan ayrica 6nem
tastmaktadirlar.

b) Kerametler

Ortaya ¢iktigt ve Ruslar karsisinda askeri basarilar kazandigi andan
baslamak tzere, Mansur hakkinda uydurulan keramet ve efsaneler Osmanli
istihbarat aginda en ¢ok dolasan bilgiler olmustu. Eke Pazar’na génderilen
casusun aldigt duyumlara gbre “Azak Kalesi 6niinde, 3-4 mil acikta bir adam
yerdeymisgesine deniz istinde duruyor ve herkesin duyacagt sekilde ezan
okuyordu. Ruslar bunu haber alinca hemen tizerine top yagdirmaya bashyor,
ancak higbiri isabet etmiyordu. Bunun tzerine donattiklar1 bir kayikla Gzerine
varmak istiyorlar, lakin Allah’in bir hikmeti olmak tizere aniden beliren siddetli
dalgalarla denizin dibine batip helak oluyorlardi.”® Casusun duyumlart arasinda
keramet geklinde yorumlanan bir hadise daha vardi. Buna gore, yine Cecen
yakinlarinda Sali adli kéyde sekiz veya dokuz yaslarinda Imam Yusuf adinda
yeni yetme bir ¢ocuk ortaya ¢ikmis ve kendisine mahsus garip bir lisanla sesini
duyurmaya calismustt. Cikardigi sesin ne oldugu sorulunca “Kwran-z Kerins'dir,
Salan  ayettir  ve manast  budnr”  demisti. Yapian arastirmalarin  ardindan
sOylediklerinin tefsirlere uygun dustigi anlagilmisti. Casus, tim bunlarinsa
Mansur’un “hak imam” olduguna sahitlik eder gelismeler olarak yorumlandigint
bildirmisti.” Hacilar Kalesi’ne siginan Rus esitleri de Mansur’un bir kerametini
Osmanli yoneticileriyle paylasmislardi. Anlattiklarina gére, “7 bin kisilik bir
kuvvetle saldirdiklarinda, Mansur yerden aldigi bir avug topragt iizerlerine

67 Kesbi Hasim Mehmet Efendi, Ahvil-i Anapa ve Cerkez, s.80.

8 _A4.ge., s.80.

0 Age., s.78.

"0 Tarib-i Cevdet, 111, 5.238-239. Kesbi Hasim Mehmet Efendi tarihinde ayni rapordan
hareketle kaleme alinan s6z konusu hadiseyle ilgili daha farkli bir anlatim vardir. Buna
gore; Imam Yusuf, Hz. Isa’nin sakirdi oldugunu séyliiyormus. Ayrintt icin bkz. Ag.e.,
5.78-79. Mansur’un gaibi bildigine ve veliligini a¢iga vurmasina iliskin uzun anlatilardan
olusan kerametleri i¢in ayrica bkz. 4.g.e., 5.80-83.



188 AHMET YUKSEL

sagtyor, ortalig1 toz kaplayinca da birbirlerini katlediyorlardi. Bir kismi Sung
nehrine atlayarak firar etmisken kendileri Hacilar Kalesi’ne siginarak canlarini
kurtarmiglardi.””!

Mansur hakkinda yiritilen bilgi toplama caligmalarina dogrudan veya
dolayl surette katdan tatarlar da onunla ilgili kerametler dizisine yeni halkalar
eklemislerdir. Mesela Anapa’ya ferman gotiren tatar Mehmed, “Imam
Mansur’'u Osmanlilardan ve Cerkezlerden kimse g&rmemistit” seklinde bir
giristen sonra yida birka¢ defa Cegen’den Sogucak’a gelen hacilardan isitilen
kerametleri aktartyordu. Buna gére, “Imam Mansur 10 bin kadar givur kirmus,
bircok keferenin de Musliman olmasina vesile olmustu.” Dahasi, “Mansut’un
bir davulu vardi ve sesi t¢ gunlik yoldan isitiliyordu.” Tatar Mehmed’in
izlenimlerine gére s6z konusu kerametler bolgede herkes arasinda
konusulmaktayds, lakin asidsizlardi. 7> Vazifesi Sogucak’ta Mansur hakkinda
arastirma yapmak olan Seyyid Mehmed ismindeki tatarin Cegenistan tarafindan
gelen bir tiiccardan 6grenip, istihbarat raporuna kaydettigi keramet ise olduke¢a
ilginetir: Ayni kabileden olan 7-8 kisilik bir ulema heyeti, durumunu 6grenmek
amactyla Tmam Mansur’un yanina varmak icin bir arabayla yola cikarlar.
Yolculuk stresince onun hakkinda anlatilanlarin bir hileden ibaret olduguna dair
aralarinda konusmalar gecer. Mansur’un kapisina yaklastiklarinda ise bindikleri
arabanin tekerlekleri birdenbire yere saplamir. Arabadan inip yanina
vardiklarinda Mansur™un  “@rabamza  ne  hal  oldn?”  seklindeki  sorusuyla
karsilagirlar.  Sorunun cevabimi da yine Mansur verir:  “igcinde beni
cekistirdiginizden dolayidir.”73

Cildir valisi Silleyman Pasa da Istanbul’a gonderdigi bir istihbarat
raporunda; Lezkilerin anlattiklarindan hareketle, “Mansur’un Dagistanlilari
haram ve yasak olan aliskanlhklara tévbe ettirmis olmasini harikulade bir
keramet” seklinde yorumlamistr.”Bunlardan bagka, bir istihbarat calismasi
neticesinde 6grenilip Sgrenilmedigi belirtilmeyen Mansur’a ait bir kerametten
daha bahsedilmektedir. Buna gore “mubarek eliyle pisirdigi az bir yemek nice
yiz bin askere yetiyordu.” Bunu kaydeden Asim Efendi, Mansur’la ilgili daha
nice kerametlerin halkin dilinde dolastigina, ancak hepsinin bir masaldan ibaret
olduguna vurgu yapmustt.” Cevdet Pasa’nin kaydettigi tizere, Mansur'un bu
kerametleri Ruslardan intikam alacagi yoniinde bir inan¢ dogurmustu. 7 Ancak
Ferah Ali Pasa’nin casuslukla gorevlendirdigi Abaza beylerinden olan
kayinbiraderi, Mansur’da “barikulade keramet sekiinde bir halat olmadigins” haber

" Tarib-i Cevdet, 111, 5.240; Kesbi Hasim Mehmet Efendi, Abvdl-i Anapa ve Cerkez, s.85.
72 BOA, Hatt-+ Hiimayin, 21/1011-C; 28 Sevval 1199/3 Eylul 1785.

3 BOA, YB.04, 6/ 26, 5 Muharrem 1200/8 Kasim 1785.

" BOA, Hatt-: Hiimdydin, 21/1011-E; 1 Zilkade 1199/ 5 Eylul 1785.

7> Asum Taribi, 1, s.15.

76 Tarih-i Cevdet, 111, 5.247.
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veriyordu. 77 Aymi sekilde ilmini, faziletini ve kudretini 6l¢mekle gérevlendirilen
Osmanlilarin Sogucak naibi de, Mansur hakkinda “sohreti kadar fazileti ve
kemali olmadigi, halkin ugurdugu haberler gibi hayalleri hakikate cevirecek
Ustin nitelik ve kudretinin  bulunmadigi, ancak Naksibendi tarikatina
mensubiyeti milnasebetiyle temiz bir ylirege sahip oldugu” yontndeki tespitlerle
geri donmiistll.’® Zaten, Cildir valisi Stileyman Pasa, Osmanlilara sadakatle bagl
olan Avar hakimi Ummuhan ile Karabag hakimi Ibrahim Halil Han’dan gelen
mektuplardaki bilgilerden hareketle, Osmanli-Rusya savasiun bagsladigt 1787
senesinde “kendisinden beklenen kerametlerin hicbirisi gériilmediginden
Mansur’un eski itibarimi kaybettigini bildirmigti.”

c) Misyon

Mansur’un ortaya ¢ikis gayesi ve ilk faaliyetleri hakkinda Osmanli istihbarat
kanallarinin hemen hepsinden birbiriyle 6rtiistir bilgiler saglanmistir. Bunlarin
basinda ise onu bir ¢oban ve ciftciyken Imam Mansur olarak tarihe mal eden ve
kendisine yiiklenen misyonla ilgili olarak yiliz ylize gbristiigii kimselere anlattigt
riiya gelir. Mesela onu yakindan tanimak igin gérevlendirilen Hasan Efendi’ye
anlattig lizere, rityasinda gordiigi Hz. Muhammed kendisine “Ya Mansur,
delaletinle yanlis yola sapanlari dogru yola davet et!” diye emredince “ilmim ve
chliyetimle bu giizel emrin altindan kalkamam, gliciim yetmez” seklinde bir
cevap veriyor. Bu mazeret lzerine Hz. Muhammed “sen hemen davet ile
mesgul ol, sende ilim ve kudret hasi olur” diye buyuruyor. Mansur riyasini
agiga vurmaktan ¢ekindiginden bir miiddet gizli tutuyor. Ancak ikinci defa ayni
riyayt gorip, aynt emri alinca halka vaaz ve nasihat etmeye bagliyor. Okur-yazar
olmadigt ve dini nasihat verecek kudrette bulunmadigs herkesce bilindigi halde,
birdenbire Syle belagat ve bilgi sahibi olmasi halki hayrete dustirtiyor ve bir stre
sonra “hadis-i serifte’) bahsedilen Mansur budur” denilerek meshur oluveriyor. 8!

Hasan Efendi’yle ayni ama¢ dogrultusunda gorevlendirilen istihbarat
elemanlar1 da onun agzindan benzer sézler isitmisti. Mesela Mansur, Kadioglu
Mehmed Aga’ya “gercekten ben cahilim, ancak Muhammed immetine nasihat
etmeye memur oldum” demisti. Ancak Mehmed Aga’nin gdzlemlerine gore,

7" BOA, Hatt-s Hiimdyin, 27/1305; 12 Rebiytlahir 1200/12 Subat 1786.

8 Ahmed Cavid, Hadika-i V'ekayi, s.91; Tarib-i Cevdet, 111, 5.218-219.

7 BOA, Hatt-« Hiimdydin, 27/ 1308, 23 Muharrem 1202/4 Kasim 1787.

80 Ebu Davud derlemesi olan hadisler arasinda Hz. Ali’den nakledilen ve Mehdi’yi
ilgilendirir bir hadis vardir. Bu hadisin anlami séyledir: “Maveratinnehir’den, yani
Buhara ve Semerkant vilayetleri tarafindan Haris adinda ciftei bir zat ctkar. Baslangicta
savag Uzerinde olup kendisine Mansur denilir. Hz. Muhammed ve ¢ocuklarini, 6zellikle
de Mehdi’yi anlatir, 6gretir ve hilafet emrini saglar. Hz Muhammed yolunda onun
cagrisina uymak her Misliman icin vaciptir.” Bkz. Tarib-i Cevdet, 111, s.246-247; T.
Kutlu, Iman Mansur, $.29.

81 Ahmed Vasif Efendi, Mehdsinii - Asir ve Hakdikii "|-Abbair, $.364-365; Tarih-i Cevdet, 111,
$.245-246.
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Mansur’un iddiast yanlsti, ¢inkd iddiasini dogrulayacak deliller sunmaktan
acizdi. Sadece “sOylediklerimde bir slUpheniz varsa alimlerden arastiriniz”
diyordu. Lakin Mehmed Aga’nin tespitlerine gbre, Tatar kavminden olan bazi
hilekarlar, Dagistan fakihlerini de aldatip “kafire boyun egmek haramdir;
Miisliiman olan, kafiri vurup ¢olugunu ¢ocugunu esir etmelidir” mukaddimesini
ileri strerek, kendi kafalarina gére Arapca ibarelerle bezedikleri risaleler
yazmaya baslamislardi. Bununla da yetinmeyip 6kiz [Hasim Efendi tarihinde
“kegi” (s.83)] boynuzundan Mansur icin bir mihir uydurmuglar ve Uzerine
savasl tesvik eder bir ibare kazimislardir.82 Bu mihri, birer buyruldu seklinde
uydurduklar: safsatalar1 kaydettikleri kagitlarin Gzerine bastyorlar, bu sekilde
hazirlanan risale ve kagitlari ise etrafa yayiyorlardr. Bu haliyle Mansur’a bayagi
bir mehdi heybeti kazandirmiglardi. Dahast Mansur adma hutbeler yazip
aralarinda okuyorlards. 83

Kadioglu Mehmed Aga’nin bu gozlemlerini kaydettigi istihbarat raporu
sayesinde Mansur’un bir mehdi olarak ortaya ¢iktigina iliskin dedikodularin
kaynagi da tespit edilmis oluyordu. Tatarlarin Mansur’a bir mebdi hiviyeti
kazandirma gayretlerine ve neden &yle bir yola bagvurma liizumu hissettiklerine
iliskin ayrintilar ise Ferah Ali Paga’nin Istanbul’a ulasan bir istihbarat raporu
sayesinde giin yizine cikiyordu. Pasa’nin tespitlerine gére, Tatarlar kendileri
icin yasam tarzi haline gelen yagma hareketlerine bir vesile olmak tzere
Mansur’u mehdilestirme yoluna gitmislerdi. Bu dogrultuda Cerkez kabileleri
arasinda dolasarak “Twam soyle dedi, biyle buynrdu” gibi uydurma sozlerle
kurduklari hilelerine revag verme cabasina dismuslerdi. Kabileler halki ise
gontlleri saf, ayrica Tatarlarin tesvikleri kendi mizaglarina uygun oldugundan
kisa araliklarla Kuban nehrini ge¢meye ve Rus topraklarini yagma etmeye
baslamiglardi. Oysa bu eylemleri Osmanli ve Rusya arasindaki anlasmaya
aykirtyds, zaten kisa bir siire sonra sinirda gorevli Rus zabitlerinden Kafkas
kabilelerinin anlagmay: ihlal eden hareketlerine dair sikdyetnameler Ferah Ali
Paga’ya ulasmaya baslamistt. O da hem bu sikdyetnameleri hem de Tatatlarin
Mansur’a aitmisgesine uydurup etrafa dagitmakta olduklari kagitlar: istihbarat
raporuna ilistirerek Sadrazam Halil Hamid Pasa’ya gondermisti$* Bir baska
istihbarat raporunda ise Ferah Ali Pasa’nin yerine atanan Bicanzade Ali Paga’nin
sinirdaki Rus komutanindan selefine gelen sikdyet mektuplarini ihtiva eden
birka¢ evrak defterini Istanbul’a gonderdiginden bahsedilmektedir. Birbirine

82 Bu ibarenin Tirkge meali soyledir: “Esirgeyen bagislayan Allah’in adi iledir, Allah
bize, diismanlara karst giictinizin yettigi kadar bitin kuvvetlerle hazirlik yapiniz diye
emrediyor.” Bkz. Serafeddin Erel, Dagistan ve Dagistaniiar, Istanbul Matbaasi, 1961,
s.114-115.

8 Taribh-i Cevder, 111, 5.239-240.

8 A.ge., s.241-242.
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dikilmis vaziyette bulunan deftetlerde ise Cerkezlerin caldigr koyun, sigir ve
diger hayvanlarin miktar ve bedelleri ile hirsiz ve sahiplerinin isimleri kayitlidir.85

Imam Mansur’un ortaya ¢tkis ve misyonuna iligkin benzer bilgiler,
hakkinda bilgi toplamak tizere Sogucak’a gonderilen tatar Seyyid Mehmed’in
raporunda da vardir. Onun kaydettigine gbre; Mansur, Ferah Ali Paga’nin
kethiidas: tarafindan istihbarat toplamakla goérevlendirilen adama s&yle bir
izahatta bulunmustu: “ben ehl-i Islam’dan olup Hazret-i Muhammed’i mana
aleminde gérdim. Bana, Sen Mansur’sun, asiret ve kabileleri Islam’a davet
etmekle ve din diismanlarina esir diisen Misliimanlari kurtarmakla gorevlisin
dedi. Ben diger sekilde miilahaza olunan salus (mehdi) degilim, memuriyetim
bahsettigim sekildedir.”’8 Kendisiyle ylz ylze gorisen Hasan Efendi de
raporunda, Mansur’un “hadiste ad: gegen ve gelmesi beklenen sahis olduguna
dair bir davasinin olmadig” 87 yonindeki beyanatina yer vermisti. Bu beyanat,
Ferah Ali Paga’nin casuslukla gdrevlendirdigi sahsin raporunda da gbérmek
miimkiindir. 8 Dolayistyla raporlarda yer alan bu bilgiler sayesinde, Mansur’un
s6z konusu hadiste bahsedilen sahis oldugu yoniinde bir iddiasinin bulunmadigt
kesin surette ortaya c¢itkmis oluyor. Ayni sekilde gerek riyasinda Hazret-i
Muhammed’e gerekse kendisiyle gériisen kimselere, strekli olarak bilgisinin
yetersiz oldugundan bahsetmis olmasi ise ¢alismanin birinci kisminda nakledilen
onun tahsili hakkindaki tartismalarin yersiz oldugunu gostermektedir.

Mansur’'un misyonu hakkinda aktardigr bilgilerin - dogrulugunu, yine
istihbarat raporlarina yansiyan eylemlerinden anlamak mumkindir. Nitekim
Mehmed isimli tatar, Cegen tarafindan Sogucak’a gelen hacdardan “bir coban idi,
bir miiddet kayboldu, sonra Imam Mansur diye ortaya gkti. Baktik bizim coban, sarap ve
duban icmeyin gibi nasibatler edjyor...”® seklinde bir bilgi almisti. Eke Pazar’'na
gonderilen casus ise “Mansur, ortaya ¢itktigi andan itibaren halki dine davet
edermis” diyordu. % Mansur’un ortaya ctkis ve misyonuna iligkin farkli bir
anlatiyt da casuslukla gérevlendirilen Kadioglu Mehmed Aga’nin istihbarat
raporunda bulmak mumkindiir: “Mansur, meczup gibi daglarda hayvanlarla
arkadaghk yaparken bir giin koyunlari getirip “ben Allah’in kullarin1 yonetmeye
memur edildim” deyip sahiplerine teslim etmisti. Hemen sonra babasindan
kalan her nesi varsa validesi ve kardesine devrettikten sonra “Allah’in kullarina
icki, zina, livata, yalan ve hirsizlik haramdir, ayni sekilde Moskof’a dost olmak
haramken malin1 almak ve evlatlarini esir edip satmak helaldir” seklinde bir

85 BOA, Hatt-: Hiimdyiin, 27/1305; 12 Rebiytlahir 1200/12 Subat 1786.

86 BOA, YB.04, 6/ 26, 5 Muharrem 1200/8 Kasim 1785.

87 Ahmed Vasif Efendi, Mehaisinii - Asir ve Hakaiki’l-Abbar, $.364-365.

88 BOA, Hatt-: Hiimdydin, 27/1305; 12 Rebiytlahir 1200/12 Subat 1786.

8 Tarih-i Cevdet, 111, $.244-245; BOA, Hatt-s Hiimdyin, 21/1011-C; 28 Sevval 1199/3
Eylul 1785.

9 Tarib-i Cevdet, 111, 5.238-239; Kesbi Hasim Mehmet Efendi, Abvil-i Anapa ve Cerkez, s.78.
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yaygara tutturmustu. Bunun Uzerine kardesi kendisini bir dama hapsetmis,
ancak Mansur’un bagirtist kesilmeyince serbest birakmugtr.”!

Imzasiz  olarak Istanbul’a
ulasan ve tercime edilen Arapca
bir istihbarat raporunda;
“Dagistan’da Imam  Mansur
unvaniyla ortaya c¢ikan  bir
gobanin Rusya’ya esir dusen
Mislimanlarin ~ kurtarilmasina
gayret edilmesi icin etraftaki
insanlart  basina topladigt ve
Ruslari telasa dustirdiigi haber
veriliyordu.?? Hasan Efendi ise
Ruslarla sturdiirdiigi
miucadelenin ardindan “simdilik,
savag icin yeni bir hareketi
olmayip, sadece yasaklanan veya
yapilmast  istenen emitleri
yaymakla mesguldir ve o
havalide bulunan kavimlerden
pek  ¢ogunu  Islamiyet ile
miuserref eylemistir” seklinde benzer bir tespitte bulunmugtu.??

Resim II: fmam Mansur

Goruldiagi tzere, simdiye kadar Mansur’un ortaya cikis ve eylemlerine
iliskin bilgiler kendi aralarinda bir tutarlilik gésteriyordu. Ancak meseleyle alakali
olarak oldukea farklilik arz eden ve bagka bir yerde tesadiif olunmayan bir bilgi
daha vardir. Bu bilgi Erzurum valisi ve Canik muhassili Hiiseyin Battal Paga’dan
Istanbul’a ulasan bir raporda kaydedilmistir. Buna gore; Mansur, Abazali
hirsizlarca kagirildiktan sonra satilan oglunu bulmak ve kurtarmak gayesiyle
etrafta geziniyordu. Dogrulanmast halihazirda mimkin olmayan bu bilginin
kayna81 ise Cerkez, Abaza, Fag ve Ahisha taraflarindan gegerek Erzurum’a
ulasan ve sorguya ¢ekilen Dagistanli Ebubekir adindaki bir kimseydi.”*

d) Etki Alani

Mansur’un ortaya ¢ikistyla ilgili rivayetler, gésterdigi iddia edilen kerametler
ve kendisine ylklendigini savundugu misyon ve buna doniik ilk faaliyetleri,
bahsedilen istihbarat raporlarinda ayrintli bir bigcimde kaydedilmigti. Peki,
Mansur’un misyonu dogrultusunda giristigi eylemler soydast olan Cecenler ve

91 Kesbi Hasim Mehmet Efendi, Abvil-i Anapa ve Cerkez, s.80.

92 BOA, Hatt-: Hiimdyin, 25/ 1247, 29 Zilhicce 1200/23 Eylul 1786.

93 Ahmed Vasif Efendi, Mehdsinii’l-Asir ve Hakdikii'l-Abbar, $.364-365.
% BOA, Hatt-: Hiimdyiin, 25/1246; 9 Safer 1200/12 Aralik 1785.
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diger Kafkas kabileleri arasinda etkili olmus muydu? Osmanli imparatorluk
idaresinin merak ve endise duydugu baslica konulardan birisi buydu. Cinki
Mansur’'un Kafkas kabilelerini  zaten yeni yeni ismnmakta olduklar
Osmanlilardan ayirmasindan ve Ruslatla bir savasa sebep olmasindan
korkuluyordu. Bu nedenle gérevlendirilen istihbarat elemanlarindan bahsedilen
hususlar hakkinda da bilgi edinmeleri istenmisti. Raporlar incelenince
imparatorluk merkezinin isteginin karsiliksiz kalmadigi goriliyor. Mesela,
Mansur’a karst duyulan siiphelerin Istanbul’da arttigi bir sirada, Cildir valisi
Siileyman Pasa tarafindan Hazine katibi Ibrahim Bey’e génderilen mektup
Babiali yoneticilerini bir hayli rahatlatmis olmalidir. Ctinkd Stleyman Pasa, Seyh
Mansur ylziinden bir karisiklik yasanmayacagint haber veriyordu ve ekliyordu:
“Seyhin zuhuru gercektir, ancak Dagistan’daki Ummuhan’n  génderdigi
adamlanin ciplak gbzle miisahede ettikleri tizere, Kafkas hanlarinin Mansur’a
tabi olduguna dair habetlerin asli yoktur. Nitekim Seyh Mansur bir topluluk
sahibi degildir ve su swralar kendi halinde oturmaktadir. Dolayisiyla bir
karigikliga  sebep olmasi s6z konusu degildir, haberlerin  dogrusu bu
sckildedir.”> Ancak diger raporlar incelenince Sileyman Pasa’nin “kendi
halinde oturan bir adam” seklinde ¢izdigi Mansur portresinin olduk¢a iyimser
bir ¢alismanin mahsuld oldugu gérilecektir. Cinkd habetlerin ¢ogu, Mansur’un
bir birlesim saglama gayesine yOnelik c¢alismalar icerisinde oldugunu
gostermektedir. Mesela, Anapa’dan Istanbul’a giden tiiccar Mehmed Efendi,
“Imam Mansur'un Anapa civarinda oturan Yedikhioglu kabilesine bir adam
gonderip, onlarin mirza ve yasldarindan birisini kendilerine imam secerek
maiyetine gondermelerini istedigini” bildirmisti.” Istanbul’a ulasan imzasiz bir
istihbarat raporunda ise

“Imam Mansur dedikleri adam ugradigs her kabile icinde iki iic giin misafir
olurmug, galiba kabilelerle miisavere eder, hakikatte geldigi ne igindir ve Rondngn
kabilelerde iki di¢ giin ikameti ne murad icindir? Sihbat iizere bilinmediginden devlete
yazilmamistir. Bundan sonra o tarafa gelecek kim olur ise her haberi sibbati izere
bildiririm”

denilmisti.”” Ayrica Bicanzade Ali Pasa da Mansur’un bitin kabileleri kendi
etrafinda  toplamak icin calismalarini = stirdirdigi yoniinde bir bilgiyi
imparatorluk merkezindeki yoneticilerle paylasmist1.?® Casus Kadioglu Mehmed
Aga ise Mansur’un “evinde oturup Allah’in emitlerine uygun olarak Sgitler
verdigini, konusmasinin insanlara tesir ettifini ve o ne derse halkin Gyle
yaptigim” ¢iplak gézle miisahede etmisti.??

9 BOA, Hatt-: Hiimdyin, 21/1011-E; 1 Zilkade 1199/ 5 Eylul 1785.

9 T, Kutlu, Imam Mansur, s.35.

97 BOA, Hatt-: Hiimdyin, 20/ 941, 29 Zilhicce 1198/13 Kasim 1784.

9 BOA, Hatt-: Hiimdyin, 27/1305; 12 Rebiytlahir 1200/12 Subat 1786.
9 Kesbi Hasim Mehmet Efendi, Ahvil-i Anapa ve Cerkez, s.80.
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Bundan bagka ve bir hakikatin tezahiiri olmak tzere, Kafkasyalilarin
Mansur’un etrafinda birlesmekte oldugu yoniinde alinan istihbarat raporlarindan
sonra Stleyman Pasa’nin séz konusu portresinin tamamuyla bir hayal driind
oldugu ortaya c¢tkmaktadir. Nitekim tatar Seyyid Mehmed’in duyumlarina gére,
“iman ve Islam’ zerre miktar bilmeyen asiret ve kabileler bagliliklarint bildirmek
iizere piyade ve stvari kuvvetleri seklinde Imam Mansur’un etrafinda
toplanmaya baglamiglardir, ancak o ana dek toplananlarin ne miktara ulastig
tespit edilememistir.!® Bu tespiti ise Ferah Ali Pasa’nin casuslukla
gorevlendirdigi kayinbiraderi yapacaktir. Nitekim o, aragtirmalari neticesinde
Mansur’un yaninda 12 bin kadar bir kuvvet toplandigini, ancak daha fazla askeri
olduguna dair bilgilerin bir sOylentiden ibaret oldugunu miisahede etmisti.!!
Gergekten de Ruslar karsisindaki Aldi zaferinden sonra Mansur’un bayragi
altinda toplananlarin sayistnin 10 bini buldugu yéniinde tespitler vardir ve
bunlara calismanin basinda yer verilmisti. Bundan sonra Mansur ile etrafinda
toplananlar arasinda gelisen diyaloglara dair bilgilere de istihbarat raporlarinda
tesadiif etmek miimkiindiir. Mesela Hacilar Kalesi miitesellimi Ali Aga imzali
bir istihbarat raporuna gore; Mansur, etraftan gelip kendisine bagliliklarini
bildirenlere vaazlar vermekte ve nasihatler etmektedir. Onlardan gelen “bir
tarafa memuriyetin varsa séyle icra eyleyelim” yéntindeki 1srarlara ise “kiffarin
lizerine memurum, lakin hareketimin vakti var, daha izin gelmedi, bu ay basinda
gelecek, ayin on besinde...” seklinde cevap vermektedir. Bu “izin beklemekte
oldugu haberleri” de etrafa yayllmisti. 192 Hasan Efendi de Mansur’'un “cenge
gidelim diyenlere sabredin, benim elimde bir sey yoktur, benden sonra gelecek
bir zat vardir” dedigini kendisinden duymustu.'03

e) Osmanlilara Yaklasim

Biiyiik bir siiratle biitin Kafkasya’yt etkisi altina almaya baglayan Imam
Mansur'un  Osmanlt  Imparatorlugu'na  karst nasil bir tutum icerisinde
bulundugunu anlamak da Osmanlt istihbaratinin ¢alisma konularindan birisi
olmugstu ve istihbarat aginda buna iliskin 6nemli bilgiler dolagmaktayds.
Mansur’un tutumuna dair en saglikli bilgilerse kendisine ait olan iki mektup
sayesinde glin yiiziine ¢tkmaktadir. Bahsedilen mektuplarin biraz uzun olan
hikayesi ise séyledir: 1786 yili yaklasirken Ferah Ali Pasa Mansur’un durumunu
arastirmast yoninde kendisine gelen emir dogrultusunda Anapa beylerinden
olan kaymnbiraderini Cecen’e goéndermisti. Kayinbirader, arastirmalarini
tamamladiktan sonra Mansur’'un biri Ferah Ali Paga’ya digeri de Osmanl
Sadrazamina iletilmek tzere kendisine emanet ettigi iki mektupla!®™ dénmiigti.

100 BOA, YB.04, 6/26; 5 Muhatrem 1200/8 Kastm 1785.

100 BOA, Hatt-« Hiimdyin, 27/1305; 12 Rebiyulahir 1200/12 Subat 1786.

102 BOA, Hatt-« Hiimdydin, 21/1011-B; 29 Sevval 1199/4 Eylul 1785.

103 Ahmed Vasif Efendi, Mehaisinii L Asir ve Hakdikii "l-Abbar, $.364-365.

104 Bu mektuplar Mustafa Ozsaray tarafindan da yayinlanmistir. Bkz. Osmani: Belgelerinde
Kafkasya, (Savas ve Siirgiin I, 1781-1919) , Kafkas Vakfi Yay., 2011, 5.61-62.
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Ancak Anapa’ya vardiginda Ferah Ali Paga 6lmis oldugundan mektuplar
Anapa’nin yeni valisi olarak atanan Acarali Bicanzade Ali Pasa’nin eline gegmis
ve onun kanaliyla da imparatorluk merkezine ulastiridmist. Mansur, Ferah Ali
Pagsa’ya yazdigi mektubunda “Anapa’dan Kuban’a kadarki topraklarin
Osmanlilarda kalmis olmasindan memnuniyet duydugunu, gerekirse kendisinin
de Anapa’ya gelerek Osmanllara yardim edebilecegini ve Dagistan askerinin
gaza i¢in yaninda toplandigint” belirttikten sonra Sadaret’e yazdigt mektubun da
ertelenmeden ulastirilmasint istitham etmisti. Bu mektubunda ise “kendisinin
Allah tarafindan Peygamber vasitastyla gazaya memur oldugunu, bu nedenle
rahatlik ve istirahat nedir bilmeden c¢alistigint” ifade ediyor ve ekliyordu:
“Osmanh devleti bizim efendimizdir, onlarin Ruslara karst sefer agtigini (1786-
1792 Osmanli-Rus Harbi) isittim ve sonsuz bir seving duydum. Allah zaferler
versin diye dua ederim.” Mansur mektubunun sonunda ise dinya gozu ile
Osmanl Padigahint (I.Abdiilhamid) gérmeyi ¢ok arzu ettigini belirtiyordu.15 Bu
mektuplar okunup anlasildiginda, imparatorluk yéneticilerinin Mansur’a karst
duyduklart endise en aza inmis olmalidir. Nitekim o, a¢ik¢a gorildigi tzere
kendisini Osmanl Imparatorlugu’nun sadik bir hizmetkart olarak gérmektedir,
ayrica Rusya’ya agilan savasta gorev almaya hazirdir. Ustelik diger istihbarat
raporlarinda, Mansur’un sdylediklerinde samimi oldugunu ispatlar bilgiler
mevcuttur. Mesela tatar Seyyid Mehmed’in raporunda Mansur’un “Hz.
Muhammed, riiyamda bana Sultan Abdilhamid (I) Han’a itaat ederek, din ve
devlete hizmet eyle diye telkinde bulundu” yoniindeki beyanatina yer
verilmistir.1% Hacilar Kalesi muhafizi Ali Aga’nin istihbarat raporunda ise
Imam’in Miisliimanlara karst kétii bir niyetinin olmadigr anlatiliyordu. Ozellikle,
mubharebe sirasinda Rus tarafindan ele gecirdigi savas toplarini bir el¢i kanaliyla
geri isteyen Ruslara verdigi cevap olduk¢a manidardir: “Ben size tzerime
gelmeyin demisken siz aksini yaptiniz. O toplar size vermem. Bana da
gerekmedigi icin onlart Osmanlt padisahinin vekili olan Sogucak pasasina
gonderdim.”197 Mansur’un verdi§i cevaptan iki 6nemli sonug ¢tkarmak
mimkiindir. Birincisi, kendisinin top kullanma becerisi yoktur. Digeri ise
meselenin de anlasilmasina yardimet olacagi tizere, Osmanlilara karst herhangi
bir yanlis tutumu séz konusu degildir.

f) Rus Korkusu ve Miicadele

Mansur’un tim Kafkasya ve Anadolu’da meshur olmasint saglayan Ruslarla
strdiirdiigii micadeleler, Osmanli istihbarat elemanlarinin en fazla ilgisini ¢eken
aragtirma konularindan birisi olmustur. Raporlarda yer alan bilgilerin
birgogunun bahsedilen miicadelelere ayrilmis olmast da bu iddiayt destekler. Tlk
bilgiler genellikle, Ruslarin Mansur’'un ortaya cikisindan ve faaliyetlerinden

105 BOA, Hatt-1 Hiimdyiin, 27/1305; 12 Rebiytlahir 1200/12 Subat 1786; 28/1348;
28/1349; 28/1350; 25 Muharrem 1200/28 Kasim 1785; 28/1351; 29 Zilhicce 1200/23
Eylul 1786; 28/1351-A; 29 Zilhicce 1200/23 Eylil 1786.

106 BOA, YB.04, 6/26; 5 Muharrem 1200/8 Kastm 1785.

W07 BOA, Hatt-s Hiimdyiin, 21/1011-B; 29 Sevval 1199/4 Eylul 1785.
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buyik bir endise ve korkuya kapildiklarint agiga vuruyordu. Cunkii Mansur
etrafinda olusan birliktelik Ruslarin Kafkasya’daki yayilma faaliyetlerini sekteye
ugratacak veya sonlandirabilecekti. Bunun icin hemen bir askeri harekete
basvurma lizumu hissetmislerdi. Nitekim Sogucak’a gonderilen tatar Seyyid
Mehmed, esir diisen Rus kazaklarindan gizlice sorup sorusturduktan sonra
“Ruslarin Imam Mansur’un korkusundan dolayt mustarip olduklarini ciplak
gozle misahede ettigini” ifade ediyordu.!%® Eke Pazar’na gonderilen casus da
“Ruslarin Mansur’dan epeyce korktugunu ve hayli telas edip tizerine ¢ok sayida
asker géndereceklerini duydugunu” belirtmisti.!??

Cerkez kabileleri tarafindan imzasiz olarak Sadaret’e goénderilen bir
istihbarat raporu ise Mansur ve Ruslar arasindaki savasin basladigint haber
veriyordu. Buna gére, Ruslar; Kirim ve Kumkale’deki askerlerini Mansur'un
{izerine sevk etmiglerdi.!!0 Istanbul’a ulasan Arapca istihbarat raporunda ise
“Imam Mansur denilen geng bir cobanin Dagistan'da basina topladigi
cemaatiyle birlikte Ruslarla savastigindan” bahsediliyordu.!'! Savagin ayrintilarin
ve bolgedeki gelismeleri ise Hacilar Kalesi muhafizi Ali Aga’nin istihbarat
raporunda bulmak mimkiindiir. Raporda kaydedildigi iizere, Imam Mansur’un
etki alani genisleyince Ruslar korkuya kapilip, Imam Mansur’u yakalamak tizere
7 bin kisilik bir kuvvet sevk ediyorlardi. Ancak biyiik bir hezimete ugruyorlar
ve savas meydaninda 10 kita top, cephane ve mithimmat arabalarini birakarak
kagiyorlardi. Kurtulmayt basarabilenler ise 100 neferi gecmiyor, ayrica Imam
Mansur’un buyik kardesi de bu savas sirasinda sehit disiyordu. Al Aga,
Ramazan ayinin ortasinda bu haberleri isitir isitmez hemen bir adam tedarik
ederek arastirmaya gonderdigini ve onun da aym haberlerle déndigini ifade
etmistir. Ali Aga’nin bir diger bilgi kaynagi ise o savasta yer aldigini ifade eden
bir Nogay mirzasi olmustur.!12

Aldi Savast’na isaret eden bu raporlardan sonra, Imam Mansur’un Kizlar
Kalesi tzerine gerceklestirdigi hiicumlara iliskin ayrintilarsa Hasan Efendi’den
geliyordu. Buna gére Mansur, Kumuk beyleriyle ittifak kurup, Ruslarin elinde
bulunan Kizlar Kalesi’'ne hiicum ve kalenin bir palankasini fethetmisti. Ancak
kale saglam ve Mansur’un askeri az oldugundan fethi tamamlanamamisti. Bu
nedenle bir miktar ganimet alinarak geri dénilmisti. Sonra Kumuk taifesinin
tesvikiyle kaleyi fethetmek icin tekrar harekete gecildi. Lakin Ruslar, Kumuk
beylerini ak¢e ile kendi taraflarina ¢ekmek suretiyle Mansur kuvvetlerini
bolduginden kalan askerlerle kalenin fethi miimkin olamadi Askerler de

108 BOA, YB.04, 6/26; 5 Muharrem 1200/8 Kastm 1785.

199 Tarih-i Cevdet, 111, 5.238-239.

110 BOA, Hatt- Hiimdyin, 18/801; 29 Zilhicce 1199/2 Kasim 1785.
"W BOA, Hatt-+ Hiimdyiin, 3/ 74.

12 BOA, Hatt- Hiimadyiin, 21/1011-B; 29 Sevval 1199/4 Eylul 1785.
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fetihten umudunu kesince dismanin bag ve tarlalari tahrip edilerek geri

dontldi. 113

Sogucak muhafizi Ferah Ali Pasa’nin “Yecessiis-i abval” icin gérevlendirdigi
kaymnbiraderinin raporunda ise Aldi Savasr’na, Kizlar Kalesi'ne gerceklestirilen
hiicumlara ve Ruslarin savas sirasinda beraberinde bulunanlart Mansut’dan
ayirmak icin basvurdugu hilelere iliskin olduk¢a mufassal bilgiler vardir. Buna
gore, Ruslar bir general idaresinde 6-7 bin kisilik bir kuvvetle Mansur tizerine
yuriyorlar, ancak hicbiri camim kurtaramuyor. Ruslart béyle bir hezimete
ugratinca, etraftan Mansur’a baglilik bildirenlerin sayist artiyor ki bunlar arasinda
Rus ordusuna mensup soldatlar da vardir. Bundan sonra Mansur, Kizlar
Kalesi’ne hiicum etmeye bashiyor. Bu esnada Ruslar, Mansur’a tabi olan
askerlerine casus génderip “o kadar zamandir Moskofun ekmek ve nimetiyle
yasadiktan sonra simdi boyle esast olmayan bir adama tabi oldunuz, onun
hakkindan gelinince siz ne cevap vereceksiniz? Sucunuz affolundu, geri déniin”
seklinde nasihatler ediyor. Bunun tzerine onlar da Mansur’a sirt ¢evirip Rusya
topraklarina geciyorlar. Mansur da yaninda kalan Cegen ve Dagistan askerleriyle
Kizlar Kalesi’ni muhasara ediyor, ancak basari saglayamayip geri déniiyor.!'4

Mansur’un Ruslarla olan diger miicadeleleri de bolgedeki Osmanlt
idarecilerince Tstanbul’a bildirilmisti. Daha énce de ifade edildigi tizere, onlar
bilgi saglarken ihtiyatt elden birakmiyorlar, bunun bir alameti olmak tzere,
Mansur’un Ruslarla miicadelelerini kaydettikleri raporlarin sonuna ¢ogu zaman
“ancak, haberlerin essah olup olmadigt dogrulanamadi, daha Once ferman
buyruldugn sizere gonderilen mahsus adamlarla aragtirmalar stirmektedir” seklinde
bir not ilave ediyorlardi.!’5 Lakin diger bilgi kanallarinin aynt hassasiyet
icerisinde olmadigina taniklik eder bazt bilgilerle karsilasmak hi¢ yasanmadik bir
hadise degildi. Mesela, Gerzeli Seyyid Halil Reis, Kefe’deki Musliman zabitten
sorup 6grendigi tizere “70-80 kisilik bir Rus neferinin gidip Imam Mansur
askerini dagittigini, kendisinin de firar ettigini” haber veriyordu,''¢ ancak bu
bilginin dogrulanmasi halihazirda miimkiin degildir.

Sonug¢

Imam Mansur’un ortaya ciktigt siralarda Osmanli imparatorluk merkezi bir
yandan Kirim’t ilhak eden Ruslarin Kafkasya’ya yayilma c¢abalarini takip ediyor,
ote yandan Kuzey Kafkasya ve halklarini tanimaya calistyordu. Mansur’un
birdenbire ortaya ¢tkmast Osmanlt bilgi toplama ¢alismalarinin tamamiyla onun
tzerinde yogunlasmastyla neticelendi. Mansur ile ilgili yayilan efsaneler ve
Ozellikle onun Ruslar karsisinda kazandigr zaferler, Osmanli yonetici sinifinin

113 Ahmed Vasif Efendi, Mehaisinii L Asir ve Hakdikii "l-Abbar, $.364-365.

114 BOA, Hatt-+ Hiimdyin, 27/1305; 12 Rebiyiilahir 1200/12 Subat 1786.
15 BOA, Hatt- Hiimdyiin, 27/1305-A; 29 Zilhicce 1200/23 Ekim 1786.

116 BOA, YB.04, 6/27; 6 Muharrem 1200/9 Kasim 1785.
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lgi ve merakint en st seviyeye c¢ikardi. Bunun yaninda, Kafkas kabilelerini
Osmanli imparatorluk idaresinden ayiracagi ve daha 6nemlisi ise Osmanlt ve
Rusya arasinda bir savasa sebep olacagi yonindeki endiseler, Mansur ve
faaliyetlerine yonelik bilgi toplama calismalarina ayri bir ivme kazandirdi.
Dolayisiyla ilgi, merak ve endiseyle gelisen siire¢ sonunda Mansur, 19.ytzyila
girerken Osmanlt istithbaratinin en 6nemli ve bir o kadar da 6zel giindem
maddesi haline geldi. Oyle ki hakkinda bilgi sahibi olmak icin hemen bir
istihbarat ag1 kuruldu ve her firsattan istifade edilerek 6nemli bilgi toplama
calismalart gerceklestirildi. Bu sayede kimligi, misyonu, etki alani, Osmanlilara
yaklasimi ve nihayet Ruslarla stirdiirdiigii miicadeleler hakkinda enine boyuna
bilgi sahibi olundu. Bu haliyle imparatorluk yoneticilerinin merak ve endiseleri
giderildi.

Bunun yaninda, Mansur hakkinda yiritilen bilgi toplama galismalarin
Osmanlt imparatorluk tarihi agisindan 6nemli kilan bazi hususlar da vardir. Bu
calismalar sayesinde, Osmanli Imparatorlugu’nu  yonetenlerin  kendilerini
dogrudan ilgilendiren bir hadise hakkinda bilgi sahibi olabilmek icin ortaya
koyduklart ¢abaya taniklik etmek, o hususlarin baginda gelir. Osmanlt istihbarat
calismalarinda ilk devirlerden itibaren istifade edilen bilgi toplama kanallarina ait
bir panorama sunmus olmast, Mansur hedefli istihbarat ¢alismalarinin bir diger
6nemli hususiyeti olmustur. Mansur hakkinda Istanbul’a ulasan istihbarat
raporlarindan bazilarnin Arapga, Cegence veya Cerkezce olmast ise Osmanlt
istihbarat aginin genislik ve zenginligine isaret etmesi agisindan 6nemlidir. Son
olarak, Mansur’a dair gerek Osmanlt arsiv kayitlarinda gerekse kroniklerde yer
alan bilgilerin bircogunun bahsedilen istihbarat ¢aligmalarinin birer mahsulii
olmalari da dikkat cekici bir gelisme olarak kaydedilmelidir.
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