OSMANLI IC HUKUKUNDA
ZORUNLU BiR TEHIR
(MURTED MADDESI)

Dog. Dr. Selahittin OZCELIK *

1. irtidadin Tanim ve Tespiti

"Miirted" bir seyden yiiz ¢eviren, bilhassa Islaimiyetten yiiz ce-
viren anlamina gelmektedir. Dinden dénmeye irtidad veya ridde de-
nilmektedir. Irtidad gerek sifahen gerek dini bir akideyi red etmek,
gerek fiilen Kuran'a hiirmetsizlik gostermekle meydana gelebilir.
Irtidad Arapga bir kelime olup red kokiinden gelmektedir. Irtidad,
Islamdan dénme anlaminda sarahaten ve kendi lafz1 ile iki yerde
zikredilmigtir' ki bunlar Bakara Suresi ayet 217, Maide Suresi ayet
54'diir. Yine Kur'an'da irtidadin anlam olarak zikredildigi ayetler de
vardir’. Miirted ve irtidadla ilgili hadisler de mevcuttur. Miirtede
uygulanacak cezalar konusunda ve 6zellikle 6liim cezas1 Kur'an'da
degil yalmz siinnette varid oldugu anlasilmaktadir. Burada dikkati
ceken husus din olarak Islam'in terk edilmesidir, yani; "Irtidad, din-
i celil-i Islam"1 kabul ettikten sonra dénmektir. Yani; esasen Miis-
liman olan veya bilahare din-i Islam'1 kabul etmis bulunan bir sah-
sin bildhare doniip bagka bir dine intisab etmesi veya hicbir din ile
mukayyed bulunmayib inkdri mahza sapmasi demektir. Bu hale
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"riddet" de denir. Boyle bir sahsa da "miirted" denilir"*. Basindan
itibaren Islam dinine mensup olmayan ve daha sonra lIslam'dan
bagka dini kabul eden bir sahis Islam hukukuna nazaran irtidad
etmis say1lmaz ve hareketine engel olunmaz®. Ancak, biraz sonra da
aciklanacag gibi, Osmanl hukuk gelenegi i¢inde bagka dinler ara-
sinda dikey hareketlilige de izin verilmeyecektir.

Miirted olmanin veya Oyle kabul edilmenin sartlari vardir.
Bunlar; ergenlik, akil ve ihtiyar (irade) olarak siralanabilir®. Bu
sartlar icinde akil dikkati gekmektedir. Delinin veya deli hiikkmiinde
olan her sahsin islamlig1 da, irtidadi da sahih degildir. Sarhogun ir-
tidad: hakkinda ise Islam hukukgulan ihtilaf i¢indedirler. O halde
irtidad, ancak sahibinin ihtiydr ve hiirriyetiyle vaki olursa mu-
teberdir®.

Islami terk yani irtidad, ya miirtedin kendi ikrar1 veya bu hu-
sustaki sahitlerle tesbit edilir. Eger, miirted Islam terk ettigini ikrar
ederse, tevbeye davet edilir. Israr ederse cezalandirilir ki, bu ge-
nellikle 6liim cezas1 olmaktadir’. Bu sekil irtidada hiikiim ve ceza,
Osmanli hukuk sisteminde de uygulanmustir.

Aym sekilde ihtida olayinda da sart ve sahitler aranmaktadir.
Her iki olayda da mutlaka mahkeme kayitlarina ihtiyag duyulmug
ve bunlarin kayitlan tutulmustur. O halde olay siradan bir din de-
gistirme olay: degil en az bunun kadar Onemli bir hukuk me-
selesidir. Biraz sonra agiklayacagimiz gibi ayni zamanda da bir ik-
tisadi meseledir.

Bilindigi gibi Islam'n ilk intisar senelerinde bir insamn miis-
liiman kabul edilebilmesi i¢in; a) Allah'tan bagka ilah olmadigina,
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b) Muhammed'in O'nun kulu ve Resulii (elgisi) oldugunu soylemesi
yeterli oluyordu. Bu olaya "Kelimeteyn-i Sehateteyni kabul ve tas-
dik" denmektedir. Zamanla Arap- Islam ordularimin Arap Ya-
rimadasi'na tamamen hakim olduklarini gormekteyiz. Islam'n ilk
yillarinda ortaya ¢ikan ridde olaylar icinde iktisadi bir hiikiim olan
"sekat"in reddedilmesi ve verilmemesi goze ¢arpmaktadir.

Arap Yarimadast digina tagan ilk Isiam Devleti yeni kiiltiirler,
milletler ve medeniyetlerle kargilagti. Daha Onceleri bedevi yahut
site (sehir) devleti hayati yagayan bir topluluk yepyeni bir anlayisla
cihansumul bir devlet anlayigina sahip olmak ve bu anlayisin ge-
reklerini yerine getirmek gibi muazzam bir mesele ile kars1 karstya
geldi. Bu anlayisin icaplarindan birisi de esash bir maliye teskilati
ve anlayisi idi. Yine buna ilave olarak Bizans ve Sasani topraklari
feth edilince bagka dil ve dinden insanlar da bu devletin sinirlari
icinde yer almaya baslammsglardi. Maliyesi saglam bir tegkilata da-
yanmayan bir devletin uzun Omiirli olmayaca@1 ger¢eginden ha-
reketle ve Islam'in iktisadi hiikiimlerine dayamlarak bir mali sistem
olusturulmustur. buna gore devletin vatandasi olanlar miisliiman
iseler zekat verecekler, miisliiman olmayanlar ise cizye ve-
receklerdir. O halde miilsiiman memleketlerde Mislim ve gay-
nmiislim niifusun bilinmesi icin, kayitlarin tutulmasi her seyden
once iktisadi bir mecburiyettir. Her halde bu devirde ilk ciddi
sayim ve tespitler yapilmig olmahdir.

2. Osmanh Hukuk Gelenegi Icinde Miirted Olaynin
Degerlendirilisi

Zengin bir Tiirk- Islam kiiltiir birikiminin mirascisi olan Os-
manl Devleti de Miislim ve gaynmiislim reayamn verecekleri ver-
gileri tesbit i¢in tahrirler yapmustir. Zamanla Osmanh Devleti si-
nirlan icinde yasayan gayrnmiislim reayanin niifusunu ve iktisadi
durumlarin gosteren cizye defterleri ortaya gikmistir.

Bilindigi gibi Osmanh Devleti'nde reaya mensup olduklan ka-
vimlere gore degil sahip olduklari dinlere gore isimlendirilirdi. Din
ve hatta ¢cogu zaman da mezhep deistirmek bash bagina bir me-
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seleydi. Osmanh Devleti'nin herkesi dinlerinde serbest birakti§: bir
vakiadir. Ama din ve mezhep degistirme konusunda aymi ser-
bestligin olmadig1 anlasilmaktadir. Diger bir sdyleyisle; Osmanl
toplumunda dini anlamda bir yatay hareketlilikten nispeten bah-
sedebiliriz. Dinler arasi gec¢is de diyebilecegimiz dikey ha-
reketlilikten bahsetmek ise oldukg¢a zordur. Yalmz bu zorluk bagka
dinlerden Isldm dinine gegiste pek gériilmez. Bunun da bazi sart-
larinin oldugundan az once bahsetmistik. Aym sartlarin Osmanl
hukuk sistemi i¢inde de gegerli oldugu bir gergektir. Miisliimanhg1
secen kisi akil sahibi olacak, yas1 uygun ve kendi iradesiyle zor-
lama olmadan Isldm'1 kabul edecektir. Biitiin bunlarin sahitlerle
mahkeme huzurunda ifade edilmesi gerekmektedir. Bunlar1 yerine
getiren Kisiye miisliman olduguna dair bir ildm verilmektedir®.

Miisliimanliktan vaz gectigini sdyleyen veya hakkinda bu tiir
bir sdylenti olan kisi i¢in de aym iglem yapilmaktadir. Ancak ken-
disine musliiman olmadigina dair ildm verilmek yerine "idam edi-
lecegi hiikmii" hatirlatilarak kararindan vezgegmesi istenilmekte, 1s-
ran halinde genellikle cezalandirilmaktadr.

Burada Miisliimanhigin vatandashik kavram ile es tutuldugunu,
bundan vazgecenin bir nevi "devlete ve vatana ihanet" sucu is-
ledigine hiikm olundugu da sdylenebilir. Yine bu mesele bir toplum
diizeni ve ahlaki bir mesele olarak da degerlendirilmektedir. Di-
ninden ¢ikip, toplum diizenini bozan, Miisliimanlari rencide eden
kigi, onlann arasinda elini kolunu sallayarak dolagsamazdi. Keza
Islam toplumunun igine giren ve hatta devlet ve toplum sirlarin elde
eden Kkisi cezasiz birakilamazdi®. Bunun yaninda Osmanli hukuk
sisteminin uzun yillarin birikimi olan Islim hukuk gelenegine da-
yandiini da unutmayalim. Bu gelenek de kesin olarak miirtedin ce-
zalandinlmasini ve bu cezamin da "katl" olmasii istemektedir.
Yine ¢agdas bir Islam hukukqusuna gére; "Irtidadin manasi Islam
dinine bagh olduktan sonra onu birakip terk etmektir. Binaenaleyh

8. Aynnuli bilgi igin bk: Osman CETIN, Sicillere Giére Bursa 'da Ihtida Ha-
reketleri ve Sosyal Sonuglar (1472-1909), Ankara 1994, s. 84-86.

9. Hayrettin KARAMAN, Anahatlariyla Islim Hukuku, Giris ve Amme Hukuku,
Islam 1993, 5. 223-224.
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irtidat ancak Miisliiman icin sézkonusudur. Islam hukuku miirtede
6lim cezasi uygular. Ciinkii miirted irtidat etmekle Islam dinine
karg1 bir durum almug ve Islam toplumunun dayandig nizama Kkarg1
cikmustir. Binaenaleyh bu sug igin verilecek cezada umursamaz
davranmak; diizenin bozulmasina sebep olabilir. Bu yiizden sug-
luyu toplumdan tamamen koparmak i¢in Ote yandan da suga te-
vessiilii azaltmak icin cezanin son derece agir olmasi gerekir. Stip-
hesiz ki insanlan sug islemekten alikoyabilen en kuvvetli ceza
oliim cezasidir'".

Osmanh Devleti'nin son asrina ait olmakla birlikte, din de-
gistirmenin hele miirtedlerin devletin giivenligi acisindan tegkil et-
tigi mahzurlan gozler Gniine seren bir belgede; "Rusya'dan gelip
ihtida ederek kabul olunan eshaswn bir kismi muahharen irtidad ey-
leyerek aldiklar: tezkire-i Osmaniyeleriyle beraber Dersaadet'e ve
Macaristan'a savustuklart ve bir kismunmin silk-i Askeriye dehalet et-
tikten sonra yine Rusya'ya firar eyledikleri gibi bazlart da Er-
meniler'i Rusya'ya hicrete tegvik etmekte olduklarindan bahisle
ba'dema bu makulelerin kabul olunup olunmamasina dair" hi-
kumetten bilgi istendigi goriilmektedir''.

Bu calismanin daha sonraki sayfalarinda tekrar sozu edilecek
olan, Rusya'dan gelerek ihtida eden ve sonra irtidat edenlerin du-
rumlarimin soruldugu Erzurum Vilayetinden gelen bu telgraf lize-
rine, Dahiliye Nezareti'nin tezkiresi Meclis-i Viikeld'da 30 Ka-
nunisani 1309/ 12 Subat 1894 tarihinde goriisiilmiistir. Bu olayda
devletin giivenligi birinci derecede sozkonusu oldugu halde, miir-
tedlere idam cezasinin uygulanmasi bir tarafa, sozkonusu sahislar
icin "miirted" lafz1 da kullamlmamustir. Alnan karar; "Memalik-i
Ecnebiye ahalisinden olupta bil'ihtida Memalik-i Hazret-i Hi-
lafetpenahiye'ye geleceklerin kabul edilmemesi miinasib ve mu-
vafik-1 hal ve maslahat olamayacag gibi miihtedilerden marziyye-i
Hiikiimet-i Seniye've gayr-1 muvafik halatda bulunanlar hakkinda

10. Abdulkadir UDEH, Isldm Ceza Hukuku ve Begeri Hukuk C. 2, ter. Akif Nuri,
{stanbul 1976, s. 275-276.

11. Basbakanlik Osmanl Arsivi (BOA), Meclis-i Viikeld Mazbatalan (MV.), 79/
119.
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tedabir-i lazime ittihazt dahi muktezi bulunduguna binaen, ba'de-
zin ihtida ile Memalik-i Sahane'ye geleceklerin hududlardan uzak-
ca mahallerde iskan etmeleri ve gerek bu makulelerin ve gerek el-
yevm mevcud olan miihtedilerin haklarinda takibat-1 icabiyede mii-
baderetle bunlarin etvar ve harekatimin al'ed-devam nezdret
altinda bulundurulmast" seklindedir. Burada agikca goriildiigii
gibi miirtedlerden so6z bile edilmemektedir.

Burada ilave edilmesi gereken bir husus da, su veya bu sekilde
daha once zorla ihtida ettirildigi sGylenen veya bu sekilde bir ka-
naat olusan kisilerin irtidadi halinde “miirted" cezasimin uy-
gulanmamasidir.

Osmanl Devletinin bu konudaki titizligi, yani dinler arasi
dikey ve yatay hareketlilige Islam disinda miisaade etmemesi, hem
dini gelenekten, hem de iktisad? endiseden kaynaklanmaktadur.
Dini inanglarma gore mali kayitlari tutulan kisilerin sik sik din ve
mezhep degistirmeleri bu kayitlar hiikiimsiiz kilacaktir.

Osmanl Devleti'nde miirtedler hakkinda uygulanan cezanin
her zaman "katl" oldugunu da kesin olarak sSylemek durumunda
degiliz. Osmanl siyasi (kazai) hudutlan iginde yer alan biitiin kazai
birimlere ait Seriyye Sicillerinin tamarm incelenmeden bir neticeye
varmamiz miimkiin degildir. Aym ciimleden olmak iizere, Osmanli
hukuk tarihine ve anlayisina yeni anlayis ve goriisler getirecegi mu-
hakkak olan Miihimme Defterlerindeki bilgiler de bize yardimci
olacaktir. Yine de bizim gozden gegirmeye firsat buldugumuz Mii-
himme Defterlerinde bu konuya ait mithim kayitlarin oldugunu go-
rilyoruz.

Miihimme Defteri kayitlarina gére miirted vak'alar1 umu-
miyetle acemi-oglanlar1 arasinda veya serhad boylarinda Hristiyan
ve Miislimanlarin muhtelit olarak yasadiklan yerlerde meydana
gelmektedir. Zaman zaman bu olaylar devletlerarasi bir boyut da
kazanabilmektedir. Bu tiir miirted vak'alarina bazi misallerle acik-

12. BOA. MV. 79/19.
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layalim. Cemaziyelevvel 972 tarihini tagiyan ve "Kaysariyye begini
ve kadisina" gonderilen bir hiikiimde "Bundan akdem emr-i se-
rifimle taht-1 hiikiimetinizden cem' olunan acemi-oglanlar Asitdne-i
Sa'ddetim'e geliip miisliman olduklarindan sonra ba'zi kacup girii
yirlerine varup miirted olduklari istimd' olindi" denilerek bu hu-
susun inceden inceye aragtirilarak, boyle bir durum sézkonusu ise,
bunlarin kag kisi olduklarini, isimleri ve resimleri ile yazilip, defter
edip kendilerinin "kayd ii bend ile" giivenilir Kisilerle Istanbul'a
gonderilmeleri, yolda ve izde "gaflet ve gaybet itdiirmekten hazer"
eylemeleri emr edilmektedir'®. Yine Kayseri kadisina génderilen 26
Ramazan 972 tarihli bagka bir hiikiimde; Cukur k&yilinden alinan
Yunus isimli acemi-oglan1 Sarimsaklu kdylinden Kaya Kesis oglu
Nikola tarafindan ifsad edilerek, Nikola'nin kardesi Sannmsaklu Pa-
pasi olan Papa Pavlos'un evinde miirted ettiklerinin anlagildig: be-
lirtilerek, Kaya Kesis oglu Nikola ve Papa Pavlos'un Istanbul'a gon-
derilmeleri ve kiirege konulacaklan ifade edilmigtir'. Fakat bu
hiikkiimde miirted acemi-oglan1 Yunus ile ilgili bir hiikiim bu-
lunmamaktadir. Yine 15 Rebiiilevvel 979 tarihli ve Dimetoka
kddisina yazilan bir hiikiimde de Toganci koyiinden Ibrahim,
Yunus, Musa; Saltuk (?) kdyiinden Hasan ve Siileyman; Firos ko-
yiinden Murad ve Habib; Sayis koyiinden Karagdz; Demirtren Ko-
yiinden Mehmed ve Mustafa; Ardarosic (?) kdyiinden Iskender ve
ali; Gok¢epimnar koyiinden Mustafanin acemi-oglam olarak miis-
liman olduklar1 ve Istanbul'a geldikleri, Tiirk iizerinde iken ka-
carak miirted olduklan bildirilerek bu olayin iyice arastirilmasi, du-
ruma gore sozii edilen sahislarin Anatoli Agasini teslim edilmeleri
istenmektedir. Bu hususun ¢ok 6nemli oldugu da ilave edilen hii-
kiimde herhangi bir cezalandirmadan bahsedilmemektedir”. Yine
acerni-oglanlarin miirted olmalariyla alakali olarak 29 Safer 979 ta-
rihli Yanboli kddisina gonderilen hiikiimde; Leskendire (?) ko-

13. 6 Numarali Miihimme Defteri (972/1564-1565), Ozet-Transkripsiyon ve In-
deks, I, Ankara 1995, s. 314, Hiikiim no: 574.

14. 6 Numaral Miihimme Defteri I1, Hiikkiim no: 1070, s. 138.

15. 12 Numaral: Miihimme Defteri (978-979/1570-1572), Ozet-Transkripsiyon ve
Indeks, I1, Ankara 1996, s. 148, Hiikiim no: 982.
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yiinden Bato'nun daha nce miisliiman olup, 4 yil Tiirk tizerinde
kaldig1 ve bir 3 senede tiirbede hidmet eyledigi halde miirted olarak
evlendigi, oglu ve kizi oldugunun anlagildiga bildirilerek, olayin
arastinnlmasini, bu durumun dogrulanmas: halinde sdzkonusu sah-
sin bahsedilerek Istanbul'a yazilmas: istenmektedir'®. Bu belgelerin
ortak ozelligi "katl" cezasindan bahsetmemesidir.

Siradan bir miirted olayindan bahseden 15 Saban 973 (7 Mart
1566) tarihli Tekfurdag kadisina yazilan bir hiikiimde; Tekfurdag'a
bagh Isikli kdyiinden Todor adli zimminin miisliiman olup, sonra
tekrar kendi dinine doéndiigt bildirildiginden, durumun iyice arag-
tirilarak miisliiman olduktan sonra dinden ¢iktig1 dogrulamirsa adi
gecen zimminin habsedilmesi ve vaziyetin arzedilmesi is-
tenmektedir'’. Dikkati ¢eken husus burada da 6liim cezasindan bah-
sedilmemesidir.

Sinir boylarinda meydana gelen miirted vak'alarina herhalde
diger bolgelere nispetle biraz daha fazla rastlanmaktadir. 22 Sevval
978 tarihinde Kilis Begine yazilan bir hiikiimde; "Klis Sancagi ser-
hadd olup ehl-i Islémla kiifar muhtelit olup" bir ¢ok kimsenin Isldm
olup, sonra darii'l-harbe giderek irtidad ettiklerini anlagildigin, ir-
tidad eden sahislarin geride biraktiklar1 aile ve ¢oluk ¢ocuklarin
dokunulmamasi, ancak mal ve miilklerini mir3i i¢in zaptedilmesi
istenmektedir'. Buna benzer bazi miirted vak'alar1 Venedik ile olan
miinasebetlere de yansimustir. 20 zilkade 973 (8 Haziran 1566) ta-
rihinde Venedik Doju Bronimus Pribol'a yazilan bir ndme-i hii-
mayunda borcunu O6demeyerek Venedik'e giden iki kisinin hem
borglarini ve hem de kendilerinin alinmas: i¢in Venedik'e gon-
derilen, ancak orada irtidad eden "Dergah-1 Mualld" kapicilarindan
Mehmed'in yakalanarak Istanbul'a gonderilmesi istenmigtir'®. Ve-
nedik ile alakali bir miirted vak'asim da Mora Sancag Begi
Osman'in mektubundan Ogreniyoruz. Buna gore; Venedik ada-

16. A.g.e., Hiikiim no: 996, s. 156.

17. 5 Numarali Miihimme Defteri (973/1565-1566), Ozet ve Indeks, Ankara 1994,
Hiikiim no: 1195, s. 194.

18. 12 Numarali Miihimme Defteri I, Hiikiim no: 585, s. 365.

19. 5 Numaralh Miihimme Defteri, Hiikiim no: 1825, s. 294.
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larindan Zakise kalesine yakin yerlerdeki miisliiman kullan ye ca-
riyeleri kacip, adaya gittikleri, ada prodori marifetiyle kiliseye go-
tiiriiliip miirted olunduklari, bu durumyn anlasilmasi ile sahipleri ta-
rafindan mektupla bu sahislarin iadelerini talep edildigi, Venedikli
gorevli tarafindan bdyle bir olayin olmadifinin sOylendigi, "ef-
renciyyii'iil-asl" ii¢ kulun konusmalarindan ve diger istihbarat ca-
lismalarindan bu olaymn dogrulugunun tahakkuk ettifi ve bunu
mahkeme sicili ile yine Venedikli gérevliye gonderildigi, bu gi-
risimden de bir netice alinmadig: anlagilmaktadir. Venedik Dojuna
yazilan hiikiimde: "mabeynimizde olan dostluga ve ahd (ii) emdna
mugayir bu makule vaz' idenleriin haklarindan gelinmek miihimm
olmagin" denilerek mutlaka bu sahislarin bulunmasi, bu olayda ol-
dugu gibi "Ahd ii emdna mugayir is yapanlarin haklarindan ge-
linmek babinda" elinden ne geliyorsa yapmasi, bundan sonra da
kimsenin bu gibi seylere ciir'et etmeye iktidarinin olmamasi ge-
rektigi ihtar olunmaktadir™.

Sinir boylarinda meydana gelen miirted vak'alarina bir baska
misal de Sigetvar civarindadir. Hadise Sigetvar'in fethinden Once
olmustur. Pojega Begi Veli Beg'e ve Pojega kadisina 25 Sevval 966
tarihinde génderilen hiikiimde; Istanbul'a ulagsan mektup ve sicile
gore; Pojega'ya bagh koylerin reayasindan bazi zimmiler ve miir-
tedlerin Sigetvar Kal'asi'na vararak haydut olduklan, kiiffar hay-
dutlara kilavuzluk ettikleri, Osmanh topraklarina girerek fitne ve
fesada sebep olduklan "mucib-i ibret icun esir ve siydset olun-
madiklarindan" dolay1 fitne ve fesadin ziyadelestiginin "aydn-i vi-
layetin" sikayetlerinden anlagildigi bildirilerek, S6z konusu sa-
hislarin buralardan alakalaninin kesilerek Hersek ve yahud bagka
yerlere siirgiin ettirilmelerini, bunlarin ka¢ hane ve ne kadar kimse
olduklarini, nerelere siirgiin edildiklerine dair hazirlanan defterin
gonderilmesi istenmektedir. Hikmiin sonunda, "Bu bdbda tamdm
hakk iizre olup, kendi hallerinde olanlara dahl olmaktan ve ehl-i
fesdd himayet olmadan hazer edesin" denilmektedir’’. Bu belge

20. 3 Numaral Miihimme Defteri (966-968/1558-1560), Ozet ve Transkripsiyon,
ankara 1993, Hiikiim no; 1664, s. 721.
21. 3 Numarah Miihimme Defteri, Hiikiim no: 167, s. 79-80.
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bize Osmanh Devletinin iskdn siyasetinin esaslarimi, hudut gi-
venligini ve halkin huzurunu saglamak igin gosterilen gabalari, bir
mahalde islenen suga kargilik toplu cezalandirmalarin olmadigin,
Osmanli Devleti hukukuna riayet edenlerin hangi dinden olursa
olsun rahatsiz edilmelerinin sézkonusu olmadigini ve en Onemlisi
en azindan bu olayda miirtedlere "katl" cezasinin verilmedigini gos-
termesi bakimindan Onemlidir. Daha sonra yapilacak olan "Si-
getvar" seferinin sebeplerinden birisi de, belki bu gibi olaylarin
sebep oldugu huzursuzluk idi.

Sinir boylarina ait miirted olaylarina bir bagka misalde Silistre
civarindaki olaylardir. Cesitli baskilar yiiziinden Eflak'tan kagan
bazi sahislarin Silistre ve civar yerlere gelerek Miisliiman olduklar:
veya bir kistm mahbuslarin Miisliman olduklan ve bunlann za-
manla irtidad ederek eski dinlerine dondiikleri anlasildigindan Si-
listre Begine, Alacahisar Begine ve kddisina yazilan hiikiimlerde bu
gibi sahislarin habs olunmalar1 ve haklarindan gelinmeleri ihtar
olunmaktadir. Aym ifadelere tagiyan hiikiimlerin Eflak Voy-
vodasi'na da yazildig1 anlagilmaktadir®.

Biitiin bu misaller bize, Osmanli Devleti simirlan i¢inde miirted
vak'asinin zaman zaman meydana geldigini ve bu sugu isleyen sa-
hislar i¢in en azindan bizim gorebildigimiz kadariyla kldsik do-
nemde "Katl" cezasinin tatbik edildigine dair kesin bir delilin ol-
madigini gostermektedir.

Osmanh Devletinin XIX. Yiizyi1la Avrupa devletleri kar-
sisinda giigsiiz olarak girmesi, hizli reform hareketlerine baglamasi,
mecburi kiiltiir degismelerinin s6zkonusu olmasi ve adli, iktisadi ve
hatta i¢timai kapitiilasyonlarin tabii neticesi olarak, Osmanli top-
raklarinda misyoner faaliyetlerinin artmasi, Osmanli Devleti'ni
yeni tedbirler almaya mecbur etmigtir.

Misyoner faaliyetlerinin ilk baslardan itibaren Miisliimanlar
arasinda netice alamamasi, misyonerleri kendi dindaslan iizerinde
calismaya sevk etmistir. Bunun neticesi olarak Hristiyan top-

22. A.g.e., Hiikiim no: 1449, 1452, 1560., s. 628, 630, 674.



OSMANLI IC HUKUKUNDA ZORUNLU BIR TEHIR (MURTED MADDESI) 357

luluklar arasinda gozle goriiliir bir yatay hareketlilik baglamistir.
Bu durum Osmanh millet anlayisina ve mali sistemine bir mi-
dahale ve tehdit olarak algilanmus olmali ki II. Mahmud Hris-
tiyanlarin mezhep degistirmelerini 1834 yilinda yasaklamstir.

Avrupa Devletlerinin din hususunda Osmanli topraklarindaki
istikbale matuf faaliyetleri igin bu yillardan itibaren su hedefleri
gerceklestirmeye ¢alistiklarini sdyleyebiliriz:

a. Hangi din ve mezhepten olursa olsun herkesin can, mal ve
1rz emniyetinin garanti edilmesi,

b. Hristiyan iken Miisliiman olan, sonra da miirted olan sahsin
oldiiriilmesinin men',

c. Hristiyanlarin mezhep degistirmelerini yasaklayan hiikmiin
kaldirilmasa,

d. Hristiyanlara yeni haklar verilmesi ve Miisliimanlar'la esit
tutulmasi,

e. Daha 6nce Miisliiman olan, daha sonra da Hristiyanlig:
secen sahsin oldiiriilmesinin men'i.

Biitiin bunlart gerceklestirmek i¢in de, igeride misyonerlerin ve
diplomatlarin ¢aligmalar1, disaridan da iktisadi, siyasi baskilarla
yogun bir faaliyet baglatmiglardir. Ilk maddeye iliskin distinceleri
Tanzimat'n ilani ile tahakkuk etmistir. Ikinci maddenin nasil ger-
ceklestirildigi de bu ¢aligmanin konusu olup asagida belgelerle izah
edilmeye gayret edilecektir.

3. "Miirted Maddesi''nin Devetleraras1 Bir Mesele Haline
Gelmesi

a. Miirted Ermeni Evakim Olay1

Istanbul'da oturan ve ¢izmeci esnafindan olan Evakim Val-
daya isimli Ermeni, Mahmudpaga Mahkemesi'nde Meclis-i Ser'ide

23. Giilnihal BOZKURT, Alman-Ingiliz belgelerinin Ve Siyasi Gelismelerin Isi§1
Altinda Gayrimiislim Osmanh Vatandaglarvun Hukuki Durumu (1839-1914), Ankara
1996, s. 130.
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Kelime-i Sehadet getirerek, biitiin batil dinlerden vaz gegtigini ve
kendi arzusu ile Miisliman oldugunu iki muteber sahid Oniinde
sOyleyerek Miisliman olmustur. 28 Muharrem 1258/12 Mart
1842'de olan bu ihtida olay: lizerine ad1 gecen mahkeme gerekli
ilam1 vermigtir. Ayni ildmda kendi arzusu ile isminin Mehmed ol-
masi da kabul edilmistir®.

Aradan bir siire gectikten sonra Islam'dan vaz gecerek eski di-
nine donmek istemistir. Bunun iizerine kendisi mahkemeye ¢ag-
rilarak siipheleri izale edilmeye c¢alisilmis ve eer "irtidadinda
israr ederse" ser'1 serif geregi katl ve idam edilecegi hatirlatilmagtir.
Fakat sozkonusu sahis kararinda 1srar etmis ve ser'an katli lazim
geldigi Istanbul Mahkemesi tarafindan Meclis-i Ahkam-1 Adliye'ye
yazilmistir®. Mesele Meclis-i Hass-1 Viikeld'da goriisiilerek, ken-
disinin Meclis'e celbi ve bir kere daha uyarilmasi, kabul etmemesi
halinde "ber mucib-i ilam bila tehir katl ve idam olunacagi" hu-
susunda Padisah'in Irdde-i Seniyyesi'ne miiracaat edilmistir®.

Bu konuda Mesihat'in fetvas::

"[ldm-1 ser'ide mastur'ul- ism olan Evkami Valdagya'min
ba'del Islam irtidady cihetiyle imhal olunub intikal ettigi Nas-
raniyet'ten teberri ile ta'ib olur ise febiha, eger irtidadinda 1srar
ve Islam'dan iba ve imtina eder ise, bile tevkif katl olunmak iktiza
edecegi"” seklindedir. Bu ifadelerden agik¢a anlasilacagn iizere,
miirtede bir miiddet Islim'a dénmesi i¢in zaman taninmakta, tevbe
eder ise bu giizel bir davranis olarak degerlendirilmekte, yok eger
wsrar ederse tutularak katli gerektigi ifade edilmektedir. Bu konuda
heniiz ser hiikiimlerin kesinliginden s6z edilmemektedir. Herhalde
ylizyillardir uygulanan bir hiikmiin sonunun nereye varacagini
kimse heniiz bilmemektedir.

24. Bagbakanlik Osmanl Argivi, Irade, Mesail-i Miihimme (BOA.lrade, MM.),
1825, lef 2. : .

25. BOA. Irade, MM., 1825, l¢f. 3.

26. BOA. Irade, MM., 1825, lef. 1.

27. BOA. Irade, MM., 1825, lef 5.
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Olaylarin seyrinden anlasildigina gore "katl" ve "idam” hemen
mahallinde icra olunmayip, bir list mahkemeye, sonra da Meclis-i
Hass-1 Viikeld'ya ve oradan da Padisah'in iradesine arz edil-
mektedir. Yine bu islemler sirasinda olayla alakali ne kadar bilgi ve
belge varsa bir araya getirilmekte, "katl ve idam" igin gerekli fetva
alinmaktadir. Agir cezalarin infazinda gerekli kanuni titizlige uyul-
makta idi. Bu olay yani "miirtedin katli", Osmanli hukuk nizami
icinde ahgilmig ve baskalarinin dikkatini gekmeyen bir uygulama
olarak algilaniyordu. S6z konusu miirtedin katline dair "ildm-1
ser'i" ve Fetvahane'den alinan fetva-1 serife Meclis-i Umumi'den
sonra toplanan Meclis-i Hass-1 Viikeld'da goriigiiliirken, Ingiltere
Elcisi Lord Stratford Canning'in tavassutu glindeme gelmistir*.

Osmanli Devlet erkan1 bu meseleye bir i¢ hukuk meselesi ola-
rak bakarken, birden bire devletlerarasi bir mesele haline gelmesi
onlart son derece sasirtmis olsa gerektir. Zira bu mesele aym za-
manda devletin hiikiimranlik haklariyla ve istiklaliyle de ilgilidir.

S6z konusu miirted Ingiltere Sefareti hademelerinden birinin
akrabasi oldugu iddiasi ile hakkinda "merhamet-i seniyye" bu-
yurulmasi, Ingiltere El¢isi Canning tarafindan Sadrniazam'a ve Ha-
riciye Naziri'na Bagterciiman't Pisani vasitasiyla bildirilerek ken-
disi hakkinda idam cezasinin uygulanmamast istenmigtir. Bu
tavassut tizerine kendisine verilen cevapta; bu olayin alelade bir ig
veya politikaya ait diizeltilebilir veya degistirilebilir bir madde ol-
mayip, "ser' serif iktizasindan" bulunmak ve irtidad eden sahsin,
tekrar Hristiyanlik'tan vazgegip, Islam'a donmesi halinde tevbesinin
makbul olacag ifadelerine yer verildigi Meclis'te hazir bulunanlara
anlatilmistir. Yapilan goriismeler neticesinde Meclis-i Hass-1
Viikela, "Mademki mersum tekrar kabul-i Isldm etmedikce hiikm-i
ali-i ger'i-i kavim iizere katli lazim ve vacib olarak, kabul-1 Islam
eyledigi halde tevbesi makbul olacagina’, Monsieur Canning'in 1l-
timasi da dikkate alinarak, O'na da diyecek sdz birakmamak igin

28. Ingiltere'nin uzun yillar Istanbul Biiyiikelgiligi gorevini yapan Canning'in ha-
yat1 ve faaliyetleri igin bkz. Stanley Lane POOLE; Lord Straford Canning'in Tiirkiye
Amilart, Ceviren, Can Yiicel, Istanbul 1988 (II. Basim).
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"mersum" bir kere daha Meclis-i Vala'ya celb ile, irtidadinda 1srar
ederse, hilkkm-i ser' geregince katl ve iddm olunacagi, bunun i¢in
onceden padisaha arz ve iradesinin alinacagi, yaftasinda da "ol
vechle iddm iktiza-1 ser'i seriften oldugunun saire ibret olarak ya-
zilmast" ittifakla kabul edilmistir. Bu ifadeleri yerinde bulan Pa-
disah'in irdde-i seniyyesi de kendisine arz edildigi seklinde ol-
mustur®. .

Yukarida sozii edilen iltimas olayinda Ingiltere Elcisi'nin dav-
ranis1 masum bir endisenin ifadesi ile gizlenilmis olup, aslinda Os-
manl i¢ hukukuna dogrudan miidahale niteligindedir. Olaylarn
seyri de bu isin siradan bir hademenin akrabasi i¢in tavassutta bu-
lunmadigini, Osmanli Devleti teb'asi olan Hristiyan unsurlar hak-
kinda sdzkonusu devlet veya devletlerin genis kapsamli isteklerinin
bir parcas1 veya baglangici olarak degerledirilmesi gerektigini or-
taya koyacakur. Miirted Ermeni Ingiltere Elciligi hademelerinden
birinin akrabasi olmasa idi, herhangi bir iltimas ve tavassut, daha
dogrusu miidahale arzusu sozkonusu edilmeyecekti gibi go-
riinmiiyor. Kald1 ki, olayin Canning tarafindan degerlendirilisinde
boyle bir akrabaliktan bahsedilmemektedir. Bu olay Canning agi-
sindan senelerdir bekledigi bir amaci gerceklestirmek igin eline
gegen Onemli bir firsatt: ve bu firsati degerlendirmeliydi. Yine bu
olay ve Ingiltere Elcisinin tavassutu, O'nun icin Osmanh teba's:
azinliklar nezdindeki itibarint artiracagi gibi, Osmanh Devleti'nin
bu konuda iizerine yapilan baskilar karsisindaki tutumunun 6g-
renilmesi agisindan da onemliydi. Canning'in Bab-1 Ali'ye simdi
yaptirmak istedigi yenilik (!) "Kur'an esaslarina dayandigi séy-
lenen ceza kanunu maddelerinden birinin degistirilmesi" idi. Bu
madde de "miirted maddesi"dir. Canning hatiralarinda olay1 soyle
Ozetlemektedir:

"Uziicii bir olay, Osmanli Hiikimeti'nin ilkelerinde olmasa
bile, torelerinde yeni bir degisiklige yol agti. Gen¢ bir Ermeni
Islamiyeti kabul etmis, sonradan pisman olarak eski dinine dion-
miis... Akrabalarimin gsikayeti iizerine olan biteni ogrendim. Bii-

29. BOA. Irade, Mesail-i Miihimme, 1825 lef., 4.

-
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yiikdere yolunda arabamin Oniinde durarak, aglaya sizlaya yar-
dimumu istediler. Ben de dostca bir agizla Bab-1 Ali'ye basvurdum.
Ermeni gencinin bagiglanmasin rica ettim. Meger o arada bicare
obiir diinyayr boylamig"®.

Canning'in hatiralarindan da anlagildii gibi miirted Ermeni
ser'l hiikmiince "katl ve idam" edilmistir. Bunun iizerine basta In-
giltere olmak iizere Fransiz ve diger Avrupa devletlerinin tep-
kilerinin olabilecegini sezen Osmanh Hiikimeti, "Diivel-i Mu-
azzama nezdinde" bulunan sefirlerine, olayin nasil cereyan ettigini,
bulunduklar: yerlerde yanhs anlamalarin ve fikirlerin diizeltilmesi
i¢in gerekli ¢alismalari yapmalan bildirilmistir’’. Osmanh Dev-
leti'nin bu telagindan anlasildigina gére Avrupa devletleri bir nota
vermek hazirh 1 i¢indedirler. Boylece siradan bir i¢ hukuk meselesi
olan "miirted maddesi" devletler arast bir boyut kazaniyordu.

Yukanida sozii edilen talimat geregi, Osmanli Devleti'nin
Londra Sefiri Es-Seyid Mehmet Emin Ali, Ingiltere Disisleri Ba-
kam Lord Aberdeen ile goriiserek Osmanh Devletinin go-
riiglerini anlatmigtir. Sefirin tahriratina gore; kendisine gonderilen
talimatla birlikte "Rumeli'de oturan reayaya esit, refika ve adliye
olunmasini mutazammun” irdde-i seniyyeyi ifade eden hiikiimet em-
rini de almistir. Osmanh Devleti miirted maddesi hususunda Av-
rupa‘'da meydana gelebilecek olumsuz havayi "Rumeli'de bulunan
reayanin egitligi" gibi diizenlemelerin s6zkonusu edildigi ifadelerle
savusturmak istemektedir.

Londra Sefirine gore Ingiliz gazeteleri konuya biiyiik 6nem
vermekte ve halki yanls ve yanl bilgilendirmektedirler. Ingiliz ba-
stmmin iddias1 "miirted sahsa hapiste bulundugu zaman zarfinda,
Miisliimanhiga donmesi icin her giin iskence yapilms, zaten bu sah-
sin Miisliimanhigy onceden siipheli oldugu, bu miirted maddesinin
Hristiyanlar: tahkir icin yapildigi" seklindedir. Bu iddialarin olum-
suz tesirlerini bertaraf etmek icin Mehmet Emin Ali Efendi, yine
basin yoluyla aciklamalarda bulunmustur. Bu agiklamalarda; "Ezi-

30. Poole, a.g.e., s. 86-87.
31. BOA, Irade, MM., 1826, lef. 4.
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yet once ser't serife aykiridir. Boyle bir kabul zaten dinen makbul
olmaz. Kaldi ki, sahsin Islam't kabul ettigi giivenilir sahitlerle sa-
bittir. Ustelik bu ceza yeni bir icad olmadigi gibi Hrzsttyan mil-
letlere hakaret kastimi da tasimamaktadir. Devlet-i Aliyye'de ya-
sayan Hristiyan tebaamin mazhar olduklart ruhsatlar zaten
bellidir." seklinde ifadelere yer verilmigtir.

Lord Aberdeen ile yapilan miilakatta; Sir Stratford Can-
ning'in iltimasimin yerine getirilmemesinden Devlet-i Aliyyenin
duydugu iiziintii ifade edilerek mesele ayrintilaryla anlatilmugtir.
Bunun iizerine Lord Aberdeen, Lord Canning'ten tahrirat al-
digini1, boyle bir maddenin biitiin Hristiyan milletlere dokunacagini,
Devlet-i Aliyye'nin bu eski usilii devam ettirmesi halinde de ken-
disinin zarar gorecegini sdylemigtir. Buna cevap olarak; olaymn
Hristiyanlik'la alakali olmadig, miirted olmasindan kaynaklandig,
Devlet-i Aliyye'de Hristiyanlar'a hakaretin szkonusu olamayacag,
"mecburiyet-i ser'iye" hasil olmamug olsaydi, idamu reva ol-
mayacag ifade edilmigtir. Bu sozlere ilave olarak Avrupa'da bile
mezhep degistirme sdyle dursun, ¢ok basit dini telakilerle siddetli
cezalandirmalar oldugunu tarih kitaplarimn yazdig1 sdylenmistir.

Bunun iizerine Lord Aberdeen; boyle seylerin birkag yliz sene
evvel oldugunu ve bir daha olmayacagini sdyleyerek "benim ifa-
dem sadece insaniyet ve Devlet-i Aliyye'ye olan samimiyetimi ifa-
deden ibarettir' diyerek, bu konuda Fransa ve Avusturya dev-
letleri ile ortak tebligat icra edeceklerini ilave etmistir.

Meselenin boyle zorlu bir devletlerarast boyut kazanmasi
Londra Sefiri Mehmed Emin Ali Efendi'nin de dikkatinden kag-
marmus ve cevaben; bu konuda tebligat icrasina zerre kadar gerek
olmadigin1 ve abes oldugunu, falan muahedenin falan maddesini
tadil edelim diye bir devletin diger bir devlete teklifte bu-
lunabilecegini, fakat dini esaslardan birini tagyir etmesini istemek
gorilmils sey olmadlglm, boyle seylerin tadilinin beseri kuvvetin
haricinde oldugunu, "siz burada begeri olan kavdnin-i meczuann
ahkamim tagyirde muktedir olamayacagimiz halde Devlet-i Aliyye

o
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ilaht bir kaideyi nasil degistirebilir' seklindeki itiraza ilave olarak,
boyle sozlerin Ingiltere Disisleri Bakani olarak Lord Aberdeen'in
haksinashi ile de bagdagmadigini sdylemistir.

Miilakatin seyri i¢inde Lord Aberdeen'in, daha dogrusu in-
giltere'nin niyeti daha da netlik kazanmsgtrr. Ingiltere Disisleri Ba-
kani "Devlet-i Aliyye'nin hayri ve insaniyet iciin Bab-1 Ali'ye bazi
seyler soylettirecegiz. Saltanat-1 Seniyye nezaket-i hal ve vakt ve
efkar-1 asr ve zamani laytkiyla miitalaa buyursun" diyerek bu niyeti
agikca ve biraz da diplomatik lisan1 agan sert sozlerle ifadeden geri
durmamustir.

Osmanl Devletinin bu sozlerle ifade edilmek istenen hu-
suslar1 bildigi ve bir buguk ay kadar énce tasra memurlarina re-
ayanin hog tutulmasi igin emir gonderildigi, 6yleyse tebligata hacet
olmadifi ve uygun diismeyecegi, bu maddenin "efkar-i asriye" ile
tebdil olunamayacagi, tebligattan feragat edilmesi Mehmet Emin
Ali Efendi tarafindan ozellikle ifade edilmistir. Lord Aberdeen
ise, tebligain Fransa ve Avusturya devletleri tarafindan ka-
rarlagtirildifini, elgiler vasitasiyla kendisine bildirildigini ve ken-
disinin de soz vermesi hasebiyle vazge¢melerinin miimkiin ol-
madigin séylemistir.

Londra Sefiri Mehmet Emin Ali Efendi, bu cevabin "ka-
camak” oldugunu anlanmus olmali ki, "Her ne kadar onlar cevap
verseler de siz hakikati anlatarak feragat olunmasi suretini tensip
ettiginizi soylerseniz her iki devlet de size uyacaktir. Kisaca is sizin
elinizdedir" demesi lizerine, Fransa ve Avusturya'nin kararlarinin
tagyirinin miimkiin olmayacagini, Ingiltere'nin de geri du-
ramayacagini, "hasil-1 kelam adem-i icrast olmaz da degildir.” Ce-
vabim vermistir. Uzun siiren bu miilakatin sonunda Ingiltere Di-
sisleri Bakam'nin "tahvil-i lisanini muvaffak" olunamamigtir™,

Bu miilakati anlatan ifadeler dikkatle tahlil edildiginde in-
giltere'nin talebini su esaslara dayandirdig goriilmektedir:

32. BOA, Irade, MM., 1826, I¢f. 1.
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a. Miirtedin katli Hristiyanlara hakarettir ve Devlet-i Aliyye
bunu terk etmelidir.

b. Ingiltere Devleti, Devlet-i Aliyye'nin hayr1 ve insaniyet igin
bunu istemektedir.

c. Bu tebligat Fransa ve Avusturya devletlerinin istegi lize-
rine hazirlanmustir. Bu devletlerin tebligatlarindan vazgegme veya
tagyir gibi bir niyetleri yoktur. Ingiltere de bu konuda onlarin ayri
hareket edemez ve geri duramaz.

d. Saltanat-1 Seniyye "nezaket-i hal ve vakt, efkar-1 asr ve za-
mant” geregince miitalaa etmelidir.

Yukarida swralanan maddeler iginde yer alan "Devlet-i
Aliyye'nin hayn ve insaniyet igin" ibaresi baska zemin ve za-
manlarda da sik¢a kullamlacak, hakli veya haksiz talep, baski ve
dayatmalarda Osmanh Devleti'nin istiklali ve insaniyet, az sonra
Fransa'nin taleplerine esas olan "Civilasation" kavramlari hep 6ne
cikarilacaktir. Keza, "nezaket-i asr ve vakt, efkar-1 asr ve zaman"
gibi deyim ve terimler de Ingiliz siyasetinin Sark'a bakigim yan-
sizmaktadir. Oyle ki, insaniyet ve asrn geregi olarak sark mem-
leketlerine "soylu degerleri"(!) kabul ettirmek i¢in zaman hizla ge-
ciyordu ve bunun igin biitiin yollar denenmeliydi.

Tebligat: Fransa ve Avusturya devletlerinin istemesi konusu
da olaylarin gelismesinden de anlagilacag tizere dogru degildi. Me-
selenin birinci derecede takipgisi Ingiltere olmus, Fransa onu ne-
redeysse kayitsiz, sartsiz desteklemis, Avusturya Devleti ise Os-
manh Devieti ile Avrupa devletleri arasinda "idari-i maslahat”
denilebilecek bir yol takip etmigtir. Nitekim, Osmanh Devleti'nin
Londra Sefiri Mehmed Emin Ali Efendi de, bu meselede in-
gilterenin basg rolii oynadignin farkindadir.

Miirted olayina Fransa Devleti'nin bakigini ise, Osmanh Dev-
letinin Paris Sefiri Mehmet Nafi Efendinin 2 Receb 1259/29
Temmuz 1843 giinlii tahriratindan anliyoruz. Mehmet Nafi Efen-
di, 6nceki aymn 24'iinde (24 Cemaziyelahir/23 Temmuz) Fransa
Disisleri Bakani Guizot ile goriistiglini bildirmektedir. Ancak, In-
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gilterenin aksine, Fransa Hariciyesi'nin simdilik dikkati miirted
maddesine degil, bagka meselelere cevrilmigtir. Bunlardan en
snemlisi Kudiis'te Fransa Konsolosu'nun "bandira kiisadt” izerine
halkin galeyana gelerek olaylara sebep olmasidir. Bu gelismeler
iizerine Fransa, Akdeniz'de bulunan Fransiz Donanmasi Ku-
mandani'na Yafa'ya iki "birik" gondermesini yazmigtir. Bu olaylar
hakkinda Osmanh Devletinin tutumu ve goriisleri Mehmed Nafi
Efendi tarafindan Guizot'ya anlatlmaya calismistir. Bu mesele
bizim konumuzun disinda olup, bagka bir aragtirmaya bi-
rakilacaktir®.

Uzun siiren bu miilakat sirasinda konu nihayet miirted Ermeni
meselesine intikal edince Guizot; "Biz Saltanat-1 Seniyye'nin ciim-
leden ziyade dostu ve hayirhahiyiz. Boyle bir sey vukubulmus.
Boyle seyler tebaamin nefretine sebep oluyor. Monsuieur Bor-
kine'ye yazdim. Ingiltere ve Nemge Elcileri ile birlikte Bab- 1 Ali'ye
ifade ile men edeceklerdir" demistir. Bu hususta Osmanl Hariciye
Nazir'min diistincelerinin dogru ¢iktigim soyleyen Nafi Efendi,
Guizot'ya verdigi cevapta; gazetelerin yazdiklarimin dogru ol-
madigini, zorlama sdzkonusu degilken, miirtedin tasraya ¢ikip
sonra Dersaadet'e doniip, Miisliimanlar arasinda miirtedligini ilan
ettigini, hatta kendisinin bir papaza giderek durumunu anlattigini,
"bu giinah katli ihtiyar etmedikce afv miimkiin degildir" cevabim
aldigim soylemis ve Devlet-i Aliyye'de seri serif tatbik olun-
madik¢a, yani kanuni mevzuat tamamlanmadik¢a higbir ferdin ida-
mina Padisah'in cevaz vermedigini, seri serifin icrasinda da geri
durmak kendi elinde olmadig: ifade edilmigtir.

Guizot'nun ¢oziim teklifi ise; "Mahpus firar ettirilerek sa-
vusturulamaz miydr?" seklindedir. Buna cevap olarak, ilam ve
fetva-1 serif verilmig birinin kagirlmasi dince ve milletge nasil
miimkiin olacag: ve bu hususun herkes tarafindan bildigi ve has-
sasiyetle takip edildigi sdylenmistir. Bu ve diger konularda iki ta-
rafin goriiglerini dile getirmesi igin uzun bir zamana ihtiya¢ ol-
dugundan goriigmelerin devami bagka bir giine birakilmastir.

33. Bu konu ile ilgili olarak bkz. BOA. A. DVN. 3/14, 8/26, 10/39; BOA.A. M. 1/8.
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Sonraki miilakatin ana konusu yine Kudiis-1 Serif'teki bandira
meselesi olmustur. Miirted konusunda; Devlet-i Aliyye'nin, Mon-
sieur Borkine tarafindan Bab-1 Ali'ye verilecegi ifade edilen teb-
ligatin geri alinmasim bekledigini, dini hususlara miidahale ede-
meyecekleri, bu meselede Osmanh Devleti'nin dostlugu ve hayrn
igin ihtar kabilinden ifadeler i¢in tesekkiir, ancak "adem-i imkani
cihetiyle itizar ederiz" denilmistir.

Paris Sefiri Mehmet Nafi Efendinin bu miikalattan ¢ikardigi
neticeler sunlardir:

a. "Bandira maddesi biraz itidal kesbetmis, miirted hususunda
olunan iddia gii¢miis gibi goriiniip;

b. Bandira maddesinde bu kadar dayatmalar ileride ellerine
bir ip ucu olmasindan bagka, Kudiis'teki diger devlet konsoloslari
bandira kiisad eder (mesela Rusya) ve ona bir sey denilmeyerek
miisaade olunursa namuslarina dokunacagindan neget eylemis ola-
cagr hatira gelir'™* seklindedir.

Bu konuda Fransa Devleti'nin goriislerini yansitan bagka bir
belge mevcuttur. Fransa Disisleri Bakan1 Guizot'nun Fransa Par-
lamentosu'nda yaptig1 konusmada; 1840 yilinda, Sark Meselesi hu-
susunda ve hususen "Memalik-i Sarkiyye" konusunda Ingiltere ile
gercek bir anlasmazlik icinde olduklarini itiraf etmektedir.
Hiik{imetin is bagina gelmesiyle sark memleketleri konusunda, In-
giltere ile li¢ esasta anlasarak iyi miinasebetler gelistirmeye gayret
edilmigtir. Bunlar:

a. Devlet-i Aliyye'nin istiklalinin mubhafazasi,
b. Hristiyan ahalinin himayesi,
¢. Avrupa devletlerinden yalniz bir devletin himayesinin mah-

zurlari.
Guizot:

"Kudiis maddesinde istihsal olunan tarziye Ingiltere'nin ve-
sataty ile olmugstur” seklinde beyan yanhstir. Ingiltere vesatat ar-

34. BOA. Irade, MM?, 1826, lef. 9.

O
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zusunu belirtmiy ise de, tarafimuzdan kabul edilmemigtir. Bu mesele
Fransa'ya aittir cevaby verilmistir. S6z konusu tarziyenin hakaret
vukubulan mahalde icrasina taacciib olunuyor. Ancak milletin na-
musunu muhafaza ile beraber Devlet-i Aliyye'nin istiklaline halel
getirmekten kaginmak gerekmistir" demektedir.

Bu sozlerden anlasildigina gore, Osmanh Devleti Kudiis me-
selesinde mahalli yoneticiler yoluyla "tarziye" de bulunmus ve
Fransa Devleti de simdilik bununla yetinmistir.

"Miirted" hususunda verilen bilgiler dikkat ¢ekicidir. Mesele
Fransa Parlamentosuna da "Hristiyan olan Miisliimanin katli"
seklinde anlatilmistir. Herhalde Fransiz Parlamenterler de zaten
aym1 kanaati tagiyorlardi. Bunun icrasina biitiin niifuz ve kuvvetiyle
muhalefet ettiklerini ve bundan sora da edeceklerini soyleyen Gu-
izotnun su sozleri meseleyi bagka agilardan da degerlendirme ih-
tiyacin da beraberinde getirmektedir:

"Bu giin Memalik-i Devlet-i Aliyye'de mutaassip takim mag-
lup olmugtur. Belki bu giinlerde yeni taaddiyat olabilir. Ama ka-
mile-i muzafferiyet elimizdedir." Burada sozii edilen mutaasip
takim, her halde Tanzimat aleyhtar1 Osmanllar veya Fransiz men-
faatlarina ters diisen Osmanli devlet ricali idi. Miirted konusunda
Ingiltere ile ittifak halinde olmalari, hatta Ingiltere'nin bu konuda
daha gayretli goriinmesi, bazi Fransizlar1 endiselendirmig olmalh
ki; Guizot konusmasinda, "Bu meselenin neticelenmesinde Fran-
sa'mn niifuzu zarar gormeyecektir" demektedir®.

35. BOA. lrade, MM., 1826, lef. 9. Aym konusmada Rusya ile Osmanh Devleti
arasindaki Sirbistan Meselesine de temas edilmektedir. "Osmanh Devleti bu meselede
diger devletlere de miiracaat etseydi, o zaman ig; Osmanh Devleti'ni Avrupa Hukuku'na
idhale biiyiik bir vesile olurdu. Bizler, bu mesele kendisini dogrudan alakadar eden dev-
lete nasil hareket edecegini sorduk. Avusturya, bu meselenin Osmanh Devleti ile Rusya
arasinda bir mesele oldugunu, Avrupa'ya ait bir mesele olmadigini bildirmis, Ingiltere de
aym goriige katlmigtir. Bu durumda bizim ileri gitmemiz dofru olmadigindan tarafsiz ha-
reket etmemiz uygun bulunmustur. "Ayrica bkz. BOA. A. DVN. 3/14. Bu belgede Fran-
sa'nin Cezayir politikast ve Osmanh Devleti ve diger devletlerin tutumlan hakkinda da
bilgi verilmektedir.
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Yukarida sozii edilen tebligat Fransa ve Ingiltere'nin Istanbul
Elcilikleri Terctimanlart vasitasiyla Hariciye Nezéretine ve-
rilmistir. Bu konuda Ingiltere Elcisi Sir Stratford Canning, Bas-
tercimani1 Pisani'ye verdigi ilk talimatta, Fransa El¢iligi Ter-
climani basta olmak iizere diger "Diivel-i Selase" terclimanlarinin
biigiin yarin, Rifat Pasa'ya birer ifadeleri olacagi, bunun bir mec-
buriyet oldugu, Pasa cevap verecegi vakit cevabi kaleme alip ken-
disine tasdik ettirmelerini, Pasa kendisi kaleme alsa, veyahut ta-
limat tarzinda divan terclimanina versede ayni seyi yapmalarini
istemistir®. Pisani'ye yazili olarak iletilen bagka bir talimatta, Is-
tanbul'da katledilen Ermeni'den dolayr Lont Aberdeen tarafindan
gelen talimatin terciimesinin irsal kilindig1, bunu Hariciye Naziri'na
takdim etmesini, bu olayin Ingiltere'nin her yerinde biiyiik bir te-
esslire sebep oldugunu bilmeleri hususunu da sGylemesini ve hatta
talimatndmenin Padisah'a arzi hususunda istidada bulunmasini is-
temigtir’.

Canning hatiralarinda, bizzat kendisinin Ingiltere Disisleri
Bakanligi'na yollacig1 rapor ile Fransa El¢isi'nin faaliyetlerinin iyi
sonu¢ verdigini ifade etmektedir. Demek ki olay1 devletleraras: bir
mesele haline getiren Canning'dir. "Lord Aberdeen'den kesin ta-
limat aldim. Fransiz Elcisi de benimle birlikte hareket etmesi yo-
lunda’ hiikiimetinden gelen direktif iizerine tesebbiise gecti. Bab-1
Ali'den bundan boyle Islamiyeti kabul ettiktan sonra eski dinine
dbnen azinliklanin cezaya ¢arptirilmasun talep etme yetkisi ka-
zannugs oluyordu. Gene de talebimize red cevabi verildigi takdirde
ne gibi hareket yolu tutacagimiza dair bir emir almug degildik. Tiirk
Ndazirlarini iirkiiterek bir sonug¢ alinabilecegi umuduyla ise gi-
ristim. Bag Terciimammiz Pisani'nin eline notayr tutusturdugum
zaman, her zamanki agik sozliiliigiiyle, bu isin yiiriimeyecegini séy-
ledi. Ben de cevaben: "yiiriiyecek, Mr. Pisani!" diye karsilik ver-
dim. Isin ashina bakarsamz, ben de basart kazanacagimizdan pek
umutly degildim. Hariciye Ndziri Rifat Pasa nezaketle notami
kabul etti ve boylece catalll bir miizakere kapist acildi"™.

36. BOA. Irade, MM., 1826, lef. 13.
37. BOA. Irade, MM., 1826, Ief. 12.
38. Poole. A.g.e., s. 87.
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Ingiltere Elcisi'nin ummadig1 bir uysallikla notanin kabul edil-
mesi Canning'i hareketlerinde 1srarli olmaya sevk edecek ama, va-
racag1 neticeyi bu tarihlerde kendisi de kestirememektedir. , her
seye ragmen, hi¢ yumusamadan ve Bab-1 Ali'yi iirkiiterek netice al-
maya caligsacak ve bunda da bagarili olacaktir.

ngiltere Disisleri Bakanlifi tarafindan Canning'e gelen ve
Osmanh Hariciye NezAreti'ne verilen talimatta, Canning'in bu hu-
sustaki girisimlerinin Ingiliz HiikGmeti'nce uygun bulundugu bil-
dirilmektedir. Olduk¢a sert ifadeler tasiyan tahriratta dile ge-
tirilenler 6zetle "Ingiltere Devleti biyle "efal,i sedide-i faciaya”
izin verecek ve icra edecek vakitlerin gecmis oldugunu kabul eder.
Boyle bir fiili tecviz veya icad eden kanun keyfi bir uygulamadir ve
ser't de olsa hiikmii kalmamuig derecede ve terk olunmus diye kabul
eder. Ingiltere'de biyle merhametsiz, insaniyetsiz bir kanun yoktur.
Akulsizlik ile tekrar kuvveden fiile getirildigini biiyiik bir liziintiiyle
miigsahade etmistir. Bu seriat kime uygulanirsa uygulansin, Diivel-i
Muazzama'min ciimlesini infiale sevkeder. Ingiltere Devleti boyle
bir olayin bir daha vukubulmayacagini, Osmanl Devleti'nin buna
tecviz etmeyecegini ve buna ruhsat vermeyecegini, bundan bdyle bu
gibi sedid fiilin hakikaten men'ine simdiden tesebbiis etmesini ciddi
olarak nasihat eder" denilmekte ve Padisah hakkinda iyi dilekler
ifade edilmektedir®.

Ayni giinlerde Fransa Elcisi Borkine de Hariciye Nezareti'ne
bir tahrirat vermistir. Bu tahriratta; ecdadimin dinine donen Er-
meni'nin katlinin Fransa Devleti'ni son derece iizdiiglinii ve hay-
retler icinde birakug ifade edilerek, bu elim olayr "icab-1 ahkam-i
diniyeden" olarak nitelendirmenin bosuna oldugu, daha once ya-
pilmis olan bir takim hiikiimlerin terk edildigi, buna da géz yu-
mulabilecegi belirtilerek, Fransa Devleti'nin insaniyet adina, her
zaman bu gibi meselelerde lzerine diiseni yapacagi vur-
gulanmaktadir.

"Adi gecen Ermeni'nin idamiyla Fransa Devleti'nin Sark Mem-
leketleri'ndeki Hristiyanlart himaye etmesiyle taninmigs iken, bun-

39. BOA. Irade, MM., 1826 lef. 10.
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dan boyle de himaye edecegi bir kere daha anlasilmistir. Fransa
olenin Hristiyan oldugunu unutsa bile Osmanli Devleti'nin is-
tiklalini diisiinerek iiziilmektedir. Devlet-i Aliyye istiklalinin gii-
vencesini yalniz Avrupa'min kendisine olan giiveninde bulabilir.
Fransa'min biitin gayreti Avrupa'mn giivenini Devlet-i Ayiyye'ye
saglamaya ¢calismaktir. Bu gibi olaylar Avrupanin 'infisaline’ yol
acacagindan Fransa'min bu gayreti zorlasacaktir. Tamiri ve kazasi
miimkiin olmayan bu gibi olaylardan duyulan biiyiik teessiirati
‘taraf-1 Devlet-i Aliyye'ye is'ar ve beyan', keza, ayni maddenin ile-
ride tekrart durumunda, tassub ve hos olmayan adetlerin geregini
yaparak zaaf gosterilmesi, acikca bir devlet lizerine gercek bir bas-
kwyt davet edecektir."*.

Bu tebligatlardan sonra Hariciye Nezireti bir cevap vermemis,
daha dogrusu bilerek verilecek cevabi1 geciktirmek yolunu seg-
migtir. Cevabin gecikmesi lizerine Fransa El¢isi Borkine, Fransa
Devleti'nin endiselerini dile getirmistir. Bu ikinci takrir Hariciye
Nezdreti'ni ister istemez cevap vermeye mecbur etmistir. Rifat
Pasa'nin bu meselenin "miicerred ger't serif iktizasi" oldugunu soy-
lemesi, ayni usQliin devam edecegi seklinde yorumlanmistir. "Bu
keyfiyeten ise, Diivel-i Muazzama'nin tenfir ve buuz ve hiddetlerini
davet edecedi aciktir. Boyle usiiller Osmanli Devleti ile Diivel-i
Muazzama'min arasinda anlagmazliklara sebep olacaktir. An-
lagsmazlik ve muarefe vukuunda zararll ¢ikacak taraf en cok kuvvet
sahibi olan taraf olmayacagi aciktir' denilmektedir.

Bu ifadelerden acikca anlasildigina gore Osmanh Devleti
agikca tehdit edilmekte ve katl cezasinin Onlenmesi istenmektedir.
Mesele her ne kadar "insani" boyutu ile ifade edilse de Fransa
Devletinin notasina bakildiginda dogrudan Hristiyanlarin hi-
mayesine, daha dogrusu "Memalik-i Sarkiye'de" bulunan Hris-
tiyanlar iizerinde niifuz yarist seklinde olmaktadir. Ermeni Eva-

kim'in idam: meselesinde Fransa ve Ingiltere tahriren (yazil),

40. BOA. Irade, MM., 1826 lef 2.
41. BOA. Irade, MM., 1826 lef. 11.
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Prusya, Avusturya ve Rusya Devletleri'nin de elgileri vasitastyla
sifahen (sozlii) ifade ve tarizatta bulunmusglardir®.

Idam olunan Ermeni miirted hususunda Sadaretin Mabeyn'e
yazdig1 tezkirede Viyana Sefiri Muhtar Bey ve Berlin Sefiri
Talat'in tahrirlerinden de bahsedilmektedir®. Aym belgeden an-
ladigimiza gore Fransa Elgisi'nin tahrirati, Ingiliz Elgisi'nden 6nce
olmustur. Fransa Elgisi'nin tahrirati ile Osmanli Sefirlerinden
gelen cevaplar Meclis-i Hass-1 Viikela'da goriisiilmiistiir. Meclis'in
bu husustaki miitalaas1 gergekten isabetli goriinmektedir. Buna
gore; diger devletler ve ozellikle Ingiltere heniiz tahrirat gon-
dermemis ise de; nasil olsa tahrirat metinlerini birlikte goriisiip, ha-
zirladiklar, hadiseye sebep olan kisinin de Canning oldugu du-
siiniildiigiinde diger tahriratin da aym mealde, belki Ingiltere'ninki
biraz sert olacag goriisiine varilmustir. Ali ve Nafi Efendilerin gay-
retlerinin netice vermedigi; "idam olunun habisin Frenk elbisesi ve
sapkasiyla idami" hususu ozellikle Fransa Elgisi tarafindan ken-
dilerine tahkire hamledildigi anlagilmistir. Avrupa gazeteleri de bu
konuda tahriklerine devam etmisglerdir. Rusya Elgisi de katlin 6zel-
likle Frenk elbisesi ile yapilmasini sozlu olarak ifade ve ihtar et-
migtir.

Katlin "elbise-i Efrenci" ile vukubulmas: bir dini mecburiyet
olmayip, yanhishikla vukubuldugu, bunun bir maksada matuf ol-
madif1, siyaset memurlarindan bazi kigilerin Avrupa'ya gon-
derilerek meselenin igyiiziiniin anlatilmasi ve yanhs anlamalarin
oniine gecilmesi diisiiniilmiis ise de, artik ¢ok geg oldugu igin bun-
dan vaz gecilmistir. Fransa ve diger devlet elgilerine bu konudaki
dini mecburiyet uygun bir dille ifade edilmeye caligilmistir ki
Fransa'nin bunu "oyalama" olarak degerlendirildigini az 6nce sdy-
lemistik.

Bu meselenin "dini mecburiyet mazereti® ile ge-
cistirilemeyecegini ve ileride daha biiyiik sikintilara sebep ola-
cagim anlayan Meclis-i Has-1 Mesgveret, gerekgesiyle birlikte bazi

42. BOA. Irade, MM., 1826 lef. 7.
43. BOA. Irade, MM., 1826 lef. 4.




372 SELAHITTIN OZCELIK

tedbirlerin alinmasim1 ve bunun iginde Padisah'in iradesine bas-
vurulmasinm kararlagtirmistir. Bu hususa dair kararda ozetle; "ne-
zaket-i vakt iktizasinca, Frenklere miidahale imkant vermemek"
ve Avrupa'yi galeyana getirecek maddelerin miimkiin mertebe
men'ine calisilmasi, "usil-i hitkmiye" icabindandir. Biitiin yabanci
devletlerin ve milletlerin efkarini Osmanh Devleti aleyhine davete
sebep olacak meselelerde, dini mecburiyet ve sorumluk derecesine
vardirilmamasi icin gerekli tedbirler alinmalidir. Clinkii bu "Sal-
tanat-1 Seniyye'nin bulundugu hal ve mevkiinin geregidir". Hatta
baz1 kenar (Istanbul'a uzak) mahkemelerde ise garaz karigmasi ih-
timali de vardir. Buna ilave olarak yanhshkla "miicazat-1 ger'i
azime" tatbik edilebilir. Bugiine kadar, bu gibi olaylara once Fet-
vahane'de incelenerek bakiliyor, ser'i gereklere gore "ildm-1 ser
sahih" ile beraber irade-i seniyye i¢in Hazret-i Hilafetpenahi'ye arz
olunuyordu. Bundan bdyle; "miirted" maddesi gibi olaylar, Meclis-i
Vala-1 Ahkam-1 Adliye'ye gelince, Fetvahane'ye gonderilmeyerek
oncelikle kanuni mevzuata uygunlugu arastirildiktan sonra Sa-
daret'e ve oradan Mesihat'a gonderilecektir. Istanbul'da bu usil
takip edilirken, Dersaadet'e uzak yerlerde "miigirdn-1 eyalet hu-
zurunda biiyiik meclislerde ulema, miifti ve nukeba mevcud oldugu
halde" sozkonusu madde icra olunacaktir. Eger tasralarda mu-
hakemelerde siipheli durum varsa, bu gibi muhakeminin Der-
saadet'te goriilmesi kararlagtinlmistir.

Yukarida anlatilan tedbirlerin uygun goriildiigiine dair irade-i
seniyye sadir olmustur. Yalnmiz Saray'dan gelen yazida "Prens Met-
ternich'in de Frenk elbisesi ile katl olayindan miiteessir oldugu,
memurlarin bu gibi durumlarda daha dikkatli olmalar: gerektigi
ihtar" olunmaktadir*.

44. BOA. Irade, MM, 1826 lef 4. Miirted maddesine dair vesaik iginde Berlin ve Vi-
yana Sefirleri'nin Evakim olay: iizerine gonderdikleri ifade edilen tahriratlarina rast-
layamadik. Bu olayin cereyan seklini anlatan bagka bir kaynakta, ad1 gegen Ermeni'nin, ii¢
y1l 6nce bir Tiirk kadini ile iliskiye girdigi, sonra igledigi sucun cezasim hafifletmek igin
dinini degistirdigi, {i¢ y1l Yunan adalarinda kaldiktan sonra (ki bu arada Hristiyanhga don-
miistiir) meselenin kapandigi zanmyla "frenk elbisesi" ile Istanbul'a déndiigii ve katl ola-
yimn gergeklestigi bildirilmektedir (Bk. 6 Erard de NERVAL, Muhtesem Isstanbul, Ce-
viren: Refik OZDEK, Istanbul 1974, s. 17-19).
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b. Bilecik Olay1

Osmanli Hiikkimeti dini mecburiyet ve mesuliyet mazereti ile
"miirted maddesi"ne dair Diivel-i Muazzama baskisim gecici de
olsa, savusturmayi diisliniirken bu defa Bilecik'te bir Rum'un ir-
tidadindan dolay1 idam edildigi haberi alinmigtir. Bu haber iizerine
harekete gecen Ingiltere'nin Istanbul Elgisi Canning, elgilik ter-
climamna verdigi talimatta "Daha dnce katl olunan Evakim adli Er-
meni'den sonra yine mezhebinden dolayr bir sahsin daha idam
olundugunu giivenilir kaynaklardan haber aldigint”" belirterek, Ha-
riciye Naziri'ndan bu olayin ayrintilarimt 8grenmesini, kendisine ve-
rilen iki kit'a kagidi O'na vermesini, daha once goriisiilmesine rag-
men Katl olaymnin tekrarlanmasinin biiylik bir teessiire sebep
oldugunu bildirmesini istemisgtir.

Ingiltere Elgisinin verdigi talimatta; diger Avrupa dev-
letlerinin de ayni fikir ve diislincede olduklari, Devlet-i Aliyye'nin
insaniyet usillerini ayaklar altina alip ilga ve tahkir eylemesinin,
onu dostlarindan mahrum birakacagini, daha once Rifat Pasa'ya
Ingilterenin talimatimin ifade edildigini, bu konuda Bab-1 Ali'den
baz1 agiklamalar beklenir ve talep edilirken ikinci bir olaym mey-
dana gelmesinden Devlet-i Allyye ye Uziintiilerinin bildirilmesini,
bundan boyle "bu gibi kotii makulenin tekerriiriine mani zimminda"
derhal gerekli tedbir ve yola tesebbiis edecegi teminatini ver-
mesinin beklendigi ifade edilerek bu talimatin bir suretini Rifat
Pasa'ya vermesini, Pasa Hazretleri'nin iltimasi ile olayin Padisah'a
arz edilmesine ¢alisilmasini da istemektedir®.

Ingiltere El¢iligi Terciimam Pisani vasitasiyla Osmanh Ha-
riciye Nezaretine verilen Ingiltere Disisleri Bakanhif1 tarafindan
Canning'e gonderilen talimatin tarihi 16 Ocak 1844'diir. Bu ta-
limatta Canning'in faaliyetlerinin yerinde oldugu bildirilmektedir.
Talimatta; daha Once vukubulan ve Avrupa'nin nefretini ¢eken
olaydan sonra ikinci bir olayin meydana gelmesi, Devlet-i
Aliyye'nin Hristiyan devletlerin iiziintii ve ihtarlarina riayetsizlik et-
mesi, vakit gecirmeden bu konudaki fikir ve goriislerinin Devlet-i
Aliyye've acik ve agikar olarak ifade ve beyan etmenin In-

45. BOA. Irade, MM., 1828 lef. 4.
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giltere'nin vazifesi oldugu ifade edilmektedir. Devamla; "Hatta In-
giltere diger Hristiyan devletlerin goriis ve fikirlerine intizar et-
meksizin yalmz basina da buna tegebbiis edecektir. Devlet-i
Aliyye'den bir kat'i karar almayi arzu etmektedir. Ingiltere Devleti
boyle bir maddede talepte bulunmaya ozellikle hakly oldugu gibi
Devlet-i Aliyye de O'nun soziinii dinlemeye mecburdur. Ingiltere
Devleti, Devlet-i Aliyye tebaasindan olup Hristiyan bulunan biitiin
fertlerin dinleri icin bu gibi ser't ve orfi taiarruzdan uzak ol-
malarint ve onlart helak icin dayamilan merhametsiz seriata feda
olunmamalarini talep eder. Bu talebin lehine olarak Hindistan'da
bulunan Islam ahalinin ne gibi adalet ve muameleye tabi olduklar
goriilebilir. Bundan énce Hristiyan devletler ister zaaf sebebiyle,
ister kayusizlik sebebiyle olsun her ne tahmil etmislerse de Hris-
tiyan toplumunun azalart olmalarindan dolay:, biiyiik iiziintiilerine
Devlet-i Aliyye'nin saygi gostermesini isteyeceklerdir. Zira Hris-
tivanlar arasinda bazi kiiciik meselelerde ihtilaf varsa da Hris-
tiyanligin en onemli "akaid-i din" konularinda goriis birligi vardur.
Bu devletler, Hristiyan dinini kabul eden sahsin boyle muamele
gormesini, kendi dinlerine hakaret edilmesi olarak gorecek ve buna
tahammiil etmeyeceklerdir.

) Ingiltere Devleti simdiden daimi olmak iizere Devlet-i
Aliyye'den bu "usil-1 kerihamin" terk olunmasini talep eder. Bu ta-
leple, kabul edilemez bir sey taahhiit ettirerek Devlet-i Aliyye'yi
"tezlil" etmek niyetinde degildir. Fakat Ingiltere Devleti, Hristiyan
bir devlet olmasi hasebiyle, dindaslar: olan ve idareleri altinda bu-
lunduklart Miisliimanlar tarafindan taarruza ugramalart ve zuliim
gormelerinden korumak ve sakinmak vazifesinden uzak duramaz.

Her seyden once Devlet-i Aliyye sunu iyi bilmeli; Devlet-i
Aliyye, kendisini daha once helak ve izmihlalden kurtaran Ingiltere
Devleti'nin dostluguna ihtiyact varsa ve bunun Saltanat-1 Seniyye
lehine olacagm iimit ediyorsa bir an evvel, ihtara sebep olan
"mekruh fiili" biitiiniiyle ve sek ve siiphe olmayacak sekilde terk et-
mesi gerekir. Buna dair bir an dnce gereken cevabi almalisimiz.
Viikeld'min cevabi Ingiltere Devleti'nin istedigi sekilde olmadig
takdirde, "huzur-i sahaneye" cikarak Ingiltere Devleti'nin iiziin-
tiilerini art ederek, sozkonusu cevap alimamazsa Saltanat-1 Se-
niyye'nin ugrayacagi zararlar anlatiniz.
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Ingiltere Devleti, Devlet-i Aliyye ile olan iyi miinasebetlerinin
devami ve ihtiya¢ halinde yardim etmeyi arzu ediyor. Bu alaka ve
dostluga giivenerek, Devlet-i Aliyye'nin akil ve direyet ve in-
saniyetinden bu tadilati beklemektedir. Eger bu olmazsa, siiphesiz
vakt ve halin kuvvetiyle olur. O giinii aramaktan baska ¢are kal-
mamis oldugunu "ilmelyakin" bilip itiraf etmege mecbur olmadan
evvel tecriibe olunmamis hi¢c bir vesileyi terk etmek istemiyor.
"Umur-1 Hariciye Ndziri"ndan bir miilakat isteyerek bu tahriratin
bir suretini ve sahih bir terciimesini kendisine teslim ediniz."*.

Yukarida sozii edilen talimatin ifadelerinden agik¢a an-
lasilacag1 iizere Ingiltere Devleti oldukga sert bir tutum ta-
kinmistir. Yine meseleyi bir "Hristiyan-Miisliiman" meselesi olarak
gormekte ve Hristiyan tebaanin hamiligini kendisine vazife gor-
mektedir. Hindistan't misal gostermesi ise belki Osmanh Dev-
leti'ne bir ihtar olabilir. S6yle ki; eger Osmanli Devleti istenilen ta-
ahhiitii vermezse, Hindistan'da bulunan milyonlarca Miisliiman'in
durumlarimin degisebilecegi ihsas edilmektedir. Yine, Ingiltere'nin
daha oOnceki yardimlariyla "Saltanat-i Seniyye'nin helak ve iz-
mihlalden" kurtuldugu soyleniyor ki, bununla herhalde Misir Me-
selesi ve Ruslar'm Osmanl topraklarinin biiyiik bir kismini ele ge-
cirmelerinin Onlenmesi, Bogazlar konusunda karsilasilan gii¢liikler
kastedilmis olabilir. Netice olarak; "mutlaka ve mutlaka bu taahhiit
alinacaktir, gerekirse kuvvet de kullanilacaknr” seklinde Ozet-
leyebilecegimiz ifadeler olduk¢a anlamhi ve tehdit boyutlarimin da
Otesindedir.

Talimat geregi Hariciye Nezdretinden miilakat talep eden
Canning'in talebi kabul edilmigtir. Bu miilakat esnasinda Canning;
Osmanh Devleti'nin beka ve saadetine zarar verecek seylerden ka-
cinmasi gerektigini ihtar etmesinin Avrupa devletlerinin "si-
vilizasyon"a olan ge¢mislerinin bir ifadesi oldugunu sdyleyerek
yukanda sozii edilen talimatin terciimesini vermistir. Bu konuda
devleti tarafindan kesin bir teminat almasi i¢in gérevlendirildigini

de tekrarlamistir®’.

46. BOA. Irade, MM., 1828 lef. 7.
47. BOA. Irade, MM., 1828 lef. 6.
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Burada sozii edilen "sivilizasyon" tabiri Tiirk devlet adamlar
icin yeni bir tabirdir ve bugiinkii anlamiyla "civilisation = me-
deniyet' olarak kullamilmamakta ve Oyle anlagilmamaktadir. Bu
sozle ifade edilmek istenenleri anlamak i¢in o devrin liifgatlarina
g6z atmak gerekmektedir. Kavramin Osmanli siyasi hayatina gir-
mesi ve 6neminin artmas1 1821 Yunan Isyani'ndan sonradir. Oyle
ki, mesele "babar-civilize" meselesi olarak sayilabilmistir. II. Mah-
mud Yunan muhtariyetini kabul etmek istemeyince Ruslar "in-
sanlik ve civilisation" icin harekete gecmisti. Tiirkge'de herhalde
bu kelimeyi ilk defa 1834 yilinda Mustafa Mustafa Resid Efendi
kullanmustir®. Simdi de Ingilizler ve Fransizlar, "insaniyet ve ci-
vilisation" adina harekete gecmistir ve Osmanlh Devleti'nin Hris-
tiyan tebaasi igin "i¢timai, siyasi, hukuki imtiyaz" koparma ve boy-
lece "Sark Memleketleri'ndeki" kendi iktisadi ve siyasi niifuzlarim
artirmak yolunda engel olarak gordiikleri Osmanh Devleti'nin mii-
esseselerini istedikleri sekilde degistirmek i¢in oncelikle yogun bir
diplomatik faaliyet baslatmislardir.

Ingiltere'nin Istanbul El¢isi Canning ile Osmanh Devleti Ha-
rici'ye Nazin Rifat Paga arasindaki miilakatin cereyan sekli soyle
olmustur:

Rifat Pasa: Bu mesele dini bir mesele oldugundan ben bir sey
diyemem. Fakat surasint 6grenmek istiyorum; Ingiltere Devleti bu
meseleye, yani miirtedi katlmaddesine nasil bakiyor? Isldm dev-
letlerinin eski usiil ve ddeti, veyahut siyaset-i ziilmiyesi olarak mi
goriiyor? Ortadan kaldirilacag veya terk edilecegi inancinda mi?
Yoksa bunun dint esaslar maddesinden oldugunu bilerek, fakat tevil
ve tahvili miimkiin olmayacak derecede oldugu hakkinda yeterli ve
saglam malumati olmadigindan mi men'ini istiyor?

Canning: Meseleye Ingiltere Devleti'nin nasil bakng: ta-
limatta yazihdir. Ingiltere Devleti'nin maddenin tafsiline gi-
rismemesi bile, Devlet-i Aliyye've olan samimi dostluk ve hiir-
metine igarettir. Bu maddenin bahs ve tartismasina iznim yoktur.

48. Tuncer BAYKARA, Osmanhilarda Medeniyet Kavrami ve Ondokuzuncu Yiiz-
yila Dair Aragtirmalar, 1zmir 1992, s. 1-29.
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lleride yenilenmeyecegine dair resmi teminat almaya memurum. Bu
asirda din ve mezhep degistirme yiiziinden adam Oldiirmeye Av-
rupa hicbir surette izin veremez. Devlet-i Aliyye bu konuda israr
ederse biitiin Avrupa'y: giicendirmis ve de Ingiltere 'nin dostlugunu
kaybetmis olur.

Rifat Pasa: Elci Bey bu meselenin dini esaslardan ve seriat
hiikiimlerinden oldugunu bilip de men'ini iddia ediyorsa, béyle bir
dini hiikmiin tahvil, tagyir ve tebdili elden gelir sey degildir. Bu ko-
nuda kendisine resmi cevap verilemez. Isterse; dini mecburiyet ve
ser'i mazeret kendisine gayr-1 resmi olarak bildirilir.

Canning: Bu maddenin "mukaleme-i resmiyesine" girismeye
iznim yok. Ancak gayr-1 resmi olarak verilecek ifadeleri din-
leyebilirim.

Rufat Pasa: Oncelikle bu madde Devlet-i Aliyye'nin eski dsul
ve ddetlerinden, "ahkam-1 siyaset-i miilkiye"den olup da tahvili
miimkiin olan seylerden degildir. Zaten dyle olsaydi, Avrupa dev-
letlerinin ihtar ve dostane taleplerine birakilmayarak diger
"mevad-1 nizamiye" sirasinda simdiye kadar men' ve ilga olunurdu.
Bu husus Hristiyanlar'a hakaret icin degil, "miicerred mevad-i1 esa-
siye" ve "ahkam-1 kiilliye-i diniye" dendir. Men ve tebdiline ser'?
izin olmadigindan, ilerisi icin hi¢ vukubulmayacagina dair teminat
ve resmi taahhiit verilemez. Hicbir zaman da bir devlet ve milletin
usil ve dini hiikiimleri hakkinda diger bir devletin miidahalesi olur
ve kabul edilir sey degildir. Ozellikle Ingiltere, Saltanat-i Se-
niyye'nin "vikaye-i istiklal-i miilkiyesini" baskalarindan ziyade go-
zetmekte iken, kabulu asla miimkiin olayan talep ve tekliflerde bu-
lunmasi hangi sekilde dostluga yakisabilir? Eger bu konuda, daha
sonraya ait bir gizli niyet ve maksadi varsa ve Devlet-i Aliyye'ye bu
sekilde seriata aykiri ve zor bir teklifte bulunup "niza ve arbede"
¢tkarilmak isteniyorsa o zaman konusmaya gerek yok. Oyle bir sey
varsa agiktan agiga soylensin.

Canning: Bu hususta devletimin kétii niyeti ve gizli bir mak-
sady yoktur. Bilakis uygunsuzlugun men'ini istemesi ancak Devlet-i

o
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Aliyye'ye olan iyi duygular ve hayirhahligindandir. Ayrica boyle
zararly uygulamalann ileride tekrarlanmasinin ¢ok kotii neticeler
doguracagim miitalaa etmesindendir. Diger devletlerin goriisleri
de bu merkezdedir.

Rifat Pasa: Bizim de dost devietlerden ve ozellikle In-
giltere'den istedigimiz, bu iyi niyete uygun olarak baska fikir ta-
stmadigimiz bilinmeli. El¢i Bey de vazifesi geregi bu isin ha-
kikatinin yani dini mecburiyetinin anlatilmasina ve meseleye iyi
niyetle bakilmasina himmet etmelidir. Eger Miisliimanlar  ta-
rafindan Hristiyanlar'a zorla Islamlik teklif olunupta kabul et-
meyenler hakkinda katl muamelesi olsa itiraza yer olur. Halbuki
Osmanli topraklarinda boyle bir sey hichbir zaman olmamigtir. Bu
ceza sadece miirted hakkinda olup, meselenin tagyir ve tahviline
"Viikeld-1 Devlet-i Aliyye" ve "Ulema-1 Millet-i Isldmiye"nin muk-
tedir olamayacaklart bellidir. Hatta gegenlerde vukubulan tebligat
lizerine biitiin fetvd kitaplart incelenmis ve bir ¢are ve imkan bu-
lunamanustir. Bu izahat El¢i Bey'i ikna etmiyor ve bir ser't izin var
da saklaniyor izlenimi uyandiriyorsa, sefarette istihdam edilen ze-
vatin cogu Tiirkge ve Arapga'yt bilir. Bir kere de onlara sorsun ve
baska yerlerden aragtirsin. Eger bu madde miistakil dini bir madde
degil de beseri, miilki kanunlardan, usil ve millt adetlerden olsa idi
elbette care ve tedbiri bulunarak bu raddeye getirilemezdi. Devlet-i
Aliyye'nin dostu olan devletler tarafindan teklif olunan ve ya-
pilmasi miimkiin olan maddelerden hangisinde zorluk ¢ikarild.

Canning: Bu maddenin tebdil ve tagyiri hususundaki ser'i
hiikmii bilemem. Ancak memuriyetim icabu ileride bir daha vu-
kubulmayacagina dair "teminat-1 kat'iye ve resmiye" misterim. Av-
rupa'da cok onceden bdyle seyler var iken ilga ve men' edildi. Dev-
let-i Aliyye'nin de bir caresini bulup men' etmesini dostane ihtar
ederim. Yoksa ilerisi fena olur.

Rifat Pasa: Avrupa'da bu gibi seylerin men edilmesi, orada
begseri kanunlar hiikmiinde olmasindandir. Boyle olunca vakt ve hal
hiikmiince tadil ve tagyiri miimkiin olur. Bizde de bu gibi miimkiin
olan seyler tadil olunmaktadir. Fakat bu mesele onunla kiyas edi-
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lemez. Dinin ve seriatin asli hiikiimlerinin degistirileceginin ilan
miimkiin olmadigi gibi, boyle dini hayata ait seylerin tahvili Hris-
tiyan devletlerde bile miimkiin degildir.

Canning: Ingiltere tebaasindan biri Islam" kabul etse ve son-
radan irtidat eylese hakkinda katl muamelesi icra olunur muy?

Rifat Pasa: Bir kere "daire-i Islamiyete” giren kisi, hangi
tebaa ve milletten olursa olsun ayni muamele icar olunur. Ancak
eski mezhebine donenler irtidatlarim burada degil, Avrupa'ya
gidip ilan ederlerse onlar taharri olunmaz.

Canning: Bu gibi durumlarda irtidat eden sahsin Der-
Aliyye'de bir dakika durmayip, vapura girip gitmesinin ve bu ge-
kilde muamelenin ne gibi neticeler doguracagini Devlet-i Aliyye
iyice diigiinmell.

Bu konuda yapilan goériigsme her iki tarafinda israrh ve kararl
tutumlar1 sebebiyle birkag saat siirmiis ve son olarak;

Canning: Bu goriismelerde ifade edilenleri gizli tutuyorum.
Zira bu ifadeler devletimin talimatina esas teskil etmemektedir. Bu
madde, Devlet-i Aliyye Viikeldsi'nca etraflica goriisiildiikten sonra,
bizi tatmin edecek bir resmi cevap verilmesi gerekmektedir. Son ta-
limat dikkat buyurulursa oncekine nispetle daha kat'idir. Bu madde
yiiziinden biitiin Avrupa'min Devlet-i Aliyye hakkindaki iyi niyetleri
degisecek ve bir takim mahzurlart celb edecektir. Bu itibarla bir
care ve imkanmmin bulunmast gerekmektedir.

Rifat Pasa: Daha dnce soyledigim dini sebebler mu-
vacehesinde boyle bir sey yapmamiz miimkiin degildir.

Canning: Padisah'in emri ile Devlet-i Aliyye murad ederse,
bunun uygun bir tedbirini bulup ¢caresine bakabilir®.

Bu miilakatin neticesinde taraflarin tavirlan iyice netlesmistir.
Ingiltere bu meseleyi "Hristiyanhk" meselesi olarak gérmesinin

49. BOA. Irade. MM. 1828 lcf. 6.
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yaninda "insaniyet ve sivilizasyon" kavramlarini da on plana ¢i1-
karmaktadir. Osmanh Devleti Hariciye Nezareti ise resmi taahhiit
ve teminat vermeye kesinlikle yanagmamakta ve meselenin siyasi
bir mesele degil dini bir mesele oldugunda israr etmektedir. Ancak,
Rifat Pasa her ne kadar Ingiliz tebaas1 i¢in sdylenmis ise de, "Av-
rupa'ya giderse taharri olunmaz” sozl meselenin halli igin, Os-
manh Devleti'nin diisiindiigii ¢ozim sekline dair ipucu olarak da
degerlendirilebilir. Clinkii bu olaymn meydana geldigi tarihten gok
daha sonraki yillarda miirtedlerin Katlinden vazgegilerek bagka yer-
lerde ikamete tabi tutulduklar1 goriilecektir.

Bilecik olayinda Fransa da ingiltere gibi benzer tepkiler or-
taya koymus ve ayn diplomatik yola bagvurmuslar. Fransa'nin Is-
tanbul Elcisi Borkine, Basterciiman'1 Kosta Bey'e verdigi talimata
gore, Basterciiman Rifat Paga'ya giderek ecdadinin dinine donen
Ermeni'nin katlinden sonra Bursa-Bilecik'te bir kisinin daha kat-
ledildiginin 6grenildigi, daha once Diivel-i Muazzama'nin olayla
alakali olarak teblig ettikleri tahrirata bir cevap verilmeden,
Viikeld-1 Saltanat-1 Seniyye'nin buna benzer bir madde ile Av-
rupa'y: daha ziyade tehevviiri sevkettigini, taassup ve dinler hak-
kinda zulm ve diismanligin defi azm ve kararinda oldugu halde
buna nasil cesaret ettigini, sozkonusu olay: tartigmadan sadece key-
fiyeti sormast istenmektedir. Ayni talimatta, Padisah'in her simf te-
baas1 hakkindaki diisiincelerini kendilerinin de bildigini ancak, Av-
rupa'nin tam anlamiyla bilmedigini, "siyaset-i cedideden" dolay1
bu konuda eksik fikirler oldugunu, buna sebep olmanin da Viikela
olmasi hasebiyle Padigah'a kars1 mesuliyet altinda olduklarini ha-
urlatmasi, Devlet-i Aliyye'nin viicud ve bekasini ve emniyet ve se-
lametini temin eden maddeleri ihlal eden durumun bu kadar iler-
lemesinin Fransa Devletini derinden iizdiigiinii, bu gibi geylerin
olmayacagma dair Rifat Paga'dan "feminat-i resmiye" talep etmesi
ve bu talimatin bir suretini de, O'na vermesi istenmigtir™.

Fransa Elciligi Basterciimani, Rifat Pasa ile goriiserek Mon-
sieur Borkine'nin goriisme istedigini de arzetmis olmali ki, Ha-

50. BOA. Irade, MM., 1846 lef 5.
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riciye Nazin1 ile Borkine'nin bir miilakat yaptiklari anlasiliyor.
Fransa Elgisi, Bilecik olay: lizerine devleti tarafindan kendisine bir
talimat gonderildigini, Ingiltere Elgisi'ne gelecek talimata gore
yeni bir talimatin da geleceginin anlagildigini sdyleyerek tebligine
memur oldugu talimatin terclimesini takdim etmigtir®'.

Fransa Digisleri Bakan1 Guizot'nun, Borkine'ye gonderdigi
talimatta; Ermeni Evakim'den sonra Bilecik'te bir Rum'un katl ve
idaminin Fransa'y: ¢ok tizdiigiinii, gadr ve "birahme" olayin lize-
rinden ¢ok ge¢meden ve "bir daha bu makule muamele-i siddetin
zuhura gelmeyecegi iizerine taraf-i1 Devlet-i Aliyye'den verilen te-
minat" arasinda, taassup ve barbarligin boyle yeni bir eserinin or-
taya ¢ikist, "Civilisation" hakkinda vukuagelen boyle yanlis sey-
lerin bundan boyle ortaya cikmasini Onlemek icin geregince
calismasi gerektigine Devlet-i Aliyye'yi zorlamak iizere Biiyiik Dev-
letlerin ittifakla 1srar etmelerinin ne kadar onemli oldugunu isbat
ettigini" ifade ile, bundan sonra Rifat Pasa'dan bu gibi ise gi-
risilmemesi hususunda Devlet-i Aliyye adina resmi taahhiit alin-
mas1 iddiasint kuvvetlendirdigi belirtilerek, Ermeni Evakim mad-
desinde oldugu gibi neticesiz, alay yollu miisaade kabilinden
olmamasinin 6nemi vurgulanarak "civilisationun barbarlik iizerine
galibiyetini ve muzafferiyetini suret-i kat'iyeye koymak iizere" ge-
rekli gayretin gosterilmesi istenmektedir. Fransa Devleti'nin bu
konuda Viyana, Berlin ve Petersburg'da bulunan elgilerine de tah-
rirat gondererek, ilgili devletlerin Dersaadet'te bulunan elgilerine
bu talimata uygun ifadeleri havi talimatlarin gdnderilecegi de ilave
edilmistir.

Talimat muhtevasi ile anlatildiktan sonra Rifat Pasa, konu ile
alakal olarak Ingiltere Elgisi'ne verdigi izahati tekrarlamig ve yine
"mazeret-i ser'iye ve mecburiyet-i diniye yiiziinden men' key-
giyetinin icrasvun” miimkiin olmadig: etraflici anlatilmstir. Ko-
nuya agikhik getirmesi agisindan Hariciye Nazir1 Rifat Pasa ile
Fransa Elcisi Monsieur Borkine arasinda yapilan goriismenin ay-
rintilarinin bilinmesi faydali olacaktir. Goriismenin cereyan tarzi
Ozetle sdyle olmustur:

51. BOA. lrade, MM., 1825 lef 5.
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Borkine: Bu maddenin uygulanmasi ve tekrarlanmasi, Av-
rupa'da olumsuz tepkilerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Su
manevi asirda boyle dini itikatten dolayr "telef-i nefs" tecviz olu-
namayacagindan, ileride de boyle razi alamayacagimiz olaylarin
meydana gelmeyecegine dair Devlet-i Aliyye'den teminat talep
olunmus ve bundan boyle bu gibi olaylarin olmamas i¢in tedbir ve
caresine bakilmasi, miimkiin mertebe men'ine ¢ahsilacagi kabul
edilmisken, aradan bir hafta gecmeden Bilecik maddesinin ortaya
ctkist onceki emniyet hiikmiinii bosa ¢ikarmigtir. Avrupa Devletleri
bu konuda kesin teminat almak yoluna mecbur olmuglardir. Kisa
siirelerle iki olaymn meydana gelmesi Avrupa'nin emniyetinin kay-
bolmasina yol agmistir. Devlet-i Aliyye tarafindan gerekli teminat
verilmedigi halde, bir daha olmayacagina devletlerimiz nasil gii-
venebilir? Avrupa kamuoyu nasil temin edilebilir? Dint ve mezhebi
itikattan dolayt boyle olaylarin olmayacagina dair resmi talimat
alinmasi vaziyet geregi goriinmiis ve talimatimizin oncekine kiyasla
yumugsatilmast miimkiin olmamigstir.

Rifat Pasa: Fransa Devleti bu maddeyi "kavanin-i adiye-i
miilkiyeden mi" yoksa Isldm milletinin ser't ahkamindan oldugunu
ve herkes indinde ilahi bir kanun goéziiyle bakildigini bildigi halde
men'ini mi istiyor? Bu ser'l hiikiim "kiitiib-i ahkdm-1 ger'iye" ile
sabit oldugundan Viikeld tadil ve tagyir edemez. Bunu daha once
beyan etmistik. Artik bundan sonra soyle resmi taahhiit icra olun-
sun, boyle kavi teminat icra olunsun iddiasina kalkismak, Islém ce-
miyetinde tefrikaya sebep olacak ve milleti devletinden aywracaktir.
Halbuki bir devletin bekast "heyet-i mecmua-1 milliye" iledir. Bir
taraftan Devlet-i Aliyye'nin "saadet-i hal” ve bekasi hakkinda dost-
luk ve iyi niyet ifade edilirken, obiir yandan bu emniyetin meydana
gelmesine mani seyler yapimasit anlasilir sey degildir. O halde
bunun ortast bulunmayacak. Zira bizim dini mecburiyet key-
fivetimiz geregince anlasilamiyor.

Borkine: Fransa Devleti'nin, miirted hakkinda olan Islam ka-
nunu ne gozle baktigini bilemem. Ancak, dini sebeplerle bu olayin
artik meydana gelmiyecegine dair Devlet-i Aliyye'den teminat talep
ediyor. Su asirda Avrupa'da dini taassuptan dolayr adam oldiirmek
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ve kan dékmek olayt meydana gelmemektedir. Devlet-i Aliyye de
Avrupa ile bir sayddigindan (ma'dud oldugundan) her haliikarda
diger devletlerin "idare-i miilkiye" usiliine uyarak bu gibi mad-
delerin ortaya ¢ikmasina mani olmalidir. Bunun tedbir ve c¢aresi
Viikeld'min isi olup tefsir ve tafsili memuriyetimin surlart di-
sindadir. Bu adam dldiirme Avrupa'da biiyiik teessiire sebep olmus,
Fransa ve diger Avrupa Devletleri kendilerine giiven verecek bir
"tevsikdt-1 kaviye ve resmiye" almakla kamuoyunu teskin ede-
bileceklerdir. Su anda Paris'te boyle bir sey olsa, on giine kalmaz
Fransa alt iist olur. Avrupa Devletlerinin her hangi birisinde bdyle
bir sey olsa diger devletler tarafindan mes'ul tutulur. Fransa ve In-
giltere Devletleri, Saltanat-1 Seniye'nin Rumeli kit'asinda bekasini
isterler. Biitiin dost devletler bu konuda aym fikirdedirler. Ancak
bu, bu gibi seylerin meydana gelmemesine baghdir. Boyle seyler
meydana geldikce Devlet-i Aliyye'ye barbar nazariyla bakup
"efrad-1 milel-i Avrupa'min" efkari aleyhe donecektir. Dev-
letlerimizin iyi niyetlerinin faydasi olmayacak ve kamuoyuna uy-
maya mecbur olacaklardir. Kisaca su vakitlerde, boyle bir hadise
vukuu caiz olamaz. Boyle seye yeltenen devlet Avrupa ile dostluk
iizere duramaz. Devletlerin bu karar ve niyeti "kabil-i tefsir ve tah-
vil" olamaz. O halde Devlet-i Aliyye'ce muvafakattan baska "tarik-i
esem"” olmadigint halisane soylerim.

Rifat Pasa: Bu, siyaset-i ser'iye ve dini mecburiyetten dolayt
ve mecburen icra olunmaktadir. Dint bir hakaret veya kan dékmek
maksadi yoktur. Kaldi ki, tagyiri miimkiin olan bazi seylerin ta-
dilatina ve Avrupa Devletleriyle olan iyi miinasebetlerin bekasina
sebep maddelerin icrasina hizmet edebilmek icin gerekli 1slahatlar
yapimaktadir. Bu gibi olay, 20-30 senede bir ve nadiren meydana
gelmektedir. Meydana gelmemesi arzu ediliyorsa, kat'i bir teminat
ve resmi taahhiit icrasi miimkiin olamaz. Sizin ifadenizin dnemi an-
lasidigr gibi, bizim de ser't mecburiyetimizi anladimz. O halde
bunun ortast séyle bulunabilir: "Hristiyan taifesinden biri Islam
kabul etse ve sonra onceki dinine donerek bu niyetini Osmanl
Memaliki'nde degil de civarda bulunan bazi ecnebi beldelere gi-
derek icra ve ilan eyledigi halde, aragtirilip celbine tesebbiis olun-
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mayacak” gibi bir yol tutulursa sozkonusu keyfiyet .vu-
kubulmayacagindan, ileride bir katl olay olmamast igcin bundan
"ehven ve enseb" suret ve yol bulunamaz.

Borkine: Bu uygun olabilir. Irtidadimi ilan edecekler bu-
ralarda durmayip, baska yerlere gittikleri halde bir diyecek kal-
maz. Ancak burada irtidat eylerse yine katl olacak mi? Olur ise bu
"siyaset-i ser'iye" yine mevcut demektir. Halbuki devletlerin on-
lemeye calistiklart "katl-i nefs” maddesidir. Bu durumda te-
sebbiislerinin bir neticesi hasil olmamis olur.

Rifat Pasa: Bu madde konusunda ne kadar konusulursa ko-
nusulsun "ileride meydana gelmeyecektir” seklinde resmi taahhiit
miimkiin olmayacaknr. Bilfarz, taahhiit ilaninda her tiirlii ser't ma-
zeretimiz bulundugu halde bir sekilde imkan ve caresi bulunmaya
calisilsa bile, resmi surete konularak ilan edilemez. Bu giine kadar
bu hususta ortaya konan bunca teblig, ifade, tahrirat ve bunca dini
ve ser't mazeretten sonra devletlerin ne diyecekleri konusunda bir
bilginiz var mi? '

Borkine: Iki defa resmi ifadede bulunduklar: halde, bu mad-
denin icra olunmasi, Devlet-i Aliyye ile olan dostane mii-
nasebetlerine halel getirmez mi? llerisinin neye miintag olacagi so-
rusuna memuriyetim yoksa da Devlet-i Aliyye'nin  Diivel-i
Fahime'nin dostluklarint kaybedecegi anlasimaz mi1?

Rufat Pasa: Avrupa Devietleri, Devlet-i Aliyye'nin toprak bii-
tiinliigtinii iltizam, viicud ve bekasini da arzu ettikleri halda, ne
Hristiyanliga ne de sair dine yaramayan bir iki nefer hayirsizin
yirmi senede bir meydana gelen katl ve idamlarindan dolayr mii-
nasebet ve dostluklarin kesmeleri, dostluklarimin buz iistiine yazi
yazmak kabilinden oldugunu gosterir. Fransa ve diger dost dev-
letlerin, Devlet-i Aliyye hakkindaki iyi diisiince ve ittifakina bu gibi
bir ceza maddesi yiiziinden halel gelecegini zannetmiyoruz.

Borkine: Su andaki miinasebetlerimize halel gelecektir. Bu
"usiil-1 taassubu" iltizam eden devletle "siviliza" devletlerin ittifak
dairesinde bulunamayacaklarini ifade etmek isterim. Istenen te-
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minata aykirt olarak miirted katli vukubulursa Dersaadet'te bir
elci kalmayacaktir. Sonun neye varacagint ve ne gibi esbab ve te-
sebbiis edilecegi benim degil Fransa Devleti'nin bilecegi istir.

Rifat Pasa: Bu bizim dini bir mecburiyetimiz. Bunun imkanint
bulamayacagmizi soyledik. Siz sahsi olarak, bilgi ve dirayet sahibi
biri olarak goriislerinizi sdyler misiniz?

Borkine: Benim goriisiime kalirsa, irtidadi secen bir sahsin
cezalandirumamast gerekir. Bir ¢cok ser't kanun vakt ve halin ica-
bina gére tevil olunduguna dair Osmanli tarih kitaplarinda bir ¢ok
misal vardir. Bu ceza da istenirse, izale ve te'vil edilebilir. Bu me-
selenin nezaket derecesi ve énemi Osmanli ulemdsina arz ve tefhim
olunarak, Avrupa Devletlerinin dostdne miinasebetlerinin bununla
zedelenecegi bildirilirse, bir ¢are ve imkan bulunacagindan siip-
hem yoktur. Ulemd hazerati, Avrupa'nin dostlugunu boyle bir ceza
maddesine feda etmeyecektir.

Rifat Pasa: Bu madde birka¢ defa ulemdya arz olundu. Bir
tiirlii imkan ve ¢aresi bulunamadi. 1200 seneden beri "ahkdm-i di-
niye-i ser'tyeden” hi¢ birinin tadyir ve "delalet-i lafziye ve ma-
neviyesine" aykirt sekilde tadil ve te'vil olundugu goriilmiis ve isi-
tilmis sey degildir. Eger boyle bir sey olmugsa beyan olunsun.
Miirted hakkinda hiikiim ve iktiza-1 ser'inin bir izin ve imkant bu-
lunursa haber verilsin.

Borkine: Daha once soyledigim gibi, ser't ahkdmin bir ¢ok
maddesi zamanla te'vil edilmistir. Bu gibi ahkdmi bahs ve mii-
zakere, tedkik ve taharrisi memuriyetimin ve vazifemin disindadir.
Bovyle bir fiil zaten Devlet-i Aliyye'nin isine miidahale olur. Bunu
Viikeld ve ulemd aragstirtr. Pasa Hazretleri devletin Hariciye Naziri
olmalan hasebiyle, bu katl maddesinin men'i Avrupa Devletlerinin
kesin istegi ve "miiltezim-i sahihleri" oldugu, bundan boyle ic-
rasina tesebbiis edildigi zaman fenaya miintag olacag, iki biiyiik
Avrupa Devleti sefirlerinin vaki olan ifadeleri tarafimizdan la-
yikiyla anlasilip degerlendirildigini zannediyorum. Artik ulemd ha-
zeratinin bu maddenin arastirimasina (istihnak) girismeleri icap
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etmez. Bir care ve ser't imkan bulunacagn biliyorum. Ingiltere.El-
cisi'nin talimatinda "Eger Devlet-i Aliyye hayirly ihtarlart ve dos-
tane nasihatlart kabul etmez, bu zalimane hareketi icrada israr
ederse, artik Ingiltere'den hogluk beklemesin" denildigine gore, In-
giltere gibi bir devletin dostlugunu boyle bir ceza maddesine feda
etmek gibi mahzurlu sey var midir?" Fransa Devleti bu konudaki
israriyla hakiki dostluk ve samimiyetini gostermistir. Bunu Sal-
tanat-1 Seniyye'nin takdirle karsiliyacagimi zannediyorum. Bu giine
kadar vukubulan ifadeleri ve resmi tebligati ayniyla "ulema-1 Dev-
let-i Aliyye hazeran" ile Meclis-i Ali'yve arz olunup bir suret ve im-
kant bulunarak bizlere tekrar ifade olunursa ve bu suret dev-
letlerimizin arzusu ile uyusuyor idiyse, taraflanimizdan kabul
ettirilmesi igcin grekli gayrette kusur etmeyecegiz. Kisaca; dev-
letlerimizin Saltanat-1 Seniyye ile dostluklar: buna bagldtr.

Uc saatten fazla siiren ve Fransa Elgisi'ni ikna i¢in biitiin yol-
lar denendikten sonra, el¢inin talebinde 1srar ettigi anlasildigindan,
netice olarak kendisine; "Bu madde politika umurundan olmayp,
ser't mesele olmasiyla cevap verilmesi ulemd-1 izam hazeratiyla
miizakereye baglidir" cevabi verilmistir’™.

Fransa Elgisi ile olan miilakatin daha uzun siirdiigd, her iki ta-
rafin agik fakat taviz vermeden, zaman zaman sert ifadeler kul-
landig1 goriilmektedir. Osmanh Devleti Hariciye Nazirn1 Rafat
Pasa'nin tesbit ve diisiincelerini s6yle siralamak miimkiindiir.

a) Bir devletin ve milletin ser't ahkdm hakkinda tadil, tag-
yir ve te'vil yollu istekte bulunmak Islim cemiyetinde tefrikaya
sebep olacak ve devletle milleti birbirinden ayiracaktir. Hal-
buki bir devletin bekasi ""heyet-i mecmua-1 milliyedir".

b) Tagyiri miimkiin olan bazi seylerin tadilatina ve Avrupa
ile olan iyi miinasebetlerimizin devamim saglayacak mad-
delerin icrasi icin gerekli 1slahatlar yapilmaktadir.

52. BOA. Irade, MM., 1828 lef. 5. Bu gériisme tutanaklarinin miisveddeleri Resit
Paga Evraki iginde de vardir (BOA. Dosya Usiilii Iradeler, 89/40).

o
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Birinci madde de ifade edilen diisiince ve tespitler gercekten
onemlidir. Ancak ¢ok dinli ve ¢ok milletli bir yapida bunu sag-
lamak oldukga zordu. Herhalde Hristiyan tebaanin yavas yavas Os-
manh Devleti'nden ayrilma siirecine girdigini hisseden Rifat Pasa,
hi¢ olmazsa Islim unsurunu yekviicud olarak ayakta tutmanin yo-
lunu antyordu.

Ikinci madde ise, Tanzimat Oncesi ve sonrasindaki yenilesme-
reform hareketlerinin sosyo-politik boyutunu gozler oniine serecek
bir misaldir. Avrupa Devletleri'nin "igctimai imtiyazlar" koparma
gayretleri ve Osmanli devlet adamlarinin meseleye bakisini acik se-
kilde anlatmaktadir.

Fransa, dolayisiyla Avrupa cephesine gelince; tipki Ingiltere
Elcisi'nin miilakatinda oldugu gibi mesele "Hristiyan, insaniyet, ci-
vilisation" kavramlariyla degerlendirilmektedir. Istikbal igin Fran-
s1z Elci'nin soyledigi "Fransa ve Ingiltere Devletleri Saltanat-i Se-
niyye'nin Rumeli kit'asindan ayrilmasini hicbir sekilde istemez ve
Avrupa kit'asinda bekasu ister" ifadesi anlamhidir. Osmanh Dev-
leti'nin Avrupa kit'asinda kalmasinin miirted maddesine baglandig:
anlagilmaktadir. Halbuki bu maddenin Rumeli topraklanyla alakasi
yoktur. Devletlerarast bir mesele haline gelen iki miirted olay1 da
Rumeli kit'asinda ortaya ¢ikmamustir. Gorlinen o ki; Fransa El¢isi
diplomatik lisanla zamanla siranin Osmanh Devletinin Avrupa
topraklarina, Rumeli'ye gelecegini ihsas ettirmektedir. Yine Os-
manh Devleti Diivel-i Muazzama'nin taleplerini yerine ge-
tirmezse, "taassup iginde barbar bir devlet", talepte bulunanlar da
"civilize" devletler olarak nitelendirilecektir. Osmanh Devleti'ne
yapilan miidahaleler ve toprak isgalleri hep bu "civilize" s6ziiyle
megru gosterilmeye calisilacaktir.

Rifat Pasa'nin soyledigi; "miirtedin Osmanli memleketleri di-
sina ¢tkmast” seklindeki s6zlerinin bu miilakatta da tekrarlanmasi
yukarida temas ettigimiz gibi, Osmanl: Hiikiimeti'nin diisiindtigi
¢Oziim sekli oldugu intibaim1 kuvvetlendirmektedir.

Bilecik olayi iizerine Rusya da harekete gecmis ve 15 Subat
1844'te Rusya Disisleri Bakani Kont Nesselrod, Dersaadet Elgisi
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Monsieur Nitof'a bir tahrirat gondermistir. Bu tahriratin ozet ter-
ciimesinden anladigimiza goére Rus Cari; "Biitiin Hristiyanlarin
gazap ve gabzini Devlet-i Aliyye aleyhine tahrik eden béyle umur-i
siyasiyenin tecdid eylememesinin kesin istedigimiz oldugunu bir
dostane nasihat suretinde Devlet-i Aliyye tarafina ilan" edilmesini
istemistir. Yine aymi tahriratta; "Memalik-i Mahrusa'da bulunan fe-
sattan Saltanat-1 Seniyye'nin gaflet icinde bulunmamas: gerekir.
Hristiyan ahalinin efkarin tahkir edecegi yerde, her vakitten zi-
yade kendine celp etmesi gerekmektedir. Simdi seriattan bulunan
bir takim eski hiikiimlerin terki lazim gelmektedir. Sair elgilerle bi-
littifak kullanilacak lisan boyle olacaktir"> denilmektedir.

Biitiin bunlan etraflica degerlendiren Osmanli Hiikdimeti, Is-
tanbul'da idam olunan Ermeni'nin katli iizerine Fransa ve In-
giltere'nin "tahriren", Rusya, Avusturya ve Prusya elgilerinin "gi-
fahen" verdikleri “ifadat ve tarizat" ve keza, Bilecik'te katl ve
idamdan dolay1 yine Ingiltere ve Fransa'nin "tahriren”, Rusya ve
Avusturya ve Prusya'nin "lisanen" verdikleri "ifadat ve tarizat"a
ait alt parca terciime, Ingiltere ve Fransa'da bulunan Osmanh
Devleti Elcileri'nin iki yazist ve onceki miirtedin katlinden dolay:
vukubulan yazigmalar tekrar gbzden gecirmigtir.

Bu degerlendirme sonunda; Oncekiler (Istanbul ve Bilecik
olaylan) gegistirilmis ise de bundan sonra miirted vukuunda katl ve
idam muamelesi icra olunmamasi ve bu konuda "teminat-1 dtiyeyi
samil resmi cevap" istenildigi anlagilmistir. Yine Avrupa dev-
letlerinin bu maddenin dini hiikiimlerden oldugunu kabul et-
melerine ragmen esas hiikiimlerine dokunulmaksizin yalmz "emr-i
icrasinda" sair bazi olaylarda oldugu gibi bu konuda da "nezaket-i
vakt ve maslahat" geregi gbz yumulmasim istedikleri ve yine Av-
rupa devletlerinin kendi hemdindaslarim1 (hemmezheplerini) hi-
maye ve "sahabet" keyfiyetine nazaran bu maddenin:

"Zaruret-i ser'iye ve miilkiye ve mahzurat-i haliye ve is-
tikbaliyesi layikiyla miitalaa ve tedkik ve mesail-i muktezisi bi-

53. BOA. Irade, MM., 1829 lef 1. Bu tahrirat daha dogrusu tarizat gifahen verilmisg
olmalidir (BOA. Irade, MM., 1827).



OSMANLI IC HUKUKUNDA ZORUNLU BIR TEHIR (MURTED MADDESI) 389

letraf tahkik olunarak iktiza-1 hiikm-i ger'i ve emr-i celil-i sultani
iizre ne vechle hareket olunmak ve ne surette cevap verilmek caiz
olacagt beyan buyrulmasi"* igin Saray'a miiracaat edilmesi ka-
rarlastirildiga gibi, Mesihat'a da "lisanen soylenmek iizere kaleme
alinan miizekkere" gonderilerek goriis istenmistir. Miizekkereyi de-
gerlendiren "Mesihat" konunun gergekten "ser'i serif" dairesine gir-
digini belirterek konu ile ilgili iki "sened-i sukka" gondermigtir™.
Buna gore:

a) "... Memalik-i Islamiye'de kendi ikrariyla, yahud bey-
nennas Adile-i ser'iye ile irtidadi agikar olan sahsin tevbe ederse
makbul, 1srar ve Islam'dan imtina ederse terk ve tehiri caiz ol-
mayan ahkdm-i ger'iyesini icra..."

b) "Memalik-i Ecnebiye'ye gittikten sonra eski mezhebine
miiracaat eden miirted arastindmayip, fakat daha sonra ticaret ve
yahud baska yolla Memalik-i Islamiye'ye gelir ise Memalik-i Ec-
nebiye'ye doniigiine ruhsat verilmeyip, Islém'a davet, kabul et-
medigi takdirde icra-1 ahkdm-1 cezaiyesine miibaseret mukteza-1
kavanin-i siyasiye-i ser'iyeden oldugu'* fetvési verilmistir.

Yukarida sozii edilen tebligat, gayriresmi olarak cereyan eden
miilakatlarda ortaya konan fikir ve diisiinceler, Mesihat'in bu ko-
nudaki fetvas: ve diger gelismeler, Maliye Nézir1, Reis Pasa, Hasip
Pasa, Arif Paga ve herhalde Hariciye Nazin ve Sadriazam'in hazir
bulundugu Meclis'te degerlendirilmistir. Buna gore; Fransa ve In-
giltere Devletlerinin Osmanl Devleti hakkindaki iyi niyet ve dost-
luklarimin geregi olarak, Avrupa milletlerinin kamuoyunu bu gibi
seylerden dolay1 Devlet-i Aliyye aleyhine nakletmemek i¢in, bu ce-
zanin icra edilmemesine dair resmi teminat alarak, boylece ka-
muoyunu temin ve te'lif edecekleri, bu maddenin uygulanmas: ha-
linde "diivel-i fahime"nin dostluklariin kaybolacag: anlasilmus,
Hariciye Naziri'nin ayrintili olarak anlatugi "mazeret-i ser'iye key-
fiyetine" ragmen, yine Avrupa kamuoyunun tepki ve arzusuna

54. BOA. Irade, MM., 1826 lcf 7. Ayrica bk. BOA. Irade, MM. 1827.
55. BOA. Irade, MM., 1826 lef 6.
56. BOA. Irade, MM. 1826 lef 8.

o
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uygun olarak bu icraatin terki gerektigi tekran iizerine; su "nazik
vakitler" hiikmiince, Devlet-i Aliyye ile s6zkonusu devletler ara-
sinda cari olan miinasebetlere halel getirilmemesi i¢in mesele biitiin
yonleriyle "tesrih ve tezkir" kilinip netice olarak olayin; "miilkiye,
dahiliye ve hariciye kabilinden" olmadigina, ser bir mesele ol-
duguna tekrar karar verilmistir. Buna ragmen Avrupa kamuoyunu
"Saltanat-1 Seniyye" aleyhine g¢evirmekten kacinmak maksadiyla
“tebligat-1 resmiyede" bulunuldugu, Hariciye Nezéreti'nin de bu
meselenin kendi iglerine miitaallik olmadig1 ve bu hususun itasi
"ulemd-1 4zam hazeratryla miizakereye mevkuftur" neticesi hasil ol-
dugundan, 6nce miinasip ulema ile gizlilik dairesinde goriigiilmiis,
ser'l mecburiyet, "nezaket-i asriye" ile geregi miitalaa olunmak
{izere buna dair evrak Mesihat'a gdnderilmigtir.

Fransa ve Ingiltere Elgileri'ne de "hiikm-1 ser't dliyye"ye gore
"Hilafetpendhi'nin ifadelerine basvuruldugu seklinde teblif ve
beyan olunacagi uygun bulunmus, daha sonra toplanan Meclis-i
Hass-1 Viikeld'da "Mesihatpenahi” de hazir oldugu halda mesele
her tarafiyla bir kere daha miitalaa edilmis, daha sonra Sadrniazam'la
Seyhiilislam'im 6zel goriisgmesinde bu hususun etraflica miizakere
kilinmasi i¢in uleméadan uygun sahislar ile toplamlarak verilecek
kararin yine Meclis'te goriisiilerek Padigsah'a arz1 ve elgilere nihai
cevabin ondan sonra verilmesi, ancak cevap verilmesi konusunda
1srar ve acelelerinin Oniiniin alinmasi icin: "Bu madde miizakere ki-
Linmakta olup iktiza eden cevap verilecegi" seklinde ifadede bu-
lunulmas: kararlastirilmastir. Bu kararin uygun goriildiigiine dair
irade-i seniye istenmig ve 2 Safer 1260/22 Subat 1844'de irade-1 se-
niye aym sekilde ¢ikmistir®.

Her iki elcilige de, meselenin ulemdya arz edilecegi seklinde
verilen cevap iizerine Ingiltere ve Fransa Elgileri'nin birlikte ka-
rarlagtirdiklar1 birer talimati Basterclimanlart vasitasiyla Hariciye
Nezareti'ne verdikleri goriilmektedir.

22.02.1844 tarihini tastyan ve Borkinenin terclimani Kor'e
verdigi talimatta; 12 giin once verdigi tahrirata cevap olarak belli

57. BOA. Irade, MM. 1827
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bir zaman verilemeyecegi, meselenin ulemaya arz edildigi, ondan
sonra cevap verileceginin ifade edildigi, bu konudaki sus-
kunlugunun meselenin ser'i bir mesele oldugunu kabul ettigi an-
lamina geleceginden Korktugunu yazmaktadir. Bu talimatta daha
onceki miilakattan soz edilmedigini gérmekteyiz. Zaten taraflarca
bu miilakatin gizli tutulmas: kararlagtirilmisti. Borkine ayn: ta-
limatta; bu meselenin "amme menfaati” ve biiylik bir politika me-
selesi oldugunu, Viikeld'min Devlet-i Aliyye'nin durumunu dii-
stinerek, Avrupa devletleriyle olan dostluklarinin muhafazas: i¢in
biitiin akil, dirayet, gayret ve bilgilerini bunun igin saf etmelerinin
memuriyet vazifelerinden oldugunu, Devlet-i Aliyye'in "saadet-i
hal" ve rahatindan bagka bir sey diislinmeyen Fransamin mi-
racaatinin cevabinin "imtidad-1 tehir"inin elim tesirlere sebep ola-
cak bir meselenin diizeltilmesini ve vaki olacak tebligata Meclis-i
Aliyye'nin giizel surette ve seri'an cevap vermesine himmet bu-
yurmasini Rifat Pasa'dan istemektedir™.

Ay tarihi tasiyan ve Canning tarafindan Pisani'ye verilen ta-
limatta, Rifat Pasa'nin evvelki giin Pisani'ye soyledigi ifadeden
bahsedilmektedir. Meselenin ulemdya arz edildigi 19 veya 20
Subat'ta Fransa ve Ingiltere Elgiliklerine verilmis olmalidir. Bu
durumda 08.02.1844 tarihli tebligata bir cevap alinmas: zamaninin
mechul birakildigini yazan ve bu durumdan duydugu rahatsizlig
ifade eden Canning, "su veya bu sebeple bunun uzatilmamast arzu
olunur" diyerek, Fransa El¢isi'nin ifadelerinin hemen hamen ay-
nisini tekrarlamaktadir®. Yine bu iki talimattin ifadelerinden an-
lagildigina gore Rifat Pasa ile Borkine'nin miilakati 10 Subat
1844, Canning ile miilakat ise bundan iki giin 6nce, 08.02.1844'de
gerceklesmisgtir.

Bir bagka kaynakta Bilecik olayi ile ilgili olarak "Lord Stratt-

58. BOA. Irade, MM. 1828 lef. 11.

59. BOA. Irade, MM. 1828 lef. 10. Borkine ve Caninng'in bu son talimatlar: ara-
sindaki kiigiik farkhiliklar herhalde terciimelerden kaynaklanmaktadir. Her iki talimatin
Tiirkge tercimelerinin yazis1 aym kalemden ¢ikmig gibidir. O halde bu iki talimat el-
cilikler tarafindan degil, Osmanli Hariciye Nezareti tarafindan Tiirkge'ye gevrilmig ol-
malidir.




392 SELAHITTIN OZCELIK

ford, dininden ¢ikan veya dinine hakaret eden Miisliiman'in idamin
emreden Kur'an-1 Kerim'in maddesine sertce ¢atmisti"® ifadelerine
rasthyoruz. Bizim bu calismamiz esnasinda inceledigimiz bel-
gelerden, Canning'in bu uygulamanin gelenekten kaynaklandig:
seklinde bir fikre sahip oldugu anlasilmaktadir. yukarida Canning'e
atfedilen ifadenin anlaminin tamamyla degisen bir sekil almasi
herhalde terciimeden kaynaklanmaktadir. Yine ayni kaynakta Can-
ning'in Rifat Pasa'ya "Avrupa'da kalmak istiyorsaniz, kan dékmeye
son vermeniz gerekir' dedigini ve buna mukabil Rifat Pasa'min
(kaynakta Osmanli Veziri deniyor) "Siyaset alaninda Avrupa'nin
ogiitlerini daima saygryla karsilasacagiz; fakat din konusunda ba-
Simsizhigimizi saklamaya kararliyiz. Din kanunlarimizin temeli, hii-
kiimetimizin ilkesidir. Degil biz, padisah bile bu alanda en ufak bir
degisiklik  yapamaz. Vicdamnizi  sizlatan  tasarruflar  en-
gelleyecegimize dair size 0zel olarak soz vermek isteriz ve veririz;
fakat hukukumuzun aksiyonlarindan birini lagveden bir emirname
isterseniz, iktidarimizi  kokiinden baltalamis  olursunuz;,  hal-
kimizdaki itaat hissini yok edersiniz; huzurunuzu istiyoruz derken
imparatorlukta ayaklanmalarin ¢ikmasina yol acarsiniz."® dedigi
kaydedilmektedir. Bu ifadeler iki tarafin goriismeleri ve ya-
zismalarindan ¢ok kisa bir ¢zetidir diyebiliriz.

Bilecik olay: ile alakali olarak Viyana Sefiri Ahmet Muhtar
Bey'in iki tahriri vardir. Bunlardan biri 18 Muharrem 1260/30 Ocak
1844 giinliidiir. Bu tahrirattan anlasildigina goére Bilecik Olay1 In-
giltere'nin Viyana Elgisi tarafindan giindeme getirilmistir. Pens
Metternich ile goriisen Ahmet Muhtar Bey; Bilecik'te meydana
gelen miirted maddesinden dolay1r Dersaadet'te gerekli tahkikatin
yapilacag: ve icabina bakilacagi, olaydan dolay:1 yabanci devlet el-
¢ileri taraflarina itizar (6ziir dileme) vukubulmus ise de tesiri ol-
madigin1  sOylemistir. Prens Metternich cevaben; Devlet-i
Aliyye'den muvafakat ve miimagaat (uysallik) beklendigini, Kont

60. Ed. ENGELHARD, Tanzimat, Tr. Ayla DUZ, Istanbul 1976, s. 88.

61. Aym yer. Bu ifadelerin Hristiyanlarin mezhep degistirmelerini yasaklayan fer-
manin kaldirilmasi dolayisiyla sdylendigi iddias: (Giilnihal BOZKURT, A.g.e., s. 131) ka-
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Ostermer tarafina gonderdigi tahriratinda, Mosyé Canning ile go-
riisiip, "ser'? hiikiimlerin tagyir olunamayacagi, "tebdil-i hiikm-i
ser'iden vazgegirip yalmiz icrasvmin yasaklanmasina ¢alisiimasini,
bu maddenin dini mecburiyet derecesine gotiiriilmeyerek bundan
sonra icrasmin savusturulmast liizumu etraflica "taraf-1 asa-
fanelerine" beyan ve teblig eylemesini tavsiye ve is'ar, bu konuda
istizaa ve israrin éniiniin alinmast icin de Ingiltere Kabinetosu'na
bir tahrir gonderdigini” sGylemistir.

Bu sozleri miiteakip Ahmet Muhtar Bey, Osmanh Dev-
leti'nin ileri siirdiigi dini delilleri ve mecburiyeti tekrarlayarak,
Fransa ve Ingiltere devletlerinin ikinci bir tahriratta ve talimatta
bulunmalarinin yersizligi ve uygunsuzlugu dile getirilmistir.

Prens Metternich; Ingiltere ve Fransa devletlerinin bu mad-
deye ¢ok Onem verdiklerinden dolay: tekrar iddia ve israra kal-
kigsmalarindan, hususuyla politikaca millet ve mezhepce Kka-
muoyunu'nun tepkilerine uymaya mecbur olmalarindan, nasihat ve
ihtarlart geregi Devlet-i Aliyye'nin buna uymas: gerektigini sdy-
lemistir.

Dost devletlerinin arzularinin miimkiin olursa zaten yerine ge-
tirildigini, Devlet-i Aliyye'nin arada kirginlik istemedigini, bu mad-
denin tagyir ve tebdili hususunda Osmanh Devleti'nin mazur ol-
dugunu, zamanin en iyi hukuksinaslarindan biri olan "Prens
Cenablari'min"da bildigini séyleyen Ahmet Muhtar Bey'e cevaben
Prens Metternich; "Bu madde Fransa ve Ingiltere ahalisine ¢ok
tesir etmistir. Her iki devlet kabinetolar: da efkdri dmmeye uygun
harekete mecbur olmuglardir. Dolayisiyla, goz yumulmamast ha-
linde ne derecede uygunsuzluklarin olacagi tam anlamiyla bi-
linemez. Durum geregi bu isteklere uygun hareket edilmelidir" tav-
siyesinde bulunmustur®.

Prens Metternich'le olan ikinci miilakati anlatan tahriratin ta-
rihi 15 Safer 1260/8 Mart 1844'diir. Bu goriisme esnasinda, In-
gilterenini Canning'e génderdigi yeni talimat ve stzkonusu dev-

62. BOA. Irade, MM. 1828 lef 14.
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letin 1srar1, bunun neticesinde "Saltanat-1 Seniyye'nin" ¢ok nazik bir
durumda kaldigi, bunun ¢ok kii¢iik bir "miilahaza" ve insaf er-
babinca ve de teorik olarak agikca anlagilacagi Ahmet Muhtar
Bey tarafindan izaha ¢alistimigtir. Bir milletin ser'1 hiiklimler ve ka-
nunlar lizerine teessiis oldugu, bu meselenin kanun hiikiimlerinden
olmayip, dinin en 6nemli esaslarindan oldugu, tagyir ve tadilinin
iktidarlarin elinde olmadigi, daha 6nce ima ve igaret olundugu gibi
Ingiltere'nin ileri siirdiigii mahzurlarin  uzaklagtirilmas: i¢in
Viikeld'nin en kiiglik bir g6z yummasi, ulema ve fukahanin direnci,
halk ve Islam ahalinin dini hassasiyeti neticesi nefrete sebep ola-
cag, bu itibarla Ingiltere'nin bu madde hakkindaki tekliflerinden
feragat etmesini, "Zat-1 asilaneleri tarafindan lazim gelen himmet
ve muavenetin icrasi Devlet-i Aliyye'ye biiyiik bir hayirhahlik olur"
seklindeki sozlerle, Avusturya'nin bu konuda tavassutta bulunmasi
acgikca dile getirilmistir.

Bu tavassut dilegi iizerine Prens Metternich'in verdigi ce-
vaptaki ifadelere gore, Osmanlh Devletinin ileri siirdiigii dint ma-
zeret ve mecburiyeti kabul etmis gibidir. O'na gore, boyle dini esas-
lardan olan bir madde hakkinda bu derece israr olunmasi yolsuz
olur. Olsa olsa "talfif-i icraat:" teklif olunabilecegi onceleri In-
giltere ve Fransa'ya Avusturya tarafindan "is'ar" edilmistir.
Ancak, ingiltere'nin idare usilii, halkin fikirlerine, iradesine gore
sekillendiginden, bu madde halk arasinda biiyiik bir {iziinti ve in-
fiale sebep oldugundan, mecburen bu maddede israr etmektedir.

Ahmet Muhtar Bey'in makul ve mukabil cevabi tizerine yu-
karidaki "talfif-i icraat" meselesini tekrarlayarak; "Bunlarin simdi
istedikleri tek bir ser'? hiikmiin tebdil ve tahvili olmayip, icraatinda
igmdz-1 ayn kaziyesinden ibarettir" demistir. Ahmet Muhtar Bey
ise miisamahanin adeta tagyir manasma gelecegini, bunun daha
Once soylendigi gibi miimkiin olmadigin soylemesi {izerine, Prens
Metternich, mecburiyet halinde Avrupa'da bile bazen boyle sey-
lere gbz yumuldugu veya miisamaha gosterildigini sGylemistir.

Bu sdzler lizerine Ahmet Muhtar Bey'in cevabr gercekten dik-
kati ¢ekecek niteliktedir. Zira buna benzer bir ifadeye; ne Is-
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tanbul'daki gorlismelerde, ne de diger sefirlerin tahrirlerinde rast-
liyoruz. Ahmet Muhtar Bey; "Simdiye degin, Devlet-i Aliyye re-
ayast tarafindan sefaretlere istirham ve miiracaatla tasaddiyat va-
kaasi mesmu' ve mesbuk olmamistir. Ingiltere tarafindan boyle
sebepsiz istidaa ve tekliflere tesebbiis olunmasi pek de insaniyet da-
vast olmayip galiba kendi 6zel menfaatlarimin geregi icin bir uygun
mesele ittihaz olunuyor" derken bir hakikat: dile getirmektedir.

Gergekten, bildigimiz kadariyla 1842-1843 yillarina kadar bu
konuda Osmanh Devleti'ndeki Hristiyan unsurlarin "miirted mad-
desi" konusunda bir itirazlar1 veya yabanci elgiliklere bir mii-
racaatlarinin oldugu bilinmemektedir. Ancak, dinl cemaatlar ara-
sindaki anlagmazhklarin ¢6zimii veya bazi diizenlemelerin
yapilmasi, din degistirme hususunda bazi mahalli idarecilerin zor-
lamalarinin Oniine ge¢cmek ve devletin esas politikasina uygun dav-
ranislarda bulunulmasi hususlarinda zaman zaman Bab-Ali'yi veya
bizzat hiikiimdara miiracaatta bulunulmasi, Osmanl yonetim me-
kanizmasi i¢inde aligilagelmis bir olaydi. Boyle bir mekanizmayla
dini cemaatlarin "ehl-i orf" tarafindan, kendilerine yapilabilecek
olasi bir zorlamaya karsi korunmalar1 da saglanmig oluyordu. Miir-
ted meselesinin devletlerarasi bir boyut kazandig: tarihlerde Rum
Patrigi'nin buna benzer bir arzuhalinin oldugunu goriiyoruz. Rum
Patrigi'ni daha ¢nce verilen "hatt-1 hiimayun' ile Patrikligine dahil
olan Uzuncaabat, Haskdy, Tatarpazar: ve Filibe ve bunlara tabi
koy ve kasabalarin Metropoliti Nikiferos adindaki rahibe verilecek
"berat-i dlisan surutuna" "bir zimminin kendi rizasi yog iken ceb-
ren kimesne Miisliiman eylemeyiip" diye yazilmasi ve iltizamu al-
tinda bulunan yerlerdeki Rum ahalinin "ber-mucib-i surut" cebren
kimsenin miisliiman eylememesini istemis ve kendisine, istedigi
hususlari belirten "mukteza kaydi iizerine buyruldu" verilmistir (5
Safer 1259/8 Mart 1843)%. Bu konuyla alakali olarak, her ne kadar
tarih itibariyla bir sene sonraya ait olsa da, bir baska arzuhalde dini
zorlama degil, kiyafetlerinden dolay1 bazi cemaatlarin hakarete ug-

63. BOA. Bab- Ali Evrak Odast Sadaret Evraki Divan-t Hiimayun Kalemi (A.
DVN.), 2/8.
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radiklar1 yolunda sikayetlerinin oldugu dile getirilmekte ve bunun
Onlenmesi istenmektedir™.

Prens Metternich'in ifadesi yine Ingiltere'nin bu teklifinden
vazgecemeyecegi ve Osmanh Devletinin de Ingiltere ile bo-
zusmak istemiyorsa bu hususun bir ¢are ve tedbirini bulmasi ve de
sozkonusu teklifi kabul etmesi yolundadir.

Dini mecburiyet mazereti ile bu baskinin bertaraf edi-
lemeyecegini ve Avusturya Devleti'nin de bu konuda yardimci ola-
mayacagini anlayan Ahmet Muhtar Bey'in; "Ingiltere bu mad-
denin kabuliinii kavlen israrindan baska fiilen de icbar edecegi
anlasiliyor. Bu durumda Devlet-i Aliyye'nin dostu olan sair dev-
letler ve hususen esas muhibbi olan "Avusturya Devlet-i Fahimesi"
tarafindan nasil muamele ve ne gibi yardim olunabilir? sorusuna
Prens Metternich'in cevabi agiktir.

"Faraza ben Dersaadet'te bulunsam, Ingiltere ile Devlet-i
Aliyye arasinda muharebe olur mu? deseler "Olmaz!" diyemem. Bu
sirada sair biiyiik devletler Devlet-i Aliyye'ye yardimda bulunur
mu? deseler "lanat kilmr" cevabimi veremem. Ciinkii: Ingiltere,
Devlet-i Aliyye ile bir zel politika konusunda muharip olmayip,
insani bir hukukun icrasui temin igin muharip olacagim
ilanndmeler negriyle aciklayacagindan, O'na muhalif olacak Hris-
tiyan devletler, "hukuk-1 insaniyete" karsi hareket etmis ola-
caklarindan, Avusturya Devleti bu konuda tarafsiz durmaktan
baska bir sey yapmayacaktir".

"Miirted maddesinin" devletlerarast bir boyut kazanmas: ile
Avusturya'nin kendi yaninda yer alacagini en azindan {imit eden
Osmanh Devleti, boylece en iyimser tahminle Avusturya Dev-
leti'nin ancak tarafsizlifimi saglayabilecekti. Ahmet Muhtar Bey
ise, devletler camiasinda eger hukuka dayali, insani, insafl1 bir de-
gerlendirme yapilirsa Osmanh Devleti'nin hakh c¢ikacagin, do-

64. "Rum-Katolik Milleti'nin baslarina taktiklar1 "kambilafti" denilen iiskiifiiden do-
tayt hakarete ugradiklarindan bahisle bunun énlenmesine dair Rum Katolik Patrigi Mek-
zimoy'un arzuhali" (BOA A.DVN. 11/87).
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layisiyla isin muharebeye doniismeyecegi kanaatini tagimaktadir ve
Prens Metternich'in sahsi niifuzunu kullanarak Avrupa'ya Os-
manh Devletinin dini ve ser'i mazeretini liitfen anlatmas: talebini
yenilemistir. Prens Metternich'in son cevabi, tekrar Ingiltere ve
Fransa "kabinetolarina" is'ar ve icabina gore Kont Ostermer’'e de
ozel tahrirat gonderecegi ve gelismelerden Ahmet Muhtar Bey'i
haberdar edecegi yolunda olmugtur®.

Her iki tahrirattan ¢ikan netice; Avusturya Devleti'nin bu ko-
nuda Osmanh Devletine yardim edemiyecegi, hatta Ingiltere ve
Fransa Devletlerinin taleplerinin yerine getirilmesine Osmanh
Devleti'nin mecbur olacagidir. Bu durumda Osmanh Devleti i¢in
kapilar yavas yavas kapanmaktadir. Daha dogrusu kapilarin kapah
oldugunu Osmanh Devleti artik kabullenmek zorunda oldugunu
hissetmeye baglamugtir.

Ahmet Muhtar Bey'in tahriratinda belirttigi bilgilerden, yu-
kartrda ayrintih  olarak anlattifimiz  meclislerde hi¢ bah-
sedilmemektedir. Bu, herhalde Ahmet Muhtar Bey'in tah-
riratindaki gecikme ile ilgilidir.

c. Selanik Olay1

Biitiin bu olaylar olurken, heniiz Avrupa devletlerinin siyasi
giindemine girmemekle beraber Selanik'te de bir miirtedin ce-
zalandinldigi anlagilmaktadir. Selanik'te miirted cezasina carp-
tirilan ve bu cezasi infaz edilen sahis "Katip Muhiddin"dir®.
Ancak bu sahis 6nce Hristiyan, sonra Miisliiman, sonra yine Hris-
tiyanliga donen birisi degildir. Bu sahis, Mesarifat Muhasebesi ka-
tiplerinden olup, Selanik eyaleti Umur-1 Maliye Birinci Katibi olup,
sarhos oldugu halde, Allah'a kiifrettigi i¢in idama mahkum edil-
misti. Bu olayda agikca goriildiigti gibi Hristiyanlik sdzkonusu de-
gildir. Bu itibarla bu olaya Fransa ve Ingiltere'nin ve diger Av-

65. BOA. Irade, MM. 1829 lef 2.
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rupa devletlerinin itibar etmeyecekleri goriilecektir. Her halde Av-
rupa, bu olayr simdilik giindeme getirmeyip, daha Onceki gi-
risimlerinin sonucunu beklemektedir. Osmanh Devleti'nin Gniine
koyduklar1 "insaniyet, civilize" kavramlarinin bu olayda gecerli
akce olmadig1 goriilmektedir.

Ne var ki, Osmanh Devleti istenilen taahhiitii vermeye artik
hazirdir. Hatta bu Selanik olayr Osmanli Hiikiimeti'ni biisbiitiin te-
laglandirmus, itizerine gelecegini zannettigi yogun baskilar bertaraf
etmek i¢in derhal Paris, Londra, Viyana elgilikleri basta olmak
lizere Avrupa baskentlerinde bulunan Elgileri'ne gerekli tedbirlerin
alinmas: yoOniinde talimat vermistir. Selanik'te icra edilen miirted
cezasindan sonra Padisah'a arz edilen tezkire, sefaretlerin 1srar ha-
linde itas1 diisiiniilen miizekkerenin sureti, Avrupa devletlerinin
fikir ve diisiincelerinin alinmasina dair emirndmelerle birlikte Os-
manh Devleti elcilerine gonderilmistir.

Londra Elcisi Mehmed Emin Ali'nin 26 Muharrem 1260/13
Subat 1844 giinlii tahriratina gore; Selanik vak'asindan simdilik s6z
edilmemektedir. Ingiltere ile Osmanh Devleti arasinda simdi bir
de Devkir olaymdan bahsedilmektedir. El¢i hala "cevab-1 tahrirde
pek de israr etmeyeceklerini tahmin" etmektedir ve olaylari Can-
ning'in biiyiittiiglinii yazmaktadir®.

25 Safer 1260/12 Subat 1844 giinii Londra Elgisi Mehmed
Emin Bey'in Lord Aberdeen'le yaptifi goriismede, Yunan Me-
selesi'nde Ingiltere'nin dostlugu ve gayretinden Devlet-i Aliyye'nin
¢ok memnun oldugunu ve Devlet-i Aliyye'nin emniyeti'nin In-
giltere ile dostluga bagli oldugunu sdylemesi iizerine Lord Irwin
miirted maddesinin Ingiltere'yi ¢ok iizdiigiinii sdylemistir. El¢i,
"ber muktaza-1 ser'? serif' idam olunan miirtedlerden dolay: el-
¢ilerin hala yazili cevap istemelerinden dolayr hayret ettigini,
"dinen ve milleten" bu konuda mecbur olduklarini ifade etmesi
tizerine, Ingiltere Disisleri Bakani, bu gibi olaylarin Avrupa'ya
¢ok gii¢ geldigini. Osmanh Devleti'nin buna dikkat etmesini, idam

68. BOA. Irade, MM. 1828 lef 13.
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olunanlar her ne kadar Osmanh Devleti tebaasi ise de Ingiltere ve
Fransanin ve diger Avrupa devletlerinin miidahalesinin “mii-
talaat-1 insaniye ve haywrhahlifa mebni" oldugunu; ama, bir Ingiliz
Miisliiman olur da sonra vaz gegerse, onun da te'dibine caligilirsa
ki, bu mezhep degistirme tabiiyyet ve milliyete halel getirmez, o
zaman meselenin baskalasacag ve biiyiik zorluklar ve mahzurlar
cikaracagini ihtar etmistir. Hatta Osmanh Devleti'nin bagka seylere
de tesebbiis ettigini, Amiral Devkir'a yapilan muamelenin bunu
gosterdigini sOylemistir.

Burada her iki devletin "millet ve din", vatandashk (tebaa,
tabiiyyet) anlayislarim gérmek miimkiindiir. Osmanh Dev-
leti'nde dini topluluklarin millet olarak nitelendirilmesi, bu
topluluklar arasinda dikey ve hatta yatay hareketlilie izin ve-
rilmemesi yaninda, ingiltere'de ve Avrupa'da din, millet kav-
raminin esasl olmaktan cikiyor, siyasi simrlar icinde yasayan
topraga dayah vatandaghk kavram yerlesiyordu. O halde bir
ngiliz vatandasinin Miisliiman olmasi, sonrada irtidat etmesi
ingiltere acisindan olagan karsilaniyor ve bu gibi hususlarin
Osmanh Devleti'ni ilgilendirmemesi gerekiyordu.

Londra Elcisi Mehmet Emin Ali Bey, bu konudaki dini mec-
buriyeti tekrarlayarak, devletin ancak bu gibi davalara dikkat ede-
bilecegini, adil cereyan etmesini saglayacagini, garaz ve noksanlik
karismasina meydan vermeyecegini ifade ile, bu gibi seylerin "za-
ruret-i ger'iye" mertebesine getirilmemesi igin Padisah'in irade-i se-
niyyesinin bulundugu sdylenerek bundan daha giizel bir cevap ola-
mayacagini, ancak irtidat edecek sahis, yabanct memlekete gidip
orada kaldig1 halde arkasina diisiilmemek seklinde bir teminat ve-
rilebilecegini, bu maddenin yalmz Hristiyanlar igin degil, Miis-
laman olup da her hangi bir dine donenler igin uygulandigini, Ami-
ral Devkir olayr hakkinda bir bilgisinin olmadifini, Ingiltere
Devleti memurlarina ve tebaasina Devlet-i Aliyye’nin her zaman ve
her yerde iyi muamele ettigini, bir yanhghk oldu ise kotiye yo-
rumlanmamasi gerektigini soylemistir.




400 SELAHITTIN OZCELIK

Goriigsmenin sonunda Lord Aberdeen, Fransa Devleti'nin de
goriisiinii alarak yeni bir talimat gonderecegini sdylemistir®.

Selanik olay: iizerine Osmanh Devleti'nin Paris El¢iligi de ha-
rekete gecmistir. Bu siralarda Paris El¢iligi gorevi Nafi Efendi ye-
rine Mustafa Resid Pasa'ya verilmig ve her ikisi bir miiddet
Paris'te bulunmuslardir. Resid Pasamin 28 Muharrem 1260/19
Subat 1844 giinli tahriratta; "Katip Muhyiddin nam sahsin Se-
lanik'te ceza-yi ser'isi icra olunacagindin buna dair bir giina ha-
vadis ve ifadat vukuunda Saltanat-1 Seniyye'nin bu babda derkir
olan mecburiyet-i ser'iyesi ifade olunmasina dair" emri aldigim bil-
dirmektedir. Her halda aym emir yukarida belirtildigi gibi diger el-
ciliklere de verilmisti.

22 Muharrem 1260/13 Subat 1844 giinii Resid Pasa ve Nafi
Efendi Fransa Digisleri Bakam Guizot'yu ziyaret etmiglerdir. Bu
ziyaret esnasinda tipki Londra'da oldugu gibi Selanik'te Katip
Mubhyiddin'in idam1 meselesi hi¢ agilmamustir. Yalniz Nafi Efendi,
miirted maddesinden dolayr devletinin dinl mecburiyetini tek-
rarlayarak, dost devletlerin Devlet-i Aliyye'yi miiskil durumda bi-
rakmamalarini gayn resmi olarak rica etmigstir. Ancak, Guizot
Fransa'nin Onceki diisiincelerini tekrarlamis ve bu konuda In-
giltere ile ayni fikirde olduklarim "Devlet-i Aliyye ile Ingiltere

69. Bu goriismede Osmanh Devleti ile Iran arasinda vukubulan gerginlik de s6z ko-
nusu edilmistir. Aberdeen'in "Iran igi hala ilerlemiyor mu?" sorusuna Mehmed Emin Ali
Bey; "Iran murahhast durdukga yeni bir iddia gtkarmaktadir. Gegenlerde kag yiiz seneden
beri Devlet-i Aliyye'nin gercek miilkii olan Siileymaniye Sancagi'mn kendilerinin ol-
dugunu soyleyerek tasaddi etmigtir. Boyle uygunsuz ve liziimsuz sozler sarfeden adam-
larla isin diizeltilmesi nasil mimkiin olabilir?" cevabimi vermistir. yine bu goriismede
Cebel-i Liibnan Meselesi de konugulmustur (BOA. Irade, MM. 1828 lef 12). Yine bu gb-
riismelerde adi gecen Amiral Devkir hakkinda daha fazla bilgi verecek herhangi bir bel-
geye rastlayamadik. Yalnmz 1261/1845 tarihli bir belgede "Osmanli Bahriyesi'nde hizmet
vermis olan Amiral Valker'in Devlet-i Aliyye'den alacagr olan meblagin édenmesi hak-
kinda" Londra Sefiri Ali Efendi ile Lord Aberdeen arasinda yapilan bir taahhiitten sz
edilmektedir (BOA. A DVN. 11/94). thtimal ki, yukanda s6zii edilen Devkir bu sahis ol-
malidir. Asil adi Walker Sir Baldwin Vahe olan ve vesikalarda daha ziyade "Walker" ola-
rak gegen bu zat Osmanli Devlet'i hizmetinde uzun zaman bulunmus, nceleri "Bey" daha
sonra "Paga” tinvan1 almug ve tarihimizde "Yaver Paga" olarak amilmistr (Ali lhsan GEN-
CER; Bahriye'de Yapilan Islahdt Hareketleri ve Bahriye Nezdreti'nin Kurulusu 1789-
1867, Istanbul 1985, s. 247-248, 251, 257).
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beyninde olan muamelat-1 dostanenin muhafaza ve bekast fi-
maba'ad bu misiillii seylerin vuku'bulmasina ta'lik kilinmus ol-
mastyla Fransa Devleti dahi ayniyle bu efkdr ve karara oldugunu
irad" etmistir™.

17 Safer 1260/10 Mart 1844 giinlii mektubundaki ifadelerden
ise Selanik olaymmin artik Avrupa kamuoyu'nun gilindeminde ol-
dugunu anliyoruz. Nitekim &nce Frankfurt sonra da Ingiltere ga-
zeteleri ve Fransa'nin 6zellikle muhalefete mensup gazeteleri Os-
manh Devleti aleyhine nesriyata baglaniglardir. Ancak Fransa'nin
diplomasi giindemine bu mesele heniiz girmedigi i¢in, bu konuda
Fransa Hiikimeti hi¢bir seyden bahsetmemektedir”.

Selanik olayindan sonra, her ne kadar bu olayla alakali olarak
hi¢ s6z edilmemekle beraber, daha Onceki faaliyetlerinden bir ne-
tice almak isteyen Fransa ve Ingiltere Elcileri Bab-1 Ali'yi resmi
taahhiit ve teminat konusunda sikistirmaya devam etmis olmalilar
ki Bab-1 Ali yine "mazeret-i ser'iyye ve mecburiyet-i diniyye'nin"
beyan ve ifadesi, diger taraftan da "adem-i muvafakatlary halinde
efkar ve icbarlarimin ne dereceye miintehi olacagimin istiksaf ve
is'ar kilinmasi" i¢in Avrupa'da bulunan elgilerine yeni bir talimat
gondermistir.

Resid Pasa'nin 27 Safer 1260/20 Mart 1844 giinlii mektubuna
gore; Fransa Disisleri Bakan ile 22 Safer 1260/15 Mart 1260 giinii
goriiserek, Devlet-i Aliyye'nin bu konudaki mecburiyetini tek-
rarlams ve Ingiltere ve Fransa Sefirleri'nin miirted maddesinden
dolay1 "teminat-1 resmiye" talebinde 1srar etmelerinden hayrete diig-
tiigiinii soylemistir. Fransa Digisleri Bakani'min cevabi kat'i ve bir
o kadar da sert olmustur. Elcilerin devletlerin talimati disinda ha-
reket etmediklerini, biitiin dinlerin ahkarmmna hiirmet ettiklerini,
ancak; bu sekilde "sefk-i dema-1 begeriyeye" tahammiil ede-
meyeceklerini, Devlet-i Aliyye'nin dini mazeret ve mecburiyet ko-
nusunda ileri siirdiigii fikir ve diisiincelerin kabul edilemeyecegini.
Zira; "Devlet-i Aliyye'nin murad buyurdugu halde bir giina si-

70. Kaynar, a.g.e., s. 557.
71. Kaynar, a.g.e., s. 558.
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zdtiya giriftar olmaksizin bu maddeye hiisn-1 suret vermek yed-i
iktidarinda olduguna dair tahkikat-1 mevsukamiz vardir" demek
suretiyle, miirted maddesine dair aragtirma yaptirdiklarini da ima
etmektedir. Yine ‘"icabat-t asriye' ve "kendi mevki'inin ne-
zaketi"de ileri siiriilerek, her ne kadar baz1 giicliikler olsa da mu-
hataranin uzaklastirilmasi ve hakiki menfaatin saglanmas: igin is-
tenilen resmi taahhiitiin derhal verilmesini istemektedir.

_ Resid Pasa'nin yine ayn1 mazeretleri ileri siirmesi ve Fran-
sa'nin da bu isteginden vazge¢mesini insaf ve hakkaniyetinden bek-
ledigini, hatta Ingiltere'nin de isteginden vazge¢mesi i¢in Fran-
samin yardimini beklediklerini sdylemesi lizerine, Guizot; ilk
olaydan bu giine kadar, boyle bir olaymn olmayacagina dair Os-
manl Devleti Nazirlari'nin pek ¢ok teminat verdiklerini, "te'min-i
lisant miimkiin oldugu halde te'min-i tahriri nigcin imkanda de-
gildir?" bunu anlamadigini, artik s6zlii olarak verilen teminat is-
temediklerini, Ingiltere ve Fransa'nin isteklerinden vazgeg¢mesinin
sozkonusu olamayacagini aym kararlilik ve sertlikle ifade etmistir.
Resid Pasa'nin bunu "icbar" olarak degerlendirmesi, Osmanl
Devletinin istiklalinin muhafazasinin Fransa ve Ingiltere ta-
rafindan kabul ve ilan edildigi halde, bu gibi "miitehakkimane" tek-
liflerin sasilacak bir keyfiyet oldugunu, miistakil bir devletin kendi
memalikinde ve kendi tebaasi hakkinda "ahkdm-1 diniye ve ka-
vanin-i miiessesisini" icra etmesinin engellenmesinin igitilmis sey
olmadigini, Avusturya, Rusya ve Prusyanin insaf ve hakkaniyete
uygun hareket ettiklerini sdylemesi iizerine, Fransa Disisleri Ba-
kam Guizot; s6zkonusu devletlerin bir sey dememesinin veya sim-
dilik bir harekette bulunmamalarimin Ingiltere ve Fransa'yi ni-
yetlerinden vaz geciremeyecegini, Osmanhi Devletinin istiklali
sbzkonusu ise de, bazi uygunsuz ve kendi menfaatina aykiri, "ica-
bat-1 vakte" uygun dlismeyen seylerin meydana ¢ikmasi halinde
bunun def'ine ¢alismak dostlugun geregi oldugunu, Osmanli Dev-
leti'nin kendi istiklalini gostermek icin, kendi tebaasindan kirk-elli
Miisliman veya Hristiyan1 katl ve idam edebilecegini, ancak
bunun vahim neticelerini gormesini, Avrupa'nin bu gibi seyleri
kabul edemeyecegini, "Deviet-i Aliyye'nin evvelden mevkiinde ne-

-
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zaket var iken, simdi Yunan milletinin serbestiyetinden sonra Hris-
tiyan tebaa hakkinda icra-yi usil-1 hakimane ile daha ziyade mec-
buriyet hasil oldugunu" hatirdan ¢ikarmamasi gerektigini sOy-
lemistir.

Bu sozlerden anlagilacad) iizere, istenilen teminat verilmez
ve miirted maddesi uygulanmaya devam edilirse basta Fransa
ve Ingiltere olmak iizere Avrupa Devletleri Hristiyan tebaanin,
tipki Yunanllar gibi Osmanh Devleti'nden ayrilabilecekleri ih-
tar1 yapilmaktadir. Nitekim Resid Pasa Fransa ve Ingiltere'nin
tesebbiis ettikleri usidliin, ihtar ve dostine nasihatlar rad-
delerini gecip "ichbar sureti" aldigim, miistakil bir devletin
dahili islerine bu gibi seylerin vesile olamayacagim, bunun bir
dava konusu yapilmasinin "hukuk-1 milliye ve usiil-1 diiveliyeye
tevafuk' etmeyecegini soylemistir.

Guizot'nun cevabi kat'idir ve her ne denirse densin yazili te-
minat ve tahhiitiin mutlaka alinacagini, verilecek senedin "sebk ve
ibaresinin” ne sekilde olacagini soylemeyeceklerini, ancak bazi
miibhem ibareler kullanilarak istenilene uygun cevap alamazlarsa
tekrar degistirilmesini isteyeceklerini de ilave etmigtir. Bu g0-
riismede Selanik olayindan yine s6z edilmemistir. Fakat gazetelerin
bu konuda nesriyatta bulunduklari, Avusturya Hiikimeti'nin de
Paris Elgiligini bu konuda bir talimat vermedigi Resid Paga'nin
mektubundan anlasilmaktadir™.

Selanik olay1 her ne kadar diplomatik temaslarda ele ahn-
miyorsa da az dnce bahsettigimiz gibi Avrupa kamuoyu meseleyi
bilmektedir. Her halde ingiltere ve Fransa bu son olayi, istedikleri
yazili teminati alamamalar halinde kullanmay: diigtinmektedirler
veya idam edilen sahsin dogrudan veya dolayli olarak Hristiyanhg:
sozkonusu olmadigindan bu meseleye 6nem vermemektedirler. Os-
manli Devleti ise, benzer olaylar karsisinda her zaman Karsilagtig1
baskilar1 bertaraf edebilmek igin yine dini mecburiyetini tek-
rarlayarak, Ingiltere ve Fransa'nin insaf ve hakkaniyetinden medet

72. Kaynar, a.g.e., s. 558-562.
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ummaktadir. Regid Pasa, Guizot ile goriismesinden iki giin sonra
Kral Lui Philippe ile de bu meseleyi goriiserek "bu davadan fe-
ragat olunmasimn kendisinin sifat-1 hakkaniyetinden" beklendigini
arz etmistir. Kral'in cevabi, Osmanh Devleti'nin "icabat-1 asriye",
"iktiza-yi vakit ve hali", "Devlet-i Aliyye'nin nezaket mevki'ini" dii-
sinmek gerektiini sOyleyerek Disisleri Bakami'min fikir ve di-
slincelerini tensip ve tasvip ettigini gostermistir. Kral Lui Phi-
lippe'in Ozetle verecegimiz su sozleri biitlin meseleyi ve hususen
Osmanlh Devletinin yenilesme c¢abalarinin basta Fransa olmak
tizere Avrupa tarafindan nasil degerlendirildigini ortaya koy-
maktadir. Kral Lui Philippe'e gore:

"Osmanl Padisahi'nin taht ve tacimin "revnaki”, miilk ve dev-
letinin selameti ancak Diivel-i Muazzama'da cari olan "usil-i ad-
liyye ve hukuk-1 insaniyyeye" riayete ve Avrupa'da nefret uyan-
diracak seylerden vaz gecip uzaklasmasina baglhdir. Devlet-i
Aliyye'nin Rumeli topraklari Avrupa'nmin en énemli mahalli olarak
¢cok sayida Hristiyan barmmdirdigindan, Avrupa'min kanaat ve fi-
kirleri de onceki gibi olmadigindan onyedi-onsekiz seneden beri
Devlet-i Aliyye 'nin meyil gisterdigi medeniyet usiliinii terk ile yine
"vahgiyet ve bedeviyyet tarikine" gidilmek istenildigi halde buna
Avrupa'nin tahammiil edecegi zannedilmemelidir. Hristiyan teb'a
da, bir taraftan Avrupa devletlerinin dsdyis ve adaletini gordiikce
ve bir taraftan da Yunanistan'da olan kardegleri yirmi, yirmibes
sene once kendileriyle ayni iken gayretleriyle simdiki hiirriyet ve
saadete nail olduklarint diisiindiikce, simdiki hallerinden hognut
olup durmalari beklenemez”.

4. Miirted Meselesi'nin Coziimii

Avrupa'da ve hususen Fransa'min bagkenti Paris'te bu go-
riismeler olurken, Istanbul'da da yine aymi konuda goriismeler
biitiin hiziyla devam ediyor ve bunlarin neticesi olarak bazi ge-
lismeler kaydediliyordu. Istanbul'da vukubulan bu gelismeler es-
nasinda da "Selanik Vak'asi'ndan" bahsedilmemektedir.

73. Kaynar, a.g.e., s. 562-564.
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Bab-1 Ali'nin bu gayretleri ve meseleye ¢oziim bulma ara-
yislari siirerken Ingiltere ve Fransa Elgileri ile Dolmabahge'de Ti-
fenkhane Dairesi'nde dort saat siiren yine gizli ve gayn resmi bir
gériisme yapilmugtir. Bu goriigme sirasinda agagida 11. maddede ki-
saca Ozetlenen karar miimkiin mertebe Elgiler'e sezdirilmeden, ola-
yin Osmanh Devletinin istedigi sekilde ¢oziilebilmesi igin son bir
iimitle yine "ser't mazeretler" ileri siiriilmiistiir. Keza yine, ilgili
devletlerin 1srar1 ve ulemanin bu konudaki tavizsiz tutumu dikkate
alindifinda Devlet-i Aliyye'nin zor durumda kalacagimn anlagildig
soylenerek "bu meselede ileri siiriilen ¢oziimlerin bir orta yolu bu-
Iunsa, devletin dini mecburiyeti ve ser't zorluklar ile, dost dev-
letlerin arzu ve iddialar tevfik olunsa nasiu olur?" diye elgilerin go-
riiglerinin alinmak istenidigi sdylenerek bu toplantinin asil maksadi
agiklanmstir.

Bu istege Canning'in cevabi Oncekiler gibi olacak ve ken-
disinin ve Fransa Elgisi'nin goriislerinin devletlerinin kat1 ta-
limatinda yazih oldugunu, bu maddenen politikaca Oneminin dini
"miitalaattan” 6nce geldigini tekrarlayacaktir. Osmanh Devleti'nin
ileri siirdiigli "ahkdm-1 ser'fye” mazeretini Avrupamn da bildigini
séyleyen Ingiltere Elgisi "Halbuki bu maddede sarahat-1
Kur'aniye yoktur. Biz bunu aragtirdik. Devlet-i Aliyye'nin koy-
dugu dini mecburiyeti kabul edemeyiz. Bu gibi seylerin vu-
kubulmasina giiniin (asrin) fikirlerinden dolayr bakiyoruz. Hal-
buki sarahat-t Kur'aniye olan pek ¢ok seylerde de vaktin
iktizasinca ve hale gore hareket edilmistir. Mesela; esir diisen
harbi taifesine diyet veya cizye teklif edilir, kabul etmezlerse katl
ve idamlart ""ahkam-i sarih-i ser'iyeden iken zamanla bu usiile ri-
ayet olunmayarak diyet ve cizyeyi kabul etmeyen esirler sulhtan
sonra miibadele olunmak iizere tutulmalar: gibi, harbi taifesi ile
devamli sulh akdi ser'i usiile aykwri iken daha sonra devaml sulh
icin "akd-i muahedat' kilmmugtir" agiklamasini yapmustir™.

Gergekten Lord Aberdeen'in Canning'e gonderdigi talimatin
Bab-1 Ali'ye ulagsmasi ve Bab-1 Ali'nin yine seri hiikiimleri ileri

74. BOA. Irade, MM. 1828 lef 4.
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siirmesi iizerine, Canning, tek ¢arenin Kur'an'1 incelemek oldugunu
yazmaktadir. Yaptig1 inceleme sonunda da bu yolda agik bir hiikim
olmadig1 kanaatina varmig ve kendini giivenini artirmigtur™. Iste bu
arastirma sonucu ve tazelenen kendine giiven duygusuna ilave ola-
rak hiikiimetinin de destegini arkasinda hisseden Canning, bu mu-
lakat sirasinda 1srarh, sert ve kararli tutumunu siirdiirmeye devam

edecektir.

Canning'in yukarida verdigimiz Kur'an hiikiimleri ile ilgili
aciklamalarina bir cevap olmak iizere Hariciye Nézirn Rifat
Pasa'nin, yine ser'i mazereti tekrarladigini goriiyoruz. Hatta burada
yapilan incelemelere giivenilmiyorsa, baska memleketlerdeki
ulemaya miiracaat edilebilecegini, Is1am seriatinin ilahi hikmete da-
yandigini, buna "mugayir-i insaniyet" denemeyecegini, talimatta
bulunan bu gibi s6zlerden Osmanh Devleti'nin incindigini ifade et-
mistir. Bu arada s6ze karisan Fransa Devleti Elcisi Borkine, bu
gibi seylerin eski asirlarda Isa Dini adina Avrupa'da da go-
riildiigiinii, Isldm seriatinin esasina bir sey demediklerini, asil iti-
razin Islim seriaunin kotiiye kullamlmasina oldugunu ifade et-
misgtir.

Canning so6z alarak Bursa ve sair yerlerde Hristiyan ¢o-
cuklarinin zorla Islam olmalan i¢in teklif yapildigim isittiklerini ve
bunun insanlik dist bir davranig oldugunu sSylemesi iizerine ken-
disine, isitilen seylerin dogru olmadigi, zaten cebren din teklifinin
dine aykir1 oldugu cevabi verilmistir. Borkine de, Devlet-i
Aliyye'nin Avrupa'y1 giicendirmesinin ve kendisine yardim eden
devletleri sogutmasinin son derece uygunsuz olacagini ve bundan
dogacak mesuliyetin Viikeld'ya ait olacagini, bu maddenin reddi so-
nucu ortaya ¢ikabilecek ciddi sakincalarin iyice miitalaa edilmesini
istemistir.

Bu konugmalar iizerine Hariciye Néazir1 meselenin {i¢ tiirlii ¢o-
ziilebilecegini sOylemistir. Bunlar;

75. Poole, a.g.e. s. 88.
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1. Avrupa'min dedigini aciktan aciga kabul ve bdylece
Onlar'in hosnutlugunu ve dostlugunu ve fakat, Islam milletinin
nefretini kazanmak,

2. Avrupa'ya kesin red cevabi verilerek kendi milletimizi
kazanmak. Fakat Avrupa Devletleri'nin diismanhiklarini davet
etmis olmak. Avrupa Devletleri'ni gucendlrerek ortaya ci1-
kabilecek mahzurlar ile, Devlet-i Aliyye ile Islim milleti ara-
sinda birlik rabitalann olan ser'l hiikiimleri tagyirden ci-
kabilecek mahzurlar hemen hemen aym derecede zorluklara
sebep olacaktir. Bu durumda biz, iki yoldan birini secemeyiz.
Kisaca ne Avrupa'yl ne de milleti feda edemeyiz.

3. Bu meselenin ¢oziimiinii, her iki yolun ortasi1 bulunarak
saglamak.

Her iki el¢inin de simdiye kadar resmi sifatla konustuklarim
ifade eden Rifat Pasa, simdi de sahsi goriislerini dile getirmelerini
rica etmistir. Bunun i¢in de once, Canning'in uzun yillar Tir-
kiye'de bulunmasi, Osmanl halkini ve usfillerini iyi tanimas, bir de
Avrupa'daki tecriibesi gozoniine alinarak kendisine Devlet-i
Aliyye memuru olsayd: bu durumda ne yapabilecegi sorulmustur.

Canning'in verdigi cevap "Red neticesi Avrupa'dan gelecek
zararlar geregince degerlendirip, kabulu halinde maddi ve manevi
faydalar: takdir edip ona gore karar vermeli. Mesele hep dini yon-
den degerlendiriliyor. Halbuki politikaca ¢ok daha onemlidir. bu
hi¢ diisiiniilmiiyor. Avrupa Devletlerinin niyet ve fikirleri de kat'l.
Kanaatimce ulemdnin cevabi "sarahat-1 Kur'aniye olmayip, ahkam-
1 ser'iye meselesidir. Biz tagyir edemeyiz. Fakat Viikeld "nezaket-i
vakt ve hali layikiyla bildiklerinden ve gelecek zararlart go-
rebildiklerinden icabat-1 miilkiyesi reylerine_aittir" seklinde ola-
caktir. O halde, Fransa ve Ingiltere Devletleri'nin talepleri kabul
edilmelidir. Olay ulemdya geregince anlatilirsa, onlar hi¢cbir sey
demeyeceklerdir. Bu maddenin reddiyle Avrupa'dan gelecek za-
rardan baska, Zat-1 Sahane; saltanat ve hilafeti camidir. Miilkiin
menfaati icin bir maddenin tadiline himmet buyurmadiklar tak-
dirde sair tebaasindan dolay: dahilen bazi zararlar olacag agik-
tr."
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Canning'in 6zetle verdigimiz cevabindaki ifadeler dikkatle tah-
lil edilirse, Islam fikhinin veya bagka bir ifade ile Osmanli hu-
kukunun esaslarina hakkiyla vakif oldugu, asagida 11. maddede ve-
recegimiz karan sanki bildigi veya sezdigi ve yahud bu yonde
haber aldig1 ve en 6nemlisi saltanat ve hilafetin ayrn ayr kavramiar
oldugunu, Padisah'n, halifeliginin diginda ayni1 zamanda biitiin din-
lere mensup tebaanin da hiikiimdari oldugu, dolayisiyla, Miis-
limanlar'in hosnutlugu kadar, gayrimiislimlerin de hosnutlugunun
s6zkonusu oldugunu, aksi halde ikincilerin memleket dahilinde hu-
zursuzluk c¢ikarabilecegini acikca ifade etmektedir. Zira Osmanli
Devleti'nin onilinde yakin tarihte vukubulmus bir Yunan Meselesi
vardir ve bu Osmanh Devletinin aleyhine neticelenmistir.

Rifat Paga'nin, bu maddenin Hristiyanlara kars1 olmadigindan
dahili bir huzursuzluga sebep teskil etmeyecegini ancak, terki ha-
linde daha biiylik uygunsuzluklarin bag gdsterecegini, devletin iti-
barinin millet nazarinda diisecegini sdylemesi lizerine Canning,
"Bundan once gser'i hiikiimlere mugayir durumlarda bir sey ol-
manugken simdi de bir sey olmayacagini" sdylemistir.

Fransa Elcisi Borkine, bu maddenin icrasindaki zorluklari
devletlerinin bildiklerini, ancak bu zorluklarin giderilmesini Dev-
let-i Aliyye'nin “hiisn-i tedbirine” havale ettiklerini sOyleyerek,
esas meselenin terkiyle Avrupa'nin bigare ilan edilecegini, halbuki
her bir devlet, dahilf kanunlarindan daha ¢ok Devletler Umumi Hu-
kuku'nun muhafazasina mecbur oldugunu, Saltanat-1 Seniyye'nin de
"ahkdm-1 kanuniyesinden olan" bir maddeyi buna feda etmesini is-
tediklerini ifade etmisgtir.

Bu sozler Hariciye Naziri tarafindan pek agir olarak de-
gerlendirilmis, kendisinin sahsi goriislerine miiracaat edildigi halde,
devletinin talimatinin da otesinde, insafa aykin sozler sarfettigi ve
bunlart isitmekten duyulan iiziintii beyan edilmistir. ki zararh
yolun ortas1 aranirken, birinin kabulu hususunda baski yapilmasinin
insafsizlik oldugunu ifade eden Rifat Pasa'nin su sozleri dikkat ge-
kicidir: "Devlet-i Aliyye tecdid-i usiil ve nizamat edeli az zaman
icinde pek cok ilerledi. Avrupa Devletleri'nin ikiyiiz sene evvel

-
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baslanus olduklar: ve simdi bulunduklart hali bir giinde bizim
ahalimize kabul ettirmek miimkiin olabilir mi?". Bu sozler Os-
manli yenilesme hareketlerinin nihai hedefini de gostermesi agi-
sindan ¢nemlidir ve bu hedef "muaswr Avrupa hayat tarzuim ve
belki de hukuk sistemini yakalamakar" ki, bu c¢ok daha sonra,
"muasir medeniyet seviyesinin iistiine ¢tkmak" seklinde XX. yiiz-
yilda Tiirkiye'de yapilan inkildp hareketlerinin de hedefi olacaktir.

Elcilerin talimatlarimin kesin oldugu, reddi halinde hog ol-
mayan sonuglar dogacagi, Misir ve Mora vakalarinda vaki olan na-
sihat ve teklif kabul edilmeyince goriilen zararlarin ortada oldugu,
isteklerinin reddinin muhataraya sebep olacag: tekrarlanmistir.

Biitiin bunlarin bilindigini soyleyen Rifat Pasa, hicbir devlet
muhafaza emelinde oldugu harici miinasebetleri i¢in, serci hii-
kiimlerini tagyir edemeyecegi akil indinde sabit oldugu, Devlet-i
Aliyyenin ne Avrupa'dan ayrilmay: ne de milletinin nefretine
sebep olmay:1 istemedigini, Avrupa devletlerini ve Devlet-i
Aliyye'yi ugursuz bir isin icine salmak akil kér1 olmadigina gore,
bunun ortasinin bulunmasi insaniyete daha ¢ok hizmet olacagim
ifade ederek iki yolun akla geldigini belirtmistir:

a) Elgiler talimatlann disinda bagka bir sey goriismediklerine
gore, durum Osmanh Devleti'nin Elcileri vasitasiyla ilgili dev-
letlere tekrar anlatilmali,

b) Bu madde hakkinda hayli goriisme yapilmis ve bir o kadar
tebligat vukubulmustur. Boylece taraflarin niyet ve fikirleri an-
lagilmigtir. Biitiin bunlar sakl tutularak, ileride sikayet olunan mad-
denin tecdidi halinde devletler tarafindan icabina bakilmahdir.

Her iki el¢i de bu diisiincenin hicbir seyi degistirmeyecegini,
Devlet-i Aliyye'nin bu teklifi kabul edecegini zannettiklerini, aksi
halde fenaliga sebep olacagim soylemislerdir. Hatta Fransa Elgisi
Borkine; "Biz Devlet-i Aliyye nin menfaatin diisiiniiyoruz. Tebaa-i
Iseviye ile irtibatinin daimi olmasim, onlar hakkindaki biitiin olum-
lu gelismelerin bizzat Devlet-i Aliyye'den sudur ettigini bilmelerini
istiyoruz. Bu gibi seylerin Avrupa'nin protestosu altinda olmas: ha-

o
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linde, manevi himayelerinin de onlara verilmesi gerekecektir. Artik
Avrupa'yt melce’ olarak taniyacaklardir. Bunun zararlarim biz bile
kabul edemeyiz. Bu maddenin tekrart halinde icabina bakilacagt
fikrine gelince; ya Avrupa bu giinkiinden daha ¢ok galeyana ge-
lirse ne olacaktir? Siiphesiz netice ¢ok kotii olacaktir. O halde bu
istek ildn edilmelidir" demistir.

Rifat Pasa'nin cevab1 da Borkine'nin sozleri kadar kesindir:
"Devlet-i Aliyye bunu ildn edemez. Fakat adem-i zuhuru icin elin-
den geleni yapar. Hiikmiin feshini kesinlikle ildn demez. Ahkdm-i
ser'iyenin bir hiikmiiniin metrukiyeti olabilir ise de tagyiri olamaz.
Boyle bir seyin teklifi devietlerin san-1 insaf ve sdhret-i in-
saniyetlerine yakismaz. Mukteza-1 akl ve insaniyet disidir.”

Elciler ise, bu davamn Islam dini ile Hristiyan Avrupa dev-
letleri arasinda biiyiik bir dava oldugunu, saldirimn Islam ta-
rafindan geldigini, Hristiyanhgn ise kendisini miidafaa du-
rumunda oldugunu, Hristiyan milletlerin bu durumu kendi
dinlerine bir suikast bildiklerinden bir daha ortaya ¢cikmas ha-
linde silahbagi yapacaklarim ve bu meselede biitiin Avrupa'nin
birlik icinde oldugunu, "suret-i istihsalde" ihtilaf varsa da asil
meselede Avusturya Devleti'nin fikrinin de bu merkezde ol-
dugu, Prusya Elgisi'nin de bu giinlerde talimat aldigini, dev-
letler arasinda ihtilaf var diisiincesiyle hareket edilmesinin
biiyiik hata olacagim soéylemislerdir.

Bu maddenin Hristiyanlik aleyhine olmadigini, irtidad hiik-
miiniin Islam" terke edenler i¢in oldugunu tekrarlayan Rifat Pasa:
"Devletler bizim miiskiil durumumuzu gormek istemiyor. O halde
biz giizel milletimizden ayrilmaywp, Avrupa'dan gelecek zarara
razi olmaktan baska care goremiyoruz." cevabini vermistir.

Uzun siiren bu goriismenin sonlarina dogru her iki tarafin var-
dig1 karar "Avrupa'min sikayet eyledigi madde lizerinde Devlet-i
Aliyye esbab-1 kaviyye ile tesebbiis ve bir daha bu keyfin vu-
kubulmayacaknr" diye ilan suretinden basgka yolla devletlerin razi
edilemeyecegi, ancak bdyle bir ilan neticesinde, ileride yine ortaya
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cikarsa, Avrupa'ya kars1 mesuliyet altina girilecegi, "lakin ahkdm-i
dugu ve Elcilerin de Isldm'a hiirmet ve ta'zim ettikleri ve ede-
cekleri" seklinde olmustur.

Bu karara ragmen Rufat Pasa yine temkinli ve tereddiit i¢in-
dedir. Zira bu kararin ulema ve Viikel4 tarafindan tensip ve tasdiki
gerekmektedir. Yine Rufat Pasa: "lldn-1 tagyir-i ahkdmi kabul ede-
mem. Suret-i ifade-i temini kabul icin de bir sey diyemem. Fakat
boyle bir maddede Devlet-i Aliyye'nin Avrupa'ya karsi mesuliyet
altinda oldugunu kabul edemem. lleride ortaya ¢ikabilecek benzer
olaylarda Avrupa'min gsikayetine sebep olacak dereceye var-
dirtlmamaswna dikkat olunmak vaat olunsa, haklarinda icra olu-
nacak diger muamelatin artik devletler tarafindan sual olunmamasi
gerekir" seklinde bu tereddiit ve endiselerini dile getirmistir.

Elgiler'in bu temkinli ve tereddiitli yaklasima cevaplari, me-
suliyetin Devlet-i Aliyye hakkinda olmadigi, ancak memurinin
Devlet-i Aliyye'ye karst mesul olmalar1 lazim gelecegi seklinde,
anlasilmast nispeten gii¢ bir ifade olmustur. Yine katlden bagka
ceza verilirse '"istihzan edilmeyip" bu mesele hakkinda ko-
nusulmayacagi ve Osmanh Devletinin artitk kendi haline bi-
rakilacagi ilave edilmistir.

Rifat Pasa temkin ve tereddiitiiniin sebebini sOyle izah et-
mektedi: "Biitiin bunlarin tekrar miitalaa edilmesi ve ser'i vechesi
bulunmasi halinde kabul olunabilir. Devlet-i Aliyye 'nin dini ahkdm:
muhafazadan baska endisesi yoktur. Bu yiizden miitereddit dav-
rannustir. Sair dini ve dahili islere meydan vermemek icin ce-
kimserdir. Caresi bulunursa muhalefet etmez."

Ingiltere Elcisi Canning, yakinda kendilerini tatmin edici bir
cevap alamazlarsa, talimat geregi "huzur-i hiimdyuna" ¢ikarak
orada meramini anlatmak ig¢in miilakat talep edecegini sdylemesi
lizerine; buna gerek olmadig1, Viikeld nasil karar verirse ve ne su-
rette "irade-i seniyye" zuhur ederse onlara bildirilecegi sOylenerek
miilakata son verilmigtir™, '

76. BOA. Irade, MM. 1828 lef 4.
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Bagindan itibaren miirted maddesi ile alakali biitin ya-
zismalarin, goriigmelerin ve yapilan diger faaliyetlerin bir hiilasas:
olarak kaleme alinan Meclis Mazbatasi'na” gore; baslangicindan
¢oziime kadar olaym gelisme seyri soyle olmugtur:

1. Miirted cezasinin bundan sonra "Memalik-i Mahrusa-i Sa-
hane'de" icra edilmemesi konusunda bir miiddetten beri Diivel-i Fa-
hime'den talepte bulunulmaktadir.

2. Son olarak (Bilecik olay: iizerine) Ingiltere ve Fransa Dev-
letleri adina yazili olarak iltimas ve teklif olunmustur.

3. Hariciye Nézir1 Ingiltere ve Fransa Sefirleri ile ayr1 ayn
goriigmiistiir (Bu goriisme taraflarin istegi lzerine gayn resmi ve
gizli olmasi kararlagtinlmistir).

4. Vukubulan tebligat ve miizakerat ve mukalematin maz-
batalar1 tutularak toplanmig ve bunlar ilgili Nazirlar'n ve Sad-
razam'inda hazir bulundugu Bab-1 Ali'de toplanan Meclis'te okun-
mustur.

5. Bu hususun, miilki, dahili, harici islerden olmadig, ser'i bir
- mesele oldugu kararina vanlarak, oncelikle uygun sahislarla gizlilik
derecesinde goriisiilerek, "mecburiyet-i diniye ve nezaket-i assr"
keyfiyeti bagka icaplari ile muvazene ve miitalaa olunmak i¢in
buna dair evrakin Mesihat'a gonderilmesi, mahallerince agik ve
dogru fikir verilmesi hususunda Devlet-i Aliyye El¢ileri'ne yeni
tahrirat yazilmasi konusunda irade-i seniyye sadir olmustur.

6. Seyhiilislam Efendi, Meclis-i Vala'ya memur Abdiilkadir
Bey, Dar'iis-Sura-1 Askeriye'ye memur Arif Hikmet Bey, Sadr-1
Rumeli Esad Efendi, Reis-i Etibba-i Cihandari Abdiilhak Efen-
di, Maarif-i Adliye Nazinn Imamzaide Esad Efendileri nezdine
cagirarak belgeleri tek tek okumus ve netice olarak; 'ceza-1
mezkur ahkam-1 celile-i ser'iyeden oldugu cihetle bunun tag-
yirine cevaz ve imkan bulunamayacag' karar verilmis ve bu
karar daha sonra '"Meclis-i Hass-1 Mesveret'' te ifade ve beyan
edilmistir.

77. BOA. Irade, MM. 1828 lef 1.
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7. Daha 6nce kendisine gonderilen tahrirata cevap olarak Vi-
yana Sefiri Muhtar Bey'in gonderdigi mektubunda Prens Met-
ternich'in tavsiye ve ihtarlarina, tebligatlarin cevabini acele isteyen
sefaretlerden gelen yeni talimat suretlerine, elgilerin ifade ve isa-
retlerinden ve devletlerinin Kendilerine olan talimat ve tah-
riratlarindan sair sefirlerinin taharri olunan fikir ve diigiincelerine
gore, devletler bu maddenin bundan boyle icrasim higbir sekilde
tecviz ve kabul etmeyecekleri, 1srar edilirse iyi niyet ve dostluklarin
muhasemeye doniisecegi anlagilmugtir.

8. Politika agisindan durum boyle iken, ser? zorluklar ve za-
rarlarla, dahili, harici, miilki sakincalar da bellidir. Hangi agidan
bakilirsa bakilsin zor ve nazik bir durumla karsi karsiya kalinmsgtir.
kisaca "serrin igtimai" sozkonusudur.

O halde;

9. Devleti Aliyyenin topraklarimn bir tarafi Avrupa
kit'asinda olmasina, Saltanat-1 Seniyye'nin yiiksek mevkiinin sar-
silmasinin, heyet-i umumiyenin fikrini kétii ve vahim bir netlceye
celb ve davet demek oldugu, mazbatalarda yazili oldugu Uzere In-
giltere ve Fransa Devletleri, Devlet-i Aliyye'ye olan dostluklarinin
bekasinin bu maddeye bagh oldugunu izhar etmeleri ve bu giin-
lerde bunun aksinin akil ve hikmete uygun olmayacag, ancak seriat
hiikiimlerinin te'vili Meclis-i Hass-i Viikeld'ca hi¢ kimsenin ve sair
Islam milletlerinden higbir sahsin elinden gelmeyecegi, bunun te'vil
ve tadili imkan dahilinde olan "kavanin-i mevzu'a-i beseriye ve
miilkiye"den olmadifi gibi, isin her tarafi geriat erbabimmin ma-
lumlar1 oldugundan bu maddeye dair rey ve cevaplarnin ulemanin
tedkikleri neticesi olabilecegi kanaati olusmustur. Gerekli belge ve
bilgiler bir kere daha Mesihat'a génderilerek daha dnce sozii edilen
sahislarla (6. Maddede ismi gegenler), elgilerin son tebligatlari,
Viikela arasinda vukubulan goriismeler kendilerine agiklanarak tek-
rar miizakeresi tassvip olunmustur.

10. Ertesi giin, Seyhiilislim Efendi, Abdiilkadir Bey, Esad
Efendi, Abdiilhak Efendi ve "memurin-i Bab-1 Ali" birleserek me-
sele ayrintilartyla goriigiilmiigtiir. Bu maddenin tagyirinin miimkiin

olmadif1 "eger ki, devletlerin lisan-i sedidinden anlasidigina gore




414 SELAHITTIN OZCELIK

dogabilecek sakincalart erbabt bilir. Ama yine de bazi fikih ki-
taplarina bakmak gerekir, hatta Megihat uygun goriildiigii zatlar
da cagwrabilir, yapilan tedkikat neticesi varilan karar yine Meclis-i
Viikeld'ca miizakere edilir" kararina varilmistir.

11. Mesihat'in ve diger ulemanin tedkikleri neticesinde;
"Bu gibi ahkidm-1 ser'iyenin kerre-i vukuunda hasil-1 iktidara
kadar, terk-i cihad ve mukatele gibi tehir-i icrasi Padisah-i
IslAm'in emr ii iradesine' bagh oldugu hiikmii verilmistir.

12. Bab- Ali'nin bu gayretleri ve meseleye ¢Oziim bulma ara-
yislart siirerken Ingiltere ve Fransa Elgileri ile Dolmabahce'de Tii-
fenkhane Dairesi'nde dort saat siiren ve ayrintilariyla yukarida agik-
lanan, yine gizli ve gayn resmi bir gorlisme yapilmigtir.

13. Yukanida ayrintilariyla izah edilen miilakat hakkinda ka-
leme alinan fezleke Meclis-i Hass-1 Megveret'te okunmus ve Ha-
riciye Nazin'nin ifadesiyle "Sefirler tadil-i lisan ve taklil-i iddia et-
medikleri, fakat iki devletin iltimaslarinin bir ¢caresi bulunabildigi
halde, tagyir-i ahkdm ildmindan ve artik Saltanat-t Seniyye'nin
ihtiyar ve icra buyurabilecegi dahili tedbirlere dair izahat is-
tidaasindan vazgecirilmislerdir."

14. Resid Pasa ve Ali Efendi'nin tahriratlar1 degerlendirilmis
ve bu degerlendirilme neticesinde;

a) Fransa Disisleri Bakanmi'nin ifadesine goére bir yumusama
s6zkonusu degildir.

b) Ingiltere Disisleri Bakam Lord Aberdeen de kat'i ta-
limatin1 tekrarlamis ise de Fransa ile goriiserek icabina ba-
kilacagini sOylemistir.

c) Ali Efendi'nin bir diger sukkasinda, sahsi goriigii olarak iki
devletin de bu konuda cevap tahririnde 1srar etmeyecekleri be-
lirtilmistir ki, bunda isabet olmadigi yukaridan bu yana si-
raladigimiz bilgilere gore agikardir.

15. Meclis'te hazir olanlarin goriisii, her iki devletin de bu
iddia ve istekten Kesinlikle vazgecmiyecekleri seklindedir.
Ciinkii, Avrupa bu meseleyi;




OSMANLI {C HUKUKUNDA ZORUNLU BIR TEHIR (MURTED MADDES]) 415

a) Diger politika maddeleri gibi Avrupa menfaatina mii-
masil bir madde olarak degerlendirmeyip, Hristiyanlik aley-
hine bir madde olarak gérmesi,

b) "Hukuk-i Insaniyetten bir mesele" seklinde de-
gerlendirmesi sézkonusudur. O halde miirted cezasinin icrasim
artik tecviz edemeyecekleri fikrinde biitiin Avrupa Devletleri
miittefik olup, sair devletler kat'i talebde bulunmamuiglardir.

Osmanh Devleti Elcileri vasitasiyla "tadil-i efkar” imkani da
kalmamstir. Bdylece bu maddenin icrasina miisamaha g0s-
terilmeyecegi ve isin uzatilmasindan da bir fayda alamayacagi ge-
regi gibi anlagilmuistir. O halde;

"Su zamanda bir miirted zuhur etse icra-1 ceza-i fiiliyesini
bizzarure ciiret olunamayacag, goze alimp da icra kilinirsa Av-
rupa'ya karst alimmis bir tavir ve husumet olarak de-
gerlendirilecegi, boyle bir durumda ise Avrupa'mn gizli veya
gercek maksatlarim tahakkuk icin harekete gececekleri, hatta
bununla kanaat etmeyerek, tiirlii tiirlii teklifler ile tesebbiis ve
icrasina Devlet-i Aliyye'yi mecbur edecekleri goriilmiistiir. Is
bu raddeye gelince de bunun caresinin bulunamayacagi zaten
bellidir. Bu maddeyi Osmanh ulema ve Viikelasi'nin hig birinin
tecviz ve kabul tarafinda bulunamayaca@l aciktir. Ancak, Av-
rupa Devletleri'nin aradiklart firsati ellerine vermemek ve
zaman kazanmak ve de Allah'in lLiitfuyla kuvvetli olmak ge-
rekmektedir."

16. Bu karar "haga tagyir-i hiikm-1 geriat" olmayip, "mu-
hafaza-1 heyet-i miilk ve millet-i Islamiyeyi vikeye" niyeti ile
“tehir-i icra ihtiyar edilmisgtir'. Bundan boyle miirted vukuunda
"mecburiyet-i ser'iye merkezine gotiiriilmeyip, tedbiren def'i ¢ca-
resine bakilmast' kararina variimistur. Bu meselede Dersaadet'te
bulunan memurlar isin {i¢ yiiziini bileceklerinden uygulamada
olumsuz bir durum meydana gelmez. Ancak, tagrada bulunan me-
murlar bu isin i¢ yiiziinii bilemeyeceklerdir. Bu olumsuzlugu ber-
taraf etmek i¢in:
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a) "Kavanin-i adile-i miiliikaneleri iktizasinca Memalik-i Mah-
rusa-i Sahaneleri'nde” seriat hiikiimleri geregince idama mahkum
olan su¢clunun cezasimin infazi i¢in, Padisah'in tugrasi ile miizeyyen
fermanina mutevakif ve muhtagtir.

b) Bu durumda, idami gereken salislar icin Padisah'a mii-
racaat edilmesi bir zarurettir, Oyle ise, "Memalik-i Mahruse-i Sa-
haneleri'nde irtidadr vukubulan sahsin mahallinde davasina te-
sebbiis ve ildm olunmaksizin bu tarafa gonderilmesi hususunun
miigirdn-1 bendelerine mahremdne yazilmasi" gerekmektedir™.

17. Sefaretler sened tahriri iddiasinda iseler de, "saye-i sevket-
vaye-i Hazret-i Miilukdnelerine dayanilarak” Hariciye Naziri'nin
verecegi sifahi cevapta fazla agiklama yapmadan "miirted ce-
zastun tagyirine bir ser't miisaade bulunmadigindan; Na-
sara'dan Miislim olupta bade' yine din-i Iseviye ric'at eden sahsin
katli vukua getirilmemesi hususuna dair esbab-1 miimkine-i mii-
essirenin icrasina taraf-1 Devlet-i Aliyye'den tesebbiis olunur" de-
nilmesi kararlastirtlmisgtir.

Biitiin bu kararlar Seyhiilislam Efendi de hazir oldugu halde
Meclis'e katilmaya mezun bilciimle eshas tarafindan kabul edil-
migtir.

18. Mezkur kararin sifahen ifadesinde ' tagyzr-z hiikm" olarak
anlasilma ihtimaline ve bunun ileride bir ¢ok mahzurlar orataya ¢i-
karilacag: diistiniilerek, bu durum Osmanli Sefirleri'ne yazilacak
tahriratta agikca belirtilmeli, Londra Sefiri Ali Efendi'ye yazilan
tahriratta da s0yle pusula gibi yazilarak, tahrirata ilistirilmesi uygun
olacaktir.

78. Gergekten boyle bir "emr-i ali" tagraya yazilmig olmali ki, bu emrin alindifina
dair bir vesikaya rastlanmaktadir. 9 Rebiiilevvel 1260/ 30 Mart 1844 giinlii Filibe Kay-
makami Seyid Abdiilhadi'nin tahriratindan ... bundan sonra irtidad: vukubulan sahsin
davasina bakilmaksizin ve ildm olunmadan dogruca Dersaadet'e ginderilmesine ve bun-
lar hakkinda katl maddesi vukua gelmemesine dair fermamn alindigy, bu hususun suna
buna beyan ve ifadesine liizum ve hacet goriinmediginden disari sizdinlmayacagina dair
emirlerin anlasildig ve bu keyfiyetin kimseye ifsa edilmeyecegi" anlasiimaktadir (BOA. A.
MKT. 52/1). Biraz sonra da gorecegimiz gibi, bu cevabf tahrir gelmeden 6nce, Osmanh
Devleti-Avrupa'mn istedigi taahhiitii verecektir.
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19. Biitiin bu kararlar yukanda belirtildigi gibi Meclis'te bu-
lunan herkes tarafindan "bilkabul, tasdik ve mazbata temhir edil-
migstir". Netice olarak, konu ile alakal: biitiin evrak irade-i seniyye
alinmak iizere Padigah'a arz edilmistir™.

Konu ile alakali 23 Safer 1260/16 Mart 1844 giinlii irade-i se-
niyyede; "Madde-i mezkur ahkdm-1 ser'iye-i diniyeden olarak
suret-i tagyiri bir vechle tevciz olunur mevaddan olmadigr mii-
sellem olup, fakat olunan teklife ve israra mebni miicerred mu-
hafaza vikaye-i heyet-i miilk ve millet-i Islimiye niyet-i mahsusu
ile... tehir-i icrasuun iktiza-1 hal ve maslahattan oldugu" yolunda
Meclis'in karar1 miinasip goriinmiig ve ilgililerin icabina bakmalari
istenmigtir®.

Bundan sonraki gelismeler, Bab-1 Ali ile sefaret terciimanlari
veya katipleri tarafindan takip edilmisgtir. Belgelerden anlasildigina
gore sifahi cevabi, daha dogrusu teminati elgiler yeterli gérmeyerek
kabul etmemigler ve kendi arzularina gére kaleme alinmis yazih te-
minat ve taahhiit senedinde 1srar etmislerdir. Biitiin faaliyetler ve
gelismeler Osmanli Hiikimeti'nin timidini sona erdirince ilgili dev-
let elgilerine verilmek {izere su teminat ve taahhiit senedi ha-
zirlanmastir:

"Miirted olan Hristiyan'in katli maddesi fimabad vukua ge-
tirilmemesi hususuna dair esbab-i miiessirenin icrasina taraf-i
Devlet-i Aliyye'den tesebbiis taahhiit olunur."™.

Ne var ki, bu sekilde bir cevap veya taahhiitii Ingiltere Elgisi
Canning kesinlikle kabul etmeyecektir. O'na gore burada yer alan
ifadeler devletinin kendisine verdigi talimata uymamaktadir. Ve-
rilecek cevap ve taahhiit varakasinda bu hususlarin gézoniine alin-
masi hususunda inat ve israrim siirdiirmiistiir. Bu gelisme iizerine
Fransa El¢isi Borkine de aym kanaatte oldugunu beyan etmistir.
Canning bu hususla alakali olarak Hariciye Nezareti'ne bir kit'a pu-

79. BOA. Irade, MM. 1828 lef. 1.
80. BOA. Irade, MM. 1828 l¢f. 14.
81. BOA. Irade, MM. 1828 l¢f. 2.




418 SELAHITTIN OZCELIK

sula gondererek, istediklerine uygun ve kendi agilarindan olumlu
sayabilecekleri bir cevap alamadiklari takdirde, isteklerinin kil-
liyen red olundu hiikmiinde tutularak, mahzurlarimin  baki ka-
lacapini bildirmistir. Bu istekleri bildiren pusula miinderacat Mec-
lis-i Hass-i Viikeld'da okunmus, Ingiltere elcisinin taahhiitte yer
almasint istedigi tabirler ve sozler kabul edilebilir derecede ol-
madigindan bahisle inceden inceye ve uzun uzun goriigiilmus, so-
nunda Ingiltere Elgisi'nin Bab-1 Al ile goriismelere memur ettigi
Monsieur Alison'a tadil edilen cevap verilerek, bu cevap kabul
edildigi takdirde Canning'in tesekkiir igin "Huzur-1 Hiimdyin'a"
gelmesine miisaade edilebilecegi tasvip edilmistir™.

Tadil edildigi sdylenen cevap suretinin ist tarafinda "Ingiltere
Sefareti tarafindan tahriren istenilen senet suretinin ibaresidir" ifa-
desi yer almakta ve su sozlere yer verilmektedir.

"Miisliimandan irtidat edenlerin-katli vukua getirilmemesine
simdiden ziyade en miiessir esbaba tesebbiis olundugunu Devlet-i
Aliyye taahhiit eder. Ve ilelebet Saltanat-1 Seniyye'de miirted katli
terk olunmugstur. Devlet-i Aliyye bundan boyle Hristiyanlar din-
lerinden dolayt tahkir etmek ve rencide ve remide etmek niyetinde
degildir."®.

Bu cevap metni Meclis'te okunup, oybirligi ile ve onceki ka-
rarin esasindan ¢ikilmayarak, fakat Avrupa'mn zihnini celb ve koti
diisiinceleri uzaklagtirmak igin "hiisn-i efkar-1 Sahane'ye dair" ust
ve alt taraflarina bazi giizel sdzler yazilan bir miizekkerenin her yo-
niiyle uygun olacag diiliniilmis, yine Viyana Sefiri Muhtar
Bey'den gelen tahriratta, Ingiltere'nin 1srar edecegi ve feragatta bu-
lunmayacagi bir kere daha anlagildigindan, artik isin uzatilmayarak
kararlastirilan cevap suretlerinin sefirlere verilmesi, Canning’in de
bu isin tamamlanmasindan dolay: degil, yalmz tesekkiir i¢in Huzur-1
Hiimayfin'a Persembe veya Cumartesi giinlerinden birinde ¢ikmasi
hususunda irade-i seniyye istenmistir ve ayn1 hususlar ifade eden
irade-i seniyye 28 Safer 1260/28 Mart 1844 tarihinde sadir ol-

82. BOA. Irade, MM. 1828 lef. 3.
83. BOA. Irade, MM. 1828 lef. 3.
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mugtur®, Sefirlere verilmesi kararlagtirilan ve Padisah tarafindan da
uygunluguna dair irade-i seniyye sadir olan cevap metni sdyledir:

"Zat-1 Sevketsemat Hazret-i Sahane Diivel-i Fahime ile olan
miinasebat-1 halisastmin hiisn-1 vikayesiyle miivedded kamile-i
miitakabilenin tezyid ve istikrari niyet-i mahsusa-1 daimesindedir.
Miirted olan Hristiyan'in katli maddesi fimabad vukua ge-
tirilmemesi hususuna dair esbab-i miiessirenin icrasina taraf-i
Devlet-i Aliyye'den tesebbiis taahhiit olunur. Efkar-v ddile ve
hiisn-1 niyat-1 sefika-t Hazret-i miilitkdne iktizasinca kaffe-i
sunuf-1 milel saye-i merahime vaye-i Hazret-i Padisahide nail-i
nimet-i istirahat olduklart misiillii Hristiyan tebaasimin dahi si-
nayet ve himayetleri kemaken ifa-i ayn-i mahsusunda bila-mucib
rencide olunmayacaklart igtibah olmagla is'ar ve terkime mii-
baderet kilind1."®.

Ne var ki, bu miizekkere de Canning tarafindan kabul edil-
meyecektir. Aym belgenin alt kisminda "Rebiiilevvel gurre (1)
1260" tarihli bir derkenardan anladigimiz kadariyla bu mi-
zekkereye "katl ve idam" tabiri de ilave olunarak yeni bir taahhit
senedi hazirlanmig ve alakali sahislar tarafindan miihiirlenmistir.
Eskisi ise "hafz olunmak iizere battala kaldirimistir'. Bu de-
gisiklige sebep Canning'in tavr olmustur. Az 6nce metnini ver-
digimiz 28 Safer 1260/21 Mart 1844 tarihli taahhiit senedi, el¢ilik
terclimanlan hariciye Nezareti'ne ¢agrilarak kendilerine verilmistir.
Fakat Ingiltere Elgiligi Terciimam Pisani s6zkonusu varakamn
esasinda yazilan Hristiyan katli ibaresinden "katl ve idam" de-
nilmedikce ve yine aym varakada yer alan "ifa-1 ayn" tabiri yerine
"dinlerinden dolay: higbir sekilde rencide olunmayacaklardur” iza-
hatiyla 6nceden istenilen ve Osmanl Hiikimeti'nce "elfaz-1 mu-
zirra” kabul edilen ifadeler konmadikga, kabul ve tebelliigiine muk-
tedir olamayacagim soylemigtir. Bunun iizerine Sefaret Bagkatibi
Alison Nezarete ¢agrilarak gerekli agiklama yapilmus, katl ve ida-
min sdzliik anlaminin aym oldugu, israrda devam ederse, s0z-

84. BOA. Irade, MM. 1829 lef. 4.
85. BOA. Irade; MM. 1830 lef. 2.
86. Ayni yer.
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konusu varakamn iist kisminda izah edilen fikranin tamamiyla terk
ve mahvi sézkonusu olabilecegi, iddm lafzinin da zaten Viikela'ca
miizakere gerektirdigi sdylenmistir.

Daha sonra akd olunan Meclis-i Hass-1 Viikeld, meseleyi go-
riisirken Ingiltere Sefareti Bagterciimam Pisani, Nezéaret'e gelip
bir pusula vermis, kendisine getirdigi pusulanin ifadesi ile 6nceki
varakanmin ifadesinin aym oldufu, bunun tadiline artik care bu-
lunamayacag1 sdylenmistir”. Bu kere Pisani, her halde Alison va-
sitastyla yapilan goriismenin de bir neticesi olarak; verilecek va-
rakanin iist kismina kendi dediklerinin yazilmasi, eger olmazsa
higbir sey yazilmamas: seklini kabul edebileceklerini iistii kapali
olarak ifade etmisgtir.

Kararlagtirilan cevabin El¢i Cannig tarafindan kabulu halinde
yalmz tesekkiir i¢in kendisinin Mabeyn'e celbi uygun olacagi, boy-
lece artik Devlet-i Aliyye'nin kati kararmna miidahale icab et-
meyecegi anlagilmigtir. Bu esaslar dahilinde bir gorlismenin ola-
bilecegi yine Mabeyn ile Sefaret arasinda Alison vasitasiyla
kararlagtirilmig olabilecegi belgelerden anlasilmaktadir. Osmanh
yonetim usdli i¢inde bu son gelismeler de Meclis-i Viikeld'da go-
riigiilmiis, verilen karar geregince miirted olan kisi &l-
diiriilmeyeceginden; idam lafzi olmazsa bagka bir sekilde "itlaf"
olunmasi hakkinda siiphe etkiklerinden, bu siipheleri uzaklagtirmak
i¢in, yalmiz idam lafzinin ilavesi uygun gorliniip, "zir-i varaka"da
"imha" ve maddelerin ayrintilarina dair muhtemel sakincalarin gi-
derilmis olacag kararina varilmigtir. Bu esaslar dahilinde ha-
zirlanan varaka tekrar tebli§ ve tembhir ile bir sureti sefirlere ve-
rilerek, kabul ettirildikten sonra, kararin Padisah'a arz edilmesi
hususu da uygun goriilmiistiir. Ingiltere ve Fransa Elgileri'nden
gelen cevap "ahz ve tebelliig eyleyecekleri" sekilde olmustur.
Bunun iizerine biitiin bilgi ve belgeler irade-i seniyye i¢in Padisah'a
arz edilmigtir.

87. Pizani'nin getirdigi iki ayn pusula igin bk. BOA. Irade, MM. 1828 lef 9-10.

o
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Padisah'in iradesi de aym yolda olmus ve Canning'in yaninda
Hariciye Nazin oldugu halde Cumartesi giini "Huzur-i Hi-
mayun'a" kabul edilecegi bildirilmigtir®.

Istanbul'da bu gelismeler olurken Avrupa bagkentlerinde de
yogun bir diplomasi faaliyeti gozlenmektedir. Metternich'in bu
meselede "tadil-i maslahat" i¢in Avusturya'nin Paris Elgisi'ne bir
talimat gonderdigi ve el¢inin gayretinin Guizotnun fikirlerinde bir
degisiklige sebep olmadigimi Resid Pasa'nin mektuplarindan an-
hiyoruz®. Metternich'in bu girigiminin yalmz Fransiz nezdinde
degil, Ingiltere nezdinde de oldugunu daha dnce agikladigimiz gibi
Ahmet Muhtar Bey'in mektuplarindan anlagiimaktadir.

Resid Pasa'nin 3 Rebiiilevvel 1260/23 Mart 1844 giinli mek-
tubunda Guizot ile olan miilakatin1 anlatmaktadir. Bdyle bir mad-
denin kabulii halinde biitiin "millet-i Islamiye'den" uzaklasacag:
(miibadaet), devletlerin "kuvve-i suriyesi'' ancak "efrad-1 milletle
hasil oldugu gibi, onun kadar ve ondan daha ehem ve elzem olan
yani devletin cismine ruh mesabesinde bulunan 'kuvve-i
ma'neviyesi''de mutlaka "heyet-i mecmua-i milletin'' muhabbet
ve irtibatina bagh' oldugunu ifade etmis ve Osmanh Devleti'nin
goriislerini ve daha dnce uzun uzun izah ettigimiz mazeretlerini
tekrarlamusgtir.

Guizot ise, Hristiyan takiminin da Devlet-i Aliyye tebaasindan
olmast hasebiyle onlarin da devletlerine 1sindirlmasina ba-
kilmasimi, Avrupanin artik boyle seylere izin vermeyeceginin
iyice bilinmesini, kendilerinin "ahkdm-1 diniyeye" kars1 ol-
madiklarini, yalmz bu gibi sebeblerle kan dokiilmesine “efkar-1 za-
maniyenin" razi olamayacagim, gelismelerden artik soz1li teminatin
kafi gelmeyecegniin anlagildigindan "teminat-1 tahririye”  is-
tidaasina mecbur olduklarim sdylemigtir. Resid Pasa mektubunun
devaminda Guizot'nun bu konuda yumusadigin ifade etmektedir®

88. BOA. Irade, MM. 1829, lef 4.

89. Kaynar, a.g.e., 5. 564.

90. Kaynar, a.g.e., s. 564-565. Kaynar; "Metternich'in devamli miidahalaleri ve
Gizo'nun Londra ile yaptig1 temaslar sonunda Paga'ya yeni bir teklif yapildi. Talebedilen
taahhiit su idi "Bundan béyle miirted maddeleri mecburiyet merkezine gelmemek icin
taraf-i Devlet-i Aliyye'den esbab-1 lazimeye tesebbiis buyrulacagma® dair "taahhiit-i
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ki, bu tespit belki zahiren dogru olabilir, ama olaylarin seyri bunun
tam tersi bir durumu ortaya koymaktadir. Eger boyle bir yumusama
varsa, Resid Pasa bunu, Metternich'in Fransa ve Ingilterenin
miisterek hareketlerine katilmamasina hamletmektedir. Buna gore;
Avusturya Devleti de, bu gibi seylere razi olamayacagini, hem
"hukuk-1 insaniyeye riayeten ve hem de Devlet-i Aliyye'yi vi-
kayeten" bu meseleden dolayr daha 6nce Bab- Ali'ye ihtarda bu-
lunmus, ancak, Ingiltere ve Fransa'nin talimati pek siddetli ve
ciddi sekilde "ahkdm-i1 diniyeye dokundugundan" sdzkonusu dev-
letlerle miisterek hareket edemeyecektir®'.

Yogun bir diplomasi faaliyeti ve uzun siiren goriisme ve
tartismalardan sonra Osmanh Hiikameti "miirted maddesi''ne
dair asagida yazih resmi taahhiitii vermeye kendini mecbur
hissetmistir:

""Zat-1 Sevketsemat Hazret-i Sahane Diivel-i Fahime ile olan
miinasebat-1 halisastmin hiisn-i vikayesiyle miivedded-i kamile-i
miitekabilenin tezyid ve istikrart niyet-i - mahsusa-i da-
imesindendir. Miirted olan Hristiyan'in katl ve idami maddesi fi-
mabad vukua getiiriilmemesine dair esbab-1 miiessirenin icrasina
tarafi-1 Devlet-i Aliyye'den taahhiit olunur.

Arif Habib Necib Ali Safvet Mehmet Rufat Riza Ahmet Fehim
Mustafa Assm  Rauf Mehmet Tahir Ismail Ziihdii "

resmi" istenmekteydi” demektedir (Kaynar, a.g.e., s. 565). Kanaatimizce bu ifadeleri iti-
yatla kargilamak gerekmektedir. Her geyden dnce burada sozii edilen taahhiite uygun
sifaht taahhiit zaten verilmisti ve hatta miirted olan sahislarn davalarina bakilmadan bun-
lanin Dersaadet'e celbleri, bu gibi meselelerin dini mecburiyet merkezine getirilmemesi
i¢in Osmanli HiikGmeti tarafindan ilgililere emredilmisti. Ikinci olarak; burada bu me-
sclenin sanki Fransa ve Resid Pasa ekseninde halledildigi izlenimi nyanmaktadir. Hal-
buki miirted meselesinin bas aktorit Ingiltere ve bu devletin Istanbul Elgisi Canning'dir.
Bu durumda Resid Pasa'ya dogrudan veya dolayli olarak béyle bir teklifin yapilmas1 da
6z konusu olamazdi. Bu meselenin ¢bziimii Bab-1 Ali'de kararlagtiriimigti. Boylece dip-
lomatik yollardan varilan ve tizerinde az ¢ok bir uzlagmaya varilan taahhiit metni Resid
Paga'ya da verilmig olabilir. Netice itibariyla; Resid Pasa ve Paris bu meselinin ne-
ticelendirici veya yonlendirici unsuru degil, ancak miitemmim ciizii mesabesindedir.

91. Kaynar, a.g.e., s. 567.

92. BOA. Irade, MM., 1830 lef 1. Bu resmi taahhiitiin tist kismunda "muahharen
Meclis-i Hass-1 Viikela karan lizere Ingiltere ve Fransa elgileri tarafina verilen mii-
zekkerenin aslidir” derkenan vardir.
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Olaylarin  gelismesinden ve vesikalarin tahlilinden an-
lagildigina gore; Fransa ve Ingiltere ilk 6nce sifahi, sonra da yazih
olarak istedikleri "resmi taahhiit ve teminat" sekli, dnceleri "miir-
ted katli" maddesinin tamamen terki yoniindedir. Ancak, Osmanh
Devletinin bu teminati vermeye kendini mecbur hissetmesi ve
hatta daha 6nce acikladigimiz gibi taslak metinlerini hazirlamasina
ragmen, son olarak belki vazgegerler imidiyle Ingiltere ve Fransa
elcilerine "katl ve idam" ifadeleri veya "ifa-i ayn" yerine "din-
lerinden dolayi" gibi sdzler bahane edilerek bu taahhiitteki "katl ve
idam cezasiun artik terk edilecegi" taahhiitii yerine "katl ve idam
cezasinin vukua getirilmemesi icin" gerekenin yapilacagl taahhiit
verilmistir. Boylece Halife'nin Miisliiman tebaa ve Islam milletler
nezdindeki itibar1 korunmus olacakti. Yazih taahhiit ve teminat al-
makla da Ingiltere ve Fransa'nin talepleri de yerine getirilmis olu-

yordu.

istenilen taahhiit ve teminat aliminca Canningin Huzur-t
Hiimdyan'a ¢ikugini anlhyoruz. Canning bu konuda verilen te-
minat1 yeterli gdrmesine ragmen yine de Padisah'tan sifahi olarak
kendisine tebligatta bulunarak anlagsmayi te'’kid etmesini is-
temektedir. Sadriazam'in ve Hariciye Naziri'nin biitiin gabalarina
ragmen sonunda Padigah'n huzuruna ¢iktigini ve de bu sifahi te-
minati da aldif1 anlagiimaktadir: "Abdiilmecit bu denli tavizde bu-
lunan ilk Osmanl Padisahi oldugunu ve tarihi serefe benim mu-
hatap olusumdan biiyiik seving duydugunu soyledi. Ben de Sultan'in
elini open ilk elci olma gerefini bagislamalarint istedim. "Yo! Yo!"
dedi. Dostca elimi sikni. Boylece bu ¢apragik is sona erdi." Can-
ning hatiralarinda "miirted maddesi"nin hallinde hig¢bir Tiirk
Naziri'ndan yardim gérmedigini soylemektedir™.

Osmanli Devleti miirted vukuunda sair “"muamelat-i
te'dibiyyenin ifasinda" gereken tedbirlere bagvurmasi halinde, buna
~ diger devletler miidahale etmeyecekti. Bu karar hem Istanbul'da bu-
lunan taraf devletlerin elcilerine, hem de, Osmanli Devleti'nin Av-
rupa'da bulunan elgilerine (Londra, Paris, Viyana, Berlin) bil-
dirilmistir.

93. Poole, a.g.e., s. 87-88.
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Bu konu ile alakali Avrupa kaynakli son bilgiler Resid Pasa
ve Paris merkezli olup 28 Rebitilevvel 1260/17 Nisan 1844 giinlii
mektuptur. Mektup'tan anladigimiza gore; Resid Pasa; "taraf-i Sal-
tanat-1 Seniyye'den te'min-i tahriri ita buyruldugunu" Fransa Di-
sisleri Bakam Guizot'dan 6grenmistir. Bab-1 Ali'nin bu gelismeden
Resid Pasa'y1 haberdar etmesi ¢ok daha sonradir. Bu durum, Os-
manh Hariciye'sinin bilgi akiginin Avrupa Devletlerine nispetle ne
kadar yavas oludgunu géstermektedir. Hele kendisinin hayatiyetini
ilgilendiren, hakimiyet ve i¢ hukukuna dogrudan miidahale demek
olan bdyle bir meselede, bu eksiklik acikca kendini belli et-
mektedir.

Guizot'nun verdigi bilgilere gére; Canning gibi Borkine de
Huzur-1 Hiimdydn'a kabul edilmistir. Resid Pasa, bu son mii-
lakatinda, bu hususun Osmanh Devleti'ni tarif kabul etmez de-
recede miigkil duruma diisiirdiigiinii, sonunda "sefk-i dema mad-
desinin defi kaziyyesi'nin de devletlerin istedigi  sekilde
neticelendigini, fakat bu gibi "ahkdm-1 seriyye ve efkar-1
Isldmiyeye" dokunur durumlarda Saltanat-1 Seniyye'nin diisecegi
nazik mevkiinin sozkonusu devletlerce inkarimin miimkiin ol-
madifinin artik anlagildifina gore; miirted maddesinin “icra-y
ceza-i gerisi" merkezine gelmemesi icin sair "muamelat-i
te'dibiyenin icrasinda Devlet-i Aliyye'nin "istiklal-i dlisi" geregi
kendi bildigi ve istedigi gibi hareket edeceginin taraflarca kabul
edilmesinden siiphesi olmadigim beyan etmistir.

Resid Paga'min istikbale yonelik yerinde bir uyaris: da dikkati
¢ekmektedir. Her ne kadar Paris canibi simdilik alinacak tedbirlerin
teferruati konusunda bir sey demiyorsa da; "is bir miirted mad-
desinin imkan-1 ser'isi olmadigi kerreren ve merreren beyan olun-
mug iken yine mesag ve caresi bulundu diyerek velhasil bu kaziyeyi
emsal ittthaz eyleyerek ileriide ba'zi bu misiillii seylerde bu dahi
efkar-1 umumiyeye dokunmaktadir. Ve su mahzuru ve bu mazarrati
vardir yollu Avrupalu'nun iddia ve isti'daya kalkismalar: mij-
lahazadan gayri baid olmakta" oldugundan Bab-1 Ali'nin gerekli
¢aligmalar1 yapmasini, kendisinin de iizerine diiseni yapacagini bil-
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dirmektedir*. Daha sonraki yillarda Avrupa devletleri, Resid
Pasa'nin tahmin ettigi gibi gerek gayrimiislim tebaa hakkinda ve
gerekse bagka hususlarda Osmanh Devleti'nin i¢te ve distaki ha-
kimiyetine miidahale edici taleplerde bulunacak ve Osmanh Dev-
leti de bu talepleri kabul etmek zorunda kalacaktir. Boylece, agilan
kapidan iktisadi, i¢timai, siyasi imtiyazlar kolaylkla girecek ve Os-
manh Devleti ile beraber, "nevi sahsina miinhasir" cemiyet yapisi
da alt lst olacaktir.

Netice:

Bu konuya son vermeden once verilen bu taahhiitiin katl ve
idam cezasimin dogrudan terki anlamina gelmedigini hatirlatmakta
fayda vardir. Ikinci olarak da bu taahhiitiin ne zaman verildigi me-
selesini ortaya koymak icap etmektedir. Bazi aragtirmalara gére bu
taahhiit 21 Mart1844 giinii yazil1 olarak Bab-1 Ali tarafindan Can-
ning'e verilmistir. Bu taahhiite gore; "halen ve gelecekte, énce
Miisliiman olup sonra da irtidad erden bir Hristiyan'in idam edil-
memesi icin, Sultan'in liitfuyla Biiyiik Devletlerle olan iliskileri
daha samimi kilmak iizere etkili tedbirler' alinacaktir”. Ancak,
daha Once isaret ettigimiz gibi, Gurre (1) rebiiilevvel 1260/21 Mart
1844 giinlii bu taahhiit*, "katl" ifadesi sebebiyle Canning ve hatta
Borkine tarafindan kabul gérmeyince yeni bir taahiit metni ha-
zirlanarak elgilere verilmistir®”’. Elcilerin tebelliig edeceklerine dair
kararlarindan sonra da Padisah'in iradesine miiracaat edilmistir. Bu
taahhiit metninin uygunluguna dair irade-i seniyyede tarih kaydi
yoktur. Buna ragmen bu taahhiitiin 21 Mart 1844 giinii verilmis ol-
mas1 ihtimali yoktur. Zira elgilikler ile Bab-1 Ali arasinda cereyan
eden goriisme ve yazigsmalar ve bunlarin degerlendirilmesi ve de,
ayni konu ile lakali olarak bir giinde iki iradenin sadir olmasi giig-
tiir. Bu durumda miirted maddesine dair taahhiitiin verilmesine dair
irade-i seniyye 21 Mart 1844 giiniinden sonra olmalidir.

94. Kaynar, a.g.e., s. 568-569.
95. Bozkurt, a.g.e., s. 130.

96. BOA. Irade, MM. 1830 lef. 2.
97. BOA. Irade, MM., 1830 lef 1.
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Uclincii olarak bu taahhiitiin verilmesinde Selanik vak'asinin
neticelendirici rol oynadig1 ve hatta Avrupa devletlerinin bu son
olay {izerine yazili taahhiit konusunda 1srarlarim ve baskilarin ar-
urdiklar1 sekildeki agiklamalar® da tadile muhtagtir. Halbuki, Os-
manh Devleti Selanik olayindan telaga kapilmigsa da Avrupa Dev-
letleri bu olaydan hi¢ bahsetmemisler, daha dogrusu ilgilenme-
misglerdir. Clinkii; Fransa ve Ingiltere'nin ilgilendigi sadece, on-
ceden de Hristiyan olan miirtedlerdir. Selanik'te ise icra edilen miir-
ted maddesinin muhatab: bir Hristiyan degil, daha ¢nce izah edil-
digi gibi, sarhos halde iken Allab'a kiifrettigi i¢in irtidadim
hiikmedilen bir sahisdir®. Nitekim, bu mesele ile alakali olarak,
daha sonraki bir tarihe ait bir olayda da Selanik vakasindan bah-
sedilmemektedir. 26 Ocak 1856 tarihinde Lord Stratford Can-
ning, Bab-1 Ali'ye gonderdigi bir notada- ki bu sefer din de-
gistirenlere (eskiden Hristiyan olmayan Miislimanlar'a) olim
cezasinin uygulanmamasi i¢in taahhiit istemistir. Canning bu no-
tasinda; 1843'te bir Ermeni'nin ve Bursa'da bir baskasinin irtidad
sebebiyle idam edilmesinin izerinden yillar gectigini, ama Pa-
disah'in s6ziinde durmadigin, Ingiltere ve Fransa Elcileri'nin, Sul-
tan'n din degistiren Hristiyan tebaalarim1 koruma sorumlulugun
duyduklarim belirtiyorlardi'™. $imdi sira eski dinleri ne olursa
olsun, yeni din olarak Hristiyanhg1 se¢enlerin himayesine gelmisti.

Bu gelismeler devam ederken sonra Osmanh Devleti mezhep
ve din degistirmeler konusunda ¢ok dikkatli davranacak ve bu gibi
durumlarda Avrupa'nin dikkat ve baskisini iizerine ¢gekmemek i¢in
titiz bir inceleme yapacaktir. Buna misal olmak iizere Selanik eya-
leti Yenisehir kazasi'na bagl Etilaki KOyii sakinlerinden bir ¢o-
gunun Miislimanlig1 kabul etmesi iizerine Metropolit'in sikayette
bulundugunu gériiyoruz. Bu sikayet iizerine Selanik Miisirine 27
Cemaziyelahir 1261/6 Mayis 1845 tarihinde yazilan bir kaimede bu
olayin arastinnlmasi istenmektedir'. Bu titizlik sadece Miis-

98. Bozkurt , a.g.e., 5. 130.

99. BOA. A. DVN. MHM. 1/22.

100. Bozkurt, a.g.e., s. 132, Burada Selanik olayindan séz edilmedigi agikca go-
riilmektedir.

101. BOA. A. MKT. MVL. 1/64.
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limanhg secenler konusunda degil, Hristiyanlarin mezhep de-
gistirmelerinde de gosterilmektedir. Mesela; Antakya ve ci-
varindaki Ermeni, Katolik ve diger bazi milletlerin mezhep de-
gistirmelerine mani olunmasina dair Halep Valisi ve Antakya
naibine bir fermanin gonderilmesi'® bu konudaki ¢ok sayida ve-
sikadan sadece birisidir.

Miirted maddesine dair taahhiitiin verilmesinden ¢ok kisa bir
zaman sonra Hristiyanlarin mezhep degistirmelerini yasaklayan fer-
man da kaldirtlacaktir'®.

Daha sonraki senelerde Osmanh Devleti devletlerarasi mii-
nasebetlerde daha bagka meselelerle giindeme gelecektir. Bu me-
selelerin basinda "makamat-1 miibareke" ve "Macar Miilteciler"
meselesi olup miirted meselesini nispeten giindemden diigtirecektir.
Hatta "Macar Miilteciler" konusu, miirted maddesi yiiziinden Os-
manh Devleti aleyhine olusan olumsuz havay1 gegici de olsa ha-
fifletmistir diyebiliriz. Bu olayda Osmanh Devleti sadece hiirriyet
isteyen bu insanlari sinirlarimi agarak, kendi tarihi geleneklerinin
icablarim yerine getirirken aymi zamanda da Avrupa'ya ‘ci-
vilisation" ve "insaniyet" konusunda ne kadar kararh oldugunu gos-
teriyordu. Boylece Avrupa ve ozellikle de Ingiliz kamuoyu Os-
manh Devleti lehine déniiyordu.

Nitekim bu konuda Ahmed Cevdet Pasa "... Miisliimanlarin
ahkdm-1 kur'aniyyeyee ittibd'en hristiyan miiltecileri kabil ve
himdye etmeleri hiirriyet ve serbesti dd'iyesinde bulunan Avrupa
ahdlisine ol mertebe te'sir eyledi ki o esndda Paris ve Londra so-
kaklarinda frenkler bir fesli gorseler: "Yasasin Tiirkler" diyerek
gelip operler ve iltifat derlerdi. ... Ba'de bu'din vuku'a gelen Kirim
muhdrebesinde ingilizler ile fransizlarin ve anlara tebe'en Sar-
denya'lilarin Devlet-i aliyye'ye imddd etmeleri iste bu miilteci

102. BOA. A. DVN. 6/3. Bu fermanin tarihi 6 Cemaziyelahir 1260/23 Haziran
1844'tiir.

103. Bozkurt, a.g.e., s. 131. Bu fermamn kaldirihg1 dolayisiyla Ingiliz Elgisi'nin sty-
ledigi ifade edilen "Avrupa'da kalmak isterseniz, din yiiziinden kan akitmaya son veriniz"
sozleri ile Rifat Paga'nin mukabil cevabi, Bozkurt'un belirttigi olayla alakali degil, miirted
maddesi (Bilecik Hadisesi) ile alakalhidir. Ayrica bk. Engelhard, a.g.e., s. 88.
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mes'elesinde osmanliarin Avrupa'ca kazanmis olduklar: sin u
i'tibardan ndsidir'™ demektedir. Ancak bu gegici itibar Osmanlt
Devleti'nin istikbalde kaybedecegi itibar ve verecegi hukuki ta-
vizler yaminda bir hi¢ mesabesinde kalacaktir. Zira "Macar Miil-
teciler' meselesi veya daha genig anlamiyla "1848 Avrupa Ihtilal
Hareketleri” Osmanli Devlet ve millet sistemi lizerinde kisa va-
dede etkili olmamakla beraber, diplomatik anlamda epey bag ag-
risina sebep olacaktir'®.

Macar miiltecileri probleminin nispeten Osmanli Devleti'nin is-
tedigi sekilde halledilmesi Rusya'nin hi¢ hosuna gitmeyecek ve ile-
ride Osmanli Devleti ile hesaplagsmak i¢in firsat kollayacak ve ni-
hayet "Kirim Harbi'nin ¢ikmasina sebep olacaktir.

Ne var ki, Kinmm Harbi daha diplomatik anlamda ne-
ticelenmeden bu sefer yine miirted meselesinin giindeme geldigini
goriiyoruz. Bu sefer mesele, Miisliiman olarak dogmus ve sonradan
Hristiyanligi kabul etmis sahislarin Oldiiriilmelerinin men' idi.
Bunun i¢in 5 Eyliil 1855'de "Dini Hiirriyetseverler" adl1 dernegin
iiyeleri, Ingiltere, Fransa, Avusturya ve Prusya hiikiimdarlarina
ve diger Hristiyan devletlerin bagkanlarina bagvurarak "miirtedin
katlinin" Onlenmesini istediler. Lord Stratford'un bu faaliyet i¢in-
de de yogun olarak bulundugu muhakkakur. Nitekim O, hii-
kiimetinden aldia talimatla kaleme aldig1 notada "Sultan'in hicbir
vatandagi, dint inanct yiiziinden cezalandirimayacaknur”  ta-

104. Cevdet Pasa, Tezakir 40- Tetimme, Yay. Cavid BAYSUN, Ankara 1991, s. 28-
29. Aynica bk. Cevdet Paga Tezdkir 1-12, Yay. Cavid BAYSUN, Ankara 1991, s. 12;
Enver Ziya KARAL, Osmanh Tarihi V. Cilt Nizam-1 Cedit ve Tanzimat Devirleri (1789-
1856), Ankara 1983, s. 213-217. Karal'in belirttigi gibi Osmanli Devleti konu ile alakal
olarak Avrupa'da Osmanh Devleti'nin goriiglerini belirten bir rapor negretti. Bu rapor
Fransa ve Ingiltere'de memnuniyetle karsilandi. "O kadar ki, Londra'da Tiirk el¢isi Mo-
zorus Pasa'ya sokakta rashyan Ingiliz gengleri, atlart sékerek sefarethaneye kadar ara-
baswn kendileri ¢ektiler." (Karal, a.g.e., s. 217; Fahir ARMAOGLU, 19. Yiizytl Siyast Ta-
rihi (1789-1914), 5. 158-164). Kanaatimizce, Avrupa'da Osmanl Devleti'ne karsi takimlan
bu olumlu tavir degisikligi, Osmanh Devleti'nin "Miilteciler Meselesi"ndeki "insani” tu-
tumundan kaynaklandigi kadar, Ingiltere, Fransa, Avusturya, Rusya iligkilerindeki kar-
silikl ¢ikarlarin da bir gdstergesi idi. Bu tavir degisikligi ile, Osmanli Devleti'ne des-
tekten ziyade, Avusturya ve Rusya'ya gozdag1 verilmek isteniyordu.

105. Armaoglu, a.g.e., s. 158-164.
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ahhiitiinii istiyordu. Bu arada sézkonusu devletler 1844'de verilen
taahhiitii hatirlatiyorlardi. Osmanli Devleti yetkililerinin, daha on-
ceki olaylarda ileri siirdiikleri mazeretleri ileri siirdiikleri ve bizim
daha once acikladigimiz sozlere benzer cevaplar verdikleri an-
lasiimaktadir. Hatta bu istegin 1855 senesinden daha evvel dile ge-
tirildigi, "Miisliimanlarin dinden ¢ikmakta ve Hristiyanhg kabul et-
mekte serbest olduklarin ilan olduklarim ildn edici bir emirndme
yaywnlamasini empoze etmek isteyen Ingiltere'ye karsi Hiikiimet
1854'de" 1844 yihinda verdigi cevabin aymsim verdigi de ifade
edilmektedir. Bu konu ile alakali olarak Ali Pasa, "Padisah boyle
bir teklife boyun egecek olursa, ulusun ruhani baskant olmaktan
ctkar ve hiikiimdarligi da uzun siirmez. Size ancak diplomatik yolla,
Miisliimanliktan c¢ikanlara kargi idam cezasi verilmeyecegini vaat
edebiliriz; fakat bunu bir hukuki, yazili kural sekline dokersek halki
ayaklanmaya sevkeder ve ulema arasinda zaptedemeyecegimiz bir
patlamaya sebebiyet veririz."'* seklinde verdigi cevap daha onceki
miirted hadiselerinde verilen cevaplarn bir tekrar1 oldugu ve Os-
manh diplomasisindeki kararlili1 gostermektedir.

Lord Stratford'un istedigi "Hristiyan olan Miisliimanlarin" l-
diiriilmemeleri taahhiitiiniin biitiin baskilara ragmen verilmedigi an-
lagilmaktadir. Bunun yaninda "katl ve idam" cezasimn da uy-
gulanmadig1 anlagilmaktadir'”. Zaten Islahat Fermani ile bu durum
acikliga kavugacaktir. Daha sonraki senelere ait olmakla birlikte
miirtedlere verilen "katl ve idam" cezasindan vazgecildigi veya uy-
gulanmadigina gosteren bir hadise de Rusya'dan gelip ihtida eden
ve sonra da miirted olan sahislar ve bunlar hakkinda yapilan uy-
gulama olup, bu ¢alismanin baglarinda anlatilmigt1.

Kirim Harbi sonrasinda tekrar giindeme gelen bu mesele, siip-
hesiz bizim “"Islahat Fermam" olarak bildigimiz fermanin ha-
zirlanmasi ve Paris Konferansi'nda Osmanli Devleti'ni bu konuda
devletlerarast bir kayit altina almak ¢abasimin bir uzantist idi. Bu
devri anlatan Engelhard, kendi devletinin yaptig1 baskilardan hi¢

106. Engelhard, a.g.e., s. 88.
107. Bozkurt, a.g.e., 5. 131-133.
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stz etmeksizin Ingiltere Elgisi'nin isteklerini zamansiz ve yersiz
bulmaktadir. Engelhard'a gore; "Atesli Ingiliz diplomati nesteri tam
yerine vurmak istiyordu. ... yasalarin dayandifi kati dinsel ilkeleri
kaldirmak isterken halkin tepkisini goz oniinde tutmadig gibi batil
monargilerden cogunda ve Ozellikle bizzat kendi iilkesinde ya-
salarin getirdigi kisitlamalart unutuyordu. ... Ingiltere'de bir Ya-
hudi'nin milletvekili secilmesine cevaz verilmis midir? Dinsizler
Parlamento dis1 birakilmamis midir? ... Fransa ve Avusturya bu
sert talebe taraftar degildi ve Ingilizleri yumusatmak icin el-
lerinden geleni yapryorlardi. Paris ve Viyana kabineleri, din hiir-
riyetinin Islém diinyasinda verimli ve lehte sonuglanacagina inan-
miyordu. Onlarin nazarinda Hristiyanlik propagandas: pek etkili
olamazdi. ... Yapilacak olan en akillica is Miisliimanhktan ¢i-
kanlarin hayatinin korunmasi yolundaki vaatlerin tutulmasint sag-
lamakn."'®. Nitekim 1855 Viyana konferansinda "Avusturya,
Biiyiik Britanya ve Tiirkiye arasinda, Hristiyan tebaalar lehine uz-
lagmalara vanlacagi" konusunda anlagmaya varildi. Buna gore,
"Tiirkiye'de biitiin din ve mezheplerin serbest oldugu, gereklerini
icrada asla kimsenin rahatsiz edilmeyecegi ve inancindan donmek
zorunda birakilmayacag" her iki tarafi da tatmin eden bir formiil
olarak goriilmiigtii'®.

Bu konuda "Islahat Fermani"nda yer alan "b'il-ciimle hukuk-1
hiikiimette teba'a-i gayr-1 miislime ehl-i islam ile miisavi add olun-
mast" ifadesi iizerine Fransiz, Avusturya ve Ingiliz elgileri bile is-
tediklerinin ¢ok Otesinde bir netice elde ettiklerini ifade etmisler ve
bu arada kendi aralarindaki niifuz yarisim da ihmal etmemislerdir.
Bu elgilerin daha dnceki Osmanli nazirlarimin "her husasta tas'ib-i
maslahat" ettikleri halde; "Iste viikeldy-1 hdzira matlup ve
me'muliimiiziin dtesine gectiler" seklinde konustuklar da ifade edil-
mektedir. Hatta Fransi1z Elgisi'nin, Osmanli Devleti'nin bu kadar fe-
dakarlik edecegini beklemediklerin, Ingiliz Elgisi'nin ileri siirdiigii
biitiin istekleri kabul ettigini, halbuki Osmanli Devleti viikeldsinin

108. A.g.e., 5. 89-90.
109. Aym yer. "Osmanli Padigahi'min bagimsiziik ve egemenlik haklarma do-
kunulmaksizin, Hristiyan tebaanin haklari vurgulanmaktayd: (Armaoglu, a.g.e. s. 250).
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biraz daha dayanmis olmasi halinde, kendisinin onlara yardim ede-
cek oldugunu soylemistir. Bu gibi ithamlara karsihk Ingiliz Elgisi
de zaman zaman kendisini savunmak zorunda kalmis, fermanin ha-
zirlanmasina ¢alisildig1 siralarda Ali Pasa'min; fermana konan hii-
kiimleri Osmanli Devleti'nin devami igin gerekli gorduigiinii sOy-
leyerek ve kendisinin yabanci oldugunu, Imparatorlugun
ihtiyaclarim Ali Pasa kadar takdir edemeyecegini ileri siirerek ken-
disine yapilan isnatlardan kurtulmak istemistir'®. Bu olay1 de-
gerlendiren Ahmed Cevdet Pasa'ya gore; Fransiz elgisinin bu gay-
reti Miisliimanlarin gayz ve kinini Canning tizerine ¢ekmek igindir.
Ciinkii Canning'in biitiin ¢abast Hristiyan teb'a hakkinda elde ede-
cegi imtiyazla, onlan Ingiltere tarafina celb etmek istiyordu. Bu ise
Fransiz menfaatleri agisindan hi¢ de iyi degildi. Miirted mad-
desinde de Ingiltere hep Fransa'min 6niinde olmustu. Bu olayda da
komisyonda digerlerine 6rnek olmus ve her meselede 6n-ayak ol-
mayi siirdiirmiigtii. $imdi ise, senelerden beri ugragtig1 hususat faz-
lasiyla elde ediyordu'"'.

Nitekim bu hususa Lord Stratford Canning'in hatiralarini de-
gerlendiren ¢alismada da isaret edilmektedir. Islahat hattinda yer
alan dini hiirriyetler ve haklarla alakali "hemen her satirda Lord
Stratford'un kaleminin izleri goriiliir” denmektedir. Yine devamla
bu belgenin O'nun meslek hayatimin bir toplami oldugu ve Tir-
kiye'de adil bir idare kurulabilmesi igin gosterdigi gayretlerin do-
rugu oldugu ifade edilmektedir. "1856 Fermani miirted maddesinin
amansiz takipcisi Canning'in meslek hayatimin bir dénem noktast
hatta hasat amidir” denilerek, bu fermanda vaad edilen hususlarin
yerine getirilmesi igin mutlaka disaridan bir baskiya ihtiya¢ du-
yulacag: kanaatini tagtyan Canning'in, bu diisiincesinde yalniz ka-
lacagini da anladigi bilinmektedir. Nitekim Paris Antlagmasi'nda bu
konuda bir mutabakat saglanamamigtir'®. Buna ragmen Avrupa'nin

110. Enver Ziya KARAL, Osmanl Tarihi VI. Cilt, Islahat Fermam Devri 1856-
1861, Ankara 1976, 5. 11.

111. Aym yer.

112. Poole, a.g.e., 5. 168-169.
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baskis1 Osmanli Devleti iizerinde giin gectik¢ce yogunlasacak ve
ister kendi arzusu ile isterse baskiyla olsun geleneksel hukuk, millet
ve din anlayisindan koparak yeni bir diinya nizami i¢inde yerini al-
maya caligsacaktir. Biitiin gelismeler ve maddeler birlikte de-
gerlendirildigi takdirde Islahat Fermani'min; "yabanci devletlerin
hazirladigi ve Bdb-1 dli'nin kabul etmek zorunda kaldig1 bir 1slahat
programi” oldugu anlasilir. "Osmanli Devleti, bu fermani ken-
diliginden ilan ettigini diinyaya agiklamakla, hiikiimranhk hak-
larimi yalniz sekil yoniinden kurtarmis oluyordu. Gergekte ise, Os-
manlt Imparatorlugu'nun hristiyan tebaasin refahin diisiinmek ve
bu hususta gereken kararlart almak Avrupa biiyiik devletlerinin
eline gecmis idi"'".

Miirted maddesindeki terk veya tehir, buna bagh olarak gelisen
diger degisme ve gelismeler Osmanli Isldm cemiyetinde laik dii-
slincenin gelismesine katkida bulundugu gibi, Avrupa'dan gordiigii
tazyik yiizlinde de batidan gelecek telkin, tavsiye ve uyarilara hep
stipheyle bakmayi1 da beraberinde getirecektir. Degerli bir miit-
tefekkirimizin deyimiyle "serbest kiiltiir degismesi" anlayisindan
"mecburi kiiltlir degismesi"'* anlayigina gecisimiz, sancilara sebep
olacaktir. Bu ikincisinde goriilen degisme olmayip, dogrudan de-
gistirme ve zorlama oldugu cemiyet tarafindan hissedilecek ve
pesin olarak tepkiyle karsilanacaktir. Hatta bu kiiltiir degismeleri
medeniyet degistirme ve baska din medeniyete girme seklinde an-
lagilacak ve daha sonralann Tiirk cemiyetinde goriilen yoneten/
yonetilen, aydin/halk kopuklugunun sebebi olacaktir. Miirted mad-
desi ile beraber gelisen diger dini haklar ve esitliklerin kabul ve tes-
limi yine geleneksel Osmanl millet ve din anlayisinda da biiyiik ve
kokli degisiklikler meydana getirecektir. Bu degisiklikler Mes-
rutiyet ve "ittihad-1 anasir" mefkuresine ragmen c¢ok dinli ve ¢ok
milletli Osmanli Devleti'nin mukadder akibetini degistirmeyecektir.

113. Karal, Osmanli Tarihi V. Cilt, s. 250. Islahat Fermani'nda yer alan bu konuya
ait hiikiimler ve bu hiikiimlerin tahlili icin bk. Karal, Osmanh Tarihi VL., s. 1-27.
114. Genis bilgi igin bk; Miimtaz TURHAN, Kiiltiir Degismeleri, 1stanbul 1969.
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XIX. yiizyihn ikinci yansinda dis baskilarla miirted ce-
zasmmn "katl ve idam' seklinde uygulanmadig anlasihyor.
Hizla batithlasan bir devletin, batili devletlerin hukuk an-
layislarim da kabullenecegi bir vaki'adir. Insan Haklan Ev-
rensel Beyannamesi ile teminat altina alman 'din, vicdan,
inanc, fikir hiirriyeti''ni Tiirk Devleti'nin de kabul etmesi ka-
cimlmazdi. Bu aym zamanda laik hukuk anlayisinin da temel
ilkeleri idi. Bunu kabul edip, uygulamak; siyasi sinirlar icinde
toprak esasina dayah vatandashk anlayisim benimseyen Tiir-
kiye Cumhuriyeti kadrolar tarafindan gerceklestirilecektir.
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Ermeni Evakim'in miirted olduguna dair Istanbul Mahkemesi tarafindan verilen

ilam (BOA. irade, MM. 1825 lef-3)
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Miirted Ermeni Evakim hakkinda verilen karar
(BOA. frade, MM. 1825 lef-1)
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Osmanh Hiikimeti'nin miirted maddesi ile ilgili olarak vermeyi diisiindiigii ilk
taahhiid (BOA. Irade. MM. 1830 lef-2)
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Osmanh Hiikimeti'nin miirted maddesi ile ilgili olarak vermeyi diisiindiigi ikinci
taahhiid (BOA. Irade. MM. 1828 lef-3)
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Osmanh Hiikfimeti'nin miirted maddesi ile ilgili olarak verdigi taahhiid
(BOA. frade. MM. 1830 lef-1)
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