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GIRIS

Merkezi giiciin hakim oldugu devletlerde ¢ok eski ¢aglardan
beri benzeri sebeplerle niifus ve arazi yazimlarinn sistematik bir
sekilde belli araliklarla yapildigina dair deliller vardir. Ne var ki,
Roma Imparatorlugu'ndan 6nceki devirlerden elimizde bu tiir yazili
belge olmamasi yiiziinden sistemin yapisi ve seyri hakkinda bilgile-
rimiz 6nemsiz denecek kadar azdir. Bu sebeble, bu makaleyi daha
saglikli bilgilere sahip oldugumuz Romalilarla baglayan devirle si-
mirlamayr uygun bulduk. Calismamizin cografi sinirlarini Brau-
del'in anladig1 sekliyle 'Akdeniz Diinyasi' olarak tanimlayabiliriz'.
Ancak bu sekilde Ingiltere'den Iran'a hatta Cin ve Mogolistan'a uza-
nan bir sahada arazi ve niifus sayimlarina yapacagimiz atiflar ma-
kul goriilebilir.

Makalemizdeki diger 6nemli bir sinirlama da arazi yazimlar
ile niifus sayimlarinin tarihgesini miimkiin oldukga birbirinden ayir-
maktir. Her ne kadar bazi uzmanlar demografinin tarihini arazi sa-
yimlari ile beraber baglatirlarsa da, kamimizca bu ikisi birbirinden
en azindan bu ¢aligmanin konusunun dagilmamas: igin ayrilmalidir.
Bize gore, arazi yazimlarinin gergek maksadi niifusu tespit etmek
degil potansiyel vergi kaynaklarini ortaya ¢ikarmaktir. Ayrica, eger
konu demografik niyetler de goz Oniine alinarak incelenirse Avru-
pa'da birgok kilise tarafindan tutulan 'Parish Registers' ve benzeri
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kayitlarin da tarihgesi ve gerekgeleri konumuza dahil edilmelidir ki,
bu konuyu icinden ¢ikilamaz derecede agirlagtiracaktirz. Kald: ki,
1950'de toplanan The International Demografic Science'a bagh bir
komisyon, Avrupa i¢in uygun demografik kaynak olarak tanimla-
nabilecek verilerin ancak 13. yiizyilda Giiney Avrupa'da, yani daha
dogrusu Italya'da ortaya ¢iktigini, Avrupa'da bile modern anlamda
demografik kaynaklarin ise ta 19. yiizyila kadar mevcut olmadigim
kabul etmistir’. Dolayisiyla bu komisyon daha erken donemlerde
Roma, Bizans, sicilya, Fransa ve Ingiltere'de yapilan arazi tahrirle-
rini 'uygun bir demografik kaynak' olarak miitalaa etmemistir®.

Akdeniz'de kurulmus hemen biitiin devletlerde vergi gelir ve
niifusunun tesbiti amaciyla genel olarak 'tahrir' seklinde kullanaca-
gimiz arazi ve niifus yazimlar1 yapilmustir. Bu tahrirlerin sonucu
olarak ortaya ¢ikan kayitlar her iilkede degisik adlarla zikredilmek-
tedir: mesela Tiirkiye'de tahrir defterleri, Ingiltere'de Domesday
Book, Sicilya'da Cera'id, Divan veya Defatir, Misir'da Revk (Rok),
Ilhaniler'de Kanun veya Yasamisi vs. bu defterlerin sosyal ve eko-
nomik tarih aragtirmalari igin egsiz bir kaynak oldugunun kegfedil-
mesi son yiizyilda bu defterlere ilgiyi artirmugtir. Ancak her mille-
tin tarihgisi kendi defterlerini 'egsiz’ belgeler olarak telakki etmis ve
bunlar diger defterlerden bagimsiz olarak incelemistir. Halbuki eli-
mizdeki bu egsiz tarihi belgelerin gercek degerini ancak onlarin di-
ger defterler arasindaki deger ve durumunu gostererek anlayabili-
riz.

Gergekten de Avrupa'da tahrirler veya genelde kadastro defter-
leri olarak tanimlanan bu kayaitlar iizerine aragtirma yapan tarihgi ve
cografyacilar, sistem olarak tahrirler arasinda bazi paralellikler ola-
bilecegine isaret etmiglerdir. Ne var ki, bagta dil problemi olmak
lizere cesitli sebeblerle bu tahrirler arasindaki benzerlik ve farklilik-
lar1 somut olarak ortaya koyacak ¢aligmalar yapma imkani bulama-
muslardir. Yine de kita Avrupa tahrirleri igin bu tiir galigmalar az da
olsa mevcuttur. Mesela Ingiliz ve bazi Avrupali tarihgiler Ingilte-

2. Parish Registers veya Kilise defterleri bir kdy veya kasaba kilise cemaatinin do-
gum, dliim ve evlenme-bosanma vakalannin haftalik olarak kaydedildigi defterlerdir. Pa-
rish Registers ve diger demografik kaynaklar hakkinda bilgi igin bkz. (Hollingwirth:
1969).

3. Demografinin tarihi igin bkz. (Hollinworth 1976: 42-45, 196).

4. Barkan bu komisyon'un Osmanl: tahrir defterlerini tartigmadigini, ¢iinkii Osmanl
devleti gibi bir dogu devletinin boyle 'sistematik’, 'uniform’ ve 'belirli araliklarla’ niifus ve
arazi tahririni gerceklestireceginin tasavvur edilmedigini soyliiyor, ki bu onun tahrir def-
terlerini bir demografik kaynak olarak degerlendirmesiyle ilgilidir. Onun bu degerlendir-
mesi ve tahrirlerden ¢ikardi1 niifus tahminleri hdla tartigilmaktadir. Bkz. (Barkan 1970:
167), (Barkan 1953: 1-26).
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re'nin mevcut tahrirleri olan Domesday Book ile kita Avrupasinda-
ki diger tahrirleri kargilagtirarak aralarinda bir paralellik olup olma-
di11 konusunda birbirleriyle celigen tezler 6ne siirmiiglerdir. Bu
aragtirmacilardan pek ¢ogu ise Dogu Akdeniz ile Bat1 Akdeniz hav-
zasinda iki farkli vergi sistemi ve dolayisiyla tahrir sistemi oldugu
iddiastyla hicbir zaman iki u¢ arasinda kargilagtirmali ¢aligma yap-
ma geregini duymamuglardir.

Bunda, genel olarak aragtirmacilarin, her tahririn yapildig iil-
kenin ve toplumun ihtiyaglarini ve 6zel sartlarint yansittifini, bu
yiizden 'egsiz’ (unique) kayitlar olduguna inanmalarinin da 6nemli
rolii vardir. Dolayisiyla bu arastirmacilara gore cesitli bolgelerin
tahrirleri arasinda baglant1 veya paralellik kurmaya ¢aligmak fayda-
sizdir. Halbuki daha makbul bir goriise gore biitiin tahrirler, daha
eski donemlerde yapilmig olan tahrirlerin her iilkenin hususi gartla-
rnna gore kismen degistirilerek ve bazen de gelistirilerek daha bii-
yiik veya kiigiik olgiide tatbik edilmis sekilleridir.

Ne var ki, simdiye kadar her iki goriise gore de Dogu Akde-
niz'de tahrir gelenegini ve mevcut tahrir defterleri arasindaki para-
lel geligmeleri kapsamlt bir gekilde inceleyen bir aragtirma yapildi-
g1 bilgimiz dahilinde degildir. Halbuki Bati Akdeniz'de yani genel
anlamda Avrupa'daki tahrirler iizerinde yiiriitiilen ¢caligmalar tahrir
metodu ve sebepleri ile kaydedilen bilgiler agisindan tahrirler ara-
sinda 6nemli benzerlikler oldugunu ortaya koymustur. Heniiz Dogu
Akdeniz bolgesine ait tahrir defterlerinin incelenmesi yeterli sevi-
yeye ulagmadigi igin bu tiir caligmalarin bolge icin erken oldugu
diisiiniilebilir. Ancak, simdilik tespit edilen benzerliklerin kargilas-
tirtlmasi yoluyla bile tahrir defterlerindeki miiphem baz teknik ke-
limelerin agiklanabilecegini ve bu ¢ok sorunlu tarihi belgelerden
daha fazla istifade etmenin miimkiin olabilecegi asikardir.

Gergekten de bir iilkenin bagka bir gii¢ tarafindan fethini miite-
akip yapilan bilhassa ilk tahrirde, genellikle bolgedeki mevcut uy-
gulamalarin kismen veya tamamen adapte edildigini biliyoruz. Bu-
nun sonucu bolgeler arasindaki defterlerde farklihiklar olusmus,
ayn sekilde kullanilan 6l¢ii birimleri vs. de farklilagmustir. Bu du-
rum tahrir defterlerinin metodolojik agidan sorunlu belgeler olarak
tanimlanmasina sebeb olmugturs.

5. Bkz. (Cigek 1989: 36 vd).
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Osmanl: devleti de ilk zamanlar feth olunan bolgelerde aym
metodu uygulamug ve mevcut sistemden faydalanmugtirs. Ancak
Tiirkiye'de bir bolgenin tahrir defterlerini diger bolge defterleriyle
mukayeseli inceleme metodu heniiz yeni yeni benimsenmektedir.
Osmanli tahrir defterlerini muhteva ve metod olarak diger iilke
defterleri ile kargilagtiran bir ¢aligma ise heniiz yapilmamstir. Hal-
buki, mesela Macaristan'da Osmanlilardan once niifus ve arazi ya-
zimlarinin yapildigin1 ve bu yazim sonug ve belgelerinden Osman-
Lilann istifade ettiklerini bazi Macar tarihgileri somut delillerle
ortaya koymuglardir”. Ay gekilde Girit adasi iizerine yapilan bir
calisma Osmanl: tahrirlerinin ne derece Venedik kayitlarimi kullan-
digin1 ortaya ¢ikarmigtir®. Maalesef bu tiirden aragtirmalar hala ye-
tersizdir ve Tiirk tarihgileri tarafindan metodolojik bir analizleri ya-
pilmadigi icin istifade etmek olduk¢a zordur. Diger taraftan
Misir'da Memliiklerin de arazi tahriri yapti§1 hepimizin malumudur
ama bu tahrirlerin en azindan Osmanl tahrir sistemi ile iligkileri
lizerine heniiz bir ¢aligma yapildifi malumumuz degildir’. Hatta
Tiirkiye'de bir kag kisa atif diginda (¢ogu Barkan tarafindan) ne Av-
rupa'da bilinen tahrirlerin nevi ve yapisi ne de Macaristan ve Mi-
sir'daki tahrir gelenegi hakkinda tafsilatli bir aragtirma yoktur. Yine
Bizans'in praktika adli defterleri ile tahrirleri tafsilath bir gekilde
kargilagtiran bir ¢calisma da heniiz yapilmamustir. Son zamanlarda
bazi tarihg¢ilerin hem praktika ve hem de tahrir defterine sahip bazi
bolgeler iizerine yiiriittiigii caligmalar ise iimit verici olmakla bera-
ber heniiz baglangi¢c agamasindadir.

Iste bu makalede biz tahrirlerin diger bolge ve iilke defterleriy-
le mukayeseli incelenmesine zemin hazirlamak maksadiyla; ilk bo-
limde Akdeniz diinyasinda Roma Imparatorlugu'ndan baglayarak
yapilan tahrirler ile yapilis sebepleri ve muhtevalar hakkinda bilgi-
ler sunacagiz. Ikinci boliimde, Dogu ve Bati Akdeniz diinyasinda
yapilan tahrirleri metod acisindan kargilagtirarak iki bolge arasinda
tesir ve miinasebetler ile bu konu ile ilgili ilmi tartisma sonug¢larim
degerlendirecegiz. Uciincii boliimde ise, inceledigimiz tahrirlerin
tarihi bir kaynak olarak kullanilmas: sirasinda ortaya ¢ikan bazi or-
tak problemlere dikkati ¢cekecegiz.

6. (Inalcik 1954: 103-20).

7. Bkz. (Kaldy-Nagy 1960: 259).

8. Bkz. (Slot 1982).

9. (Uzungarsili 1970: 405-413)'da Memliikler devrinde arazi ve ikta hakkinda 6nem-
li bir girig yapmug ancak sonradan onu destekleyen hig bir ¢aligma yapilmamustir.

10. (Bryer-Lowry 1986). Limmos adasi bize bu tiir bir ¢aligma alani sunan ender
yerlerdendir. Bkz. (Lowry 1986: 235-61).
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1. Osmanllardan Once Akdeniz Diinyasi'nda Yapiuan Tah-
rirler :

a) Roma Imparatorlugu'nda Tahrir: Census

Roma Imparatorlugu diinya tarihini degistiren koklii birgok re-
form hareketinin kaynag olarak bilinir. Gergekten de daha ilk de-
virlerden itibaren Roma Imparatorlugu'nda vergilendirme amaci ile
arazi tahriri ve vergi niifusu sayimi (cenciti-census veya civic regis-
ters) yapildigina dair delilleri ihtiva eden yazili belgeler dagmnik
halde de olsa giinlimiize ulasabilmistir''. Ancak esas bilgiler iinlii
reformcu Roma Imparatoru Diocletian (285-305) dénemi ve sonra-
sina aittir'2, Diocletian iflasin eseginde olan Romayi kurtarmak i¢in
bazi idari, askeri ve mali reformlar yapmustir. Bu kapsamda Impa-
ratorlugun biitiin eyaletlerinin her bes yilda bir tahririni emretmis
ve buna dair bazi ilkeler koymustur®. Bir kisim kaynaklarda bu em-
ri yerine getirmek icin imparatorlugun her eyaletine Censitores ya-
ni eminler gonderildigi belirtilmigtir'«.

Maalesef bu prensiplere gore yapilan tahrirlerden ¢ok azi giinii-
miize ulagabilmigtir. Bu tahrirlerin ¢ogu Ege adalarina, Anadolu'ya
ve Misir'a aittir. Buna ragmen, bu tahrirlerden elde edilen bilgiler
Roma'da tahrir sistemni hakkinda bize Osmanl: tahrir ¢alisanlarinin
kulaklarini ¢inlatacak ilging genellemeler sunmaktadir. Bu defter-
lerde her Romali'nin censorlarin 6niine gelerek ismini, babasinin
adini, aile efradini, vergiye tabi servetini, arazisini, kélelerini ve di-
ger mallarim1 ve bunlarin degerlerini beyan ederek yazdirdiklar ri-
vayet ediliyor. Ayrintili olarak ise arazi hacmi ile birlikte ekilebilir,
otlak veya bag seklinde tasnif edilmis, iizerindeki vergiye tabi hay-
vanlar ve agaclar da kaydedilmigtir's. Hatta Midilli'ye (Lesbos) ait
bir tahrir par¢asinda ekili arazi, baglar ve zeytinlikler her biri kali-
telerine gore iki sinifa ayrilmigtir. Roma defterlerinde kéleler ve
hiir ig¢iler de tabi olduklar toprak sahibinin defterinde kayit edil-

11. Genel olarak Roma Imparatorlugu'ndaki censuslar i¢in Bkz. (Jones 1953: 49-
64), (Jones 1973: C. I-11.), (Courtenay 1941: C. I).

12. EB: 106 vd.

13. EB: 106. Daha sonra 312 yilinda (Jones 1973: 61-2) bu fasilalar 15 yila ¢ikanl-
mugtir. Bkz. (Jones 1973: C. 1. 61-62).

14. (Jones 1973: C. L 62), 297 tarihli bir belge Misir'da bu emirle ilgili bir ilan olup,
tahririn gerekgesini- 6zetle §oyle agiklamaktadir: Imparatorumuz, Diocletian Sezar vergi
yiikiiniin 6yle bir paylagtinldigini, baz: yiikiimliilerin kudretlerinin altinda bazilarinin ise
¢ok iistiinde vergilendirildigini 6grenmistir. Bu yiizden Eyalet sakinlerinin menfaatine ol-
mayan bu tatsiz ve kotii uygulamanin kaldiriimasina karar vermigtir.

15. (Jones 1973: C. L., 228), (Goffart 1974: 42).

s
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miglerdir. Bazi defterlerde niifusun erkek, kadin, evli, cocuklar ve
akrabalar seklinde aynintuhi olarak da yazildigs vakidir's, Roma tah-
- rirlerinden, yaklagik olarak M.S. IV. yiizythin ikinci geyregi olarak
tarihlendirilen Misir'in bir kenti olan Hermopolis ve Mytilene ait
arazi tahrir kayitlan tahrir gelenegini gosteren en eski yazili belge
olmalan itibariyla ehemmiyeti haizdir”. Ozellikle Misir'da bir kent
olan Hermopolis tahriri kentteki arazi sahiplerini kaydetmektedir.
Jones'in belirttigine gore bu tahrirde 240 erkek ismi kayithdir ki,
uzmanlara goére, bu dort bolgeye ayrilan Hermopolis'te yaklagik
1000 ‘kadar kentli toprak sahibi (Landlord) oldugunu diiglindiirii-
yor. Biitiin isimler Yunanca yazilmg olup her ismin altinda toprak
sahibinin elinde tuttugu arazinin nevi, miilk, kamu veya miilk-
kamu seklinde verilmigtir. Kuzey boliimdeki 240 toprak sahibinden
yedisinin biitiin topraklarin yaklagik yansim diger yedisinin ise he-
men hemen 1/4'iinii ellerinde tuttuklar1 anlagilmaktadir. Boylece bu
kentteki gelir ve toprak dagilimi da yaklasik olarak hesaplanabil-
mektedir'®.

Mytilene kentine ait tahrir ise-daha detayhidir. Bu tahrir yuka-
ridaki bilgilerden bagka ekili arazi miktar: ile hemen hemen bii-
tiin vergiye tabi metalar; at, sigir, koyun vs. de dahil, kaydetmekte-
dir®.

Bu iki tahrirden de anlasildig: gibi Roma Imparatorlugu'na ait
tahrir kayitlar1 Diocletian'in prensiplerine ragmen, biitiin Impara-
torluk genelinde standart olamamustir. Bu sebeble her tahririn ayn
ayr ¢alhigtlmasi ve bolgenin 6zelliklerinin goz 6niinde bulundurul-
masi1 gerekmektedir. Kayitlar Misir'da (Hermopolis drneginde oldu-
gu gibi) bazi farkl 6zellikler arzetmektedir. Burada gelenek olarak
sadece erkeklerin kaydedildigi bilinmekle beraber, IV. yiizyilin
baglarina ait bir anayasa metni kadim da erkekle aym oranda vergi-
lendirmektedir. Hatta Suriye'de vergi yasinin kizlarda 12, erkekler-
de ise 14 olduguna dair kayitlar vardir. Ancak bu oran eyaletten
eyalete degismektedir®.

16. Jones 1973: C. 1., 240, Goffart 1974 42 vd.

17. Jones 1973: C. 1., 24-45.

18. Jones 1973: C. L., 253 ve C.IL., 772.

19. Jones 1973: C. 1., 244 vd., Courtenay 1941: C. 1., 89-112.

) 20. Jones 1973: C. 1., 31, Goffart 1974: 4-45 ve Appendices (Ekler), 115 vd. Bir ta-
rihi kayatta tahririn yapiligi hakkinda gu bilgiler vardur: tahrir katipleri her tarafa yayilarak,
herseyi altiist ettiler. Arazi clod clod yani fersah fersah 6lgiildii, baglar, adaglar tek tek sa-
yildi; hayvanlarin her ¢egidi kaydedildi. Her insan (capita) yazildi; her kentte gehirli ve
koylii halk toplands; biitiin meydanlar siiriilerle, insan ve ailelerie dolmugtu. Herkes, kole-
leri ve gocuklan ile orada idi. -
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Roma vergi sistemi Diocletian'in reformlan ile degisiklige ug-
ramustir. Arastirmacilar bu Imparatorun iugum ve capitatio adl iki
yeni vergi getirerek servet iizerine kurulu vergi sisteminden arazi
iizerine kurulu vergiye gectigini soylemektedirler. Ancak bu yeni
sistem kavram kargasasina da yol agmugtir?. Bu ve benzeri sorunla-
rt ikinci bolimde diger tahrirlerdeki sorunlarla mukayeseli olarak
tetkik edecegimizden simdilik sadece vergi sisteminde servetten
araziye doniigiimiin, yani toprak sisteminde yapilan degisikligin,
Roma'da her eyaletin tahririnin yapilmasinin en 6nemli sebeplerden
biri oldugunu sdylemekle yetinelim. Ekonomik sebep ise impara-
torluk hazinesinin iflasin esiginde olmasi ve Roma'y: ¢okiig siire-
cinden kurtarmaktir2. Simdi Avrupa'daki diger tahrirleri gorelim.

b) Sicilya'da Tahrir: Cera'id

Gerek Roma'nin merkezine yakinhg: ve gerekse Dogu ve Bati
Akdeniz diinyasinin kavsak noktasinda yer almasi Sicilya'da yapi-
lan tahrirleri konumuz agisindan daha ilging bir hale getirmektedir.
Roma ve Bizans devirlerinden itibaren bu adanin tahririnin yapildi-
g1 bilinmektedir. Bu ilk tahrirlere plateia, defatir veya divan denil-
mekteydi. Bu defterler model alinarak daha sonraki yillarda da ada-
nin tahriri yapilmstir. Bu defterler i¢inde XI. yiizyilin sonlarinda
ve XII. yiizyilin ortalarina dogru Normanlar tarafindan yapilan ve
'cera’id (tekil halinde ceride) diye adlandinlan tahrirler giiniimiize
kadar gelebilmistir®®. Bu yiizden son donemdeki defterlerden bah-
setmek daha makul olacaktir. Hemen belirtmeliyiz ki, kronolojik
olarak Ingiltere ve Fransa'daki tahrirler biraz daha 6nceki yillara ait
olsa da hem bu 6zel konumundan dolay1 hem de ceridelerinin daha
eski defterler model alinarak yapilmalari sebebiyle bunlan daha 6n-
ce tanitmak istiyoruz.

Ceridelerin ¢ogu Sicilya'nin Normanlar tarafindan Araplardan
alimgindan (1060) hemen sonra derlenmistir. Norman Krali Count
Roger'in 1093'lerde Baron'larini topladigi, onlara zaptindan olan
yeni topraklar1 dagittig1 ve bu tahsisatlan tespit ettirmek i¢in adamin
tahririnin yapilmasini emrettigi rivayet olunuyor®. Iste bu tarihten
sonra, cogu 1095 yilinda Count Roger'a sunulan cerideler ortaya
¢ikmustir. maalesef 1095'te Count Roger'a sunulan defterlerden bu

21. Bu vergiler ve Diocletian reformlar igin bkz: EB: 106 v., Wones 1973: C. I-10,
Goffart 1974: 35-9 ve 90-93.

22. Jones 1953b: 296.

23. Sicilya tahrirleri ve menseleri hakkinda tartismalar igin bkz: Clementi 1961: 58
vd., Johns 1983, Davis 1987: 24 vd.

24. Johns 1983: 57.
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giin toplam olarak sadece dordii hakkinda bilgi sahibiyiz. Zira
1090'ardan baglayarak onun Baron'larina sayisiz ceride yani dirlik-
leri gosteren kayitlar takdim edildigi kesinlikle biliniyor. Ancak
simdi bu ilk ceridelerin ¢ogu -asagida bahsedecegimiz bir kagi ha-
rig- kayiptir ve sadece 1145'de muhtemelen bu ilk niishalardan ya-
rarlanifarak yapilan kopyalar1 mevcuttur.

Bu defterler iizerinde en kapsamli ¢aligmalardan birisini yapan
Ingiliz tarihg¢i Johns, Sicilya ceridelerinde iki temel kaynagin tesir-
lerinin goriildiigiinii, bunlardan birincisinin Miisliman-Arap, ikin-
cisinin ise Bizans oldugunu ifade ediyor. Ona gore, 1095'de Count
Roger'a sunulan defterler, Araplar zamaninda yapilip muhafaza edi-
len defterlerin yeniden diizenlenmis sekilleri ile bunlar esas alina-
rak yapilan yeni tahrirler olabilir®. Palermo Kilisesine yapilan tah-
sisat1 gosteren ve 1095 yili olarak tarihlendirilen bir Ceride O'nun
bu tezini dogrular niteliktedir®.

Sicilya'da yapilmig cerideler Arapca ve Yunanca olarak iki dil-
de yazilmugtir. Yine Palermo ceridesi buna Ornektir. Aym yilda
(1095) Catania Kilisesinin de iki adet ceraid'e sahip oldugu, ancak
bunlardan sadece birisinin, 1145 baglarinda yapilan niishasinin gii-
niimiize ulagtigr kesinlikle biliniyor?. Biitiin bu cerideler 6nce
Arapga olarak yazilmig daha sonra Yunanca'ya terciime edilmistir.
Giris ve sonug¢ kisimlar ise genellikle Yunancadir. Mesela Catania
Kilisesi ceridesinin sonunda yer alan Count Roger'in miihrii veya
imzas1 da Yunancadir?.

Defterde ayrintilar hari¢ ana kisimlar Arapca ve Yunanca ola-
rak yazilmigtir. Mesela, 1095 tarihli Palermo defterinde miitezevvi-
cun (mevcut ailenin diginda yeni evlilik yoluyla tesis edilmis hane)
Yunanca, hane reisleri olarak tanimlayabilecegimiz neogamon ise,
Arapga olarak yazilmigtir®. Bazi defterlerde, mesela 1111 tarihli
Messina'daki St. Maria ceridesinde oldugu gibi aynntilar, girig-
sonug vs. Arapga olup, tahsisat yapilan isimler Yunancadir®. Dullar
ise genellikle hane reisi olarak ceridelere kayd edilmiglerdir. Mese-
la, Catania ceridesinde 53 dul-kadin hane reisi kayithdir ki, toplam

25. Johns 1983: 54 vd.

26. Johns 1983: 58.

27. Johns 1983: 61, Clementi 1961: 58.

28. Johns 1983: 84-96.

29. Johns 1983: 66-8. O'na gore mutezevvicun kelimesi Arap-Miisliiman degil Bi-
zans teknigine igaret etmektedir ve Sicilya diginda higbir yerde bu gekilde kullanilmarmis-
tur.

30. Johns 1983: 63 vd.
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345 erkek hane reisi gz oniine alinirsa bu oldukga yiiksek bir oran-
dir?,

Ceridelerin fiziki goriiniigleri hakkinda da sunlar sGylenebilir3,
Ceride'de isimler Osmanl tahrir defterlerinde oldugu gibi yukari-
dan a§ag1ya kolonlar halinde yazilmigtr. Oncelikle tahsisat yapilan
senyOr veya miiessesenin -kilise gibi- ismi yazilmakta onun altina
da hane reisleri ve miitezevvicun siralanmaktadir. Her ismin altinda
ise gelirler, hasilat ve 6denecek vergi miktari; arazi vergisi ve cizye
olarak iki kategoride belirtilmigtir®®>. Mesela 12 Subat 1095 tarihli
Virgin Mary Kilisesine ait bir ceride'de 'Sultan' tarafindan vergileri
kiliseye tahsis edilen isimlerin siralandig: iki liste yer alir. Birinci
listede Arapga yazili 75 isim vardur. Ikinci listede ise toplam olarak
20 miitezevvicun hane kayithidir. Bunlar toplam beg kolonda dort si-
ra olmak lizere alt alta siralanmustir. Toplamlar her kolonun sonun-
da verilmigtir. Sahislar tarafindan 6denen bu vergilerden bagka Os-
manl tahrirlerinde cerime olarak bildigimiz vergiler de defterlerde
kayd edilmistir. Defterin en son sayfasinda Count Roger'in imzas1
ve miihrii yer almaktadir**. Genellikle ceraid'de hayvanlar yazilma-
dig1 gibi araziler de kalitelerine gore simiflandirilmamugtir.

Ceridelerin 1145'te yapilanlar ile Oncekiler arasinda metod ba-
kimindan 6nemli farkliliklar goriilmez. Ancak bu ceridelerin Afri-
ka'daki Fatimi tesirinde yeniden yapilandirildigi, muhtemelen ¢ok
sayida miisliiman katip ve eminin de gorev aldig1 divanlar tarafin-
dan yapildig icin daha diizenli ve tafsilatli oldugu iddia edilir®s. Bu
sonraki defterlerin onemli 6zelliklerinden birisi de Arap, Yunan ve
Latin unsurlarinin giizel bir bilegkesi olmasidir. Her Arapga ismin
Yunanca transkripsiyonu veya Yunanca ismin Arapga transkripsi-
yonu hemen karsisinda verilmigtir®®. Diger bir 6zellik de Arapga
isimlerin divani harflerle yazilmis olmasidir.

Bu ikinci donem defterlerde dikkat ¢eken diger bir husus da
senyorlerin kullandig1 ¢ok sayida Arapga tinvandir ki, bu Fatimi te-

31. Johns 1983: 257.

32. Buradaki bilgiler mevcut ceride 6meklerinden derlenmistir. Bkz. Johns 1983:
ekler.

33. Normanlar Sicilya'y: fethettikten sonra adada meskun Miisliiman ve Yahudileri
cizye mukellefi yapmuglar ve bu yiizden bu iki dine mensup insanlara yazima tabi anla-
munda ‘census' denilmistir. Bu durumu Johns, census=cizye olarak yorumlamstir. Bkz.
Johns 1983: 32-34.

34. Johns 1983: 256.

35. Johns 1983: 84-96.

36. Johns 1983: 275.
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sirinin giiclinii gostermektedlr 1145 y111nda ceridelerin yeniden ya-
zilmasinin sebebi ise II. Roger'in yeni beratlar kargiligi baronlardan
para tahsil ederek Afrikaya yonelik dis politikasini finanse etme ar-
zusu olmahdir®. bu iligkilerin Sicilya tahrir sistemine yansimasi ve
etkileri ikinci boliimde tartigilacaktir.

c) Ingiltere'de Tahrir: Domesday Book

Sicilya ile hemen hemen ayni zamanda Ingiltere'de yine Nor-
manlar tarafindan bir tahrir yapilmistir. Bilindigi gibi Ingiltere
1066 yilinda Normanlar tarafindan zapt edilmis ve 1086 yilinda In-
giltere'nin biiyiik bir kismin1 kapsayan ilk ve tek arazi tahriri olan
Domesday Book ortaya ¢ikmustir. Genellikle Imparatorlugun feodal
yapisini ortaya ¢ikarmak ve buna gore bir vergi sistemi gelistirmek
amaciyla tahrir yapildigi yazilmaktadir®. Ancak Domesday Book'in
gercek yapilig sebepleri iizerinde farkli goriisler 6ne siiriilmiisgtiir.
Tarih¢i Finn, Danimarka istilasina karsin tilkenin gelir kaynaklarin
tespit etmek igin tahrir yapildigim yazar®. Galbraith ise gercek se-
bebin daha adaletli ve standart bir vergi sistemi yaratmak oldugunu
belirtir®. Ingiltere'nin kuzey kesimleri hari¢ adanin biiyiik bir kesi-
mini kapsayan bu tek cilt biiyiik boy tahrir defteri bir rivayete gore
bir y1l gibi kisa bir siirede tamamlanmigtir*'.

Tahririn yapilmas: i¢cin William the Conqueror tarafindan 7-8
ayr kurul olusturuldugu ve tahririn iilke ¢apinda bu kurullar tara-
findan gergeklestirildigi bilinmektedir. Her biri ayn bir bolgede ¢a-
ligma yapan bu kurullarin, bolgelerine giren illerde krala ait miilk-
ler ile dogrudan krala hizmet yoluyla arazilerini ellerinde tutan
biiyiik kiracilara ait miilkler konusunda ayrintihi bilgiler topladiklar
nakledilmektedir. Yazim metodunu gosteren bazi belgelere gore;
kurallara bagh olarak yeminli-resmi statiide sorugturma yapan go-
revliler, 6nceden belirlenmig uzun bir soru listesini serifler, baron-
lar ile onlara bagh kiracilara ve ile bagl yerel yonetim birimi olan

37. Bkz. Chalandon La Domination Normande en Italie et en Sicile, C. I, s. 531.

38. Bir Anglo/Saxon kronigi tahririn sebebini ve metodunu §6yle yazmaktadu: "He
sent all his man all over England into every shire and had them find out how many hund-
red hides there were in the shire, or what land and cattle the King himself had in the co-
untry, or what dues he ought to have in twelve months from the shire..." Bkz: The Anglo/
Saxon Chronicle 1961: 161-62.

39. Finn 1986: 4-5.

40. Galbraiith 1961: 14. .

41. Domesday Book hakkinda genel bir bilgi i¢in bkz: Galbraith 1961. Ingiltere'nin
kuzeyinde bir kag il (shires) dnceleri ikinci bir defterde idi ve buna 'Kiiciik Domesday Bo-
ok’ deniyordu, ancak sonradan bu ciltler birlestirilmis ve tek biiyiik cilt haline getiriimig-
tir.
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her hundred ile koyiin gonderdigi temsilcilerine yoneltmislerdir. Bu
cevaplari iceren cesitli belgeler daha sonra merkezde kral katiple-
rince Ozetlenerek Domesday Book olarak bilinen kitap ortaya ¢ika-
rilmagtir.

Domesday Book toplam 382 varak olup, her sayfada iki kolon
vardir. dili Latincedir. Baz1 biiyiik harfler kirmiz1 miirekkeple ya-
zilmig, Oonemli kisimlar kirmuzi ile belirlenmigstir. Domesday Bo-
ok'da kaydedilen bilgiler de diger arazi tahrirlerinden farkli degil-
dir. Her ile bagl yerel yonetim birimi (hundred) altinda, kraldan en
alt diizeydeki biiyiik kiraciya kadar biitiin arazi sahiplerinin bir lis-
tesi verilmektedir. Bu kiraci, toprak sahibi senyor ve baronlarin el-
lerinde tuttuklan fief (timar)'larin birbiri ardisira siralandigl boliim-
de, eger farklihk var ise iggalden Onceki toprak sahiplerinin de
adlar1 yazilmugtir. Bu ismin altina toprak sahibinin elindeki malika-
neler, bunlarin Slgiileri, toprak igleme kapasiteleri, buralarda degi-
sik islerde caliganlarin. sayisi, malikanedeki degirmenler, balik ha-
vuzu gibi mal varliklar1 belirtilmis, en sonda da bu malikanelerin
sterlin iizerinden degeri yer almigtirz. Ancak Sicilya ceridelerinden
farkli olarak agagidaki 6rnekle daha da iyi anlagilacag: gibi Domes-
day Book'da hiir ve koleler isim isim kaydedilmemis; sayilarinin
toplam olarak verilmesi ile yetinilmistir. Asagidaki tabloda 6rnek
bir hundred yazim verilmistir:

Kontes Judith'in Arazisi

Normancross-Hundred

1.M. Conington'da Thorkell 9 vergilendirilebilir hide'a sahip. 15
cift (ploughs) arazi. Lord olarak bu alanin 21/2 hides'i. Hala burada
2 cift (ploughs); 13 ¢ift'e sahip toplam 26 koylii. 1 kilise ve rahip.
40 acres (doniim) mera.

1066'dan once ve simdiki deger £9.

Bu arazinin 6 hides'i St. Mary Kilisesi, Thorney'e aittir Thorkell za-
maninda Abbot'dan belli bir avans odeyerek sahip olmug, ama
Hundred'deki insanlar ne kadar oldugunu bilmiyorlar.

Bu arazi Kontes (Contess) Judith'in elindedir®.

Bu 6rnekten farkli olarak diger Hundredlarda, varsa agaghik
alan ve boyutlari, degirmenler, tuz sahalari, bazen besi hayvanlar

42. Galbraith 1961: 1, Hallam 1986: 36 vd., EB 1946: C. VII., 514 vd., Finn 1986: 4
vd., Fleming 1983: 990.
43, Galbraith 1961: 29-D.



62 KEMAL CICEK

da yazili idi“. Ayrica eger tahriri yapilan arazi {izerinde ihtilaf var-
sa kisaca gosterildigi de vakidir. Elbette her yer i¢in standart bir
tahrir yoktur; yazilan data kadar, verilen 6l¢ii birimlerinde de fark-
liliklar mevcuttur. Buna ragmen Domesday Book'in donemine ve
kapsadig alana gore standart oldugu iddia edilebilirs.

d) Misir'da Tahrir: Revk

Misir'da eski ¢aglarda daha ilk siilaleler devrinden itibaren (ya-
ni 2500-3000 sene evvel baglamak iizere) muntazam arazi tahrirle-
rinin yapilmakta oldugu anlagilmaktadir. Daha sonralari bu gelenek
Romalilar ve Orta ¢aglarda Misir'da kurulan Islam devletleri tara-
findan devam ettirilmigtir. Biitiin bu tahrirler genellikle kadastro
defteri anlamunda revk (‘rawk’) diye adlandiriimaktadir. Kelimenin
kokeni ¢ok eski olup, belki de demotik ruh (arazi dagilimi)'na da-
yanmaktadir%. Islam devletleri tarafindan yapilan defterler de aym
adla anilmaktadir. Makrizi uygulamada olmasa da teorik olarak
revk'lerin her 30 yilda bir tekrarlandifim ifade ediyor*”. Kaynaklar
Miisliimanlarin idaresindeki Misir'a ait revk'lerin 850 yilindan bas-
layarak 1516'da Misir'in Osmanlilar tarafindan alinmasina kadar
devam ettirildigini belirtmektedirler. Ancak su anda toplam olarak
sadece alt1 adet revk hakkinda sarih bilgiler vardir#. Bunlardan bas-
ka miladi 850 yilindan 6nce Emevi Halifesi Hisam b. Abdiilme-
lik'in 724-25 yillarinda Ubeydullah b. el-Habbab adl1 bir maliyeci-
ye Suriye'de bir revk yaptirdigi da bilinmektedir. Ancak elimizde
ne bu revk ve ne de o dénemde yapilan revk'ler hakkinda somut bil-
giler vardir®. Bu revk'lerin mengei hakkindaki tartigmalar1 sonraki
boliime birakarak, Misir Islam devletleri tarafindan meydana geti-
rilmis revk'lerin genel 6zelliklerini ve ihtiva ettikleri bilgileri ince-
leyelim.

Misir'da da revk'lerin yapilmas: iilkede uygulanan toprak rejimi
ve vergi sistemi ile dogrudan iligkilidir. Eldeki revk'ler Misir'da
ozellikle Eyyubilerden itibaren yapilan tahrirlerin sistem olarak ba-
z1 farkliliklar arzettigini gostermektedir. Bahsedilen 724-25 tarihli
revk ile sonrakiler arasindaki metodolojik farkliliklarin terael se-
beplerinden biri ise genelde Abbasilerden sonra Islam toprak reji-

44. Hallam 1986: 20.

45. Finn 1986: 172-3.

46. Halm 1979: 5 vd.

47. Halm 1979: 24 vd. ve Uzungargih 1970: 406. Makrizi'den naklen "Misir arazisi
asgari otuz senede bir (revk) edilir, yani tahrir olunurdu” demektedir.

48. Halm 1979: 9-10. Uzungarsili'min eserinden anladigimiz kadariyla O, Memliik
devrine ait sadece ii¢ revk'ten bahsetmektedir.

49. Halm 1979: 17-24.
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minde yapilan reform niteligindeki degisiklikler ve bu ¢ergevede
Eyyubilerden itibaren Misir'da topraklarin askerlere ikta olarak ve-
rilmege baglanmig olmasidirs,

Rabie'nin XII. yiizy1l tarihgisi El-Mahzumi'den naklettigine g6-
re, Eyyubiler'in ilk donemlerinde harag¢ ve zimmilerden cizye vergi-
sinin toplanmasindan sorumlu mahalli idareler, vergi miikellefleri-
nin isimleri ile topraklarini, yetistirdikleri iiriinleri ve sahip olduk-
lar1 hayvanlan kayit eden defterler tutuyorlardi. Bu defterler her yil
vergi toplayicilarindan gelen bilgilere gore genigletiliyordus'.

Salahaddin'in Abbasi toprak rejimini uygulamasi ile revk'ler
cogunlukla askeri ihtiyaglara gore diizenlenmistir. Buna gore sivil
ve askeri mutakabbil yerine mukta' gelmistir. Bu rejim ile Misir'a
gelen diger bir yenilik ise arazilerin belirli bir kismunin merkezi
otoriteye yani Sultan'a hass olarak ayrilmasi uygulamasidir. Mesela
1298'de Sultan el-Melik el-Mansur icin yapilan revk'de Asagi ve
Yukar1 Misir'da 6nemli alanlar ile Iskenderiye ve el-Gize gibi bazi
eyaletler Sultan'a hass olarak ayrilmustir™. En sarih bilgilere sahip
oldugumuz Memluk donemi revk'lerini ele alirsak, genellikle Mi-
sir'da yapilan revk'lerin su bilgileri ihtiva ettigini sOyleyebiliriz:
Ekilen ve ekilemeyen araziler ve bunlarin miktarlan ile kaliteleri;
arazi i¢in belirlenen resmi vergi miktan (ibra’) ile vergi olarak veri-
len mal gesitleri ayn ayn hesaplanarak defterlere kaydedilmektedir.
Bilindigi kadariyla topragin verim kiymetinin hesaplanmasinda va-
sati oranlar vergiye esas matrah olarak alinmaktadir. Yine araziyi
elinde bulunduranlarin hukuki statiileri ile arazinin vakif, miilk vs.
acisindan tasarruf sekli de revk'lerde belirtilmistirs®. Askeri dirlik

50. Halm 1979: 7-9. Zaten kaynaklar Misir'da revklerin yapilmasinin gercek sebebi-
nin askerlerin toprak ve gelir dagiliminda zamanla goriilen adeletsizliklere itiraz etmeleri
oldugunu ifade ediyorlar. Mesela 1107-8'de Fatimiler doneminde el-Afdal Sahingah'in or-
ganize ettigi revk'in derlenme sebebi i¢in Makrizi asker ve sivillerin su sikayetlerini akta-
nyor: 'zengin emirler vergilerini sayica resmi olarak tespit edilen ibra'nin gok iistiinde ar-
tirdilar. Halbuki kiiciik mukta'un'lar belirlenen vergi veya ibra'mn ¢ok altina diigtiiler.
Biiyiik memurlar ¢ok az vergi ddediler ve mukta'unlar kendilerine diigen vergiyi 6deye-
mez oldular. el-Afdal yeni bir revk'in Divan i¢in tyi olabilecegini diisiindii'. diger tarafdan
Uzungarsih bahsettigimiz farkhihiklardan kisaca bahsetmektedir. Bkz. Uzungargih 1970:
405.

51. Rabie: 144-47 ve Uzungarsih 1970: 406 vd.

52. Bu revk'in Emir Bedreddin Bilik el-Farisi al-Hacib ve Emir Bahaddin Karakus
at-Tavasi az-Zahiri tarafindan "sekiz aydan bir giin eksik" bir siirede tamamlanmasi an-
lamlidir. bkz. (Halm 1979: 15). Uzungarsili bu revk'ten 1297 senesinde Melik Mansur La-
cin zamaninda yapilan revk geklinde bahsetmektedir. Uzungarsil: Melik Mansur'un daha
sonra oldiiriilmesini Sultanin en verimli yerleri kendisine hass olarak almasina ve bii yiiz-
den Emirlerin kendisini gekememesine baglamaktadir. Bkz. Uzungarsih 1970: 407.

53. "Bu tahrir her beldede boylece yapilir ve hazirlanan bir kag niisha defteri Naziri
Ceys'e verilirdi" Uzuncarsili 1970: 406.
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sahiplerine yani emirlere verilen topraklar (‘ikta’) ile diizenli ordu-
nun hiir ath askerleri olan agnadlara verilen topraklar ayri ayn
kaydedilmigtir. Ayrica belirtmek gerekirse, donemin 6zelligi geregi
revk ile ilgili isler degisik divanlar tarafindan yiiriitiilmekte ve
kontrol edilmektedirst. XIV. yiizyilin baglarinda Al-Nuvairi ise dev-
letin memurlarinin sadece cizye miikellefi zimmilerin kayitlarini
tutmadiklarini, ayni zamanda zimmi cemaat liderlerinin de kendi
niifuslarim ve bu niifusta bir yil iginde ihtida, &liim, go¢ vs. seklin-
de meydana gelen degisiklikleri yillik olarak kaydeden listeler yap-
tiklarin1 yaziyor. Maalesef bu listeler hala giin 15181na ¢ikmamigtirss.

Bu sekilde siiregelen Masir tahrir geleneginin sonucu olarak or-
taya ¢ikan revk'lerin muhtevalarini 6zetlersek, revk'lerde arazi iize-
rinde yazili niifusun isim isim yazilmadigin: sadece toprak sahiple-
rinin ve gelirlerinin (dinar olarak) kaydedildigini goriiyoruz. Ayrica
arazinin alan 6l¢iilmiis ve faddan olarak verilmistir. topragin tasar-
ruf sekli (vakaf, miilk vs.) ve ne amagla (askeri-sivil) kullamldig: da
revk'lerde belirtilmigtirs.

e) Bizans'da Tahrir: Praktika

Bizans'ta arazi tahriri ve metodu hakkinda somut bilgiler XI.
yiizyilin ikinci yansindan baglamaktadir. Bu donemin 6zelligi Bi-
zans toprak sistemine Selguklular'daki ikta'ya ¢ok benzeyen pro-
noia'nin girmesidir’. Bizans Imparatorlugu'nda ilk pronoia'nin IX.
Konstantinos Monomakhos (1042-1055) tarafindan verildigi riva-
yet edilmektedirss.

Pronoia kabaca askeri yiikiimliiliikleri olan kisilere bu yiikiim-
lillik ve hizmetleri karsiliginda devlet tarafindan belli bir miihlet
icin -ekseriya pronoiar'in hayat1 boyunca- tahsis edilen bir tiir dir-
liktir. Bu dirliklerin biitiin gelirleri kendilerine dirlik tahsis edilen
ve pronoiar, pronoetes veya savas¢t anlaminda stratiotes denilen
kisilere ait olmaktadir®. Pronoia olarak tevcih edilen arazi iizerinde
pronoiar'a tabi olarak yasayan kdyliilere paroikoi denilmekte olup,

54. Bu divanlar ve revkin yapihs metodu i¢in bkz. Uzungargil: 1970: 406-12.

55. (Rabie: 147) ve (Johns: 47) bu gelismis idari sistemin Bizans miras1 oldugunda
hemfikirdirler.

56. ornek revk'lar i¢in bkz: Halm 1979: 162 vd.

57. Bizans'ta pronoia igin bkz. Ostrogorsky 1942: 194 vd., ve Laiou-Thomadakis
1977. Pronoia hakkinda iki 6nemli ¢aligma i¢in bkz. Mutafciev 1923, Uspensky 1983.

58. Charanis 1948: 53, Ostrogorsky 1980: 331.

59. Pronoia sahibi athi bir gévalyedir ve pronoia dirliginin biiyiikliigiine gore ¢cok ve-
ya az sayida refakatgiya sahiptir. Bkz. Ostrogorsky-Isiltan 1981: 353, Ennslinn: 42, Ostro-
gorsky 1942: 215, Ostrogorsky 1980: 330.
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bunlar Bizans medeni hukukuna gore devletin mah sayilmaktay-
dilar. Dolayisiyla pronoiar'in koylii ve arazi iizerindeki tasarrufla-
n1 sinirhdir. Buna gore, pronoiar'in halki veya araziyi satma, vera-
set yoluyla bagkasina aktarma, devretme veya bagislama yetkisi
yoktur®, Bizans'ta kilise ve manastirlara da pronoia tevcihi yapil-
mus bunun kargihginda normal pronoiar'dan istenen askeri yiikiim-
lilliikler bunlardan da istenmistir. Paroikos denilen topraksiz koylii-
ye gelince, bunlarn isledikleri arazi cocuk birakmadan oldiikleri
takdirde pronoiar'a yani dirlik sahibine geri verilirdi®'.

Iste 11. yiizyilin ikinci yanisinda baglayan pronoia tevcihi Bi-
zans'ta tahrir yapilmasini elzem kilmug olmalidir. Nitekim eldeki
kayitlar bize Aleksios devrinden (1081-1118) itibaren Bizans'ta
pronoiar'larn ellerindeki arazi miktari ve gelirlerini kaydeden def-
terler diizenlendigini gosteriyor. Bu defterler iki tiirlii olup birincisi
praktika (=tekil halinde praktikon) olarak bilinen defterler olup
bunlar devlet memurlari tarafindan oncelikle manastir veya diger
toprak sahipleri i¢in yapilan tahrirlerdir. Ikincisi, cadastre diye bili-
nen ve devlete vergi vermekle yiikiimlii (yine toprak-sahibi) miikel-
lefler ve bunlarin 6deyecegi miktarlar1 kaydeden daha ¢ok XI. yiiz-
yildan once yani pronoia'nin baglamasindan evvel derlenmig
defterlerdir. Bu defterlerde sadece topraksiz koyliiler veya vergi
miikellefleri ile bunlarin devlete 6demekle yiikiimlii olduklar1 6de-
meler kaydedilmemektedir. Biz burada praktikadan bahsedecegiz,
ciinkii praktika hem sayica daha fazladir hem de muhteva olarak in-
celedigimiz arazi tahrir defterlerine daha ¢ok benzemektedire.

Eldeki praktikanin da ¢ok gesitleri clmakla birlikte bizim tize-
rinde durdugumuz pronoiarin emlak ve gelirlerinin kaydedildigi
envanter tipinde olanlaridir®®. Bizans sosyo-ekonomik tarihinin en
onemli kaynaklarindan sayilan praktika da, temelde devletin gelir-
lerini tespit ve buna gore saglikh bir vergi politikasi olugturmak
icin diizenlenmis olsa gerektir. Zira Aleksios I Kommenos donemi
(1081-1118) Bizans'in devlet sisteminin ¢6ziilmesi sonrasinda onun
yaptif1 reformlarla hatirlanmaktadir®. Bu imparator yaptig1 mali,

60. Ostrogorsky 1980: 330.

61. Ennslinn: 10, Ostrogorsky 1980: 330.

62. Cadastre tiirii deftere en giizel 5rnek Thebes'e aittir. Bu defter hakkinda tafsilath
bilgi igin bkz. Harvey 1983: 2 vd. Burada dostum Dr. A. Harvey'e bana Bizans devri def-
terleri hakkinda verdigi bilgiler igin tegekkiirlerimi ifadeyi bir borg bilirim. Praktika ve ca-
dastre'nin tanimu igin ayrica bkz. Délger 1949: 35 vd, Thomadakis-Laiou 1977: 9-10, Svo-
ronos: 1-145.

63. Thomadakis-Laiou 1977: 9.

64. Ostrogorsky-Isiltan 1980: 297-347, Charanis 1948: 53-118.




66 KEMAL GICEK

idari ve askeri reformlarla devleti tekrar toparlamus, gelirleri artira-
rak Italya'daki Normanlarin Bizans'a yonelik tehditlerini bertaraf
etmege caligmustir. Ancak Aleksios doneminden elimizde kalan
praktika genellikle manastirlara aittir. Bunun baglica sebebi bu Im-
paratorun manastir arazilerini hazineye devretme politikas1 giitme-
sidir, ¢iinkii, muhtemelen Manastirlar bu politikaya kars: ellerinde-
ki arazileri tahrir ettirerek tapularini ispat geregini duymuslardirss.

Ne yazik ki Aleksios reformlarinin hemen sonrasinda yapilan
praktika'nin ¢ogu giiniimiize kadar ulagamamgtir. Bu yiizden prak-
tika'mn derlenme metodu ve ihtiva ettigi bilgiler hakkinda saglikli
bilgiler almak ancak XIII. yiizyihn baslarindan itibaren miimkiin
olabilmektedir. Ayrica Anadolu'ya ait praktika'nin ¢ogu Tiirklerin
Anadolu'yu fethi 6ncesinde yani XIII. yiizyihn ilk yanisinda yapil-
mugtir. Bizans'in Avrupa kesimleri igin yapilan praktika'min giinii-
miize ulaganlan ise genelde XIII. yiizyilin sonlarina ve XIV. ylizy1-
lin ortalarina aittirs. Bu dénemde ilk biiyiik arazi tahririnin 1300-
1301 yillarina yapildiga eldeki praktikon'larin varhg ile sabittire’.
Ne yazik ki cografi alan olarak, bu dénemde yapilan praktika Ma-
kedonya ile sinirh bir alani kapsar. Ayrica XIV. yiizyildan itibaren
Limni adas: i¢in yapilan praktika sonraki dénemlerde cok énem ka-
zanmugtir. Yine bu adaya ait, fethi miiteakip Osmanlilar tarafindan
yapilan tahrir defterleri aragtirmacilara adanin Bizans ve Osmanl
donemindeki tarihini ¢aligmak igin ¢ok miisait bir ortam hazirla-
maktadir®. Praktika hakkinda bu genel bilgiden sonra ihtiva ettigi
bilgilere bir gz atalim.

Bizans'taki tahrir metodu hakkinda daha dogru bilgilere sahip
oldugumuz XIV. yiizyilin baglarina ait biitiin praktikon'larda, nce
hane veya hane reisi -ki bazi hallerde dul kadin da olabilirdi- ya-
zilmaktadir®. Daha sonra hane reislerinin egleri, erkek ve kiz ¢o-
cuklari ile varsa ailedeki diger akrabalar ayni ayn isimleri ile be-
lirtilmektedir. Ikinci asamada arazi, arazinin gelirleri, kalitesi ve
kullanim gekli ile her koyliiniin elindeki arazi miktani zeugaria ola-
rak (=¢ift?) kayithdir. Diger mal varliklar ile toprak sahibine 6de-
mekle yiikiimlii olduklar: vergi ve harglar da bu bilgilerin altina ya-
zthdir. Ugiincii olarak, bazi istisnalar disginda hemen biitiin

65. Manastirlar lizerine Aleksios'un politikas: igin bkz. Ostrogorsky-Isiltan 1980:
344-45, Charanis 1973: 39, Vasiliev 1933: 953.

66. Thomadakis-Laiou 1977: 9-10.

67. Dolger 1949.

68. Thomadakis-Laiou 1977: 10, Bryer-Lowry 1986: 3, Lowry 1986: 25.

69. Thomadakis-Laiou 1977: 78.
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praktikada arazi ile beraber, koyliiniin sahip oldugu hayvanlar ko-
yun, sigir, domuz vs., cinsinden yazilmakta, varsa baglar, bahgeler,
meyve agaglari, ar1 kovanlar: bazen de ev, tekne ve degirmenler ge-
lirleri ile belirtilmektedir. Her kOyiin veya manastir arazisinin kaydi
sonunda vergi ve harclarin toplamu altin sikke {izerinden kaydedil-
mektedir®. Burada hemen altim1 ¢izmeliyiz ki biitiin bu detaylar1 her
praktikada bulmak imkansizdir. Ozellikle XI. yiizyilin sonlar1 ve
XII. yiizyila ait praktikada ve hatta ge¢ donemde XV. yiizyilda ya-
pilan bir¢ok praktikada niifus bu kadar ayrintili kaydedilmemis; sa-
dece hane reisleri ile yetinilmistir”. 1300'lerde yapilan praktikon-
larda niifusla ilgili bu aynnt1 igin tarih¢i Thomadakis-Laiou bu
donemde Manastirlara yapilan genis ¢apli bagislar1 sebep goster-
mektedir. Ona gore, arazi lizerindeki kadin, ¢ocuk biitiin niifusu
yaslar1 ile bilmek hem devlet hem de yeni toprak sahibi i¢cin Snemli
bir avantaj idi™.

Genel olarak degerlendirmek gerekirse, praktikanin mali ve
ekonomik durumu yansitan belgeler oldugu agik¢a goriiliir. Prakti-
ka demografik aragtirmalar i¢in de ¢ok dnemli kaynakdir, ¢iinkii s1-
nirli bir dénemde de olsa kdylerin niifusu yas ve cinsiyet belirtile-
rek kaydedilmistir. Topografi agisindan énemli bir 6zellik ise XII.
yiizyilda yapilan praktikada koy sinirlarinin ve koyliiniin sahip ol-
dugu gayri menkiillerin sinirlarinin tafsilath bir sekilde tasvir edil-
mis olmasidir. Praktikada bazi yerlerde koyliiler tarafindan tasarruf
edilmeyen araziler yani exaleimmatika stasia veya mezra olarak ta-
mimlanabilecek yerler de yazilmugtir™. Eldeki praktikonlarin genel
bir 6zelligi ise bunlarin ¢ogunun manastir ve biiyiik toprak sahibi
senyorlere ait olmasidir. Elbette bu praktikonlarin ¢ogu devletin
memurlan tarafindan -belki de istek iizerine-senyorler ve manastir-
lar i¢in yapilmigtir, ama devletin kendi gelirlerini kaydeden prakti-
kanin azhig dikkat ¢ekicidir. Belki de aym sebepten dolay: prakti-
kadan hemen hemen hi¢ bir zaman paraikoi harici olan hiir
koyliiler ve bunlarin tasarrufu altindaki miilk ve emtia hakkinda bil-
gi alinamaz. Bu tiir koyliilerin varlif1 ancak bagka yillarda bunlara
ait miilklerin manastirlara bagiglanmas1 durumunda anlagilabilmek-
tedir”.

70. Omek olarak Melintzianis kdyiiniin kaydina bakimz. Délger 1949: 35.

71. Bunun Osmanh tahrir metoduna paralel bir geligme oldugu iddia edilebilir. Ko-
nunun tartigmasi i¢in bkz. Okinimioidis 1989.

72.. Thomadakis-Laiou 1977: 88-89 ve Leford 1986: 11-22.

73. Thomadakis-Laiou 1977: 55-56.

74. Thomadakis-Laiou 1977: 35.

75. Thomadakis-Laiou 1977: 10.
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Bu gibi sebeplerden dolay: koyliiler ve arazi iizerindeki anlas-
mazliklar ile arazi transferlerini ¢alisirken ‘chrysobulls’ diye tanim-
lanan imperyal beratlar goz 6niinde tutulmalidir. Yine gimdiye ka-
dar inceledigimiz arazi tahrirleri gibi praktikonlar da muhteva ve
metod agisindan bolgeden bolgeye degisiklikler gostermektedir.
Ozellikle kullanilan 6l¢ii birimlerinde bu farkliliklar artar. Bu so-
runlan ikinci boliimde tartigacagiz.

Akdeniz Diinyasi'nda Tahrirlerin Gelisimi ve Aralarnindaki
Iliskiler

Simdiye kadar verdigimiz bilgiler, her iilkede yapilan tahrirle-
rin o iilkenin hususi sartlari alunda gergeklestirildigini gosteriyor.
Ama tahrirlerin mukayeseli incelenmesi bunlarin 'egsiz’ belgeler ol-
madigim ve ortak bazi 6zellikleri oldugunu da ortaya koydu. Oy-
leyse simdi cevaplandirilmasi1 gereken soru sudur: Acaba benzeri
mali ve idari yapiya sahip merkezi devletlerde birbirine paralel ge-
lismelerin sonucu olarak ortaya ¢ikan ortak bir 'tahrir gelenegi' var
mudir? Eger varsa, bu defterler arasinda ortak yanlarin boyutu ne-
dir? Zaman i¢inde degisik toprak rejimi ve devlet yapisi yiiziinden
Dogu ve Bat1 Akdeniz diinyasinda iki degisik 'tahrir gelenegi' orta-
ya ¢ikmig olabilir mi? Bu sorulara cevap vermek icin, tahrirlerin
yapilis donemleri ve muhtevalari ile bunlar1 gergeklestiren siyasi
idarelerin Ozellikleri ve dig iligkilerinin genel bir ¢ercevede bilin-
mesinde fayda vardir. Simdi tahrirlerin gelisimine bir géz atarak
aralarindaki devamlilik ve etkilesimlere bir goz atalim.

Census, Domesday Book ve Ceride

Yine Roma Imparatorlugu doneminden baglamak gerekir ise,
belirtildigi gibi Roma'da iflasa giden ekonomiyi diizeltmek, bozu-
lan ve anarsiye donen askeri yapiy: giiclendirmek i¢in Diocletian'in
Ongordiigii reformlar arasinda tiim Imparatorlugun eyaletlerini tah-
rir etmek de vardi. J. Morquardt'in belirttigine gore de ilk defa eya-
letler capinda tahriri baglatan Diocletian'dir. Yine onun verdigi bil-
giye gore Diocletian'n yeni sistemindeki ©nemli bir farklilik
sehirlerin degil, vergi bolgelerine béliinen biiyiik cografi alanlarin
kayitta esas alinmasi ve bu kayitlarin bizzat devlet memurlar tara-
findan yiiriitiilmesidir. [Ik baglarda bu tahrirlerin her 5 yilda bir tek-
rar edilmesi arzusu Roma maliyesinin yillik biitce planlarini daha
sagliklt yapmak gayretleriyle baglantili olmalidir. Ancak daha son-
ralan tekrarlarin 15 yila ¢ikanilmasi, tahrir yapmanin zorluklarinin
devlet tarafindan kabul edildiginin bir gostergesi olmalidir. Her ne
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kadar Diocletian'dan 6nce de Roma'da niifus sayim (census) yapil-
dig1 biliniyorsa da Diocletian'in memurlarinin bunlardan ne kadar
istifade ettigi bilinmemektedir.

Romali tarihgilerden edindigimiz 6nemli bir husus da, Roma
vergi sisteminin diger tahrir yapilan iilkelerle temelde olan benzer-
likleridir. Diocletian tarafindan Roma Imparatorlugunda uygulanan
yeni vergi sisteminde servet beyani esasindan araziye doniisiimiin
temel oldugunu bu yiizden de sistemde iki vergi bulundugunu daha
once belirtmigtik. Bunlar arazi vergisi (tributum agri) ve kafa ver-
gisi (tributum capitis)'dir. Bu sebeple tahrirlerde birinci vergiyi top-
lamak icin arazi ve onun kullanim seklinin tahriri, ikincisi i¢in de
arazide yagayan, iretken ve potansiyel vergi niifusunun kayd: ya-
pilmustir. Bagka tiirlii niifusu isim isim cinsiyet ve yas itibariyle
yazmanin sebebini izah etmek zordur.

Roma Imparatorlugu'nda Diocletian'in tahrirle ilgili baz1 ka-
nunlar ortaya koydugu da biliniyor. Bunlarin bazilann Osmanli'ya
kadar da hic bir degisiklige ugramadan intikal etmigtir. Mesela, Di-
ocletian'in kanunlarinin 371. maddesinde toprak islenmek iizere
kendilerine tahsis edilenlerin bu topraklan terk etmeleri ve bagka
topraklara goc etmeleri yasaklanmaktadir. Bu yasag: ihlal edenler
(Osmanlidaki ¢ift-bozanlar) tekrar araziye dondiiriilmekte ve genel-
likle para cezasi uygulanmaktadir. Bu gibi Osmanli'ya kadar intikal
etmis ortak kanun maddeleri ¢cogaltilabilir. Yukaridaki ornek sade-
ce kolay hatirlandig: ve iyi bilindigi icin sec¢ilmistir. Diocletian'in
getirdigi vergi sisteminin devlet idaresi agisindan onemi ise bu sis-
temde devletin vergi toplarken vatandagla dogrudan degil mahalli
temsilcileri yoluyla yiizyiize gelmis olmasidir. Bu avantaj diger Av-
rupa ve Islam devletleri tarafindan da kullanilmustir.

Simdiye kadar ifade ettigimiz bu temel ozelliklerin ve toprak
rejiminin bir geregi olarak sonraki yiizyillarda yapilan tahrirlerin
bir devamlilig: ifade ettigi diigiiniilebilir mi? Bagka bir deyisle ge-
nelde Akdeniz diinyas: ve 6zelde Avrupa'da, Roma'dan adapte edi-
lerek gelisen bir toprak rejimi ve bazi degisikliklerle de olsa ortak
bir tahrir gelenegi var mudir? Bu soru Avrupal tarihgiler arasinda
yillardir tartigilmakta ve birbirlerine z1d tezler ileri siiriilmektedir.

Ik tartigmalar Italya ve Sicilya'daki tahrirler ile Domesday
Book arasinda bir baglanti olup olmadif: iizerinde yogunlagmis-

76. Percival 1987: 7.
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tu”. Ifade ettigimiz gibi XI. yiizyilin ikinci yarisinda Normanlar
hem Sicilya'da hem de Ingiltere'de kapsamli arazi tahrirleri gercek-
lestirmiglerdir. Bu ilging rastlanti bazi tezlerin ortaya atilmasina se-
bep olmu§tur Iddialara gore, Ingiltere ve Sicilya'y1r zapt etmeden
cok Once Normanlar Italya'da yerlestikleri topraklarda, mesela
1042'de Apulia'da, 1048'de Calabria'da, gayet detayli tahrir vesika-
lar1 bulmuslardir. Bu durum su sorunun sorulmasina sebep olmus-
tur: Acaba bu tahrirleri kullanmanin avantajim géren Normanlar
bilgilerini daha Ingiltere'nin zaptindan once Gaul'deki akrabalari
olan diger Normanlar'a aktarmig olabilirler mi? Bazi aragtirmacilar
da iki bolge tahrirlerinde kullanilan ortak teknik kelime sayisinin
hayli fazla oldugunu tespit etmislerdir®. Ancak Clementi, Percival
ve bir grup Ingiliz tarihgi salt bu sebepten boyle bir iligki kurmanin
yanlis oldugunu iddia ediyorlar. Clementi'ye gore Avrupa'nin erken
tarihinde Domesday Book'un benzeri veya paraleli yoktur Digerle-
rine gore ise yukaridaki iddialara cevap vermek i¢in 6nce Roma
tahrirleri ile VIII. yiizy1l ve sonrasinda Fransa'da Gaul'de yapilan
arazi tahrirleri (polyptchs) arasinda bir karsilagtirma yapilmali, da-
ha sonra bu ikisi DB (Domesday Book) ile kargilagtinnlmalidir.

Percival'a gore, XI. yiizyilldan evvel Domesday Book'a ben-
zer oldugu iddia edilen tahrirlerin yapildig: iki donem vardir:
IV. yiizyilda Romalilar tarafindan Diocletian devri ve sonrasinda
yapilan tahrirler ile VIII. yiizyi1l ve sonrasinda Gaul'de yapilan
polyptchs'lar. Bunlarin ikisini muhteva ve teknik 6zellikler agisin-
dan kargsilastirdiktan sonra Percival, polyptchs ile Roma tahrir-
leri arasinda su Onemli fark: tespit etti: Roma tahrirleri 6ncelikle
toprak ve iizerinde yasayanlar ile ilgilenirken, polyptchs'larda agir-
lik, elde edilecek harglar ve hizmetlere verilmistir. Ayrica Perci-
val, Gaul'deki polyptchs'larin 6zel tesebbiis sonucu ortaya giktikla-
rim1 halbuki Roma'daki miitesebbis'in devlet yani merkezi idare
oldugunu, bunun da 6nemli bir farklilik oldugunu savunur. Genel-
de Percival, Roma tahrir sisteminin 'model' alinabilecek kadar stan-
dart ve yerlesmis olmadigina inamyor. Buna delil olarak degisik
bolgelere ait Roma census'lar1 arasindaki muazzam farkliliklarn ve

77. Profesor Percival ne Roma'da 4. yiizyil ve sonrasinda yapilan census'larin ne de
Carolingian doneminde Fransa'da yapilan polyptychs'larin Domesday Book'in paralellen
olamayacagim savunur, ama bu defterlerin arasindaki benzerliklerin ¢oklugu ve dnemi
kargisinda bir kargilagtirma yapmanin ehemmiyetine ve zaruretine dikkati ¢eker. "In each
of them there are parallel features, which are numerous enough and significant enough to
suggest that a comparison may be fruitful, and shed light, not only forwards from them to
Domesday, but backwards from Domesday to them". Percival 1987: 5.

78. Clementi 1961: 58.
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Diocletian'dan sonra sistemde meydana gelen degisiklikleri goste-
rir”,

Baz tarihgiler DB (Domesday Book)'u gergeklestirenlerin Ga-
ul'den gelmis olmasi sebebiyle buradaki polyptchs denilen tahrirler-
le DB arasinda bir baglanti aramuglardir. Yine Percival, Davis ve
Loyn gibi DB uzmanlarina goére DB ile polyptchs'lar arasinda da
bir baglant1 kurulamaz. Onlara gore, 'DB'u yapacak potansiyel ve
gelenek ile mekanizma Ingiltere'de zaten eskiden mevcuttu®. Bu
uzmanlarin tezlerini desteklemek igin ileri siirdiikleri en 6nemli de-
lil Norman zaptindan o6nce (1066) Ingiliz Krali Edward donemin-
den kalan Kent kasabasina ait bir 'vergi miikellefleri listesi' ile
Evesham kasabasina ait bir mali belgedir. Loyn, ézellikle Kent'e ait
bu listenin aynen DB'da kullanildigim tespit etmigtir. Ayrica, bir
Ingiliz sisteminin varligina delil olarak kabul edilebilecek teknik
kelimeler aynen DB'da da kullanilmustir, ki bu da Normanlardan
once Ingiltere'de arazi tahriri yapildigina isaret etmektedir®. Yine
Ingiliz tarihgiler polyptchs'lar ile DB arasinda énemli farkliliklara
igaret etmektedirler. Bunlardan 6nemlileri 6zetle sunlardar:

1- DB merkezi otoritenin yani Kral'in emri ve iradesiyle yapil-
mugtir. Polyptchs'lar ise 6zel miitegebbislerin isteklerinin iiriiniidiir.
Yalmz bazi uzmanlar y6nlendirmenin hatta emrin devlet tarafindan
verilmis olabilecegini kabul ediyorlar.

2- Polyptchs sadece bolgenin ismini ve vasallarini kayit eder,
topraktan istifade eden veya baska gekillerde kullananlarla ilgilen-
mez. Halbuki DB'in derleyicileri toprag: tasarruf edeni ve her kenti
ayn ayn diizenleyerek yazmaya ozel bir itina gostermiglerdir.

3- DB, sadece ‘'manor'un ismini ve 'mansi'lerin sayisin1 ya da
oradaki ‘'hide'lan kaydederken, polyptchs tasarruf kargiligindaki
hizmetler ve her 'mansi' tarafindan 6denecek harglar kayit eder.

4- DB isim isim her manor'daki kdyli ve koleleri kayit etmez
ve sadece bunlann sayisini verir. Halbuki polyptchs hanelerdeki eg
ve 16 yasin altindaki ¢ocuklart isimleri ile -vergi yiikiimliisii ola-
caklarin yagini tespit igin- verir.

5- Polyptchs'lar ¢cok simirli ve spesifik alanlar i¢in yapilmustir.
DB. ise daha siimullii bir tahrir olup daha genis bir alan1 -neredeyse
tiim Ingiltere'yi- kapsar (yalniz bazi tarihgiler, mesela Davis, Sarl-
man'in da biitiin Imparatorlugu'nun genel bir tahririni yaptirmayi
aklindan gecirmig olabilecegini ifade eder).

79. Percival 19870 S.
80. Percival 1987, Davies 1987, Loyn 1987.
81. Loyn 1987: 2 vd.
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Yine bunun diger bir dogal sonucu Ingiltere'de DB benzerlerinin
ileriki yillarda tekrarlanmamus olmasidir. Bu kroniklerde zikredilen
sikayetler DB'un bir Ingiliz icad1 olmadig: ihtimalini giiglendirmek-
tedir.

Ozetlersek, DB ile ceride arasinda organik bir bag kurmak
imkansizdir. Ancak Normanlarin ftalya'da daha Sicilya'y1 zaptet-
meden ©6nce arazi tahrirlerini tanmyip faydalarin1 gordiikten sonra
Ingiltere'yi ele gegiren akrabalarinin bir rastlanti sonucu DB'i ger-
ceklestirdiklerini soylemek pek iyimserlik olur. Kaldi ki Norman
biirokrasisinde ¢ok sayida Italyan mengeli biirokratin gorev aldig
ve bunlardan, mesela Archbishop Lanfranc'in, William the Conque-
ror'in mali danigmani olarak hayli niifuzlu oldugu biliniyor. Konu-
nun bu agidan incelemesi ise heniiz baglamamugstir®. Bu, tahrir gele-
neginin Dogu ve Bati1 baglantisim gostermesi agisindan 6nemli bir
gelismedir ve iizerinde durmay1 gerektirir.

Ceride, Revk, Kanun, Praktika ve Tahrir Defteri

Johns'un ikinci donem yani 1145 yili cerideleri iizerinde yiiriit-
tiigii caligmalar Fatimi mali idare sisteminin kismen Sicilya'da da
kuruldugunu ve yeni ceridelerin bu sistem degisikligi sonucu kuru-
lan divanlar tarafindan gergeklestirildigini gosteriyor. Bu tesirin ku-
zey Afrika'da Fatimiler yoluyla gelmesi konumuz agisindan ¢ok
Onemlidir, ¢iinkii gergekte Fatimilere 6zgii bir toprak ve/veya tahrir
rejimi olmadig: bilinmektedir. Ozellikle Sicilya'da Fatimi sistemi
diye bilinen seyin Kuzey Afrika'da mevcut Aglebi mali-idari siste-
minin baganih bir adaptasyonu oldugu iddialan dikkate degerdir.
Ancak Aglebilerin uyguladig: sistemin de aslinda lhsitlerden miras
alinan Abbasi mali sistemi oldugu da iyi bilinen bir gercektirs.

Biitiin bu bilgiler bize ispat1 yazili belgelerin azlig1 karsisinda
zor da olsa, bir daire i¢inde Roma, Bizans, Sasani, Emevi, Abbasi,
Ilhanh istikametinde arazi tahriri gelenegi ag:lsmdan bir devamlilik
ve siirekli karsilikli etkilesim oldugunu gosteriyor. Ayrnica Osmanli
mali sisteminin de biiyiik dl¢iide Sasani ve Abbasi cizgisinde gelis-
mis bulunan ilhanh tesiri alunda sekillendigi hatirdan ¢ikarilmama-

85. Loyn 1987: 7.

86. Johns 1983: 45-46'da "The administrative structure inherited by the Fatimids
upon their arrival in Egypt in 969, after the dismemberment of the Caliphate, was essenti-
ally that of the Abbasids and the Ikhshidid governors of Egypt, but by the end of the ele-
venth century there had been some considerable development of the financial administra-
tion".
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Iidir. Bu durum gercekten dikkat ¢ekicidir ve daha detayli bir
sekilde incelenmeye muhtagdir. Ancak her haliikarda goz ardi edil-
memesi gereken, tahrir sisteminin hi¢bir zaman aynen adapte edil-
medigi, iilkelerin ozellikleri ve ihtiyaglarina gore zaman iginde
gelisme gosterdigi gergegidir. Bu gelismelere paralel olarak tahrir-
lerde degisiklikler hasil olmusgtur. Sicilya bunun en giizel 6rnegidir.
Buras1 Dogu ve Bat1 sentezinin yasandig1 bir alan olarak ilging bir
etkilesim ¢izgisi vermektedir: tahrir gelenegi onceleri Roma, Bi-
zans, Sasani, Arap-Miisliiman, Fatimi olarak goriilmekte daha son-
ra XIF. yiizyilin ortalarinda bu etkilesim c¢izgisi ters yonde geligerek
Fatimilerden yani Kuzey Afrika'dan doguya dogru; Abbasiler'e
dogru bir etki ¢cemberi meydana getirmektedir. Bu ¢izgi iizerinde
Sasanilerin yerini net olarak tespit etmek oldukg¢a zor olmakla bera-
ber, iddia edildigi gibi Akdeniz'in dogusu ile batis1 arasinda tahrir
acisindan tam bir bagkalik veya kopukluk olmadigi agik¢a goriil-
mektedir. Kaldi ki, ileride deginilecegi gibi, Sasanilerle Roma ara-
sinda da tahrir sistemi agisindan bazi benzerlikler tespit edilmistir.
Ancak deliller belirttigimiz bu etkilesim ¢izgisini degisterecek ¢ap-
ta veya netlikte degildir. Simdi bunu biraz somutlagtirarak agikla-
maya ¢aligalim.

Iddialara gore Miisliman Araplar Misir' fethettikleri zaman
buradaki yerli maliye tegkilatina el siirmemigler ve iilkenin mali ya-
pist ile vergi sistemini kendi ihtiyaglarina gore ¢ok az degistirmis-
lerdir®”. Boylece Bizans mali sistemi baz1 degisikliklerle Misir'da
uzun bir siire uygulamada kalmistir. Mesela, Bizans'ta arazi vergisi
toplama isini goren daire 6nemli bir yer tutuyordu. Halife'nin mali
idaresinde ise Divanu'l-harac bu sorumlulugu iistlenmis ve aynen
devam ettirmigti®. Ayrica bu divan ilk revk'ini (Suriye'de) yaptigi
zaman sadece biirokraside Bizans'tan devralinan memurlari kullan-
mamus ayn: zamanda degerlendirmeyi zimmi statiisiinde olan Huris-
tiyan koy reisleri ve ileri gelenlerin gosterdigi adaylar yapmuglar-
dir®. Ayrica, hem yukanida hakkinda bilgi verdigimiz ilk revk'lerde
ve hem de Misir vergi sisteminde Bizans tesiri ve adapte edilen
usuller numizmatik delillerle ortaya konulmustur. Yine Emeviler
zamaninda Misir valilerinin Bizans gelenegine sadik kalarak cizye

87. Johns 1983: 4. Uzuncarsil: da Suriye ve Misir'da ilk tutulan defterlerin Rumca
oldugu tespitini kabul etmigtir Uzungargili 1970: 4.

88. Johns 1983: 44. Burada Johns Eyaletlerdeki divanu'l-harac'in Bizans ve Sasani
modeli iizerine tegkilatlandinldigini ve en az 8. ylizyila kadar bu divanda zimmilerin go6-
rev aldigini ve tahrir kayitlarin1 da bunlarin tuttugunu iddia ediyor.

89. Johns 1983: 4. Divan kelimesinin mengeini tespit etmek zor, belki de imkansiz-
dir. Bkz. "Divan" Islam Ansiklopedisi.
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(cizye re'es) ve arazi vergisi (cizye arz) olmak iizere iki tiir vergi
topladiklar bilinmektedir. Bu vergilerin ilki sadece ergen erkek nii-
fustan alinmug, fakir koyliiler ise muaf tutulmuglardir®.

Ancak Emevi revk'lerinde goriilen bu tesir Misir'da 10. yiizy1l-
dan sonra kurulan Islam devletlerinin gergeklestirdigi revk'lerde ye-
rini 'Islami ekonomi rejimi' diye etiketlenen Abbasi tahrir sistemine
brrakir. Bunun, ikta'nin Misir'a getirilmesi ile de dogrudan alakali
olduguna dair yukarida bilgi vermistik. Ne var ki, Misir'a getirildigi
iddia edilen Abbasi modeli de saf degildir®'. Bilindigi gibi, Abbasi-
ler ilk devirlerinde toprak rejimini Emevilerden miras almiglardir
ki, bu ifade edildigi gibi 6nemli olgiide Bizans tesirindeydi. Ancak
sonraki yillarda Abbasiler bu sistemden yavag yavas uzaklagmuglar
ve kendileri ile 6zdeglesen sistemi gelistirmislerdir. Bu sistemin de
ne kadar 'Abbasi' veya 'Islami' oldugu tartigma konusu olmakla be-
raber, bu makalenin dogrudan ilgi alan1 digindadir®2. Bu yiizden biz
tahrirlerden ¢cok Abbasi maliye tegkilatindaki gelismeler iizerinde
durmak istiyoruz. Zaten Abbasi devrine ait tahrirlerin giiniimiize
kadar ulagmamasi bu tiir bir ¢aligmay1 imkansizlagtinyor.

Genelde Islam'da vergi sistemi ve 6zelde de Abbasi maliye re-
jimi ve bunun gelisimi hakkinda giivenilir ¢aligmalar ve ilk elden
orijinal kaynak bilgiler vardir®. Islami vergi sistemi hakkinda temel .
eserlerden birini yazan Lokkegard, Abbasi mali rejiminin ii¢ temel -
iizerinde kuruldugunu ifade ediyor: birincisi, toprak sahipleri veya
ikta sahipleridir. Bunlar defterlerde kayithdir ve yiikiimliiliikleri de
tespit edilmigtir. Ikincisi, kendilerinden harag alanin re'ayadir ki, bu
araziye dayal1 Islami bir vergidir (Gayri-Miislimler ise bir tiir dini
vergi olan cizye vermekte ve eger toprak sahibi iseler aym zamanda
arazi vergisi de 6dememektedirler). Ugiinciisii, muhtedilerdir ki,
bunlar cizyeden muafdirlar. Ayrica s6ylemeye gerek yokdur ki,
Abbasiler'de biitiin bu igler her biri sahalarinda uzmanlagmig olan
ve merkezi idare kontroliinde faaliyet gosteren cesitli divanlar tara-
findan yiiriitiilmektedir®.

Konumuz agisindan burada iizerinde durulmasi gereken birinci
siktir. Burada ikta sahiplerinin kendilerine dirlik tahsis edilen dev-

90. Johns 1983: 31, (Uzungarsili 1970)'de bu konulardan bahsedilmemektedir.

91. Uzungargih 1970: 17'de Makrizi'ye atifta bulunarak benzeri sonuca varir.

92. Bkz. dip not 96.

93. (Lokkegard 1950: 78-79).

94. Mesela Divan-1 Cevali gayri miislimlerden adam bagina toplanan cizye iglerine
baktyordu. bu divanlar i¢in bkz: Uzungarsili 1970: 4.12, Lokkegard 1950: 147-63. Bu di-
vanlann Sicilya'daki benzerleri i¢in bkz: Johns 1983: 43.
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let memurlan ve askeri erkan oldugu malumdur. Tahriri yapilan ise
iktalar ve ikta karsihig1 dirlik sahiplerinin yerine getirmeleri gere-
ken yiikiimliiliiklerdir. Iktanin ortaya ¢ikmas ile tahririn yapilmasi
arasindaki iligki dikkat ¢ekicidir, ancak iktanin evrimi konusu ¢ok
kapsaml1 bir konudur. Burada kisaca sunu belirtmekle yetinmeliyiz
ki, Abbasiler'de ikta ekonomik ve sosyal dengelerin degistigi or-
tamda; X. yiizyilda ortaya ¢ikmigstir. Bu dénemde devletin cesitli
operasyonlarin yiiriitmek, askeri ve sivil memurlara 6deme yapa-
bilmek igin dirlik dagitmak yoluna gittigi biliniyor. Belli bir bolge-
de vergilerin toplama igini de devletin ¢esitli hizmetler mukabilinde
bu kigilere tahsis ettigi biliniyor*s. Burada Diocletian'in vergi re-
formlarinin sonuglari ile olan benzerlikler ilgi ¢ekicidir.

Bazi iddialara gore, Abbasilerle 6zdeglesen ve genellikle isla-
mi vergi sistemi diye tanimlanan sistem Abbasilerin kendi buluslari
degildir. Bu goriige gore, Abbasiler doguda sinirlarini genislettikten
sonra buradaki biirokrasiyi biinyelerine katmiglardir. Daha sonra
Emevilerden aldiklar1 sistemi tedricen terkederek, kokleri Irak'ta
Sasanilere dayanan yeni sistemi adapte etmislerdir. Bunun en kay-
da sayan delili olarak Abbasilerdeki meshur divanlar gosterilmekte-
dirss.

Eldeki bilgilere gore divan tegkilati uzun zaman Sasaniler'de
mevcut idi. Kaldi ki divanlar Sasani sisteminin Abbasilerde goriilen
tek uzantis1 da degildi. Arazi tahrirlerinin de uzun bir siire Sasani-
lerde yapildig biliniyor. Tarihgi Taberi'den nakledilen bilgiler, Sa-
saniler'de ilk arazi tahririnin Kavad devrinde bagladigim ancak I.
Hiisrev zamaninda bitirildigini gosteriyor. Yine Taberi'nin nakletti-
gine gore, tahrirlerin yapilma gerekgeleri de ilgingtir: Hicri 6. yiiz-
yildan Once arazi vergileri diizensiz olarak toplanmakta, devlet ha-
zinesine giren miktar her yil degigmekte, devlet saglikli bir biitge
tahmini yapamamaktaydi. Bu yiizden Sasani kral1 Hiisrev'den evvel
arazi vergisinin hasilatdan alinan orami her yil 1/4, 1/5, 1/6 gibi o
yil bolgede yapilan sulama ve ekilen araziye gore degismekteydi.
Ciinkii arazi tahriri yapilmamaktadir. Hiisrev tahrir yapmay1 bu se-
beple gerekli gérmiig ve araziyi olgtiirerek, tahmini hasilat ve iiriin
cinsine goére alinacak vergi oranin1 para degeri {izerinden defterlere
kayit ettirmigtir. Bu defterler iki niisha olarak diizenlenmis birisi

95. ikta hakkinda Encyclopedia of Islam'da C. Cahen ve Tiirkge islam ansiklopedi-
si'nde O. Turan'in yazdig1 maddeler goriilebilir. Uzungarsili Abbasiler Devrinde ikta'ya ki-
saca deginmigtir 1970: 17-8. Misir'da ikta igin bkz. Rabie 1970: 129-39.

96. Lokkegard 1950: 147-63, Uzungarsihh 1970: 6-7'da genelde Abbasi vergi siste-
minde Sasani sisteminin etkisi oldugu tezini ispatlayan rnekler vardur.
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hazineye konulmug digeri ise eyalet valisine gonderilmistir. Taberi
kay1t11 miktar iizerinden verginin nakden veya mal olarak toplandi-
gim da ifade ediyor”. Bu usiil sonralari Osmanlilar'a da intikal et-
migtir. Elimizde Sasanilere ait bu tahrirlerden olsa idi muhtemelen
benzeri drnekler ¢ogaltilabilirdi.

Ne var ki Sasani vergi sisteminin mensei de tartigma konusu-
dur ve konumuzla ilgisi olmasi sebebiyle kisaca deginilmesinde
fayda vardir. Sistemin mengei hakkindaki goriislerden Frye'ye ait
olan dikkat ¢ekicidir. Bu ilim adami Sasani vergi sisteminin Roma
modeline dayandigin: iddia eder. O da Taberi'nin Sasani vergi siste-
mi hakkindaki nakillerinden yola ¢ikarak -Sasani tahrirlerinin yok-
lugundan dolay: zaten bagka yol da yoktur- Diocletian'in vergi re-
formu ile uygulamaya konulan iugatio ve capitatio'nun aynen vergi
takdir birimi olarak Sasaniler'de kullanildigimi tespit etmistir®®. An-
cak ornekler cogaltilsa bile delillerin azlig1 ve her iki sistem hak-
kindaki bilgilerin eksikligi Roma sisteminin bir model olarak Sasa-
niler tarafindan adapte edildigini ispata imkan vermez. Siiphe
gotiirmez olan gercek, sistemlerin her birinin ortak 6zellikler tagidi-
£1 ve birbirlerinden etkilendikleridir®.

Yalniz Abbasiler Sasani tesirlerinin goriildiigii tek devlet de-
gildir. Sonralar1 Sasani cografyasina yani Iran'a hakim olan ilhan-
lilar da mevcut Sasani sisteminden dolayli olarak énemli dlgiide
etkilenmiglerdir. Ancak aradaki yaklagik alti asirlik zaman dikkate
alindifinda bu etkinin varligini gormenin ne kadar gii¢ oldugu da
agiktir. Tiirk tarihgileri de genelde toprak rejimi ve tahrir gelene-
ginin -gercekte Abbasi sistemi olarak da tarif edilse- Osmanlilara
Ilhanlilar vasitasiyla intikal ettigini sOyliiyorlar'®. Bu yiizden Os-
manlilara kadar tahrir sistemini daha iyi anlamak icin Ilhanli-
lar'daki tahrir sistemi ve toprak rejimini kisaca tanimlamamiz gere-
kir.

Ilhanlilarin vergi sistemlerini Sasanilere dayandiranlara karsin,
hakim goriig Ilhanlilarin Abbasi vergi sistemini model aldig: seklin-
dedir. Ilhanhlar tarihinde giimullii bir vergi reformu yapildigina da-
ir bilgiler ise Gazan Han donemine rastlamaktadir. Bu reformlar
kapsaminda ikta sisteminin de Ilhanlilar'a ilk defa bu han zamanin-

97. Taberi'den naklen Lukanin 1983: 681-747.

98. Frye 1983: 116-181.

99. Benzerliklere isaret eden agin bir goriig i¢in bkz. Altheim 1957: 7-55.
100. Barkan-Mericli 1988: 7, Uzungarsth 1970.




OSMANLILARDAN ONCE AKDENIZ DUNYASINDA YAPILAN TAHRIRLER 79

da geldigi bilinmektedir. Iddialara gore Gazan Han maagh asker de-
neyiminden bagar1 elde edememesi iizerine orduyu gocebe diizen-
den yerlesik diizene gecirmeye karar vermistir'®. Bu amagla biitiin
askerlere 'ikta' diye tanimlanan belli miktarda arazi tahsis edilerek
buralarin vergisini toplama gorevi tevdi edilmisti. Eldeki bilgiler
Ozellikle Gazan Han reformlanyla ii¢ tiir verginin 6nem kazandigi-
n1 gosteriyor. a) Arazi vergisi, b) nakden veya mal ile 6denebilen
cizye vergisi, c) genellikle ipek olarak alinan hane vergisi.

Bu ii¢ verginin de Abbasiler'de mevcut oldugunu séylemeye
gerek olmadig1 kanisindayiz. Ancak bu vergiler kadar 6nemli olan
Gazan Han'in hakim oldugu her eyalet i¢in bir tahrir yapilmasini
emretmesidir. Bunu gerceklestirmek icin Divan-i Kanun tarafindan
yapilan tahrirlere kanun veya Yasamisi denilmektedir'?. Ne yazik
ki, Ilhanlilara ait bu kanunlardan hig biri giiniimiize kadar ulagama-
magtir. Fakat devrin tarih¢isi Regiduddin ve bazi yazili kitabe ile
belgelere dayanarak Uzuncgargili, Barthold ve Schurmann gibi tarih-
ciler bu tahrirler ve metodlart hakkinda bize 6nemli bilgiler sun-
muglardir. Bunlara gore Ithanli kanunlarinda biitiin iilke topraklarn
ii¢ kategoriye aynlmugtir: a) 6zel araziler, b) vakif arazileri, c) hass
yani hiikiimdarlara ait araziler'®. Uzuncarsili hiikiimdara ait hass
araziler arasinda 'aile malikaneleriyle arazi emiriyeye ait yerlere de
hass incii' denildigini belirtiyor'®, Arazi tahrir metodu ve vergilerin
toplanmas: ile ilgili esaslar ayrica diizenlenmig ve umuma agik
alanlarda ya tahta iizerine ya da tag ilizerine yazilarak duyurulmug-
tur's. Residiiddin'e gore ilmiye sintfi vergilerden muaf olmakla be-
raber yine de kanunlara kaydedilmislerdis.

Gazan Han'in reformlan 6nce Cin'deki Mogollar iizerinde daha
sonra da Osmanlilar iizerinde derin izler birakmustir’. Cin'deki ge-

101. Smith 1970: 52.

102. Uzungargih 1970: 241-43.

103. Schurmann 1956: 365.

104. Bkz. Uzungargili: 235, Barthold 1939: 150. Barthold, 'incu'nun 'imar’ ve 'arazi’'
demek oldugunu Uygurca metinlere dayanarak iddia ediyor.

105. Bu uygulamanin canh bir 6rnegini de Ankara kalesinin duvarlarinda bulunan
bir kitabe tegkil etmektedir. Bu kitabenin Hinz tarafindan yapilan Almanca terciimesini
Schurmann 1970: 389'da Ingilizce negretti. Uzungargili 1970: 242'de bu kitabelerin iic ta-
nesinin bilinip negredildigini yazmaktadir, ancak Ankara kitabesi bunlar arasinda yer al-
mamaktadir. .

106. John 1940: 218 ve Smith 1970: 50.

107. Nitekim Osmanl: devrinde yapilan ilk Diyarbekir tahriri Akkoyunlu Hasan Pa-
disah kanunlarini ihtiva eder. Bu defterin adinin "Defter-i Yasaha-i Diyerbekir" olmasi ay-
rica dikkat ¢ekicidir. Bkz. Barkan-Merigli 1988: 9. Ayrnica Osmanli devri muharrirleri Se'-
cuklu devri muharrirlerinin maliye konusunda miiracaat ettikleri usul kitaplannsian
bazilarina da sahipti. Bkz. Goyiing 1965: 73-86.
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lismeler ile ilgili su tespit tahrir gelenegi agisindan ¢ok dnemlidir.
Buna gore Cin'de Mogollar tarafindan ele gegirilen topraklar, Yeh-
lii Ch'u-ts'sai'nin liderliginde ilk defa olarak 'karisik mali sistemden’
kurtarilarak bir diizene sokulmusg ve klasik Cin sistemi terk edilmis-
tir. Klasik Cin sisteminde arazi vergisi hep ayn1 oranda 'hane bagina
4 stone tahil olarak' toplanmaktaydi. Sonralar1 bunun yerine yeni
sistemde iiriin ¢esidi ve verime gore kademeli vergi politikasi uygu-
lamaya konulmugtur'®s, Bu yeni mali sistemin gelismesinde en
Onemli payin arazi tahrirlerinin yapilmasi oldugu agikardir.

2. Tahrirlerin Bazi Ortak Sorunlari ve Tarihi Bir Kaynak
Olarak Onemleri

Simdiye kadar verdigimiz bilgiler bile tahrirlerin yapiliglarinin
ilging bir Oykiisii oldugunu, genel bir arazi yazim ve niifus sayimu
yapan devletlerin bazi ortak hususiyetler arzettiklerini gosteriyor.
Bu 6zelliklerinden birincisi her birinin giiclii ve merkezi idareye sa-
hip imparatorluklar oldugu gergegidir. Ikincisi ise tahrirlerin yapil-
dig1 yillar veya donemler itibariyle imparatorluklarin mali, ekono-
mik, sosyal ve askeri yonlerden sikinti ve buhran iginde
olmalaridir. Iste bu genel sebeplerden dolayr Roma Imparatorlu-
gu'nda Diocletian'dan baglayarak Bizans'ta Aleksios devrine kadar
kriz donemlerinin atlatilmasi i¢in bazi reformlara girisildigi ve ben-
zeri ekonomik regeteler uygulandig gomlmektedlr Bu reform veya
recetelerde ortak ozellik vergi sisteminde topraga bagiml bir sis-
tem getirilmesidir. Burada esas olan topragin dirlik olarak belli bir
siire i¢in hizmet kargihif1 olarak asker veya sivil kisilere devridir.
Dirlik tahsisatinin Roma'da, Bizans'ta, Misir'da ve Abbasiler ile
Mogollar ve diger Tiirk-Islam devletlerinde hemen hemen aym ge-
kilde ve benzeri gerekgelerle yapildig: verdigimiz bilgilerden anla-
silmaktadir. Tabii, toprak sistemi bu sekilde olan devletlerde tahrir-
lerin tekrarlanmasinin en 6nemli sebebi de ekonomiktir. Bazi
durumlarda yayilma siyaseti giiden devletler, bu siyasetlerini finan-
se etmek ve ekonomiyi dar bogazdan kurtarmak i¢in geni§ ¢apta
arazi yazimina gitmektedirler (Bu sonraki duruma en giizel 6rnek,
aksi de iddia edilebilirse de, Osmanlilar'da Fatih Sultan Mehmet ve
Kanuni Sultan Siileyman devirleridir. Fatih Sultan Mehmet Istan-
bul'un fethindeki harcamalarini kargilayabilmek ve akabindeki fe-
tihlerini finanse edebilmek i¢in 1454 sonrasinda hakim oldugu top-

108. Schurmann 1956: 363. Rus steplerinde Mogallarin uyguladigs tahrirler ve tahrir
sistemine girmek konumuzu iginden ¢ikilmaz hale getirebilir. Bu konuda su makale mut-
laka her defterolog tarafindan okunmalidir. Allsen 1985: 32 vd.
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raklarda kapsamli bir tahrir yaptirmigtir. Kaldy-Nagy de Kanuni'nin
hem babasi 1. Selim'in Misir seferi sonunda bosalttif1 hazineyi dol-
durmak hem hazirlandig1 Balkan seferlerini finanse edebilmek i¢in
1521-30'larda Imparatorluk ¢apinda tahrir yapilmasini emrettigini
belirtmektedir'®.

Ancak tahrirlerin ortak sorunlan sadece onlarin yapiliglarinda-
ki ortak sebeplerden kaynaklanmamaktadir. Belki de en 6nemli se-
bep tahrirlerin genig alanlarda yapilmasi ve tahriri yapilan bdlgede
uygulamada olan gerek tahrir metodu ve gerekse 6l¢ii birimlerinin
aynen veya kismen yeni tahrircilerce kullanilmasi veya adapte edil-
mesidir. Bu yiizden aynm1 devlet tarafindan yapilan tahrirler bir bol-
geden digerine ve yahud da bir devirden digerine 6nemli degisiklik-
ler gostermektedir. Aslinda degisik bolgelerde kullanilan Ol
birimleri ve 6zel teknik terimlerin yeni tahrirlere girmesi dogaldur.
Ciinkii tahrire tabi koylii veya toplum degismemisgtir. Asimilasyon
ise daha uzun bir siire¢ gerektirmektedir. Oyleyse dogal olmayan,
bu terim ve 6l¢ii birimlerinin dogru tanimlanabilmesi igin bizim da-
ha onceki tahrirlerden istifade etmegi ¢ok az diisiinmemizdir. Kaldi
ki her haliikarda bugiin bizim i¢in agiklamasi olamayan terim ve
kavramlar o zaman i¢in muhtemelen pek problem arzetmiyordu.
Halbuki tahrirlerdeki bu kavramiarin agtklanmasi ve taninmasi bu
onemli tarihi kaynaklardan azami istifade etmek i¢in e¢lzemdir.

Tahriri yapilan bolgelerde mevcut mahalli yontemlerin adap-
tasyonu uygulamasinin ne dereceye kadar yaygin ve etkili oldugu
ise ancak ayni bolge igin birden fazla tahrir defterinin bulundugu ve
bu tahrirlerin degisik zamanlar ve devletlerce yapildig: yerlerde an-
lagilabilmektedir. Bu sebeple bu makalede miimkiin oldugunca tah-
rirlerin bir aragtirmaci igin ortaya koydugu ortak sorunlar tartigila-
caktir. Bu sayede tahrirlerin tarihi bir kaynak olarak Onemi de
ortaya ¢ikacaktir. Orneklerin g¢ogaltilmasi ise ancak sdyledigimiz
sekilde mukayeseli ¢aligmalarin artmasi ile miimkiin olabilecek-
tir'o,

Yine Roma'nin tahrirlerinden baglamak uygun olacaktir. Dioc-
letian'in vergi reformu sonucu her eyaletin tahririnin yapilmasinin
gerektigini belirtmistik. Boylece ilk defa sistem imparatorlugun pek
cok eyaletine yayginlastirilmust1. Tarihci Jones yeni sistemin avan-
tajlarinin derhal goriildiigiinii, bu sayede devletin yilhik biit¢e yap-
ma ve daha objektif ve adaletli vergi degerlendirmesi yapma imka-

109. Bkz. Kaldy-Nagy 1963: 181-224 ve onun 1978: 285 makaleleri. :
110. Bu tema iizerinde kapsamli degerlendirmelerimiz i¢in bkz. Kaldy-Nagy 1968:
259, Cigek 1989: Boliim 4.
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n1 elde ettigini belirtiyor. Ancak ilk rivayetlere ragmen, son arastir-
malar tahrir yapma gorevinin mahalli idarecilere -civitas- ait oldu-
gunu ortaya ¢ikardi'"'. Bunun dogal sonucu her tahrirde degisik ter-
minolojinin ve 6l¢ii birimlerinin kullanilmasidir. Bu terminolojinin
aciklanmasi arastirmacilar icin zor oldugu kadar da elzem miitalaa
edilmelidir.

Roma tahrirlerinde agiklama bekleyen terimlerin en onemlile-
rinden ikisi capitatio ve iugum'dur. Bu terimlerin tanimu iizerine ya-
pilan tartigmalar Roma vergi sisteminin anlagilmasi ile dogrudan
iligkilidir. Bu iki terim iddialara gore iki ayn vergiyi ifade ediyor-
du. Nitekim Roma vergi sistemin temelinin iki farkli vergiye da-
yandig: biliniyor; tributum soli (arazi vergisi) ile tributum capitis
(kafa vergisi). Roma'da bu iki verginin de hem para hem de mal
olarak toplanabildigi kaydedilmektedir. Arazi vergisi, arazinin ge-
lirinin belli bir oram olarak; kafa vergisi ise adi iistiinde tek kigiden
-ama bu bir linite olarak da degerlendirilebilir- alinmaktadir'2. Ro-
ma Imparatorlugu iizerinde calisan tarihgilerden Jones'a kargilik
Goffart ve Percival arazinin nasil takdir edildiginin kesin biline-
medigini iddia ediyorlar. Roma'da vergi iizerine en son aragtir-
malardan birini yapan Goffart, capitatio'nun asla bir vergi olarak
degerlendirilmemesi gerektigini, ¢linkii bunun aslinda vergi yii-
kiimliiliigii oldugunu ve bu yiikiimliiliigiin yerine getirilmesinin Kisi
veya onun arazisi ile alakasi olmadigini 6ne siirdii. Ona gore, ‘capi-
tatio’ kelimenin yansittigl kafa vergisi anlamina ragmen, arazi kiy-
meti tesbitinin entegral bir pargasidir. Yani toprag: gegici bir siire
isleyen ciftgiler de dahil vatandaslar (citizens) capitatio yiikiimliisii,
bagka bir deyisle vergi ylikiimliisii idiler ve bu onlarin yillik biitge-
ye (annona) personel katkilannin bir gostergesidir. Defterlerde bir
kisinin ismi altinda yazilan tiim diger emtialara onun caput' (veya
onun professio censualis'l) deniyordu. Goffart'a gére caput, vergi
miikelleflerinin 6demekle yiikiimlii olduklar verginin, herkese ge-
lirleri oraninda dagilimini yansitan bir tiir takdir iinitesi, bagka bir
ifade ile her miikellefin 6demekle yiikiimlii oldugu hissedir's.

Bu caput'in tek basina sanildig gibi "gercek bir kisi" veya "ha-
ne reisi"'nden ¢ok bir vergi birimini yansittigin1 gosteriyor. Bu tek-
nigin Anadolu ve Yunan belgelerinden nakledilen bir 6zellik oldu-
gunda Goffart ve Percival birlesiyorlar. Ancak imparatorluk

111. Goffart 1974: 14-17.
112. Goffart 1974: 35-90.
113. Goffart 1974: 35-39.
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genelinde durum farkliliklar arzediyordu'* (Osmanli vergi siste-
minde "hane" ve "avariz" hanesi iizerine tartigmalan hatirlayiniz).
Percival en azindan Diocletian zamaninda bunun béyle oldugunu
iddia ediyor'’s. Ayrica bilinen su ki, Roma vergi defterlerinde in-
sanlar ve hatta Jones'a gore hayvanlar bile bir biitiin veya parca
(fractional) capita'ya doniistiiriilerek hesaplaniyor. Goffart kelime-
ye daha da aciklik getirerek, caput'in bir vergi birimi olarak takdiri-
nin bolgeden bolgeye degistigini, bazi1 yerlerde 1 caput=1 erkek=2
kadin olarak degerlendirildigini ortaya koydu. Ancak bazi yerlerde
1 caput = 1 kadin oldugu da vakidir. Bazi yerlerde ise ifade edildigi
gibi 1 caput bir grup vergi miikellefini kargilayabilir"s,

Diocletian'in reformlan sirasinda kurumsallagtirilan ve gayri-
menkulun degerlendirilmesinde kullanilan bir birim olan iugum'un
ne anlama geldigi kesin degildir. Ancak Goffart ve Percival son
olarak iugum'in bildigimiz ¢ift anlaminda bir 6l¢ii birimi oldugunu
iddia ettiler. Onlara gore, diocletian, toprak sahibinin vergi verme
giiciinii daha standart ve objektif bir gekilde belirleyebilmek icin
arazinin para olarak degeri yerine §imdi arazi sahibinin elindeki
topragin ne kadarinin ekili veya baglik, bahgelik oldugunun baz ali-
narak bunlarin verilen bir formiille iuga'ya doniistiiriilmesini istedi.
Bu islem sonucunda adi1 gecen araziler igin bir toplam 'arazi degeri’
bulunacak ve alinacak vergi de mal olarak tespit edilip her caput'un
vergi yiikiimliiligii belirlenecekti'’”. Bu sekilde eskiden Imparator-
lugun buhran yillarinda diizensiz bir sekilde toplanan vergiler bir
sisteme oturtulmustu. Biitiin bu yorumlar 6nceleri iugum'in bir kisi-
nin elindeki araziyi gosterirken sonralan bir takdir birimine doniis-
tiigiinii gosteriyor. Sistemdeki bu degisikligin Imparatorluk gene-
linde yeni bir tahrir gerektirdigi kesin olmakla beraber Diocletian
devrinde bunun yapildig: siiphelidir. Yeni sistemin daha ¢ok mev-
cut defterler iizerinde degisiklikler yapilarak uygulamaya konuldu-
gu tezi daha ¢ok taraftar toplamaktadir. Eger durum bu idi ise, orta-
ya o kadar da diiriist bir sistemin c¢ikmadigi agiktir, zira eski
tahrirden sonra arazide meydana gelen fiili durum kayitlara hig

114. Goffart 113, Percival 1987: 9.

115. Percival 1987: 6.

116. Goffart 1974: 33, Percival 1987: 9, Jones 1953: 50-1. Bazen agin esitlemeler
de soz konusuydu. Mesela 386'da yayimlanan bir buyrultuda mewvcut uygulamada 1 ca-
put=1 erkek=2 kadin iken bu tarihten itibaren 1 caput=2.5 erkek=4 kadin olacag bildiril-
migtir.

? 117. Bu tammlarin genel bir degerlendirmesi i¢in bkz: Percival 1987: 9-12. Bu uy-
gulamanin Osmanlilar'da hane reisi, elindeki toprak miktan ve sonra da elde edilecek ha-
silin 'kile' cinsinden yazilmas: geklindeki uygulamaya bir dlgiide benzemesi dikkat ¢ekici-
dir.
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yansimamugtir (Bunlar tartigilmasi gereken 6nemli sorunlar olmakla
beraber makalemizin konusu-digindadir). Ayrica, merkezdeki bu ig-
lem sirasinda kullanilan formiil degisik bolgeler igin farkh idi. Bu
yiizden iugum'in ifade ettifi mana ve olgii de yoreseldi. Mesela, ba-
z1 defterlerde 1 iugum=20 iugera ekilebilir alan iken bagka bir def-
terde 1 iugum=220 perticea zeytinlik vs. olabiliyordu'®* (Bu bize
Osmanli tahrirlerinde déniim iizerinde yapilan tartigmalart ¢agrigti-
niyor). Ozetle, iugera ve capita'nin her ikisinin toplamlan defterde
genel bir toplamu ifade ediyordu. Goffart'a gére bunun anlami gu-
dur: a) fugum ve capita bir 6l¢ii birimi olarak esit degerleri ifade et-
mektedirler, b) inanilanin aksine, burada iki degisik vergi degil tek
bir komposit vergi sdz konusudur.

Roma tahrirleri demografi ¢aligmalar i¢in pek kullanish degil-
dir. Yukanda agiklandig1 gekilde jugum ve caput tanimlansa bile
defterler arasinda goriilen farkliliklar ve zaman icinde 6l¢ii ve de-
gerlendirme birimlerinde meydana gelen degisiklikler onlari niifus
aragtirmalari  i¢in zor bir kaynak haline getiriyor. Ciinkii, Roma
defterlerinin ¢ogu, pargalar halinde giiniimiize ulasabilmigtir. Ay-
rica eldeki defterlerin bazilarinda niifus gayet tafsilatli yazildig
halde digerlerinde yazilmamustir. Bir diger husus da, daha 6nce de
belirttigimiz gibi, Roma'daki tahrirlerin ¢ogu kirsal kesimleri kap-
samakta ve niifusun etnik olarak siniflandirilmasina imkan verme-
mektedir. Son olarak Roma tahrirlerinde kesin olmayan bir husus
da muaflarin statiileridir. Diger taraftan toprak dagilimi, kentlerdeki
niifus yogunlugu ve kolelerin hiir ig¢ilere oran1 bu kayitlar sayesin-
de 6grenilebilir.

Goriildiigii gibi problemler ve ¢oziim yollan bilindigi takdirde
biitiin eksikliklerine ragmen Roma tahrirleri tarih aragtirmalari i¢in
onemli bir kaynaktir. Ayrica bu defterlerdeki problemler bizim tah-
rir defterlerinde kargilagtifimiz problemlerle benzerlikle goster-
mektedir. Bildigimiz gibi, hane ve bir ¢ift arazi veya doniim mikta-
rimin tamimi Osmanli tahrirlerini ¢aliganlar ig¢in de Onemli bir
sorundur. Bundan bagka terimlere her tahrirde degisik olarak rast-
lanmaktadir. Biz burada iugum ve capitatio'yu Osmanl: tahrir ¢ali-
sanlarinin agina oldugu ve tartigtig1 iki mesele olmasi sebebiyle ko-
lay anlagilabilecegini diigiinerek segtik, nitekim ornekler daha da
artirilabilir.

Séziinii ettigimiz Sicilya cerideleri de bir siirii bilinmezlerle
doludur. Ceridelerde de niifus tamamen kayd edilmemis, sadece ai-

118. Percival 1987: 9-10.
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le reislerinin isimleri ile yetinilmistir. Bu durum Sicilya defterleri-
nin bir demografik kaynak olarak 6nemini azaltmaktadir. Bundan
bagka vergiden muaf kitle goriiniirde bu defterlere kayd edilmemis-
tir. Bu durumda bir hanenin ortalama kag kigiden olugtugunun tes-
piti bu defterler agisindan 6nemli bir sorundur. Ayrica daha once
ifade ettigimiz gibi, 1145'te yapilan ceridelerin ¢ogunun 1090'larda
yapilanlarin kopyalar1 olmasi cerideden adanin niifusunu tahmin et-
meyi imkansizlastinnyor. Buna kargilik cerideler adadaki kayith nii-
fusun etnik yapisin1 gayet sarih bir gekilde vermektedir. Ekonomik
tarih¢i igin ise bu defterlerin en 6nemli eksigi re'ayanin elindeki
topragin alani ile hayvanlarin sayisinin yazilmamig olmasidir. Buna
karsilik adanin vergi gelirleri, limandan alinan giimriik ve harglar
dahil, 6grenilebilmektedir. Ne yazik ki ¢esitli vergiler Osmanli tah-
rirlerinde oldugu gibi genel olarak bir toplam altinda verilmigtir.
Bundan bagka ceridelerde arazinin deger veya geliri yazilmamakta-
dir, ¢iinkii Sicilya'da o6rfi olarak vergi arazinin hasilina gore degil
kag ¢ift oldugu baz alinarak yani alan iizerinden onceden belirlenen
bir orana gére hesaplanmaktadir (Diocletian devrinde iugum igin
getirilen 'yeni sistem' ile benzerlik dikkat ¢ekicidir). Bundan dolay:
Sicilya'daki 6l¢ii birimlerini tespit etmek de miimkiin degildir. Bu-
na kargilik adanin topografyasini ¢aligmak icin en giivenilir kaynak
ceridelerdir. Ayrica adanin Normanlarin eline gegmesinin akabinde
Miisliimanlarin statiilerinde meydana gelen (Cizye veren niifus ha-
line gelmeleri) degisiklik, ¢ok ilging ve onemli bir gelismedir'®.
Ceraidden elde edilen 6nemli bir bilgi de Fatimilerle adadaki Nor-
manlar arasinda 6zellikle adanin maliye tegkilatimin yapilandiriima-
sina yonelik iligkilerdir. Biitiin bunlar, problemler bilindigi takdirde
ceridelerin Sicilya tarihi i¢in daha 6nemli bir kaynak olabilecegini
gosteriyor.

Misir'in revkleri de benzeri problemler ortaya koymaktadir.
Evvela, Halm'in miisahede ettigi gibi revk daha ¢ok bir kadastro
defteri hiiviyetindedir, ¢iinkii bu defterlerde arazinin alanm ve iize-
rinde yetistirilen iiriinler senelik hasilat miktar iizerinden kaydedil:
migtir. Misir'in hemen tiimiinii kapsayan revkler sehir ve kentlerin
yerlesim yerlerini de sarih bir sekilde gostermektedir. Buna karsilik
niifus kaydedilmemis sadece 'ikta' sahibinin isminin kayd ile yeti-
nilmigtir. Bu durum Domesday Book ile paralellik arzetmektedir..
Tabii Misir'da vergi niifusunu daha dogrusu cizye ve harag 6deyen--
leri kaydeden bagka defterlerin tutuldugu da vakidir'®.

119. Cerideler hakkinda daha 6nce verilen kaynaklar ve Johns 1983: 31 vd.
120. Bkz. dip not. 55 ve 90.

O
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Bizans'in praktikonlarinin eksiklikleri de simdiye kadar gér-
diiklerimizden farkli veya daha az degildir. Ancak daha 6nce belirt-
tigimiz gibi ilk ve son donemlerde yapilan praktika arasinda onemli
sayilabilecek farkliliklar vardir. XII. yiizyilda yapilan praktikanin
niifusu daha detayll kaydetmesine ragmen bunlarin ¢ok sinirli bir
alani kapsamas: 14. yiizyildaki defterlerle kargilagtirma imkani ver-
miyor. Ama her haliikarda, en azindan XII. yiizyil i¢in, Bizans da
ailenin boyutunu yani ka¢ kigiden meydana geldigini bulmak bir
sorun olmaktan ¢ikmistir. Tahrir defterlerinin ortak problemi olan
bir kdyliiniin elindeki arazi miktarinin (Zeugaria=¢ift) tespiti ise yi-
ne ancak XII. yiizyilda yapilan praktika ile bir sorun olmaktan ¢ik-
maktadir. Zira, XIV. yiizy1l praktikonlan sadece bir kéyliiniin tasar-
rufu altindaki ekili alanin ortalama miktarim verirken, ilk dénem
praktika bu arazinin yeri ile birlikte enini ve boyunu da vermekte-
dir. Bu o6zelliklerin revklerle paralellik gostermesi ilgingtir. Buna
karsilik XIV. ve XVI. yiizyillarda yapilan praktika ise Osmanl tah-
rirleri ile baz1 ortak 6zellikler arzetmektedir ki, bu konudaki aragtir-
malar Osmanli tahrir sisteminin Bizans'a tesirine isaret etmektedir.
Bahsi gecen zeugaria mana olarak ¢ift demektir ve Bizans koyliisii-
niin elindeki ¢ift miktar da kesinlikle tespit edilememektedir2!,

SONUC

Goriildiigii gibi tarih boyunca yapilan biitiin arazi tahrirleri
benzeri problemlere sahiptir. Bunlarin birbirleri ile kargilastirilarak
kullanilmalan1 problemlerin ¢6ziimiine veya tesbitine imkan ver-
mektedir. Ozellikle aym bolge igin degisik devletler tarafindan ya-
pilan tahrirler birbirlerinin eksiklerini tamamladiklar1 gibi bazi
problemlere de 151k tutabilmektedir. Yalniz problemleri daha iyi an-
lamak ve defterlerden daha fazla istifade etmek igin tahrirlerin bir-
birleriyle benzerlik ve etkilesimleri daha tafsilath caligilmalidir.
Boylece her iilkenin "egsiz bir tahrir"inin mi oldugu yoksa kargilikli
etkilesimler sonucu mu bu gelenegin siire geldigi sorusu da aydinh-
ga kavugturulabilir. Ayrica, bu sayede defterlerdeki terimler ve de-
yimlerin daha saglikli agiklamalart yapilabilecek, belki de ileride
tahrir defterlerinin kapsaml bir terimler s6zliigii hazirlanabilecek-
tir*.

121. Bkz. 'Bizans'da Tahrir: Praktika' adl boliime.

*Not: Bu hedefin 1992'de Konya'da yapilan fakat sahsen katilamadigim 'defterolog-
lar' toplantisinda proje olarak alinmas: bu agidan oldukga anlamli ve énemlidir. Yine 6g-
renmig bulunmaktayiz ki, degisik iilkelere ait tahrirlerin kargilagtinilarak incelenmesi de
bundan sonraki toplantilarda defteroloji aragtirmalarinda "gelecege doniik” bir proje ola-
rak ele alinacaktir. Bu agidan da hazirlik olarak 1987'lere dayanan bu galigmamzin bir ba-
samak tegkil etmesini iimit ediyorum.
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