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ARTICLEINFO

Liibnan’da 2018 yilinda 9 yillik bir aranin ardindan ilk defa segimler yapildi. Se¢imler Liibnan’da
tartigmalar1 bitirmemis bilakis daha da derinlestirmistir. Fakat bu derinlesen tartigmalar Liibnan igin
bir ¢ikig, bir Gist kimlik inga siirecine doniigebilir. Liibnan bir asr1 agkin bir siiredir bireylerin
kendilerini mezhepleri iizerinden tanimladiklar1 bir sosyal yapiya sahiptir. Liibnan mezhepgilik
kavgasindan sadece i¢eride sorunlar yagamamigtir. Ayni zamanda disaridan miidahalelere de sosyal
olarak her daim agik bir yap1 sunmustur. Liibnan’da son donemlerde ortaya ¢ikan yeni gelismeler
iilke icerisinde iist kimligin ingas1 adina umut verici geligmeler olmakla beraber karar alicilarin yanlis
tercihleri onlart daha derin ¢atigmalarin igine itebilir. Zira Liibnan son yillarda 6zellikle bazi siyasi
aktorlerin mezhep iistii tercihlerle karsilastigi bir siyasi alan olmustur.
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In Lebanon, in 2018, after a 9-year break, the elections were held for the first time. The elections,
far from putting an end to debates, it made debates deepen. However, the debates for Lebanon, may
turn into a way out and an upper identity building process. Lebanon, for more than a century, has a
social structure where individuals define themselves through their sects. Lebanon, not only had
sectarian fight problems inside but also had an open structure to outside interventions. Although
recent developments in Lebanon are promising developments for the construction of upper identity
within the country, the wrong choices of decision-makers can push them into deeper conflicts. Yet,
in recent years, Lebanon has been a political area, where some political actors have faced sectarian
preferences.

1. Giris

bir zaman diliminden sonra kurulabildigi icin yeni
hiikiimetin basbakanin yapilmasini 6ngdrdiigli icraatlarinin

Liibnan’da 9 yil aradan sonra gerceklesen 2018 Mayis
secimlerinin tizerinden 2 yil ge¢mis olmasina ragmen iilke
siyasi siikiinete kavusamamistir. Duruma makro zeminde
bakildiginda se¢imlerin ger¢eklesmesinden ancak dokuz ay
sonra hiikkimet kurulabildigi, bunu takiben heniiz alt1 ay
gecmeden sokaklar karistigi ve bir milyonu agkin insanin
hiikimet aleyhine gosterilerde bulundugu goriilmektedir.
Heniiz bir yilim1 doldurmadan istifa etmek zorunda kalan
hiiklimetin yerine kaim olan yeni hiikimet de ancak ii¢ aylik
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ilk maddesini se¢im kanunu degistirilmesi teskil etmistir.
Liibnan’in ahvali, lilkenin gidisatta ciddi bir siyasi krize gebe
oldugunu gostermesi bir yana sonu gelmeyen bu krizlerin
arkasinda yatan etmenlerin ne oldugunu yonelik bir istifhami
da akla getirmektedir.

2018 Liibnan segimleri akabindeki havadisler genel olarak
degerlendirildiginde yasananlarin temelinde yer alan esas
miigkiilatin  6nemli Olglide “temsil sorunu” oldugu
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goriilmektedir. Son iki yillik siirecte iki kez hiikkimet kurma
cabalar1 esnasinda ortaya ¢ikan siyasi kavgalar bunun en net
sekilde algilanmasi i¢in zannimizca kafi gelecektir. Siyasi
kavgalarin  temelinde iilkenin etnik ve mezhebi
boliinmiisliigli yer almakla birlikte son donemde yasanan
tartigmalar, aym din ¢atis1 altindaki mezhepler arasi
kavgalarin farkli din miintesipleri arasindaki miicadele kadar
derin ve koklii oldugunu gostermistir. Nitekim se¢im sonrasi
hiikimet kurulmasimna iligkin yasanan tartigmalarda hangi
mezhebi grubun kag¢ bakanla temsil edilmesi kontenjanlar
onceden belirlendigi i¢in bir sorun teskil etmezken bu
kontenjanlarin mezhebi-etnik gruplar arasinda nasil taksim
edilecegi sorunu hiikiimetin tesekkiilinii dokuz ay
ertelemigtir.

Libnan’da son gilinlerde yasanan kimlik temelli bu
catismalarin yeni olmadig1 bir gergektir. Liilbnan’in kimlik
farkindaligint  hissetmeye bagladigi Osmanli’nin  son
donemlerine tekabiil eden 19.yiizyilin ortalarindan bugiine
dek bu tartigmalar siirekli devam edegelmistir. Aslinda
benzer tartismalar Orta Dogu cografyasindaki neredeyse
biitin devletlerde mevcut olmasina ragmen her devlet
icerisindeki kimlik kavgasimmi  yorumlamak imkéansiz
goziikmektedir. Zira birgok iilkede iktidar1 elde tutan siyasi
kimlik diger kimlikleri bastirmaktadir. Liibnan’da ise birkag
istisnai durum diginda 1922 yilindan giiniimiize yaklagik bir
asirdir miiteselsilen sec¢imlerin yapilmasi, kimlikler arasi
tartigmalar1 analiz edebilme imkanin1 vermektedir.

Bu makale Liibnan’da bugiine kadar gerceklesen segimleri
analiz ederek iilkedeki mevcut etnik ve mezhebe dayali
kimliksel bolinmiigliigii secimler iizerinden agiklamay1
hedeflemektedir. Zikredilecek izah ve analizler, gegtigimiz
yiizy1l kavramsallastirilmig olan ve siyaset sosyolojisinde
O6nemli bir yer edinen seg¢im sosyolojisi iizerinden
gerceklesecektir.  Zira Liibnan’da se¢cim  sosyolojisi
denildiginde Liibnan halkinin siyasal tercihleri anlasildig:
gibi bu kavram, ayni zamanda tlkenin kiiltiirel fay hatlar
temelindeki etnik ve mezhebe dayali sosyolojik
boliinmiisliigiine de karsilik gelmektedir. “Liibnan’da
giiniimiiz sekteryan boliinmiisliik hangi tarihi temellere
dayanmaktadir?”, “Liibnan’da asirlar1 asan temsil sorunu
hangi nasil bir degisim ve doniisiim yasamistir?” gibi sorular,
Liibnan’da bugiine kadar gerceklesen secimler merkeze
almarak analiz edilmeye ¢aligilacaktir.

2. Teorik ve Kavramsal Cerceve

Sosyal Demokratik kiiltiire sahip oldugu disiiniilen iilkelerin
hemen hemen tamaminda periyodik olarak serbest ve adil
secimler yapilmaktadir. Bu iilkelerdeki mevcut siyasi
otoritenin mesruiyeti ise bu segimlerin yapilip yapilmadigi
ve yine segimlerin ne derece Ozgiir ve adil oldugu ile
orantilidir. Se¢imler demokratik yollarla gelen yasa koyucu
giic ile temsilciler {izerinden halkla bir bag insa etmektedir.
Bu sebeple secimler secilmislerin eylemlerini kontrol etmek
ve siyasal elitleri barigcil yollarla degistirmek igin
kurumsallagmis bir yol sunmaktadir. Se¢imler sadece siyasal
se¢kinlerin nasil segilecegi ile alakali bir sablon vermez, ayni
zamanda se¢gmen davraniglarin1 da yazili, standartlagtirilmig
ve Onceden yapilandirilmis elit bir davranis héline
getirmektedir (Schmitt, 2005).

Giintimiiz diinya tlkeleri arasinda halkin sectigi temsilciler
parlamentolarda toplanarak halk adina kararlar almakta ve
bu anlayis temsili demokrasi olarak adlandirilmaktadir.

Temsili demokrasilerin merkezinde bulunan siyasi katilimin
en yaygin bi¢imi olarak oy verme davranis1 goriilmektedir ve
bu durum se¢im sosyolojisinin en temel konusudur.
Giliniimiizde Dbirgok iilkede diizenli olarak se¢imler
gerceklestirilmektedir. Bu segimler 6zellikle sosyologlar ve
siyaset bilimcilerin gelistirdikleri birtakim yaklasimlar
araciligi ile segmenlerin sosyal ve siyasal yapilara dayali
davraniglarin1 agiklamaya caligmaktadir. Konuya iligkin
yaklagimlar incelendiginde ise temelde ii¢ farkli modelin 6n
plana ¢ikt181 goriilmektedir (Schoen, 2009: 181-188). Birinci
model 6zellikle Kolombiya okulundan Paul Lazarsfeld’ in
siklikla kullandig1 ve on plana ¢ikardigr mikro sosyolojik
yaklagimdir (Manza ve Brooks, 1999: 12). Ikinci olarak
Lipset ve Rokkan tarafindan yogun bir sekilde kullanilmis
olan makro sosyolojik yaklasimlar se¢men davranislarini
yorumlayan ve degerlendiren temel anlayislardandir (Lipset
ve Rokkan, 1967). Son olarak kullanilan ii¢iincii yaklagim ise
sosyo-psikolojik anlayisa dayanmaktadir.

Mikro sosyolojik yaklasim ac¢isindan 6nemli olan, segmenler
tizerinde birincil gruplarin ve yiiz yiize etkilesim icerisinde
bulunduklar1  yakin aile, meslektaglar1 ve yakin
arkadaslarinin  etkilerini incelemektedir. Bu yaklagimi
benimseyenler 6zellikle sosyopolitik davraniglarini  bu
birincil grup baskilarina gore adapte ettiklerini
varsaymaktadir. Burada Ornegin aile babasi ve ailedeki
baskin karakter, se¢menin sosyal ortaminda tercih edilen
partiyi belirleyecektir. Sonu¢ olarak ayni sosyal c¢evre
icerisinde bulunmak ayni veya benzer se¢men davranisi
sergilemeye neden olmaktadir.

Mikro sosyolojik  yaklasimin  yam1  sira  se¢men
davraniglarinin degerlendirildigi bir diger 6nemli yaklagim
ise Ozellikle toplumdaki temel ¢ikar ¢atigmalarmin analiz
edildigi ve bu c¢atigmalarin dengelenmesi c¢abalarini
degerlendiren makro sosyolojik yaklagimdir. Bu makro
yaklagimda ise iki temel anlayis vardir: Bunlarin ilki daha
¢ok wulusal bir anlayigla merkez ve g¢evre arasindaki
catismalar1 daha ¢ok etnik, bdlgesel, kiiltiirel ¢catigmalar ve
mezhebl boliinmigliklerin belirledigi siyasal davranislari
incelemektedir. Ikinci makro yaklasim ise daha cok
sosyoekonomik ve sinifsal ¢atigmalar1 analiz ederek politik
davraniglart  degerlendirmektedir. Makro  sosyolojik
yaklagimin sinifsal ¢atigmaya dayanan bu anlayisi, aslinda
toplum igerisinde var olan c¢atigma durumuna goére bir
gergeve c¢izerek bireylerin kendi ideolojik ve sinifsal
gruplarina gore bir siyasal davranis gosterdigini iddia
etmektedir.

Se¢men davraniglarinin  analizinde kullanilan iicilincii
yaklagim ise sosyopsikolojik anlayisa dayanir ki bu
yaklagim, ozellikle Michigan Universitesi’nde Angus
Campbell tarafindan son donemlerde gelistirilen bir
arastirma ile yaygmlagmistir. Bu yaklasim, segmen
davraniglarin1  6zellikle adaylarin 6zellikleri, donemlik
tartismalara yonelik politikaci davranislart ve bunlar ile
baglantili olarak ortaya ¢ikan bir parti kimligi {izerinden
aciklamaktadir. Bu yaklagim yine parti kimliginin olustuktan
sonra daha uzun vadeli bir tercihi belirleyici olarak goriirken
aday ve konu tercihlerini ise daha kisa vadeli bir degisken
olarak degerlendirmektedir.
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3. Osmanhlar Doéneminde Cebel-i Liibnan ve
Siyasal Katilim

Osmanlilar doneminde Cebel-i-Libbnan olarak bilinen
bugiinkii Liibnan topraklarina bolge halki sadece Cebel
demektedir. Iki kavraminda kastettigi aslinda bugiinkii
Liibnan’dir. Liibnan denildiginde Orta Dogu toplumlar1
igerisinde etnik ve dini agidan en karigik topraklarindan birisi
akla gelmektedir. Ulke halkinin sahip oldugu dini ve kiiltiirel
bolinmiisliigi bu karmagik niifus yapisinin  kendi
aralarindaki catigmalarinin da baglica sebebidir. Osmanli
Imparatorlugu’nun son dénemlerinde Fransizlarin ilgi
alanina giren bu topraklar, Osmanli’nin dagilmasindan sonra
Fransiz mandasi olmus ve Ikinci Diinya Savasi esnasinda
1943 yilinda bagimsizligin1 kazanmustir.

Ulkenin daglik olmasi ise onun karmasik olan bu
sosyopolitik ve dini yapisim1i daha da komplike bir hale
getirmistir/getirmektedir. Tarihi olarak Liibnan denince akla
aslinda iki grup gelmektedir: Bunlarin birincisi Liibnan'daki
en biyik niifusa sahip olan Maruni Kilisesi'ne bagl
Hristiyan-Katolik grup olan Marunilerdir. Maruniler sadece
Liibnan degil, bugiin ayn1 zamanda Filistin ve Kibris’ta da
bulunmaktadirlar. Liibnan’da geleneksel olarak yasayan
ikinci grup ise Miisliimanlardir. Baz1 kaynaklar Islamiyet’in
Siilik mezhebinin Ismailliye kolundan dogan olan Diirzileri
de Miisliman grubun i¢gine katarken bazi kaynaklar onlari
miistakil bir cergevede ele almaktadir (Baglioglu, 2008).

Osmanli’nin giiglii oldugu dénemlerde dahi birgok mezhebe
dayal1 tartismalarin yasandigi bu bolge, 6zellikle 19.ylizyilin
ortalar1 ile birlikte birgok kanli ¢atigmanin merkezi
konumuna gelmistir. 1840-1861 yillar1 arasinda yasanan
catismalar, Osmanli otoritesinin bu boélgede ilk defa
mezhebe dayali esaslara dayanan birtakim yonetim
sekillerine basvurmasma sebep olmustur. Bu yonetim
sekilleri ~aslinda  bugiinkii  segimlerin  ve temsil
mekanizmasinin gelistirilmesinin de ilk 6rneklerini teskil
etmesi bakimindan 6nem arz etmektedir (Mo’az, 1968).

Liibnan’daki Maruni niifusu 18.yiizyildan itibaren Sihabi
Stinnilerin ve Lam Diirzilerin Hristiyanlagmasiyla birlikte
artmaya baglamistir. Aslen Siinni Miisliman olan Sihab
ailesi, 6zellikle Diirziler ile ¢ok ciddi ¢atigmalar yasamustir.
Bu durum onlar1 6nce Marunilere yakinlastirmis ve daha
sonra Hristiyanlagmalarina sebep olmustur. Aile, 18.ylizy1lin
sonunda Hristiyanligi kabul etmis ve iktisadi konumlarini
giiclendirmek i¢in Avrupa’dan gelen Hristiyan gd¢meleri
desteklemislerdir. Hatta bu durum belli bir donem sonra
Fransizlarin gelmesiyle onlarin bdolgedeki etkinliklerini
arttirma gayretine doniismiistiir. Sihabilerin yan1 sira yakin
donemlerde Liibnan’in 6nemli Diirzi ailelerinden Ebu’l-Lam
mensuplar1 da Hristiyanliga gectiler. Ozellikle Emir Besir
Sihabi déneminde Diirzi emirlerin hosgorii ve destekleri ile
misyonerlerin faaliyetleri artmis ve bu ailenin disinda bir¢ok
DiirzZi de Marunilere katilarak Hristiyanlagmigtir. Bu
donemde yasanan bir dizi yerli, bolgesel ve uluslararasi
olaylar neticesinde Maruni kilisesi Liibnan’in sosyal, siyasi,
kiiltiirel ve ekonomik hayatinda biiyiik role sahip olmaya
baglamistir (Deringil, 2012: 179).

1861 yili dncesi Liibnan’in sosyopolitik yapisini ifade eden
en 6nemli kurum Arapgada lider anlamina gelen ‘zaimliktir.
Zaimlik veya ¢ogulu olan zuema sistemi, aslinda bizdeki
toprak agalig1 sisteminin bir benzeri hatta aynisidir. Liibnan
6zelinde degerlendirildiginde bu kurum, olagan seklinden

daha fazla gelistigi soylenebilir. Gii¢lerini dogrudan agadan
alan  zaimler, Osmanli’’nin  buradaki  otoritesinin
saglanmasinda da aktif rol iistlenmislerdi. Ozellikle 1840 y1l
bu noktada olduk¢a Onemlidir. Zira giiglenen Maruni
toplulugu, gerek demografik, sosyal ve ekonomik gelismeler
neticesinde gerekse o donem Misir valisi Muhammed
Ali’nin yenilgiye ugratilmasiyla Avrupa’dan aldiklari
cesaretle Maruni Patrik’i Yusuf Habes’in (1823-1845)
onciiligiinde Maruni 6zerkligi talep etmistir. Patrik, Fransa
araciligiyla Osmanlidan yine ¢esitli dini, sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve idari isteklerde bulunmustur. Talep edilenler
arasinda konumuz agisindan en dikkat c¢eken husus,
Liibnan’da 12 iiyesi olan ve bu iiyelerin miistesar sifatini
tastyacagi bir meclis ile anayasal bir sistem olugturulmasidir
(Harik, 1982: 123). Bu taleplerin hicbiri 1861 yilina kadar
stirecek olan i¢ catigmalardan dolay1 gerceklesmemistir.
Aslinda bu zaimlik sistemi se¢im sosyolojisi bakimindan
bireylerin temel davranis kaliplarimi yiiz yiize etkilesim
icerisinde bulunduklar1 gruplarin belirledigini sdyleyen
teorik anlayisi dogrulayan bir yapisallik dogurmaktadir. Zira
zaimler genellikle giiglii ve baskin ailevi ve asirete dayali bir
yap1 inga etmektedir. Nitekim bu ailevi yapilarin ileride
se¢men davraniglarini nasil etkiledigi goriilecektir.

1840 yilinda ortaya c¢ikan ilk donem c¢atismalarinda
Liibnan’daki Marunilerin 6zerklik talepleri ve Fransa’nin da
baskilari ile 1843 yilinda ikili bir kaymakamlik sistemi ihdas
edilmis (Keles, 2008), Liibnan’in kuzeyi Maruniler ve
giineyi ise Diirziler tarafindan se¢ilmis bir kaymakam
tarafindan yonetilmesi kararlastirilmigtir. Bu sistem 1861
yilinda ortaya ¢ikacak olan kanli i¢ catigmalart
engelleyememis, yonetim ve temsil sisteminde bir
degisiklige gidilmistir. Arap kaynaklarinda 1800°li yillara
atfen ‘atmig olaylar’’ (Havadi’s-sittin) olarak gegen bu
catismalar akabinde sorusturma yapma amaciyla Fransa,
Ingiltere, Rusya, Prusya ve Avusturya’nin iginde bulundugu
besli bir komite gérevlendirilmistir. Beyrut ve Istanbul’da
gerceklestirilen  toplantilarin sonucunda  Liibnan’da
uygulanan kaymakamlik sistemi kaldirilmistir (Duman,
2007).

1861 yilinda son olarak Tiirk kaynaklarinda “Beyoglu
Protokolii” olarak gecen anlagsma ile Liibnan, Avrupali
devletlerin tavsiyesi ve Osmanli otoritesinin atamasi ile
Liibbnanli olmayan Hristiyan bir mutasarrif tarafindan
yonetilmeye baglanmig, Liibnan’da yasayan cemaatlerin
temsil edilecegi 10 kisilik bir istisare meclisinin de bu
mutasarrifa yardimer olacagi kabul edilmigtir. Liibnan, bu
protokol ile Osmanli vilayetleri arasinda ayricalikli bir statii
kazanmis ve bu hiiviyetini 1920 yilinda Fransizlar tarafindan
tam olarak isgal edilene dek silirdiirmiistiir (Celik, 2012:
126). 1864 yilinda tekrar diizenlenen bu protokol, Cebel-i
Liibnan mutasarriflik sistemi igerisinden Beyrut, Bekaa,
Trablus ve Seyda kazalarini muaf tutmustur. Bu esas nizam
ile Cebel-i Liibnan arttk Es-Sof, El-metin, Kesrevan, El-
Betron, El-Kura, Jezin ve Zahle olmak iizere yedi ilgeden
miitesekkil hale gelmis, yeni bir diizenleme ile Daru’l-
Kamar miidiirliigii de bu alana dahil edilmistir. Liibnan’1n ilk
mutasarrift olarak Katolik bir Ermeni Davut Pasa tavzif
edilmisken ¢ok kisa bir zaman sonra Arap Hristiyanlarindan
Franko Pasa bu goreve tayin edilmistir (Arselan, 2011: 39;
Duman, 2006 ).

Zaimlik sonras1 kaymakamlik ve mutasarriflik sistemleri
Liibnan’daki siyasi olaylar1 aslinda mikro seviyeden daha
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makro bir seviyeye dogru evrilmesine sebep olmustur. Zira
bireyler kendi aileleri ve asiretleri iizerinden birtakim tutum
ve davraniglart belirlerken yeni sistemleri bireyleri
mezheplerine ve etnik orijinlerine gore siniflandirmistir. Bu
durum uzun vadede bireylerin kendi ideolojik ve sinifsal
gruplarina gore bir siyasal davranis kalib icerisine sokmaya
baglayacaktir.

Cebel-i Liibnan yonetimi mutasarrifin yaninda halki temsil
eden 12 kisilik bir meclis ihdas etmistir. Bu protokoliin ilk
hali olan 1861 niishasinin ikinci maddesi, Cebel-i Liibnan’da
yasayan Maruni, Ortodoks Rum, Katolik Rum, Diirzi,
Miisliiman ve Metavle (Siiler) gibi 6 farkli grubun esit sayida
temsilini 6ngdrmiis (Heraclides ve Dialla, 2015: 141), buna
gore toplumdaki niifus oranina bakilmaksizin her bir grubun
2 iiye ile mecliste temsil edilmesi kararlastirilmigtir. 6 Eyliil
1864 tarihinde protokole getirilen diizenleme g¢ercevesinde
niifus ile temsilci sayist orantilanmis, bu dogrultuda mecliste
4 Maruni, 3 Diirzi, 3 Ortodoks ve Katolik Rum, birer tane de
Siinni ve Sii temsilcinin olmasi kararlagtirilmigtir (Cobban,
2019: 35-61). 1868 yilinda yapilan yeni bir diizenleme ile
Daru’l-Kamar bolgesi adina tayin edilen besinci Maruni {iye
ile Hristiyan liye sayisi sekiz, Miisliiman iiye sayisi ise bese
yiikselmistir. Bu mecliste yonetim kurulu baskani genelde
mutasarrif tarafindan Maruniler arasindan segilir, oy
kullanamaz ve mutasarrif adina toplantilara baskanlik ederdi
(Tarbin, 1967: 347). Bu diizenlemeler Liibnan’da yasayan
halk1 daha makro diizeyde keskin bir sekilde siniflandirarak
temsil edilmelerinin yolunu agmustir. Toplumda yasayan
bireylerin muhatab1 artitk devlet degil kendi mensup
olduklar1 etnik ve mezhebi gruplarmn temsilcileri olmustur.
Bu durum Liibnan’da giiniimiize kadar ¢oziilemeyecek olan
bir kutuplagmanin baslangicidir.

Fransizlarin Liibnan’t biitiiniiyle isgal ettigi 1920 yilina
kadar bu sistem gegerliligini stirdiirmiistiir. Bu doneme tarihi
bir perspektiften bakildiginda bolgedeki siyasi catigmalarin
mutasarriflar ile bolgelerin 6nde gelen kisileri arasinda
gerceklestigi  soylenebilir. Ozellikle Hristiyanlarin ve
yabanci iilke konsoloslarinin her tiirlii miidahale ve baski
kurmaya yonelik ¢abalar1 dikkat gekmektedir. Catigmalarin
temelinde ise daha ziyade Hristiyan ve Diirzilerde ¢ok baskin
bir sekilde goriilen, bireylerin kendi mezhebi gruplarina olan
agir1 taassubiyeti ve bu bagliligin bir iist kimlik ingasina
engel olusu yer almaktadir. Ayrica olusturulan istisare
meclisine gonderilen iiyelerin de bu mezhebi kimlige gore
belirlenmesinin, Liibnan’in bugiinkii siyasal katilimina ve
tercihlerine etki edecek kadar derin bir izdiisiimii olmustur.
Ciinkii her mezhebi ve etnik topluluk, kendisine kars1 olan
veya oldugunu algiladig1 Stekilerine karst kendi niifuzunu
giiclendirmek i¢in ¢aligmaktaydi.

4. Fransiz Mandasi Liibnan ve Siyasal Katilim

General Henri Gouraud 01/09/1920 yilinda Beyrut, Trablus,
Seyda, Sur ve Bekaa ilgelerini Cebel-i-Liibnan’a dahil etmek
suretiyle bugiinkii modern Liibnan haritas1 belirlenmistir. Bu
birlesme, Osmanlilar doneminde demografik yapi nedeniyle
Hristiyan, Diirzi ve Miisliimanlar arasinda mevcut olan
siyasi ayriliklar1 iyice derinlestirmistir. Daha kurulus
asamasinda ortaya konan harita iizerinde dahi Liibnan halki
anlasamamis, “Suriye baglanmak™ ya da “miistakil bagimsiz
bir devlet olmak™ seklinde tezahiir eden iki tercih iizerinde
ciddi tartigmalar vuku bulmustur. Balebek, Bekaa, Hasbeyya
ve Raseyya bolgelerinde bulunan Miisliimanlar tam

bagimsizlik fikri karsiti olarak Suriye’ye baglanmayi tercih
etmis, Emir Faysal’a lider olarak biat etmislerdir.
Cogunlugunu Cebel-i-Liibnan sakinlerinin olusturdugu
Hristiyan niifus ise Liibnan’in bdlgeden ayrilmasimi ve
Fransiz himayesinde bir bagimsizlik talep etmislerdir (Er-
Rabi’, 2014: 212,213).

Bu tartigmalar ve Cebel-i Liibnan’in geleceginin
konusuldugu 1919 Paris Baris Kongresi’ndeki Maruni
heyetin istekleri ve savlari, gliniimiize kadar siiren seg¢im ve
temsil problemlerinden farkli degildir. Bu goriismelerde
Marunilerin temel istekleri su dogrultudadir (Rezzak, 1998:
44.45):

1- Osmanli Devleti doneminde Liibnan’dan ayrilmis
bolgelerin tekrar Liibnan’a baglanmasi,

2- Liibnan devletinin tam bagimsizliginin taninmast
Ve uygun rejimini segmesi,

3- Niifusa orantili, temsile dayali bir parlamento

tesis edilmesi (bu istekleri 2017 yilina kadar
devam etmistir),

4- Fransa’nin  Liibnan’da  bagimsizlik  yanlisi
hiikGimete destek vermesi.

Bu kongre, devletin heniiz kurulus asamasinda Liibnan
toplumunda mezhebe dayali ve kiiltiirel boliinmusliikler
kaynakli ciddi bir ayrisma s6z konusu oldugunu
gostermektedir. Ulkenin giiniimiiz meselelerinde de bu
ayrismalarin yansimasinin oldugu bir gercektir. Paris’teki
barig goriismelerinde tam bagimsizlik isteyen grup
Maruniler olmasina ragmen Fransiz mandasimi zaruri
gormelerini, savlarini Fransa gibi bir kuvvet desteklemedigi
takdirde dahili bolinme ve c¢atismalarin  kaginilmaz
olacagina iliskin endiseleriyle izah etmek miimkiindiir. Diger
yandan Liibnan’in Arap milliyet¢iliginin ilk mayalandigi
topraklar olmasi hasebiyle o donemde Arap birligini savunan
bir Pan-Arabist bir béliinmenin de varligi Maruniler arasinda
onemli bir korku sebebi oldugu ifade edilmelidir. Baris
gorismelerinde 6zellikle dini kimlikleri ile 6n plana ¢ikan
Stinniler Suriye ile birlesmeyi tercih ettiklerini deklare
etmisler (Salibi, 1996: 205), Sii Miisliimanlar ise herhangi
bir tarafi zikretmemis olsalar da kaynaklarda zikredildigi
iizere aslinda Kral Faysal’in ¢atis1 altinda bir araya gelmeye
sicak baktiklarina dair birtakim isaretler vermislerdir (Suayb,
1987: 72).

Fransiz mandas1 altinda ilk parlamento se¢imleri 1922
yilinda gergeklestirilmistir.  Bu secimlerde Fransizlar,
temsilcilerin etnik gruplara ve kabilelerin giiciine gore
secilmesini saglayarak toplum i¢indeki catigmayi daha da
derinlestirmis, dyle ki bazi1 verilere gére Fransizlar ayni1 etnik
gruplar arasinda var olan farkliliklar1 dahi giindeme
getirmistir (Ziemer, 1978: 609).

1922 secimlerinde dogrudan bir partinin varligindan so6z
etmek imkansizdi. 30 iiyeden miitesekkil bu ilk
parlamentoda Beyrut i¢in segilen 5 milletvekili statiisiiniin
ikisi Siinnilere, birer de Maruni, Rum Ortodoks ve azinlik
gruplara verilmistir. Bekaa i¢in belirlenen 6 temsilcilik
gorevinin ise ikisi Siilere, birer tane de Rum Ortodoks, Rum
Katolik, Maruni ve Siinnilere verilmistir (Nisan, 2017:32).
Bu meclis 1925 yilinda Fransiz yiiksek komiseri General
Sarrail tarafindan feshedilmistir. Fesih sebebi ise Suriye,
Liibnan, Alevi iilkesi, Diirzi dagi, bolgelerinde devlet
baskanlig1 i¢in yapilan seg¢imlerde aday sunulamamasidir.
Asil sebep, secimlerde Miislimanlarin da destegini alan,
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Fransizlarin bolgedeki varligina karsi ¢ikan Maruni Bigara
Huri’nin se¢ilmis olmasidir (Baaklini vd. 1999: 80,81). Pesi
sira tesekkiil eden biitiin parlamentolar bu sekilde devam
ettigi Liibnan’da Fransiz mandasinin dogrudan etkisi altinda
kalinmig, sunulan her yasa teklifi Fransizlarin keyfi
kararlarma bagl kalmistir.

Ik donem segimlerinin 6zellikle fesih sonrasi siiregteki ortak
Ozelligi, Miisliman cemaatlerin ¢ogunlugunun sec¢imlerde
zorlama ve baski oldugu iddiasi ile se¢imleri boykot etmis
olmalaridir. Istatistiki verilere gore bu donemde yapilan
secimlere katilimin, genellikle kayitlh se¢menlerin iigte
biriyle gerceklestigi yoniindedir (Beyhem, 1968: 130). ikinci
Diinya Savasi’na kadar Fransizlarin etkisi altinda tesekkiil
eden temsilciler meclisinin bir¢ogu, bu sekilde boykotlar ve
Fransizlarin baskist altinda devam etmis, bu durum nihai
noktada ozellikle cemaatler, mezhepler ve etnik gruplar
arasindaki mevcut kutuplagmalar1 keskinlestirmistir. Bu
donemin genel 6zelliklerine bakildiginda uzun dénemde i
savag ve sonu gelmeyen etnik ¢atigmalarin mayalandigi devir
olmasina taacciip etmemek gerekir.

Bu dénemi takiben 1943°te kurulan 1947 yilina dek goérev
yapan temsilciler meclisi ¢ok onemli bir misyon iistlenmis
ve neticede Liibnan’t bagimsizliga gotiiren meclis olarak
kayitlara gegmistir. Bahsi gegen tarihi kapsayan Ikinci
Diinya Savasi donemi, bu bolgeleri daha 6nce paylagmis olan
Fransa ve Birlesik Kralligin bir rekabete giristigi donem
olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu durum Liibnan iizerinde de
tesirini gostermis, Fransa’nin etkin oldugu Liibnan’a niifuz
edebilme gayesini tastyan Ingilizler, Fransizlara muhalif
gruplar1 orgilitleme ¢abasina girismislerdir. Bu durumun,
halihazirda zaten boliinmiis ve kutuplasmis olan toplumda
yikict etki yaparak mevcut etnik kimlikleri daha da
keskinlestirecegi kagimilmazdir.

Bu kiiresel g¢atismanin golgesinde 1943 yilinda Liibnan’da
6nemli bir parlamento se¢imi diizenlenmistir. Segimlerde bir
tarafta Fransa’ya bagli olan ve Liibnan’in miistakil bagimsiz
bir Arap devleti yerine Fransizlarin himayesinde Hristiyan
bir devlet olmasindan yana olan Emile Edde ve kurdugu
“Ulusal Blok” (el-Kiitletii’l-Vataniyye) bulunmakta iken bu
blok karsisinda Ingiliz yanlsi, Arap milletciligi akimidan
etkilenmis ve gecmiste bagbakanlik da yapmig olan Bigara
Huri ve onun temsil ettigi “Anayasal Blok” (el-Kiitletti’d-
Diistiriyye) bulunmaktadir. Bu iki grup arasinda ozellikle
bagimsizlik oncesi 1943 yilinda yasanan rekabet, Liibnan
toplumunda halen tartisma konusudur. Huri’nin se¢imi
kazanmasi ile Liibnan manda yonetiminden kurtulmus olsa
da secim Oncesinde yasanan siyasi kavgalar toplumsal bir
catismaya evrilmistir (Zamir, 2014: 92-101). Diger yandan
bu donemde zaten etnik ve mezhebi olarak boliinmiis olan
Liibnan toplumunun, israil Devleti’nin kurulmasi ve
Filistinlilerin goge zorlanmasiyla ¢ok sayida Filistinliyi
kabul etmek zorunda kaldig1 da 6zellikle belirtilmelidir.

5. Bagimsizlik Sonrasi Liibnan Secimleri

Calisma 22 Kasim 1943 tarihinde bagimsizligin1 kazanan
Liibnan’da birinci parlamento se¢imleri 1947 yilinda
gergeklesmistir. Ardindan 1951, 1953, 1957, 1960, 1964,
1968, 1972 yillarinda yedi kez se¢im diizenlenmistir. 1972
yili se¢imlerinde olusan meclisin gorev siiresinin i¢ savas
nedeniyle 8 kez uzatilarak gorev siiresinin 1992 yilina kadar
20 yil devam etmis olmasi bir yana miiteselsil olarak
gerceklesen secimler Liibnan’da bagimsizlik sonrasinda

diizenli bir se¢im Kkiiltiirliniin gelistirildiginin gostergesi
olarak kabul edilebilir. Genel olarak bakildiginda Liibnan’in
ilk donem biitiin secimlerinde Diirzi kokenli, Arap
milliyetcisi ve sosyalist Canpolat, ikinci cumhurbaskani
Kamil Semun’ un da tabi oldugu Maruni aile Semunlar, Rum
Ortodokslarindan el-Murr ailesi, Siinni Hariri, Sii Hamada
ailesi ve son olarak Maruni Huri ailelerinin varliklar1 ve
etkileri dikkat ¢ekmektedir.

Cok fazla dini, mezhebi ve etnik grubun birlikte yasadigi
Liibnan’daki politik yapi1, 1943 yilinda Liibnan toplumunun
toplum sézlesmesi olarak da nitelendirilebilecek iilkenin
kurucu belgesi olarak tamimlanan Ulusal Pakt ile
sekillendirilmistir. Bu ittifaka gére Maruni toplumundan bir
Hiristiyan cumhurbagkani, Stinni toplumunu temsilen bir
Miisliiman basbakan olacak meclis bagkam1 da Sii
Miisliimanlardan tayin edilecektir. Ulusal Pakt’ ta zikredilen
son Onemli husus ise meclis tiyelerinin Hiristiyanlar ile
Miisliimanlar arasinda 6’ya 5 nispetinde paylastirilmasidir.

1947 yili secimleri onceki donemlere kiyasla %61 gibi bir
oranla se¢men katilimimin yiiksek oldugu ve bagimsiz
adaylarin daha fazla meclise girdigi bir se¢im olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. Bu segimlerde daha 6nce belirlenmis
olan 55 milletvekili sayist degistirilmemis olmakla birlikte
Liibnan tarihinde yolsuzlugun en ¢ok konusuldugu segimler
olmustur. Bu secimlerde 25 tane toprak agasmin
parlamentoya girdigi diisiiniildiigiinde aslinda giiclii aile
yapisinin siyasette ne kadar etkili oldugu anlasilacaktir
(Landau, 1961: 129 ). Bu durum aslinda se¢im boykotlar ile
paralel bir durumdur. Se¢imi makro diizeyde mezhebi veya
etnik bir grubun boykot etmesi durumunda mikro aktorler
ortaya ¢ikarak sec¢imlerde bagimsiz olarak meclise
girmektedir.

1951 yilinda yapilacak olan se¢imler igin bir y1l dncesinde
secim yasasinda bir degisiklik yapilmis ve parlamento iiye
sayisi 55’ten 77’ye ¢ikarilmistir. 1953 yilinda 44°¢ indirilip
1957°de 66’ya, daha sonra yapilan baska bir diizenleme ile
99’a ¢ikartlmistir. Yapilan tiim diizenlemelere ragmen
Liibnan parlamentosundaki mezhebe ve etnik duruma dayali
sistem higbir zaman degismemistir. Liibnan parlamenter
sistemi Ozellikle Fransiz dinden bagimsiz ve laik sistemine
dayali bir sekilde meydana getirilmis olmasina ragmen
siyasal sistemlerin Bati’da gecirdigi evrim burada
yasanmamigtir. Liibnan sisteminde dini yapinin ve soy
bagmin siyasal yapida temel belirleyici etki olmasi hig
degismemistir (Celik, 2019: 63,64).

Dine dayali olarak gelistirilen bu sistem Hristiyan ve
Miisliimanlar arasinda bir dengeye kavusturulmus olmasina
ragmen dinlerin kendi igindeki mezheplere daha farkli
oranlarda dagitilmistir. Bununla beraber mezhepler arasinda
dagilimlardan dolayr 6zellikle Hristiyanlar igerisinde
Marunilerin iilke icerisinde genele oranla ¢ok daha fazla
avantajli bir hale gelmistir. Bu baskin karakter ozellikle
cumhurbaskanmin gorev ve yetkilerinde agikg¢a ortaya
¢itkmig, cumhurbagkan1 siirekli olarak Marunilerden
secilmigtir. Cumhurbaskanin1 sahip oldugu yetkililer
Basbakani ve kabine iiyelerini aday gostermesi ve bakanlar
kuruluna baskanlik edebilmesi sikintili goriilen yetkilerden
bazilaridir. Bu durum Liibnan’da i¢ savasa giden siiregte de
¢ok etkili olmustur (Diss ve Steffen, 2017: 2).
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6. 1975 Liibnan I¢ Savasi ve Temsil Sorunu

Osmanli’nin son donemleri de dahil olmak {izere Fransiz
isgali ve bagimsizlik sonrasi donemde siirekli olarak
mezhepler ve etnik yapisi iizerinden kutuplagsan Liibnan,
1975 yilinda yine etnik siyasi ve mezhebe dayal1 karakterler
tizerinden i¢ savasin igine diismiistiir. Savag boyunca genel
olarak iilke “Liibnan Cephesi” (el-Cebhetii’l-Liibnaniyye)
ve “Liibnan ulusal hareketi” (el-hareketii’l-vataniyyetii’l-
Liibnaniyye) etrafinda kutuplagmustir.

I¢c savas boyunca adindan en ¢ok soz ettiren grup Arap
milliyetgiligi temelinde politikalar izleyen Diirzi lider Kemal
Canpolat’in  onderlik ettigi Liibnan Ulusal Hareketi
olmustur. Bu grup kendi igerisinde Arap Milliyetgisi, solcu
ve Suriye ulusalcilarini da barindirmaktaydi. Cogu kaynakta
Miisliiman Solcu Hareket olarak zikredilmekle birlikte
(Moumneh, 2019: 51), i¢ savas esnasinda Miisliiman, Diirzi,
Sii ve solcu Hristiyan birlikteliginin ¢att  yapisi
olmustur/olmaya ¢alismistir. Bu hareket aymi zamanda
Filistin kurtulus 6rgiitiinii de desteklemis, 6zellikle i¢ savasin
ilk yillarinda savasm iki ana akimindan birisini temsil
etmistir.

Liibnan i¢ savaginin ilk donemleri itibari ile etkin olan ikinci
taraf Kamil Semun’ un etrafinda toplanan Liibnan
Cephesi’dir. Cephe hareketi, daha ziyade 1932 yilinda
yapilan niifus saymmina gore Liibnan’daki c¢ogunlugu
olusturan Maruni Hristiyanlar tarafindan ihdas edilmisti.
Filistinli gd¢cmenlerin iilkeye yerlesmesiyle demografik
yapmin  degismesinden  rahatsiz  olan = Maruniler,
Filistinlilerin Liibnan topraklarindan Israil’ e kars: yiiriittiigii
silahli  operasyonlardan rahatsiz  oldugunu deklare
etmiglerdir (Moumneh, 2019: 140,141).

Liibnan’da mezkr iki grup etrafindan sekillenen i¢ savasin
taraflar1 aslinda birdenbire yapilanmis degildi. Oncelikle
devletin bagimsizligim1 kazanmasi ile birlikte {ilkede
Hristiyan {istiinliigiiniin yasal olarak kabul edilmis olmasi,
buna karsin 6zellikle Miisliman ve dinden bagimsiz sol
kimlige sahip gruplarin yeni bir niifus sayimi istemeleriyle
ciddi bir siirtiismeyi beraberinde getirmistir. Bu taleplerin
genelde Hristiyanlarin 6zelde ise Marunilerin niifuzunu
bitirecek olmasi, bu gruplarin ciddi bir tehdit olarak
algilanmast sonucunu dogurmustur. Yasanan olaylara bu
gergeveden bakildiginda Liibnan’da gergeklesen i¢ savasin
batili kaynaklarda yansitildigi gibi salt bir Misliiman-
Hristiyan savasindan ¢ok daha Gte bir anlam tasidigi ortaya
¢ikmaktadir.

6.1. Taif Anlagmasi ve Temsil’de Yeni Dagilim

Liibnan’da yasanan i¢ savas 1989 yilinda Suudi Arabistan’in
Taif sehrinde imzalanan ve kaynaklarda Taif Anlagmasi
olarak gegen ittifakla sona ermistir. Taraflardan birisinin de
Suriye oldugu bu anlagma, Liibnan’da uzun yillar siirecek bir
vesayeti beraberinde getirmistir. Buanlagmaile 6’ya 5 temsil
oranmin Miisliimanlar ve Hristiyanlar arasinda yar1 yariya
olacak sekilde degistirilmesi, Hristiyan cumhurbaskaninin
yetkileri kisitlanmasi, Miisliiman Siinni olan bagbakanin
yetkileri arttirtlmasi ve Siilerden secilen Meclis bagkaninin
gorev siiresinin uzatilmast gibi birtakim degisiklikler
giindeme gelmistir. Fakat bu anlagsmanin Liibnan’a ¢ok
biiytik bir yenilik getirdigini sdylemek zordur Liibnan’a
gorece olarak bir istikrar getirdigi sdylenebilirse de 6ziinde
Misliiman-Hristiyan ~ayrimma dayali diizen devam

ettirilmistir. Nitekim Liibnan’da mevcut ana sorunlar ve
temsilden kaynaklanan krizler ¢oziilmemis, neticede
Liibnan’daki mevcut politik sistem dine ve mezhebe dayali
kimlikler —tiizerinden kendisini tanmimlamaya devam
edegelmistir. Taif Anlagsmasinin temsilciler meclisi 6zelinde
getirdigi yenilikleri ana hatlar ile 6zetleyecek olursak (Taif
Anlagma Metni, www.presidency.gov.lb);

1- Meclis basgkant ve wvekilleri secildikleri donem
stiresi boyunca gorev yaparlar.
2- Meclis bir defaya mahsus olmak tizere 10 vekilin

dilekgesiyle iki yil sonra yapilan ilk oturumda
meclis baskanin1 veya vekillerinden herhangi
birisini oylarin {igte ikisiyle gorevden alabilir.
Gorevden alimin gerceklesmesiyle meclis yeni
baskan veya gorevden alinan vekili segmek iizere
acilen toplanir.

3- Secim gevreleri illerdir. Meclis ise mezheplerden
bagimsiz olarak asagida belirtilen kurallara gore
sekillendirilmelidir:

e Vekil sayis1 Miisliimanlar ile Hristiyanlar arasinda
esit sekilde olmalidir.

e Mecliste Misliiman ve Hristiyan toplumlari
arasinda orantili dagilim saglanmalidir.

o Milletvekillikleri bolgeler arasinda orantili dagilim
gerceklestirilmelidir.

4- Hristiyan ve Miislimanlar arasinda esit olarak
dagitilacak olan parlamento koltuk sayisi 108’e
yiikseltilmeli. Bu belge ile ortaya ¢ikan merkezler
veya ilan edilmeden oOnce dolan merkezler,
kurulmasi planlanan milli ittifak tarafindan bir
kereye mahsus olarak doldurulmalidir.

5- Mezhebi ve etnik olmayan esaslarla, milli bir ruhla
secilen birinci meclisten sonra belli ailelerden
secilen kanaat Onderleri meclisi kurulmali ve bu
meclisin gorevi sadece ulusal giivenlik ile alakali
konularla siirli olmalidir.

Taif Anlagmasi’ nda yer alan reformlarin dnemli bir kism
gerceklesmemistir. Omegin  kanaat  onderlerinden
olusturulmas1 planlanan Istisare Meclisi kurulmadig1 gibi
secim sisteminde temsil oranina yonelik disiiniilen
diizenlemelerin gergeklesmemesi nedeniyle segimler de
mezhebi ve etnik kokenlerden tecrit edilememistir (Al-
Aloosy, 2020: 69).

Se¢im kanunu ile ilgili olarak Taif Anlagsmasi’nda zikredilen
ve adeta antlasmanin merkezinde yer alan asagidaki
maddeler de yiiriirliige sokulamamigtir:

e  Meclis segimleri il bazli yeni bir se¢cim kanunu ile
gerceklesir.

e Biitiin halk kitlelerin dogru ve etkin bir sekilde
temsil edilmesi ve Liibnan halkinin kardesce
yasamasinin 6n planda tutulmasi.

e Idari diizenin toprak, halk ve kurumlarin birligini
saglayacak sekilde yeniden diizenlenmesi.

Sonug olarak Taif sonras: Liibnan’da yeniden ihdas edilmeye
calisilan siyasal sistem, {ilkede var olan Dbiiyiik
sosyoekonomik sikintilari ve bu sikintilar izerinden varligim
sirdliiren yapiyr degistirmemistir. Bu, anlagma sonrasi
yapilan sec¢imlerde se¢im Oncesi ve sonrasi tartismalarda
daha net olarak goriilmektedir.
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Liibnan’da en son 1972 yilinda yapilmis olan genel segimler,
tekrar ancak 20 yil sonra, 1992 yilinin yazinda
yapilabilmistir. Sec¢imlere girilmeden 6nce 1992 yilinda
¢ikarilan 154/92 numarali kanun, 26 Nisan 1960 tarihinde
cikarilmig olan ve c¢ogunluk sistemine dayanan se¢im
kanununu degistirilmistir. Fakat bu degisiklikler icerisinde
Taif Anlagsmasi’nin  isaret ettigi bircok madde
uygulanmamistir. Yapilan degisikliklerde meclis koltuk
sayisinin 128’e yiikseltilmesi, se¢im ¢evreleri olarak illerin
belirlenmesi, koltuklarin Miisliimanlar ve Hristiyanlar
arasinda esit olarak paylastirilmasi karara baglanmistir
(Geukjian, 2016: 59). Miisliimanlar kendi aralarinda Siinni
ve Siilere 27 koltuk olacak sekilde paylasim yapilmasini
karara baglamisti. Buna ragmen o6zellikle Hristiyanlar bu
paylasim mantig1 kabul etmedigi gibi se¢imler Hristiyanlarin
cogu tarafindan boykot edilmistir. Adil temsil hakki
iizerinden baslattiklar1 bu sikayetlerini 2018 yilina kadar
devam ettirmiglerdir. Bu adil temsil istekleri 2018 segimleri
oncesi yapilan degisiklik sonrasinda son bulmustur (Rabil,
2011: 90).

1992 secimleri genel olarak degerlendirildiginde 128
sandalyenin 92 tanesi bagimsiz olarak secimlere giren
adaylardan  olustugu  goriilmektedir. Buna  karsilik
parlamentoda en baskin blogu 8 milletvekili ile ilk defa
secimlere katilan Hizbullah grubu olusturmus, eskiden beri
mevcut olmasina ragmen varligini gosteremeyen, i¢ savas
sonrasi giiclenen Suriye Sosyal Milliyet¢i Partisi (el-
Hizbu’s-Suri’l-kavmi’l-ictimai) ise 6 milletvekili ile ikinci
en biiylik blokta yer almistir. Secimlere blok olarak girerek
5’er milletvekili yerlestiren diger iki parti lerici Sosyalist
Parti (el-Hizbu’t-takaddumi’l-Istiraki) ve Emel Hareketi
(Hareketii’l-Emel) olmustur(Khazin, 1998).

Mezhepler Mecliste Aday Sayist  Adaylarin
sandalye Koltuklara
say1s1 Orani

Stinni 27 211 Tem.81

Sii 27 185 Haz.85

Diirzi 8 39 Nis.88

Alevi 2 4 2.00

Miisliiman 64 439 Haz.86

Toplam

Maruni 34 102 3.00

Ortodoks 14 57 4.Tem

Rum

Katolik Rum 8 24 3.00

Ermeni 5 7 Oca.40

Ortodoks

Ermeni 1 1 1.00

Katolik

Protestan 1 4 4.00

Azmliklar 1 5 5.00

Hristiyan 64 187 Sub.92

Toplam

Genel 128 639 Nis.99

Toplam

Not: Kayith bir¢ok aday se¢im giinii adayliktan ¢ekilmis
olmasina ragmen bunlar i¢ igleri bakanliginin kayitlarindan
diistirilmemistir. Bu veriler i¢ isleri bakanliginin verilerine
gore diizenlenmistir.
Kaynak: Figures for the number of candidates are from La
Lettre de Cassandre, August 1992, s. 10 ve September 1992,
s.14. Aktaran, Khazin, 1998

Yukaridaki tablo, 1992 se¢imlerinde her bir mezhebe
mecliste verilen sandalye sayisint ve her bir mezhebin
sandalye sayisina gore vekil adayligina basvuru sayisini
gostermektedir. Miislimanlarin secime yonelik
tevecciithiiniin Hristiyanlarinkine nispetle iki kattan fazla
oldugunu sandalye bagsina basvuran aday oranindan
goriilebilmektedir. ~ Miislimanlar  igerisinde  Siinni
Miisliimanlarin, Hristiyan niifus igerisinde ise Ortodoks
Rumlarin ragbeti daha fazla olmustur.

Se¢im sonuglarina bakildiginda 1992 yili se¢imleri Liibnan
i¢ savas1 sonrasinda iilkedeki siyasal Islam’in yiikselisinin
izlerini tagidig1 goriilmektedir. Nitekim Hizbullah ve Liibnan
Miisliman Kardesleri siyasi arenada zahiren goriinmiis,
Suriye Sosyal Milliyetci Partisi’nin de mecliste bir giig
olarak dogmasi ile Miisliiman kesimi temsil eden bloklarin
cogunlugunun Suriye rejimine bagli veya en azindan diigman
olmadig1 ortaya c¢ikmustir. Diger taraftan secimlerde
Hristiyanlarin i¢ savas sirasinda Filistin Kurtulus Orgiitii’ne
ve Suriye ordusuna karsi kurduklari Liibnan Gugleri (El-
Kuvvetii’l-Liibnaniyye), 1992  secimlerini  Hristiyan
taraflarin kigiltiilmeye g¢alisildigi ve Suriye’nin etkisinin
arttirlldigr bir se¢im olarak degerlendirmislerdir (Norton,
2007: 480-81). Aslinda biitiin bunlar ve yeni se¢im kanunu
Liibnanlilarin siyasi olarak yeniden ayrigsmasina neden
olmustur. Bu minvalde 1992 yili segimleri sdyle
degerlendirilebilir:

e Taif Anlagmasi ile Liibnan’da etkisini arttiran
Suriye’nin vesayeti altinda yapilan bu segimlerde
Suriye’nin kendisine tabi bir meclis ¢ikartacagi
korkusu hakim olmustur. Bu nedenle hedefin 1995
yilinda segilecek cumhurbagkaninin segilmesi
degil, bu cumhurbagkanin kim olacaginin
belirlenmesiydi.

e Segilmis meclisten Oncelikli olarak 1991 yilinda
baslayan Orta Dogu barig miizakerelerinde Suriye
ile beraber bir tutum sergilemesi ve Liibnan’da
Suriye’nin ¢ikarlarina aykirt bir tutumun ortaya
¢tkmasina engel olmasi beklenmektedir.

e Secimlerle meclise giren Islamcilar siyasete dahil
edilmis ve siyasetin i¢inde 6nemli bir aktoér olmakla
birlikte siirekli Suriye’nin Liibnan’daki kolu olarak
sayilmislardir.

1992 yilini takip eden dénemde 1996 ve 2000 secimleri de
gerek sartlar agisindan ve gerekse sonuglari agisindan ¢ok
farkli olmamugtir. Suriye’nin vesayeti altinda gergeklesen bu
iic se¢imi de Suriye Liibnan’daki varligin1 mesru gostermek
i¢in hem manipiile etmis hem de aragsallastirmistir. 1992
yilinda degistirilemeyen se¢im kanununda bu donemi
takiben yine herhangi bir degisiklik s6z konusu olmamustir.
Ozellikle iilke icerisinde i¢ savas ile derinlesmis olan
mezhepsel ve etnik boliinmeyi minimize edebilmek igin
Taif’te biiyiikk secim bolgelerinin olusturulmasi gerektigi
konusunda fikir birligine varilmigti. Fakat 1992 yilinda
zorunluluktan dolay1 kazalar tizerinden belirlenen ve ileride
degistirilecek denilen secim bolgeleri degistirilmemistir.
Secim bolgeleri kiiciildiikce mezhebl ve etnik kimlik
iizerinden tanimlanan bir se¢men davranist profili ortaya
¢ikmigtir. Bu durumdan da en ¢ok Suriye istifade etmistir
(Osoegawa, 2013).

2000°li yillar artitk Liibnan’da birgok seyin eskisi gibi
olmayacaginin habercisiydi. Oncelikle Giiney Liibnan’da
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asker bulunduran Israil askerlerini ¢ekecegini deklare etti.
Bu durum iilkede Suriye varligina karsi duran Maruni ve
Diirzileri hareketlendirmistir. Uzun bir siire Suriye karsiti
gosteriler yapilmis ve 2001 yilinda Suriye’nin Beyrut’tan
cekilmesi saglanmigtir. Bu durum Suriye karsitt muhalifleri
bir araya getirmesi acisindan 6nem arz etmektedir. Suriye
karsitlig1 Liibnan’da asirlar1 asan Maruni- Diirzi gerginligini
de bitirme noktasima getirmistir (Tiir ve Ayhan, 2008: 6).

2005 yili, Liibnan siyasi tarihi agisindan ciddi bir doniim
noktasinin yasandigir bir yil olarak dikkat c¢ekmektedir.
Oncelikle yillarca iilkenin bagbakanligini yapmis olan Refik
Hariri bir suikastta oldiiriilmistiir. Bu suikast ile birlikte
gerek BM gerekse ABD dogrudan Liibnan’da varligim
hissettirmis ve Suriye’nin Liibnan’daki askeri varligini
sonlandirmislardir. ABD’nin Liibnan’daki Hariri suikastiyla
birlikte olusturdugu baskidan cesaretlenerek sokaklara inen
halk hareketine “Sedir Devrimi” (Sevratu’l-Erz) denmistir.
Suriye’nin ¢ekilmesinin hemen ardindan iilkede hiikiim
stiren Suriye yanlist hiikimet istifa etmistir. Bu istifanin
hemen ardindan yapilan segimlerde ise ABD dogrudan
gozlemci gondermis ve i¢ savas sonrasinda ilk defa Suriye
bu sec¢imlerde etkin bir rol istlenememistir (Koprilii ve
Ebrem, 2013: 15,16; Kurtulus, 2009: ).

Refik Hariri Suikasti ve Suriye’nin Liibnan’dan askerlerini
¢ekmesi olayr {ilkede toplumsal ve siyasi arenada onemli
birtakim yeni kutuplagsmalara sebep olmustur. Bunlarin 6n
plana ¢ikan ve giiniimiize kadar etkisini gosteren ikisi 8 Mart
(Tahalufu Azhar) ve 14 Mart (Tahalufu 8 Azhar) gruplaridir.
Suriye karsiti Sedir gosterilerini tepki olarak 8 Mart 2005
tarihinde Beyrut’ta birtakim gosteriler diizenlenmistir. Bu
gosterilere Hizbullah, Emel Hareketi, Maruni Ulusalcilar,
Diirzi demokratlar, Siinni Gruplar, Solcu Ermeniler ve
Aleviler katilmiglardir. Bu gosterilerde Sedir Devrimi’nin
tam tersine Suriye desteklenirken Liibnan’a yaptig
katkilardan dolayr Suriye’ye tesekkiir edilmistir. Parti ve
gruplarin mezkilir gosterilere katilimi, daha sonra 8 Mart
Ittifaki olarak amlmistir ( Kpriilii ve Ebrem, 2013: 17).

Sedir gosterilerine tepki olarak yapilan 8 Mart gosterilerine
de birtakim reaksiyonlar giindeme gelmistir. Bu baglamda
Saad Hariri’nin basim1 ¢ektigi Gelecek Hareketi, Emin
Cumeyyil’ in bagkanligint yaptigi Marunilerin Ketaib
Hareketi, Velid Canpolat’in basini ¢ektigi Sosyalist Diirziler,
Semir Ceca’ nin Onderligindeki Maruni Liibnan Giigleri
grubu ve son olarak Misliman Kardeslerin kolu olan
Cemaati Islami hareketi 14 Mart’ta meydanlarda protesto
gosterileri yapmiglardir. Bu olaydan sonra 14 Mart grubu
olarak anilmaya baslanmiglardir. Bu gosterilerdeki temel
talepler ise eski Suriye yanlist Cumhurbaskani Emil Lahud’
un siirgline gonderilmesi, Hariri Suikasti ig¢in &zel bir
mahkemenin  kurulmasi ve  Liibnan  sinirlarinin
netlestirilmesi olmustur (Kurtulus, 2009: 197-198).

2005 secimlerinde ortaya ¢ikan gruplar igerisinde bazi kisi
ve gruplarin ge¢mislerinden bagimsiz birtakim tercihlerde
bulunduklar1 da goriilmektedir. Mesela General Misel Avn,
beklenildigi gibi Suriye mubhaliflerinin sekillendirdigi 14
Mart koalisyonu ile degil, Hizbullah’la beraber hareket eden
8 Mart ittifaki icerisinde etkili bir rol oynamugtir. Islami
kanatta ise, Hariri’nin oglunun liderligindeki grup, kuzeyde
bulunan Siinni oylarin ¢ogunu elde etmis, giineyde bulunan
Sii oylarini ise Suriye destekgisi giicler elde etmistir. Sonug
olarak se¢imlerin en basarili tarafi 14 Mart ittifaki yani Sedir
Devrimi adi verilen guruplar olmustur.

6.2. Doha ttifaki

2005 secimleri sonucunda meclise gelen vekillerin gorev
stiresi dolmadan dnce Mayis 2008 tarihinde karsit taraflar
arasinda Beyrut ve Cebel bolgelerinde ortaya ¢ikan silahli
catismalar, 1990 yilinda biten i¢ savas sonrasi en tehlikeli ve
en siddetli ¢atigmalar olarak kayda ge¢mistir. Bu gerginligin
nedeni ise hilkiimetin Hizbullah tarafindan kullanilan sinyal
dagitim araglarinin elinden alinmasi ve Beyrut uluslararasi
havaalaninda emniyet sorumlusu olan ve Hizbullah’a
yakinligryla bilinen albayin gérevden alinmasi olmustur. Bu
durum milli direnisi destekleyen bakanlar kurulu kararina
ters olarak goriilmiis ve Hizbullah militanlar1 meydanlara
dokmiistiir.

2008 yilinda yasanan olaylarin baglangict muhalefetin
hiikimeti mesru bir hiikiimet olarak gérmemesinden dolay1
ona karst giic kullanmayt uygun  bulmasindan
kaynaklanmaktadir. Aslinda kutuplagsmanin bu kadar keskin
oldugu ortamlarda bu durum ¢ok da siirpriz degildir. Sokak
olaylarinin patlak vermesi ve 62 kisinin 6liimiiniin ardindan
hiikimet anlagsmazlik yaratan iki karar1 geri alinca durum
diizelmistir (Tucker, 2017: 195).

Liibnan’da birbirleriyle takriben 18 aydir ¢atisan gruplarin
Doha’da yaptiklari toplant1 ve akabindeki anlagma metninde
temel olarak asagidaki maddeler {izerinde anlagma
saglamlmistir (BM GK, Belge NO: 2008/s578 );

e 24 saaticerisinde taraflar vekiller araciligiyla usule
gore meclisi toplantiya cagirip cumhurbaskan
olarak ortak aday General Migel Avn’ 1 aday
gostereceklerdir.

e Kurulacak olan milli ittifak hiikimetinin 30
bakanlik ile kurulmasima, hiikiimet kanadina 16,
muhalefete 11, cumhurbagskanina 3 bakan
verilmesi, hicbir tarafin istifa etmeyecegi ve
hilkimete engel olmayacagi {izerine ittifak
edilmigtir.

e 1960 yili se¢cim kanunun uygulanmasi ve
dolayisiyla her ilgenin bir se¢im dairesi olarak
kabul edilmesine karar verilmistir.

Liibnan’daki c¢atigmali siyasi gruplarin Katar’mn baskenti
Doha’da Arap Birligi’nin araciligi ile bir araya gelerek
yaptiklart  bu anlagma, muhaliflerin zaferi olarak
degerlendirilmistir. Liibnan’t Doha Anlasmasi’na gétiiren
siirec ve Doha’dan ¢ikan sonug, aslinda {ilkenin siyasi
mezhepgi yapisini daha da derinlestirmistir. Ulke igerisinde
gii¢ dagilimindaki mezhebe dayali1 anlayis; siyasi, kiiltiirel ve
ekonomik o&zerkliklerini muhafaza ettigi gibi mezhepsel
gruplarin egemenlikleri tasdiklenmis ve daha da yerlesmistir.

Doha  Anlagmasi’nin  hemen akabinde Liibnan’da
gerceklesen genel segimlerden nasil bir se¢im sonucunun
¢ikacagi olduk¢a dnem kazanmistir. Bu se¢imlere giderken
ilk dikkat ¢eken husus, Rum Ortodoks gruplarinin lideri
Michel Murr’ un se¢im Oncesi taraf degistirmesi olmustur.
Ayrica  Cumhurbagskant  Misel  Siilleyman’da  yeni
secimlerden Once tarafini degistirerek 14 Mart ittifakin
desteklemeye baglamigtir. Hatta danigmani milletvekili adayi
olmus, Siilleyman’da aleni olarak ona oy istemistir (Ayhan,
2009: 44)

2009 segimlerini onceki seg¢imlerinden ayiran bir 6zellik
olarak tagimali oy sistemi ile disaridan getirilen segmenlerin
oy kullanmasinin, se¢im sonug¢larina dogrudan etki ettigi
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distiniilmektedir. S6z gelimi; sadece Tiirkiye’den 1-6
Haziran 2009 tarihleri arasinda 5 bin civarinda Liibnanl oy
kullanmak i¢in Liibnan’a gitmistir. Diger yandan 14 Mart
Ittifaki’min 6zellikle Hristiyan bolgelerde 8 Mart Ittifaki’na
nazaran daha fazla oy almis olmasi bu secimin ayirt edici
diger bir yoniinii tegkil etmektedir (A.g.e.: 44).

2009 segimlerine iliskin bir diger arizi durumda, secimde
alinan oylarin meclisteki gruplarin temsilinde yasanmis
olmasidir. 128 sandalyenin 71’ini elde etmis olan 14 Mart
Ittifaki, segimde yaklasik 700 bin civarinda bir oy almis iken
850 bin civarinda oya sahip 8 Mart grubu mecliste 57
sandalye elde etmistir (Ayhan, 2009: 46) . Béyle bir ortamda
2018 yilinda yapilacak segimine kadar se¢imin gergek
galibinin  kim olduguna iliskin tartigmalar devam
edegelmistir.

Son olarak 2009 secimleri diger secimlerden farkli olarak
uluslararasi diizeyde ¢ok yakindan takip edilen ve bolgesel
ve kiiresel aktorlerin taraf aldigi bir se¢im olmustur. Bu
secim, ozellikle Siinniler ve Siiler arasindaki gerginliklerin
bir yansimasi olarak goriinmiig, bu siiregte Diirzi gruplar
Siinnilerin yaninda yer almistir. Maruni ailelerden kii¢iik bir
azinlik dzellikle Hizbullah’in Iran ile olan iliskisine vurgu
yaparak Arap Kimligi ve Hristiyan mezhebinin bu iliskiden
ciddi zarar gorecegini deklare etmistir. Buna karsilik Maruni
kesimin biiyiik bir kesimi, Siiler ile ittifak kurmus ve 2009
secimlerinde hep birlikte 8 Mart Iittifaki’'na destek
vermislerdir. Dis politikada ise ozellikle 14 Mart Ittifak
Suudi Arabistan tarafindan iktisadi olarak desteklenmesinin
yam sira Misir medyasi, ABD ve Israil kanadi ¢ok acik bir
sekilde 14 Mart Ittifaki’n1 desteklediklerini agiklamuslardir.

7. 2018 Secimleri ve Liibnan’da Temsil Sorunu

Liibnan’daki Liibnan’daki 2009 se¢imi, bolgesel ve kiiresel
aktorlerin de agiktan taraf edindigi bir siyasi arenaya
donmiis, bu durum tabii olarak se¢imin bolgesel ve kiiresel
olarak kazananlar1 ve kaybedenlerini ortaya ¢ikardigi gibi
2009 sonrast dénemin ¢ok daha sancili gegmesine sebep
olmustur. Nitekim daha bir yil sonra hiikimetin giiglii
ortaklarindan Velid Canpolat hiikimetten ¢ekildigini
aciklamasinin ardindan dis aktorlerin devreye girmesi, zaten
kendi i¢ kutuplasmasi ¢ok keskin olan Liibnan’i yeni bir
istikrarsizlik siirecine sokarken uzmanlar i¢ savasin patlak
vermesinden korkmaktaydilar (Badrakhan, 2013).

Liibnan’da normal sartlar altinda 2013 yilinda yapilmasi
gereken genel segimler yapilamamis ve  siyasi
kutuplagmalardan &tiirii 2 defa, teknik sebeplerden dolay1 da
bir kez secimler ertelenmistir. Segimlerin daimi tehiri,
hiikimetin 2013  sonrast politik mesruiyetinin  de
sorgulanmasina sebebiyet vermistir. Bu siirecte salt genel
secimler degil, 2014 yilinda yapilmast gereken
cumhurbaskanlig1 se¢imleri de gergeklesmemis ve 2016 nin
sonuna sarkmustir.

Siyasal olarak ortaya ¢ikan bu istikrarsiz yapiy1 Liibnan’da
tarihi bir derinligi olan komsu iilke Suriye’deki i¢ savag daha
da sarsmustir. Suriye’de yasanan i¢ savas Liibnan’da ezelden
beri var olan istikrarsiz yapry1 ve ideolojik bolinmisligii
daha da derinlestirmistir. Diger yandan yeni gelen miilteciler
ve ilkenin kendi ekonomik yapisindaki sikintilar iktisadi
krizi ve glivenlik sorunlarini tetiklemistir. Sosyal, iktisadi ve
siyasi yapidaki sikintilar, halkin siyasilerine olan giivenini

sarstigl gibi halk nezdinde derin bir umutsuzluga sebep
olmustur.

Konuya iliskin temas edilmesi gereken 6nemli bir nokta da
Liibnan’da belli bir siire varligint hissettiren ve daha sonra
cekilen Suriye konusunda halkin iki kutba ayrilmis
olmasidir. Suriye’de i¢ savasin patlak vermesiyle birlikte bir
taraf Esad’it desteklerken diger grup devrimcileri
desteklemistir. Liibnan, 6zellikle Hizbullah’in  Iran
talimatiyla Suriye’ye girmesiyle Suriye devriminden daha
derin bir sekilde etkilenmistir. Hizbullah’in destegi ile
Suriye rejimi, Liibnan smir1 boyunca birgok bdlgeyi
devrimcilerden geri almistir. Bu durum Suriye devrimini
destekleyen Liibnan’daki Siinni kesimin Hizbullah’a karsi
kinini arttirmistir (Bkz: Young, 2014).

Biitin bu yagsananlarin yani sira sec¢imlerin uzun siire
ertelenmesinin altinda, Hristiyanlarin Taif Anlagmasi’ndan
beri se¢im yasasina yonelik dile getirdikleri sikayetler de yer
almaktadir. 2018 yilimin ilk ¢eyreginde uzun siiredir devam
eden tartigmalar nihayete ermis ve yeni se¢im yasasi
yiirlirliige girmistir. Yeni se¢im yasasinin en Onemli
yenilikleri, daha nce uygulanan ¢ogunluk sisteminin yerine
nispi temsil sistemine goére secimlerin gerceklestirilecek
olmasi, yillardir dile getirildigi lizere 26 se¢im bdolgesinin
15’e indirilerek se¢im ¢evrelerinin biiyiitiilmesi ve tercihli oy
sistemine gegilerek se¢menlerin  ilan edilen segim
listelerinden sadece bir adaya oy vermesinin kararlagtirilmis
olmasidir (Hyndman-Rizk, 2020: 89).

Yapilan secimlere sonuglart acgisindan bakildiginda;
Suriye’nin miittefiki olarak 8 Mart hareketinin liderligini
yiiriiten Hizbullah’in ¢ok biiyiilk kazanimlar elde ettigi
goriilmektedir. Hizbullah mecliste sahip oldugu koltuklarini
korumus ve miittefikleri de diger bolgelerde biiyiik
kazanimlar elde etmislerdir. Sayilar1 15 olan se¢im
dairelerinin 14’tiniide Hizbullah ve miittefikleri kazanmis ve
meclis koltuklarinin yarisindan fazlasini elde etmislerdir.
Libnan’da ve bolgede Iran’mn niifuz araci olarak
degerlendirilen Hizbullah’in basarisi, Tahran’in sadece
Liibnan’da degil, bolgedeki etkisini de daha fazla
arttiracagina yonelik spekiilasyonlara sebep olmustur.

14 Mart bloku ve onun liderligini yapan Hariri’nin Gelecek
Partisi ise bu son se¢imlerin kaybedeni olmus ve 33 olan
koltuk sayis1 21°ye kadar diismiistiir. Buna ragmen Hariri,
meclisteki Stinni gurubun lideri olarak 128 koltuk igerisinde
en ¢ok koltuk sayisina sahip Miisliman grup olmus ve
hiikiimeti kurmak i¢in yine en gii¢lii aday haline gelmistir.
Diger taraftan Hizbullah’a karst olan Hristiyan Liibnan
Gtigleri Partisi 15 koltukla koltuk sayisini ikiye katlamistir
(Oztiirk, 2018: 66).

8. Sonuc¢

Liibnan Orta Dogu’nun tiim karmasik 6zelliklerini tek basina
uhdesinde barindiran bir yapiya sahiptir. Oncelikle etnik ve
dini acidan en karmasik topraklarin basinda gelmektedir.
Osmanli son donemlerinde Osmanli topraklari bir bir
kendisinden koparilirken her bir yerde isgalciler belli bir
azinliga yaslanarak o {ilkelerde kontrollerini ylirlitmeye
caligmiglardir. Bu durum Liibnan i¢in de gecerli olmakla
beraber bu iilke igerisinde dikkatten kagan temel 6zellik bu
topraklarin  adeta azmliklarin  toplamindan  olusuyor
olmasidir. Bu iilkede Hristiyan sadece bir Hristiyan olmadig1
gibi Miisliimanlar da sadece birer Miisliiman degildir.
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Osmanli topraklar1 emperyalistler tarafindan isgal edilmeye
basglanildigt zaman Once etnik sonra dini azmliklarin
kiskirtilmalariyla siire¢ yonetilmeye calisilmistir. Liibnan
Osmanli doneminde 6zellikle ayan denilen tagranin onde
gelenleri, eskiden idarecilik yapmis ya da i¢inde bulundugu
topluluk icerisinde 6n plana ¢ikmis saygi goérmekte olan
insanlarin 6ne ¢iktig1 bir anlayisa sahipti. Bunlar merkezden
gelen vali ve yoneticilerin hakimiyeti altinda toplumu idare
etmekteydiler. Elbette boyle bir ortamda her bir topluluk
kendi inancina, mezhebine gore 6n plana ¢ikardiklar etkin
kisileri kendilerinin temsilcisi olarak merkezi otoriteyle
muhatap ettiriyordu.

19.ylizyilin  karmagik ortaminda Avrupali devletlerin
Osmanli’nin i¢ isglerine karistiklar1 bir ortamda burada
yasayan azinliklarin hemen hemen tamamu farkli devletler
icin  buradaki meselelere  miidahil olmak igin
aragsallastirilmistir. Oncelikle mikro diizeyde topluluklarin
kendilerini temsil ettikleri bir yerde iist kimlik olarak insa
edilen  Hristiyanlikk veya  Miislimanlik  birbirine
diismanlagsmig mezhepler arasinda itilafa sebep olmustur.
Avrupa’nmm 30 yil veya bir asir boyunca birbirleriyle
mezhepleri {izerinden savasarak yasadiklari travmali siirece
Liibnan Osmanli sonrasinda girmistir/sokulmustur.

Modern Liibnan tarihi incelendiginde Liibnan’da var olan
demografik yapisinin artik daha heniiz iizerin de ittifak
edilmemis bir temsil ve se¢im sistemine dayandigi
goriilmektedir. Uzun yillardir yapilan tiim ¢abalara ragmen
2020 yilinda kurulan hiikiimetin bagbakani ilk icraatlarindan
birisinin  se¢im  sisteminin  degistirilmesi  olacagini
sOylemektedir. Liibnan’da ulusal ittifakla beraber 1943
yilinda {izerinde ittifak edilen en temel prensip iilkenin
Cumhurbaskaninin Maruni Hristiyan ve Bagbakanin Siinni
Miisliman ve meclis bagkanm1 da Siiler igerisinden
secilecektir. Bu temel prensip iizerinden aslinda 6ncelikle
Liibnan’da dis miidahalelerin kimler tarafindan kimler
tizerinden ilerleyecegi de belirlenmis olmaktaydi.

Liibnan toplumdaki temel ¢ikar ¢atigmalarinin analiz edildigi
ve bu catigmalarin dengelenmesi c¢abalari iilkedeki etnik,
bolgesel, kiiltiirel ¢atismalar ve mezhebi boliinmiigliikleri
stirekli olarak daha da derine itmistir. Makro yaklagimlarin
iizerinde ittifak ettikleri prensiplere gore bireyler tercihlerini
etnik ve mezhebi aidiyetlerine gore belirleyebilmektedir.
Fakat bu durum Liibnan 6zelinde Hariri Suikasti, Suriye’nin
Liibnan’dan  ¢ekilmesi ve akabinde gelen Doha
Anlagmasi’na kadar devam etmistir. Bu siiregle birlikte
Liibnan toplumu tercihlerini yaparken artik olaylar1 merkeze
alarak her bir yeni olayda yeniden gruplana bir anlayisa
donlismeye baslamistir. Liilbnan’in glinlimiizdeki se¢gmen
davranislarin1 aslinda Sosyopsikolojik yaklasim daha iyi bir
sekilde aciklamaktadir. Yani se¢men davraniglarim
donemlik tartigmalara yonelik politikact davranislart ve
bunlar ile baglantili olarak ortaya ¢ikan bir parti veya grup
kimligi iizerinden agiklanmalidir. Doha anlagmasi aslinda
tam da bdyle bir Liibnan dogurmustur.

Bu durumun en 6nemli 6rneklerinden birisi 6zellikle Taif
diizenine Hristiyanlarin haklarin1 yedigini sdyleyerek karsi
cikarak 16 yil silirglin hayat1 yasayan Misel Avn Hariri
suikastindan sonra 2005 yilinda iilkeye donmiistiir. Ancak
dondiikten sonra c¢ogunlugunu Hristiyanlarin olusturdugu
Suriye karsiti blok olan 14 Mart grubunda degil Suriye
destekgisi 8 Mart grubu ile siyaset yapmustir. Bir diger 6rnek
olarak ise Rum Ortodoks’u olan Liibnanli is adami ve

siyaset¢i Misel Murr’ un bu donem igerisindeki siyasi
tercihleri gosterilebilir. Suriye sonrasi dénemde yapilan
2005 se¢imlerinde Misel Avn ile ve dolayisi ile 8 Mart bloku
ile ittifak yapan Murr 2009 secimlerinde 14 Mart ittifaki ile
secime girmistir.

Son secimlerde yine artik gostermistir ki bir iist kimlik olarak
Hristiyanlik ve Miisliimanlik yeterli degildir. Hatta bu dini
kimliklerin altindaki mezhepler bile artik bir anlam ifade
etmemektedir. Liibnan’da 2018 yilinda yapilan segimler ve
sonrasi gostermistir ki Siilere verilen 6 bakanlik Hizbullah
ve Emel hareketi arasinda nasil dagitilacagi kavgasina,
Hristiyan Marunilere verilen 11 bakanlik hangi Maruni
aileler ve gruplar arasinda pay dilecegi kavgalarina sahne
olmustur. Yine bugiine kadar Siinnilere verilen 6 bakanlig1
tek basina kullanan Hariri’nin Miistakbel partisinin bile
otoritesi son secimde 8 Mart bloku ile meclise giren 10 Siinni
milletvekili tarafindan sorgulanir olmustur.

Sonug olarak Liibnan’da artik segmen davraniglar1 ve temsil
meselesi dogrudan mezheplere gore belirlenen ve sekillen bir
olgu olmay1 asmustir. Siyasi tercihler yeni olaylar ve bireyler
tizerinden sekillenen ve neredeyse her yeni olay ve donemde
yeniden sekillenen bir davranis kalibina doniismiistiir.
Bunlar bireylerin ve gruplarin sosyopsikolojik tavirlar
tizerinden agiklanabilmektedir. Liibnan aslinda en karmasik
oldugu bir donemde yapilan analizler gostermektedir ki bir
astra yakin bir stiredir Liibnan’in iist kimligini olusmasina
engel olan Mezhepcilik artik asilmaya baglanmigtir. Bu
durumda Liibnan belki de tarihinde ilk defa mezhep {istii bir
iist kimlik olugturmaya bu kadar yakin durmaktadir. Elbette
boyle bir esikte siyasi karar alicilarin kararlari bu mezhep
listii siyasetin ne tarafa evrilecegini gosterecektir.
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