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Oz
1961 Anayasasi’nin yiiriirliige girmesini takip eden siiregte sol/sosyalist fikirler goriiniirlik
kazanmustir. 1960°larn ilk yarisinda oOrgiitlenme faaliyetlerine yogunlagsan sol ¢evreler Anayasanin
kazanimlarinin korunmast, planl kalkinma hedefinin gergeklestirilmesi ve toplumsal esitsizliklerin merkezi

politikalarla giderilmesi konusunda benzer fikirlere sahip olmustur. Egitim sisteminin yeniden yapilandirilmasi
bu hedeflere ulagabilmenin 6n sartlarindan biri olarak diigtiniilmiistiir.

Bu ¢alismada 1961-1965 arasindaki donemde sol/sosyalist siyasetin egitim basligini hangi ekonomi-
politik baglamda ve hangi temel basliklar altinda ele aldig1 incelenecektir. Sozii edilen amaca uygun olarak Yon
Dergisi’ne, TIP gevresinin gikardig1 Sosyal AdaletDergisi’ne TIP’in ve CHP nin parti programu, bildiri ve segim
beyannamelerine, gazete arsivlerine bagvurulacaktir. Tiirkiye solunun egitime yiikledigi misyon, plank
kalkinma, anti-emperyalizm ve sosyal adalet gibi donemin sik basvurulan kavramlari etrafinda tartisilacaktir.
Egitim sistemindeki ABD etkisine ve anti-komiinizm uygulamalarina karsi tepkilere,Kéy Enstitiilerinin
yeniden agilmasi taleplerine, halk¢1 egitim tartismalarina yer verilecek, bu donemde yiiksekdgretime dair
sorunlarin sol/sosyalist dergilerde ve partilerde nasil ele alindig1 incelenecektir.

Anahtar Sézciikler: Sosyalist sol, Egitim, Genglik, Anti-emperyalizm, Planl kalkinma

Discussions on Education within the Turkish Left between 1961 and 1965
Abstract

In the process following the Constitution of 1961 went into force, leftist/socialist ideas became
publicly visible in Turkey. In the early years of the 1960s, the leftist circles were concerned with their self-
organization shared similar ideas regarding the protection of the rights demanded by the 1961 Turkish
Constitution, the achievement of the development plan objectives, and the elimination of social inequalities by
means of central policies. The left considered the re-structuralizing the educational system as a prerequisite for
achieving these goals.

This study will examine the political economic contexts and the main titles under which the
leftist/socialist politics in the period of 1961-1965 handled the title of education. In line with this proposal, this
research will make use of the Yon Dergisi, Sosyal Adalet Dergisi published by circles close to TZP (Workers
Party of Turkey), the party programs and election bulletins of 7/P and CHP (Republican People’s Party), and
newspaper archives. The importance the Turkish left refer to education will be discussed in relation to the
widely referred concepts such as planned development, anti-imperialism, and social justice. We will also
investigate the social reactions to American and anti-Communist influence in the education system, the
demands for the reopening of “Village Institutes” (Koy Enstitiileri), popular discussions of education, and the
ways in which problems regarding higher education were treated in the leftist/socialist journals and political
parties.
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1961-1965 Arasinda
Tiurkiye Solunda Egitim Tartigsmalari

Giris

Demokrat Partili (DP) yillarda ¢ocukluk ve egitim tartismalart ABD'li
uzmanlarin raporlari, ilk ve orta dereceli okullardaki din egitiminin sekli ve anti-
komiinizmin egitim kurumlarma uygulanmas: gibi birkag noktada
diigiimlenmisti. DP erken cumhuriyet yillarinin solidarist-korporatizmini liberal
vurgularla esnetirken, egitimde yaptigi diizenlemeleri muhafazakar se¢meni
memnun edecek bazi degisikliklerle simirli tutmustu. Kapitalist kalkinma
arayislart egitim tartigmalarina kismen yansimis olmakla birlikte esas hedef
muhafazakar kalkinmacilik ekseninde bir “senteze” ulagsmakti. Bir yandan
modernlesmeyi bi¢imsel algilayan bakis acis1 etkisi siirdiiriiyor diger yandan da
sekiiler kiiltlirel doniisiimii amaglayan egitim ve kiiltiir politikalarindan biiyiik
0lciide vazgegiliyordu.

1950’lerin sonlarmma dogru planli kalkinma fikrine olumlu bakmaya
baglayan CHP, ana muhalefet partisi olarak yeni bir egitim modeli ortaya
koymaktan uzakti. Entelektiiel ¢cevrelerde yapilan egitim tartigmasi siyasal olarak
bir tiirlii derinlestirilemiyordu. 1960 6ncesinde daginik bir pozisyon sergileyen
sol/sosyalist yazarlarin ¢ocuklar, gengler ve egitim tizerine diisiindiiklerinin
kamusal tartigmaya doniisme imkani neredeyse hi¢ yoktu. Bu durum 27 Mayis
askeri darbesi sonrasinda, ozellikle de 1961 Anayasasi’nin yiiriirliige girmesini
takiben degismeye basladi. Yeni politik ortam sola goriiniir olma imkani1 tanidi,
bu imk&n Gokhan Atilgan'in isaret ettigi gibi daha ziyade anayasal diizeyde ve
kismi de olsa (2009: 9) sol entelektiieller igin iilkenin temel meselelere dahi s6z
sOyleme firsatina doniistiiriildii. Sayisi artan sol yaymlarda aydinlanmaci, halke1
egitim tartismasi ve Universitelerin durumu en sik islenen konu basliklarindan
birkaci oldu.

Sozii edilen degisimin arkasinda bir dizi gelisme sakliydi. Oncelikle I1.

Diinya Savas1 sonrasinda Ugiincii Diinya’y1 saran kapitalist olmayan kalkinma
modelinin bagarili olabilecegi fikri 1960’larda Tiirkiye solunun en 6nemli
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glindem maddelerinden biri olmustu! ve egitim konusunu dogrudan igine almisti.
Sanayilesme, sosyal adalet, kdy kalkinmasi ve toprak reformu konusulan her
mecrada egitim meselesi de konusuluyordu. 27 Mayis atmosferinin kendine has
“yeni bir baglangi¢” olma iddiasinin ve ilerici-yurtsever genglik imgesini yeniden
tiretmesinin (Likiislii, 2009: 51), solun egitim ve genglik konusunu 6ncelikli
olarak tartismasinda sliphesiz dnemli bir pay1 vardi. “Gericilik” ile es tutulan
agalarin, seyhlerin ve onlarla irtibatli yerel ya da ulusal politik aktorlerin
kaybettigi fikri "ilerici giiclerin" egitim alaninda yaratacagi dinamizmle aydinlik
giinlerin kapida oldugu inanci ile birlesiyordu. Egitim seferberligi ve halkgi
egitim sloganlar1 6gretmenlere erken cumhuriyet déneminde bigilen ilerici-
doniistiirlici misyonun geri geleceginin bir kanit1 olarak gosteriliyordu. Yeni
anayasanin perspektifi de bu beklentilerin bir izdiigiimilydii. Sosyal devlet
prensibinin 1961 Anayasasindaki yeri, evrensel degerlere vurgu ve iiniversite
Ozerkliginin yasalarla giivence altina alinmasi egitim konusunun tartigsilma
bi¢imini degistirmisti.

1961 Anayasasi solidarist-korporatist yaklagimin ilimli denilebilecek bir
yorumunu sosyal devlet anlayisiyla sentezlemeye ¢alismisti. Egitimi diizenleyen
anayasa maddelerinde 6zgiirliik¢ii bir yorumun agir bastigi izlenimi dogmustu.
Anayasanin 50. maddesi halkin 6grenim ve egitim ihtiya¢larinin karsilanmasi
sorumlulugunu dogrudan devlete vermisti. Maddi olanaklardan yoksun
Ogrencilerin  Ogretimlerini  slirdirmeleri i¢in devlet burs ve benzeri
mekanizmalarla gereken yardimi temin etmekle miikellefti. 21. maddede ise
cagdas bilim ve egitim prensiplerine aykiri egitim ve 0gretim yerleri agilamaz
denmisti. S6z konusu maddelerle egitimin hem kapsami ve igerigi hem de hak
olarak sosyal alanla iliskisi tarif edilmisti. Anayasanin 120. maddesi ile
tiniversitelere bilimsel ve yonetsel Ozerklik taninmis, akademik oOzgiirliikler
giivence altina alinmusti. Universite organlarinin ve dgretim {iyelerinin iiniversite
disindaki makamlar tarafindan gorevlerinden uzaklagtirilamayacagi belirtilmisti
(Kaplan, 2005: 263, 264). Bu maddeler sol/sosyalist ¢evrelerde olumlu bir
karsilik bulmustu.

1960'ar Tiirkiye'si bir yandan 6rgiin egitimde yeni arayislarin giindeme
geldigi diger yandan kapitalist birikim rejiminin gereklilikleri cergevesinde

1 1945 sonrasinda kurulan sol/sosyalist partilerde kapitalist olmayan kalkinma fikrinin
niiveleri goriilebilir. Ornegin Tiirkiye Sosyalist Parti programinda “milli kalkinma”
hedefi acikca ifade edilmisti ancak kalkinmaya dair bir plan ortada yoktu. Komintern
geleneginden gelen Tiirkiye Sosyalist Emek¢i Koylii Partisi programinda ise
sanayilesmeyi amaglayan “ilerici devletgilik” vurgusu vardi. Hikmet Kivilcimli’nin
Vatan Partisi ise agir sanayi hedefine uygun bir kalkinma plani 6ngérmiistii. Yine de
kalkinmanin sol siyasette biitiinliikli bir politik ve toplumsal proje olarak
tanimlanmast i¢in 1960’lar1 beklemek gerekmisti (Bursa, 2011: 122-131).
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uzman kadro / teknik eleman yetistirme sorununun etiit edildigi bir donemdi.
DP’nin miras¢ist konumundaki Adalet Partisi'nin (AP)? programi basta olmak
iizere sag siyasetin programatik metinlerinde egitim baslig1 ya “hiir tesebbiis” ya
da “maddi ve manevi” kalkinma kavramlar etrafinda kendine yer bulmaktaydi
(Kaplan, 2005: 275-283). Sag kanadin ufkunda dini degerlerin muhafazasi ve
kapitalist kalkinmacilik, egitim hedeflerinin belirlenmesinde 6ncelikli referans
noktastyd. Ideolojik billurlasmanin yasandigi 1960’11 yillarda sosyalistler ise
cocukluk ve egitim tartismasma halkgilik, sosyal adalet ve planli kalkinma
cergevesinde yeni boyutlar kazandirmisti. “Cocuk davasi” nasil ¢oziiliir; egitimin
hedefi ne olmalidir, egitimde uyulmasi gereken prensipler nasil belirlenmelidir,
egitim ne sekilde orgiitlenmelidir sorular1 sosyalistlerin cevabini aradig: sorular
olmustu. Koy Enstitiileri, tiniversitelerin 6zerkligi, halk egitimi, okullagma,
cocuk bakimevleri gibi basliklar da bu cercevede tartisilmisti. Tiirkiyeli
sosyalistlerin, cumhuriyetin ilk yillarindaki kimi pratiklerden, Hasan Ali Yiicel
ve Ismail Hakki Tongug gibi simge isimlerden, reel sosyalizm uygulamalarindan
ve Ugiincii Diinyac1 fikir ve kuramlardan belirli &lgiilerde etkilendigi acikti.
Ancak anti-kolonyal miicadeleler sonunda yeni bagimsizligina kavusan
memleketler ve sosyalist iilkeler ile Tiirkiye arasindaki somut farklar1 da goz ardi
edemiyorlardi. Bu nedenle olumlu 6rneklerden beslenen yerli bir ¢oziim arayisi
giindemde kalmist1. 1960’larin ilk yarisinda sosyalistler farkli 6neriler getirse de
egitimin sosyal dayanisma anlayisi lizerine kurulu laik ve esitlikgi/halkgt bir
Ozelligi sahip olmasi, liretimle Ogretimi birlestirmesi gerektigi konusunda
hemfikirlerdi.

1960'larin baslarinda hem dergi ¢evrelerinde bulusan sol/sosyalist aydinlar
hem de sol siyasi orgiitlenmeler kalkinma ve yurttaslik baglaminda ¢ocukluk,
genglik ve egitim bagliklarina 6zel bir 6nem vermisti. 1960-1971 arasinda sol
siyasetin ana akimini belirleyen Yon Dergisi, Tiirkiye Is¢i Partisi (TIP) ve Milli
Demokratik Devrim (MDD) hareketi3 kendi miistakil politik hatlar1 etrafinda

2 11 Subat 1961°de kurulan AP, 27 Mayis siirecinde DP’lilerin yargilanmasi
asamasinda ortaya ¢ikan magduriyet duygusuna ve darbeye karsi kesimlerin politik
adres arayigina cevap olarak viicuda getirilmisti. Dolayisiyla DP tabanina hitap
etmek, onlar1 kapsamak gibi bir hedefi vardi (Demirel, 2004: 28).

3 Yon cizgisi yukaridan asagirya kalkinma modelini ve milliyetgi-devrimei Ugiincii
Diinyaci tezleri 6ne ¢ikarmig ancak anti-kapitalizmi merkeze almamisti. Kalkinma
plam niteligindeki 1964 programiyla TiP uzun vadede kapitalizme son vermeyi
hedeflemisti. MDD ¢izgisi ise asker-sivil aydin ziimreye verdigi onemle Yon
cevresine, kapitalizmi ortadan kaldirma amaci baglaminda TiP ile kesisiyordu. Bu ii¢
tarzi siyasetin birbirlerine nasil baktiklar1 ayri1 bir tartisma konusudur. Bununla
birlikte Yon Dergisi’nin TIP e elestirel bir mesafede durdugunu animsatmak gerekir.
Avcioglu, TIP’e yonelik komiinistlik ithamia siddetle kars1 ¢ikmis olsa da TiP’in
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egitim tartismasini glindemde tutmustu. Her {i¢ odak da aydinlanmaci —
modernist bir perspektiften konuya yaklagmis ve benzer temalar {izerinde
yogunlagsmistt. Solun Orgiitlenme dénemi olarak tanimlayabilecegimiz
1960’larin ilk yarisinda sol c¢evreler arasinda polemikten ziyade dayanisma ve
ortak noktalara vurgu dikkat ¢ekmisti. Bu adi konmamis dayanigma, egitim
tizerine fikirlerin paylasiminda da kendini gostermisti.

27 Mayis’a sahip ¢ikan ve onu “ilerici” bir hamle olarak betimleyen Dogan
Avcioglunun yonettigi ve onun Miimtaz Soysal, ilhami Soysal, ilhan Selcuk,
Hamdi Avcioglu ve Cemal Resit Eyiiboglu ile birlikte hazirladigi Yén Dergisi,
yaymlandigi 20 Aralik 1961°den itibaren entelektiiellerin biiyiik ilgisini gekmisti
(Aydin ve Taskin, 2014: 109). Yayimladig bildiri (Yon Bildirisi) gesitli
kesimlerden 1042 kisi tarafindan imzalanmis, derginin tiraji ortalama 20 bini
bulmustu. 1960'larin ilk yarisinda Yor ile iletisim halinde olmayan sol 6zne
bulmak giictii.4 Kapitalist kalkinma disinda bir model arayisini biirokratik ve
siyasal kadrolar arasinda popilerlestirmeye gayret eden Yon'de egitim,
¢ocuklarin ve genglerin durumu planli kalkinma ve devletgilik ¢ergevesinde ele
almiyordu. Egitim, Kemalizm ve sosyalizm fikirlerinin bulusmasinda miithim bir
kesisim alan1 ve “gericilige” kars1 bir mevzi olarak tahayyiil ediliyordu. Yalnizca
Ogretmenlerin degil subaylar basta olmak lizere tiim yetismis kadrolarin egitim
seferberliginin dinamosu olmasi1 ve siyasetgiler tarafindan istismar edildigi
diisiiniilen koyl/koyliiyli “aydinlatmasi” isteniyordu. Yén ayrica O6gretmen
derneklerinin, akademisyenlerin, iiniversite Ogrencilerinin ve halke¢l egitimi
savunan isimlerin seslerini duyurabildigi bir platform olma iddiasina sahipti. Koy
Enstitiisti kokenli bir¢cok 6gretmen dergide egitim iizerine diisiincelerini kaleme
aliyordu. Yon c¢evresinin kurdugu Sosyalist Kiiltiir Dernegi’ndeki (SKD)
tartismalar ve Avcioglu’nun iniversite gengleriyle temast 1968’de netlesen
siyasi hareketliligin mayalanma asamalarindan birini gdstermesi agisindan da
dikkate degerdi.

“sinif dnderligi” tezini elestirmistir. Avcioglu’na gore TIP iilkenin mevcut kosullarmi
hesaba katmadan is¢i sinifinin liderligine vurgu yaparak bunun yani sira entelektiiel
tartismalara gomiilerek hata yapmaktadir (Avcioglu, 1962: 16).

4 Yon gevresinin 1950'lerin sonlarinda DP'ye karsi olusan muhalefet arasinda oldugunu
ancak Forum ekibine gore daha "silik" oldugunu yazan Gokhan Atilgan'a gore bu
durum 1961 sonbaharini takip eden gilinlerde degismisti. Bilhassa 15 Ekim 1961
seciminin ilerici - demokrat ¢evrelerde yarattig1 hayal kiriklig1 Yén etrafinda temsil
edilecek olan sosyalizan fikirleri hegemonik hale getirecekti. Yon yazarlar iktisadi
unsurlart 6n plana c¢ikaran yaklagimlariyla ve planlt kalkinmaciliga yaptiklar
vurguyla kendilerini liberal kanattan ayirmiglardi (Atilgan, 2007: 598-600). Yon iin
yazar kadrosunda CHP’nin sol kanadim1 olusturan yazarlar, bilim insanlari,
gazeteciler ve TIP’li bazi isimler vardi.
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Siyasal partiler baglaminda en dikkat cekici olan ise 1961'de TiP'in
kurulmasi ve partinin etrafindaki aydinlarin egitim konusunu iilkenin 6ncelikli
meselelerinden biri olarak islemesiydi. TIP’in aydin gevrelerinde yarattig ilgi ve
parti i¢cindeki "yenilik¢ilerin" etkisiyle “ortanin solu”na meyletmek durumunda
kalan CHP’nin® parti programlarinda, bildirilerinde, meclis konusmalarinda
egitim konusunun ele alma bi¢imi de bu tarihlerde kismen degismisti. Hal
boyleyken 1960’11 yillar1 1965 6ncesi ve sonrasi olarak iki agamali diistinmek
miimkiindiir. Ilk donemde sosyalistler CHP hiikiimetlerinden umutluydu. Ancak
CHP’nin bagini ¢ektigi hiikiimetler® programlarinda ulusal kalkinma ve egitimde
esitlik prensibi yer vermekle birlikte (Kaplan, 2005: 230-233) bu konuda parti
icinde derinlikli bir tartismanin yiiriitilmemesi ve yeterli adimlarin atilmamasi
sol cevreler tarafindan elestirisi konusu yapilmigti. CHP hiikiimetlerinin milli
egitim bakanlari sert bir dille tenkit edilmisti. CHP Genel Baskan1 In6nii’de ¢ogu
zaman bu elestirilerden payina diiseni almisti. Bununla beraber 13 Subat 1965°te
Inénii hiikiimetinin biitce oylamasinda diisiiriilmesi se¢im oncesinde bir ara
donemin yasanmasina yol agmisti. Cumhuriyet senatosu baskani Suat Hayri
Urgiiplii cogunlugu AP iiyelerinden olusan bir hiikiimet kurmustu. Hiikiimetin
(20 Subat-27 Ekim 1965) kayda deger bir icraati olmasa da sol gevreler iktidar
degisikliginin politik neticelerini hissetmeye baglamisti. Sozii edilen
degisikliklerin gozlemlendigi 6nemli alanlardan biri ise egitim-6gretimdi.

Bu c¢aligmada 1961-1965 arasindaki donemde sol/sosyalist ve Kemalist
cevrelerde egitim basliginin hangi ekonomi-politik baglamda ve hangi temel
bagliklar altinda ele alindigi incelenecektir. Bu tarihsel aralik &zellikle
secilmistir. 1961 Anayasasi’nin kabulii soldaki tartigsmalar i¢in yeni bir baglangic
noktasidir. Bu donemde CHP hiikiimetleri iktidardadir. 1965 genel segimleri
sonrasinda AP’nin tek bagina iktidara gelmesi ve sol siyasette fikir ayriliklarinin
bag gostermesi ise politik atmosferin degismesini beraberinde getirmis ve bir
donem kapanmistir. 1961-1965 arasinda kendilerini sol/sosyalist kimlikle
tanimlayan yazarlarin fikirlerini beyan ettigi Yon Dergisi bu c¢alismanin
omurgasini olusturmaktadir. Yon’iin yam sira TIP cevresinin ¢ikardig Sosyall
Adalet gibi siireli yaymlara, TIP’in ve CHP’nin program, bildiri ve se¢im

5 Ozkan Agtas, "ortanin solu" ifadesinin 1960'larin basindan itibaren CHP icinde
Biilent Ecevit, Nihat Erim ve Turan Giines gibi isimler tarafindan kullanildigint not
etmisti. Ancak bu ifadenin Tiirkiye siyasal yasamma damgasim vurmasi Ismet
Inénii'niin 1965 secimler dncesinde verdigi bir miilakatla gerceklesmisti. (Agtas,
2007: 196).

6 1961-1965 yillar1 arasinda Ismet Inonii'niin bagbakanliginda ii¢ hiikiimet kurulmustur.
Ilki 20 Kasim 1961-25 Haziran 1962 arasindaki CHP-AP koalisyonu, ikincisi 25
Haziran 1962 - 25 Aralik 1963 arasindaki CHP-YTP-CKMP koalisyonu, ti¢linciisii
ise 25 Aralik 1963 - 20 Subat 1965 arasinda gérev yapan ve bagimsizlar tarafindan
desteklenen CHP azinlik hiikiimetidir.
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beyannamelerine bagvurulacaktir. Bu cergevede egitime yiiklenen anlam, Koy
Enstitiisli tartigsmalari, egitimde ABD etkisine ve anti-komiinizm uygulamalarina
karsi tepkiler ele alinacak, solun yiiksekogretime ve genclige bakisina ise ayri bir
alt boliimde yer verilecektir.

1. Planh Kalkinma Hedefine Doniik Egitim ideali

Aydinlanma mirasina uygun olarak ¢ocuklar1 “iyi” ve “masum” varliklar
olarak goren sosyalist gelenek, ¢cocuklart cumhuriyetin sembolii olarak tarif eden
kurucu kadro ile bir 6l¢iide kesigmisti. “Cocuk davasi”, sol/sosyalist ve Kemalist
entelektiieller i¢in hem bir aydinlanma hem de bir kalkinma davasiydi. Hal
boyleyken sol/sosyalist 6znelerin bazilari bir yandan erken cumhuriyet yillarinda
egitim konusunda yapilan atagi kiymetli buluyorlar bir yandan da s6zii edilen
cabalart eksik kalmis, 6nii kesilmis bir proje olarak degerlendiriyorlardi.
Emperyalizme eklemlenme siireci olarak gordiikleri DP donemini (Atilgan,
2009: 13-14) aydinlanma ve kalkinma projesinin kesintiye ugramasindan
sorumlu tutuyorlardi.

Sol aydinlar devletcilik, devrimcilik ve halkeilik ilkelerini alt1 ok iginde
Oon plana c¢ikarip sosyalizmi de Kemalizm ile bu disiinsel baglamda
iligkilendiriyorlardi.” 1961 Anayasasinin agik hiikiimlerine ragmen g¢ocuklarin
egitim-6gretimden mahrum kalmasini agir bir dille elestiriyorlardi.8 Okullagsma
oraninin diisiikliigii, egitimin iist kademelerine tirmanmanin daha ¢ok varlikli
ailelere ait bir ayricalik olma 6zelligini korumasi solda hiikiimetlerin egitim
politikalarina dair soru isaretlerini arttirnyordu. Ustelik tiim bu asamalarda
cumhuriyetin ilk yillarina gore rakamlar yoksul g¢ocuklarin aleyhineydi.®

7 Yon gevresinin bu konuda tutumunun net oldugu ifade edilebilirdi. SKD Baskani
Osman Nuri Torun’un dernegin Istanbul subesi acilisinda sdyledigi su sdzler Yon
grubunun Kemalist devrimlere bakisimi Gzetler nitelikteydi: "Biz Atatirk
devrimlerinin tamamlandig1 kanisinda olmadigimiz gibi, ne devrimlerden yerlesmis
olanlarin korunmasi ile yetinebiliriz ne de devrimlerin rétus edilmesi gerektigini
diistinebiliriz. Biz toplumumuzun temel reformlara siddetle ihtiyaci olduguna, uygar
bir toplum yaratilabilmesi i¢in bu reformlarin devrimci metotlarla uygulanmasi
gerektigine inanmaktayiz. Bu sebepten sosyalizm Atatiirk devrimlerinden yanadir"
(Yon, 23.05.1963).

8 Bu bahiste en sik vurgu yapilan konu egitim ¢aginda sokakta ¢alistirilan ¢ocuklar ve
mektepsiz koylerdi (Ay, 1962a: 8).

9 Eski bir Maliye Bakani1 olan Kemal Kurdas’in SKD’de verdigi bir konferans bu
konuda ilging veriler barindirtyordu. Kurdag’in konferansta sundugu metin Yon’de
yayinlandi. Kurdas ilk, orta ve yiiksekogretimde okullagma oraninin diistikliigiine ve
egitimdeki esitsizliklere vurgu yapmisti. Parasiz yatili gibi imkanlarin toplam
Ogrenciye orant ise cumhuriyetin ilk on yilimin ¢ok gerisindeydi: “1934-1935
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Egitimde esitsizligin bu denli yaygin olmasi, devletin gerekli onlemleri almamast
yoksul aileleri garesiz birakmaktaydi.

Cocuk isciligine dair gozlemler g¢ocukluk ve egitim tartigmasinin bir
parcasiydi. Yon'lin sayfalarinda okulda olmas1 gerekirken at6lyelerde, merdiven
altt imalathanelerde, hanlarin kuytu koselerinde calisan cocuklarin Oykiileri
anlatiliyordu. Mecbur olduklar1 i¢in calisan, erken biiyiimek zorunda kalan
cocuklarin hikdyesiydi bunlar (Ozkan, 1963: 14; Galip, 1963: 13). Bu anlatilar
kimi zaman acikli bir dille aktarilsa da cocuk is¢iligi meselesi genel ahlake¢i 6n
kabuller yerine toplumun ve devletin gorevleri baglaminda giindemde tutulmak
isteniyordu. Koyiin geri kalmishgi, kentlere gé¢c ve cocuklarin iscilesmesi
programsiz kalkinma siirecinin bir pargasi olarak tartigiliyordu. Benzer fikirler
suga karisan ¢ocuklar baglaminda da yineleniyordu (Sosyal Adalet, 09.04.1963:
6). Yazarlarin vermek istedigi mesaj acikti; sosyal adalet ve kalkinma sorunu
cocuklar mevzubahis oldugunda ¢ok daha yakici neticeler dogurmaktaydi.10
Kapitalist kalkinma modelinin bu sorunlar1 daha da i¢inden c¢ikilmaz hale
getirdigi diisiiniilmekteydi. Bu nedenle tiim cocuklar1 kapsayan, Tirkiye'nin
kendi 6zgilin sartlan ile diinya deneyimlerini birlestiren bir egitim modelinin
ingast gerekliydi. Ancak bu modelin nasil gelistirilecegi noktasinda bir
mutabakat s6z konusu degildi.

Solda, en genis haliyle egitim {izerine tartisirken hem Bati1 6rneklerine hem
de sosyalist diinyadaki pratiklere yer veriliyordu. Sovyet Rusya deneyimi iizerine
diisiiniilmiistiic ancak Sovyetlerin her asamasi planlanmis ve yag/sinif
kategorilerine gore oOrgilitlenmis egitim programina (Stearns, 2018: 199, Tudge,
1991) benzer yerli bir program gelistirilmemisti. Bu konuda sol yayinlarda yogun
bir tartisma da goze ¢carpmamaktaydi. Yorn'de mercek Sovyet Rusya pratiginden
ziyade SSCB'ye sempati duyan Ugiincii Diinya iilkelerine dogrultulmustu.
Birgogu baglantisizlik hareketinin bilesenleri olan yeni devletlerin ortak
noktalar1 anti-emperyalist bir kalkinma modelini takip etmeleriydi (Atilgan,
2009: 13). Bu iilkelerdeki egitim istatistikleri inceleniyor, okuma-yazma
oranlarindaki artig gozlemleniyor, Tiirkiye ile karsilastirmalar yapiliyordu.
Nehru'nun Hindistan’ina, Sukarno'nun Endonezya'sina ve Misir'daki Nasir
hareketine ayr1 bir dikkatle bakiliyordu. Kimi zaman Israil 6rnegi tarim egitimi

yillarinda ortaokul ve lise seviyesindeki 35.000 civarinda 6grenci adedinin %10 unun
yakin bir kisminin parasiz yatili okudugu anlagilmaktadir. O yillarda parasiz okuyan
2500-3000 ¢ocuga mukabil bugiin ancak 1300 ¢ocuk parasiz yatili sisteminden
istifade edebilmektedir. Parasiz yatili ¢ocuklarin lise ve ortaokuldaki Ogrenci
kiitlesine nisbeti de %10 civarindan binde 4 seviyesine diismiistiir” (Kurdas, 1965:
8).

10 1960’larin baglarinda gecekondu bdlgelerinde ve yeni sanayilesen kimi kentlerde
yogun olan ¢ocuk is¢iligi “ciraklik sistemi” adi altinda gizlenmisti.
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ve tarim kooperatifleri baglaminda tartismaya agiliyordu.l! Yakin tarihte
sosyalist devrim yagamig Kiiba 6rnegi ise bir basar1 0ykiisii olarak tazeligini
koruyordu. Castro Kiiba's1t toprak reformu ile egitim reformunu pesi sira
uygulamisti. Kiiba'da 1961 senesi "egitim yil1" ilan edilmis ve 100 binden fazla
ogrenci kirsal alanlara yalnizca alfabeyi degil ideolojiyi de Ogretmek igin
gonderilmisti (Cheng and Manning, 2003: 376).

Tiirkkaya Atadv, devrim sonrasinda Kiiba'daki okuma yazma
seferberligini anlattig1 satirlarda yeni agilan ilkokul dersliklerinden, yeni goéreve
baglayan Ogretmenlerden, yetiskin egitiminden hayranlikla s6z ediyordu.
"Biliyorsan Ogret, bilmiyorsan Ogren" sloganimi aktaran Atadv koyli
cocuklarinin egitimine ayrilan burslara dikkat cekmisti (Atadv, 1962: 15).
Kaynaklar dogru kullanildiginda iicra koselerindeki ¢cocuklarin egitim ve {iretim
sistemine es anli dahil olmasi pek ala mimkiindi. II. Diinya Savagi sonrasinda
"tutucu {ilkeler" arasinda yer alan Tirkiye (Hobsbawn, 2003: 435) 1961
Anayasast ile girdigi yeni "ilerlemeci" yol sayesinde bunu basarabilirdi.

27 Mayis sonrasindaki planlama hamlesil2, Devlet Planlama Teskilati'nin
(DPT) kurulup Birinci Bes Yillik Kalkinma Planinin devreye sokulmasi dogru
kaynak tahsisi baglaminda bir firsat olarak goriilse de cok gegmeden planlamanin
esnetilmesi ve baslangigtaki ilkelerden uzaklasilmasi3Yon gevresi basta olmak
lizere sol siyasetin bir boliimiinde hayal kirikligina neden olacakti. Olup biten
aslinda 27 Mayis’in Oncesinde olusmus kentli koalisyonda kismen ikincil gii¢
olarak tarif edilebilecek sanayi burjuvazisinin kisa slirede maddi biiyiikliigiiniin
Otesinde devlet icinde bir kudrete sahip olmasiydi. Devletci biirokratlarin
planlama teskilatindan tasfiyesi bunun bir sonucuydu. Sozii edilen durum hem

11 Ornegin Kurdas Israil’deki tarim okullarina verilen énemi anlatmist. (Kurdas, 1965:
9). Ancak daha erken tarihlerde Israil’de bilhassa tarim iiretim kooperatifleri {izerine
elestirel incelemeler de yayinlanmaktaydi. Kooperatiflerin 6zel sermayenin baskisi
altinda oldugu, ¢ok agir ¢alisma kosullarimin hiikkiim siirdiigii yazilmistt (Aksoy,
1963: 10)..

12 Birinci Kalkinma Plan1 1963-67 yillar1 arasini kapsamisti. 1962 yilinda bir yillik gegis
programinin uygulanmasina karar verilmisti. Plan hazirlanmadan once bir grup
uzman Hindistan bagta olmak {izere kapitalist kalkinma disinda yontem secen iilkeleri
ziyaret etmisti; planin tasarlanmasi asamasinda da Amerikan Yardim Orgiitii ve
OECD’nin dnerilerine yer verilmemisti (Bursa, 2011: 134).

13 DPT’nin radikal bir planlama yaklagimina sahip olmasini engellemeye calisan iki
unsur s6z konusuydu. Bunlardan biri TOBB ve iTO’da temsil edilen sermaye
gruplarrydi. Tkinci unsur ise CHP ile koalisyon hiikiimetinde de yer almis olan Yeni
Tiirkiye Partisi (YTP) idi. YTP’li bakanlar Birinci Bes Yillik Kalkinma Planini
komiinizm etkisine acik bir plan olarak gormiistii (Turan, 2012: 482).
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Yon c¢evresini hem de onlarla baglantili restorasyoncu biirokratlar1 rahatsiz
edecek ve Inonii hiikiimetlerine yonelik elestirileri tetikleyecekti.14

2. Halkei Egitim Vurgusu

Uciincii Diinya — Tiirkiye karsilastirmalarindan Kemalist ve sol
entelektiiellerin elde ettigi sonu¢ egitim alaninda acele edilmesi gerektigiydi.
Kaybedilecek zaman yoktu; egitimde herkes {izerine diisen fedakarligi cesaretle
ve samimiyetle yapmaliydi (Deris, 1965: 11). Bu aciliyet vurgusu, 1960’h
yillarda egitimin hem igerigini hem de mekanik boyutunu i¢ine alacak sekilde
genigletilmisti. O nedenle iktidardaki CHP’nin egitim alaninda “lrkek”
davranmasi bir kalkinma/modernlesme problemi olarak algilaniyordu.

Devletin onceliginin temel egitimi yayginlastirmak, halk¢i bir egitim
anlayisini kurumsallastirmak oldugu sol ¢evrelerde en sik vurgulanan konuydu.
Ogretmenlerin bir béliimii de benzer kaygilarla egitim sistemindeki eksiklikleri
tartistyordu. Ornegin Tiirkiye Ogretmen Dernekleri Milli Federasyonu Baskani
M. Siikrii Kog¢, mevcut egitim sisteminin sosyal adalet prensibine uygun
olmadigini, planli kalkinma hedefleriyle ortiismedigini savunmaktaydi. Kog’a
gore okullar diplomali ama {iretken olmayan bir kusak yaratmaktaydi.
Ogretmenlerin temel 6znesi oldugu bir reform siireci devreye sokularak bu
gidisati durdurmak miimkiindii (Kog, 1962a: 15). Kog, 5 y1llik kalkinma planinin
egitim bolliimii tizerine fikirlerini aktardigi bir konugmasinda yine dgretmen ve
koy odakl1 eksiklere isaret etmisti. Ozel kalkinma bélgeleri ve ana dili Tiirkce
olmayan bdolgelerde gorevli olacak 6gretmenlerin bu sartlara uygun bir egitimden
gegmesi  gerektigini  vurgulamaktaydi. Kog¢’a gore koy kitapliklarinin
zenginlestirilmesi, bolge tiyatrolarmin yayginlastirilmasi, dgretici nitelikteki
filmlerin koylere ulastirilmasi, okul insasinda “okulunu yapan kdye yardim”
anlayigina geri doniilmesi gerekmekteydi (Kog, 1962b: 15).

Devletin kalkinma stratejisinin aydin ya da bilgin yetistirmek iizerine insa
edilmesi gerektigine dair seckinci iddialar sol literatiirde kimi yazarlarca ciddi
bir elestiriye tabi tutuluyordu. Ornegin doénemin meshur kalemlerinden
Sabahattin Eyiiboglu, aydmin kendi kendini yetistirmesi gerektigini, "bilgin
yaratmanin" devletin isi olmadigini yaziyordu. Bu tartigma “aydin kime denir”
sorgulamasinin bir par¢asiydi ve entelijansiya i¢inde sonraki yillarda da siirecek
canl1 bir mevzuuydu. Sol/sosyalist yazar grubu halk¢ilig1 6ne ¢ikararak segkinci

14 Biirokratik restorasyonculugun tahmin edilenin aksine sonraki dénemi belirleyecek
bir hat olmadig1 Caglar Keyder’e gore darbenin hemen ardindan anlasilmisti. Keyder
ideolojik miicadelenin taraflarinin da netlestigini yazmigti. Bir tarafta serbest piyasa
ekonomisinden yana olanlar diger tarafta ise sinai diizenlemeden yana olanlar
(Keyder, 2008: 179-181).
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olarak gordiikleri gruptan da muhafazakar sag cevrelerden de kendilerini ayirma
cabasindaydi. Aydinin devletle elestirel mesafesini korumasi gerektigini
soyleyen Eyiiboglu halk egitimini ikinci plana atmay1 Onerenleri sert bir dille
elestirmisti (Eyiiboglu, 1962: 16).

TIP sol/sosyalist dergi cevrelerinde egitime dair konusulanlarmn bir
boliimiinii 1965 secimleri &ncesinde programina katmisti. TIP kadrosu hem
egitimle ilgili temel bagliklara parti dokiimanlarinda cevap iiretmeye galismis
hem de konuyu kamusal tartismalarda giindemde tutmustu. Bunu yaparken de
Yon ekibinden farkli olarak anti-kapitalizmin altin1 ¢izmisti. TIP'in egitim
sistemine en temel elestirisi egitim politikalarinin biitiinsellikten ve planlamadan
uzak olmasiydi. Diger bir temel elestiri ise egitim politikas1 ile somut sosyo-
ekonomik ihtiyaglar arasinda irtibat kurulmamasiydi. Siniflar arasinda egitime
ulagma konusundaki esitsizlikler, okul ve nitelikli 6gretmen eksikleriyle birlikte
diisiiniildiigiinde sorunlar ¢1g gibi biiyiimekteydi (TIP, 1964: 136).

Reel sosyalist pratikte ve Uciincii Diinyac1 tezlerin bir béliimiinde popiiler
hale gelen egitimdeki ilerleme ile planh iktisadi kalkinmanin beraber yiiriiyecegi
tezi Tiirkiyeli sosyalistler arasinda da biiyiik oranda kabul gormiistii. Tarimdan
sanayiye Ogretmen okullarindan imam hatip okullarina kadar bir¢cok baslik
tiretim ve kalkinma odakl tartigilmisti. Teknik ve meslek okullart mevzubahis
oldugunda planli kalkinma ilkelerine uygun hareket edilmesi gerektigi
savunuluyordu. Esas alinmasi gereken somut ihtiyaglardi. Bu nedenle 1961-65
arasinda kimi yazarlar 6rnegin 1950’lerin 6nemli tartisma basliklarindan biri olan
imam hatiplere egitimde dinsellesme cercevesinde degil maddi kalkinma
baglaminda yaklagmisti. Tiirkiye’nin tarim iilkesi vasfina atfen imam hatip
okullarinda tarim okullarindan katbekat {izerinde Ogrenci okutulmasini
elestirmislerdi.15 Ustelik teknik tarim okullariin elverisli bir model olmakla
birlikte okul sonrasi planlanmadiginda iilke ekonomisi icin yeteri kadar faydali
olamayacag diisiiniilmekteydi.18 1960’larin baslarinda sol kamuoyunda sik¢a
tartisilan toprak reformu basligiyla teknik tarim okullart beraber ele alinmaliydi.

TIP ¢evresi maddi kalkmmanin iyi yetismis bir kadro marifetiyle
gerceklesecegini diistinmekle birlikte egitimi yalnizca “teknik bir mesele” olarak
gormemekteydi. Demokrasinin tam manasiyla hayata gecirilmesi i¢in de halkin

15 O yillarda 6gretmen okullarinin bazilarinda ihtiyari tarim brangi vardi. Buna mukabil
1949-1963 arasinda 37 imam hatip okulu kurulmustu ve bu okullarin mevcudu tarim
subesinde okuyanlarin ii¢ misliydi (Kurdas, 1965: 9).

16 Talip Apaydin, Gokhoyiikk Teknik Tarim Okulu ziyaretinden edindigi izlenimleri
aktarirken okullar1 Koy Enstitiilerine benzetmisti. Onlar1 kivang duyulacak uygar
kurumlar olarak betimlemisti. Ogrencilerin hepsi “halk cocuguydu”. Tek endiseleri
okulda o6grendikleri teknik bilgiyi hayata gecirecek, kendilerine ait bir toprak
pargasinin olmamastydi (Apaydin, 1963: 12).
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bilgi ve diisiince diizeyinin de yukariya ¢ekilmesi gerekmekteydi. Bu da ancak
biitiinliiklii bir egitim politikasiyla miimkiin olabilirdi. TIP 1965 programinda
genel egitim ve teknik egitime birlikte 6nem vereceklerini vaat ederken,
birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilmis kiiltiir egitimi - teknik egitim ikiligini kabul
etmedigini deklare ediyordu (TIP, 1964: 75). "Asir1 ihtisaslagma" mevcut sosyal
ve iktisadi sorunlarin ¢6ziimii demek degildi. Bu gercevede Tiirkiye'de de 1950'1
yillardan itibaren bazi yonleriyle tatbik edilen Amerikan egitim modelinin tek
yonlii uzmanlagmis insan yetistirme regetesine karsi ¢gikmig oluyorlardi. Teknik
kadrolar yaygin egitimin kiiltiirli ve bilingli insan yetistirme hedefinden mahrum
birakilmamaliydi. TiP'in 1965 programinda egitim politikas1 genel hatlar1 ve
egitim kurumlarina yiiklenen anlam sozii edilen bakis agisina uygun tarif
edilmekteydi:

“Kisacast egitim politikasinin ve kurumlarinin amaci kol emegi ile kafa
emegi, teknik dgretim ile klasik kiiltiir egitimi, saf bilim ile tatbiki bilim
gibi insan kisiligini ve insan faaliyetlerini suni olarak boliicii ayrimlari
ortadan kaldirmak. (TIP, 1964: 76)”

TiP'in kurucu kadrosu, tipki farkli dergi cevrelerindeki sol/sosyalist
aydinlar gibi egitimin kalitesinin yiikseltilmesinin ancak ve ancak planli bir
devletgilikle miimkiin oldugunu diisiiniiyordu. Ulusal kaynaklarin tiimii, egitim-
Ogretim siirecinden gegmemis tek bir yurttas birakmamak {izerine seferber
edilmeliydi. Hedef emekten vyana, esitlikgi bir merkezi planlamanin
gerceklestirilmesi ve uygulanmasiydi. Solda egitimin devlet¢i kalkinmacilik ve
sosyal adalet ekseninde tartisilmast 1960'larin ortalarmma dogru CHP'yi de
etkilemisti. CHP, sag ve sol siyasetin net bir bicimde mevzilenmesi neticesinde
partinin yasadigi politik kimlik karmasasini asmak adina “ortanin soluna”
kayinca bu pozisyon alig egitim konusuna bakisina da etki etmisti. 1965 se¢im
bildirisinde CHP milli egitim politikasim1 Atatiirk ilkeleriyle planli kalkinma
hedeflerini birlestiren bir ¢izgide tarif etmek durumunda kalmisti (CHP, 1965:
38). Ancak bu ¢izgiyi netlestirecek somut dneriler konusunda ¢ekingen bir tutum
takinmisti.

Sosyalist egitim sistemlerinin kolektivizme bagli, tretken ve kiiltiirli
nesiller yetistirme iddiast hem sosyal adaleti savunan &gretmenler hem de
sosyalistler tarafindan Tiirkiye’ye uyarlanmak isteniyordu. Toplumcu prensibin
egitim felsefesine niifuz etmesi gerektigini diisiinen TIP ¢evresi mevcut egitim
sisteminin ¢ocuklar1 “kolay yasam tarzina” sevk ettigini diisiiniiyordu. Bunun
giderilmesi i¢in reform yapilmasi sartti (Sosyal Adalet, 08.1965).

1960’1 yillarda egitimin kamucu yani agir basmakla birlikte egitim-

Ogretim alaninda bir dizi esitsizlik s6z konusuydu. Bu esitsizliklerin kendini en
net olarak gosterdigi yer ise kent ve kirsal alan arasindaki ugurumdu. Sol
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dergilerde okulsuz koyler, okuluna kilometrelerce yiiriimek zorunda olan
talebeler anlatiliyor; bu tablo kent merkezlerindeki okullar ve varsil ailelerin
cocuklarinin durumuyla karsilastiriliyordu (Dagli, 1963: 2). Fark sadece merkez
ve tasra arasinda degildi; ayn1 zamanda kentler arasinda ve 6zel okullarla devlet
okullar1 arasinda biiyiik farklar mevcuttu. So6zii edilen esitsizliklerin sayisal
izdiistimiiniin gozlemlendigi veri setleri ¢ogaldik¢a konuya egilen entelektiiel
sayist da artmist1. Ornegin 3 Ekim 1962'de Ankara Universitesi’ne bagl fakiilte
ve enstitlilere 0grenci alimi igin yapilan ortak test sinavi sonuglari liseler
arasindaki diizey farkini aleni hale getirmisti. Miimtaz Soysal da Yér’deki
yazisinda sinav neticesinin {ilkenin egitim sistemindeki aksakliklar1 bir kez daha
giin yliziine ¢ikardigmi ileri siiriiyordu. Dogu ve Giineydogu'da yer alan
liselerden mezun olan Ogrenciler basari listesinin hep alt siralarindaydi.
Bolgelerarasi dengesizligi aciga vuran istatistikler ayn1 zamanda 6zel okullar ve
devlet okullar1 arasindaki farklar1 da degerlendirmek i¢in veri sunuyordu. Buna
g0re matematik-fen grubu ayri tutulursa yabanci dil ve sosyal bilgiler egitiminde
0zel okullar sahip olduklar1 imkénlarla devlet okullarinin epey oniindeydi. Okul
dis1 alanlardan da beslenen bir azinlik kendini gelistirirken digerleri bu olanaktan
mahrum kalmaktaydi. Soysal egitimdeki dengesizligin "milli biitiinliik nutuklar1”
atanlarca goz ardi edildigini diistinmekteydi. Tek cikar yol egitimin halkg¢i
prensipler esliginde yeniden 6rgiitlenmesiydi. Parasiz yatili okuma olanaklarinin
arttirtlmasi, yatili bolge okullariin ¢ogaltilmasi gibi Onerileri bu g¢ercevenin
icinde yinelemekteydi (Soysal, 1963: 8, 9).

Sosyal Adalet dergisi ve TIP Programinda egitimdeki esitsizliklerin
giderilmesi i¢in benzer oneriler sayilmisti. Her dereceden okulun parasiz egitim
ilkesi iizerinden hizmet vermesi gerektigi parti programinda kuvvetli bir bicimde
savunuluyordu. Ayrica yatili devlet okullarinin sayisinin arttirilmasi, etkin bir
burs sisteminin hayata gecirilmesi, hem kentte hem de kdyde yetenekli
cocuklarin tespiti ve yeteneklerine gore egitim almasi amaglar ve vaatler arasinda
yer almist1 (TIP, 1964: 137). CHP ise 1965 secim bildirisinde burs sisteminin
genigletilmesi, bolge ilkokul ve ortaokullarinin arttirilmasi gibi bagliklarla
egitimdeki esitsizlik sorununu hafifletmeyi hedeflemisti (CHP, 1965: 39). Fakat
kapsamli bir reform programi olusturmamisti. Bu nedenle de sol/sosyalist
gevreler tarafindan tenkit edilmisti.

3. Yeniden Acilan Koy Enstitiisii Tartigmasi

1961 sonrasinin politik atmosferi K&y Enstitiisli tartigmasini yeniden
alevlendirmisti. Milliyetci-sag siyaset ile sol/sosyalist siyaset arasindaki rekabet
sertlestikce KOy Enstitilleri sembol niteligindeki bir tartisma basligina
doniismiistii. Milliyetgi-sag ¢evreler, enstitiileri anti-komiinizm propagandasinin
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bir parcast olarak islerken sol/sosyalist aktorler konuyu aydinlanma ve koy
kalkinmasi ekseninde konusmay1 yegliyorlardi.

CHP iktidarmin son déoneminde "komiinist yuvasi" olmakla itham edilen,
DP déneminde kapatilan Koy Enstitiileri (Aysal: 277-281) sosyalistlerin birgogu
tarafindan 6zgiin bir deneyim, kendi egitim felsefesine sahip ileri bir 6rnek olarak
goriilmiistii. Kurucu fikir, tecriibe esasi iizerine insa edilen egitimin yasam boyu
devam etmesiydi. Hal boyleyken enstitiilerin is ile 6gretimi, iiretim ile egitimi
koyiin gergeklerinden hareketle birlestirdigi diisiiniililyordu. Enstitiilerin
kapatilmas1 siirecinde DP hiikiimetine hatta bazi CHP'lilere sosyalistlerden
elestiriler yoneltilmisti. Enstitii mezunlari, 6gretmenlerin bir boliimii ve sosyalist
aydimlar 1960’11 yillarda Koy Enstitiilerinin tecriibelerden ders alinarak yeniden
kurulmast gerektigini savunmaya devam etmisti. 1950°’li yillarin tarimda
makinelesme ve kOyden kente gb¢ pratigi enstitiilere ihtiya¢ oldugu fikrini
degistirmemis aksine perginlemis gibiydi. Koy Enstitileri savunucular
Ogretmenlerin “Anadolu ronesansinin” biricik kaynagi olarak tasvir etmekte
wsrarliydi. Yon Dergisi'nin ilk sayisinda Sabahattin Eyiiboglu kdy kalkinmasinin
niifusu hizla artan Tiirkiye'nin hala asli meselelerinden biri oldugunu yaziyordu.
Yeni bir egitim modeli ve 6gretmen tipi yaratan K&y Enstitiileri Eyliboglu'na
gore Tiirk egitim tarihinin en verimli, en yapict orneklerinden biriydi ve bu
Ozellikleriyle {inli simirlarin Otesine kadar ulagsmisti. Siyasi bir kararla
kapatilmasinin ardinda ise "sOmiirgenlerin", "gericilerin" kampanyalari ve
iftiralar1 vardi (Eyiiboglu, 1961: 16). Ayni zaman diliminde Tiirkiye Ogretmen
Dernekleri Milli Federasyonu gibi olusumlar egitimde 1slahat arayiglarinda Koy
Enstitiileri'nin referans alinmasi gerektigini savunuyordu.

Sol entelijansiya 1961 Anayasasinin kabulii sonrasinda Koy Enstitiileri'nin
yeniden agilabilecegini diisiinmiistii. Ismet Inonii hiikiimetinin isbasina gelmesi
beklentiyi arttirmusti. Tiirkiye K&y Ogretmenleri Dernegi'nden bir heyet
Basbakan Inonii'yii ziyaret etmis ve olumlu bir izlenimle yanindan ayrilnuslards.
Ciinkii Inonii, "K&y Enstitiisii prensip ve programina inaniyorum" demisti
(Milliyet, 13.12.1961). Ancak umutlar erken tarihlerde yavas yavas sonmeye
baslamigti. Bu hayal kirikliginin ardinda donemin Milli Egitim Bakan1 Hilmi
Incesulunun (20.11.1961 - 26.6.1962) enstitiilerin yeniden acilacag haberlerini
yalanlamasi ve biiyiik beklenti i¢ine girilen VII. Milli Egitim Surasi'na hazirlik
raporlarinda Koy Enstitiilerine deginilmemis olmasi yatmaktaydi.

Sura biiyiik dl¢iide Koy Enstitiisii tartismasina kilitlenmisti. Enstitiiler
lehine konusan yabanci uzmanlar da vardi aleyhte goriis bildiren sura
katilimcilar1 da. Orne@in bir Alman uzman Koy Enstitiisii modelini Bati'da
denediklerini ama Tirkiye'deki basariya ulasamadiklarini sdylemisti. Milliyetgi-
muhafazakar kimligiyle bilinen Miimtaz Turhan ise dgretmenlerin ¢ok yonli
yetismesinden ziyade "akademik bilgi" ile donatilmasi gerektigini ileri siirmiistii.
Turhan dolayli bir bi¢imde enstitiilerinde takip edilen metodu elestirmis oluyordu
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(Milliyet, 08.02.1962). Mevzu kisa siirede Sura'min sinirlarimin disina ¢ikti;
Meclis ve kamuoyunda konusuldu. Ozellikle milli egitim biitcesinin goriisiildiigii
esnada cok sayida milletvekili enstitiiler lehine konusma yapmisti. Buna gore
K&y Enstitiileri deneyimi yabana atilmamaliydi, adinin ayni olmasi sart degildi.1’

Beklentinin biiylik oldugu Milli Egitim Surasi'nda isabetli kimi kararlar
alinmasina ragmen “devrimci ¢oziimler” ¢ikmamisti. Yén Dergisi bu durumu
siyasal atmosferi belirleyen "muhafazakarliga" ve "ruhsuzluga" bagliyordu. Koy
Enstitiilerinin yeniden acilmasi icin miicadele eden Ogretmenlerin sonuca
ulagamamasinin nedeni de sozi edilen politik ortamdi (Yon, 14.02.1962: 6).
Sura'da dile getirilen 6gretmen okullarinin sayisinin arttirilmasi ve egitim
siirecinin takviyesi gibi tedbirlerin Koy Enstitiilerinin yerini tutmayacagi
diisiiniiliiyordu (Yon, 07.02.1962). Yon'e yazan 1.Hakki Tongug'un oglu Engin
Tongug enstitiillerin kalkinma iilkiisii oldugunu anlattig1r satirlarda eninde
sonunda bu modele geri doniilecegini ileri siiriiyordu (Tongug, 1962a: 12).
Ancak boylesine bir donils yasanmayacakti.

TBMM'de Koy Enstitilleri mezunlarina karst bazi milletvekili ve
senatorlerin sarf ettigi aleyhte sozler Ogretmenlerin tepkisini ¢ekmisti. Bu
konusmalari protesto etmek ve Egitim Surasi'na dair hayal kirikligini géstermek
icin Kirikkale civarindan Ankara'ya gelen Ogretmenlerin protestolarina izin
verilmemisti (Milliyet, 15.02.1962: 1). Icisleri Bakanhigimin 6gretmenlere
yonelik sert tutumu ve 6gretmenlerin mahkeme oniine ¢ikarilmasi tepki gekmisti.
Hiikiimete 1961 Anayasasinin toplanti hak ve hiirriyeti diizenleyen 28. ve 29.
maddeleri hatirlatilmistr. 18 Milli Egitim Surasi'nda da yer alan K&y Ogretmenleri
Temsilcisi Mustafa Sanli'dan kimi eski CHP milletvekillerine kadar birgok isim
protestocu dgretmenlere destek mesajlar1 gondermisti. Ogretmenler 27 Mayis'in

17 Ornegin CHP Grubu adma konusan Cevat Dursunoglu séyle demisti: " Arkadaslar;
ilkokullarimizin bir derdi de aktif, metottan kitabi1 okul haline gelisidir. Tiirkiye
Cumhuriyeti kdy enstitiileriyle bu hedefe giden yolu bulmustu. Ve bu yol egitim
alaninda diinyanin takdirini kazanmisti. Nitekim Siyam, Vietnam, Libya bizden
uzmanlar gotiirerek benzeri miiesseseleri kurduklari gibi 1955 yilinda egitim
islerimizi incelemek icin Amerika'dan celp edilen Dikermande raporunda bu
miiesseselerle bizim gergek yolu buldugumuzu sdylemis ve ni¢in bu miiesseseleri
kaldirdigimizi sormugtu. Her tiirlii giinliik politika disinda olarak Hiikiimetimizin, ad1
ne olursa olsun, kdye gereken onderi yetistirmek i¢in bir yol aramasini rica ederiz"
(TBMM, 1962: 101). Benzer fikirleri Mustafa Siikrii Kog¢ ve Mustafa Uyar da
tekrarlamigt: (TBMM, 1962: 205, 208).

18 1961 Anayasasinin 28. maddesi herkesin dnceden izin almaksizin toplanma ve
ylriiyiis yapma hakkina sahip oldugunu diizenlemisti. Bu hak sadece kamu diizeninin
korunmasi i¢in siirlandirilabilirdi. Bu madde ve dernek kurma hakkini diizenleyen
29. madde DP donemindeki uygulamalarin tekrarlanmasii engellemek maksadiyla
kaleme alinmist1 (Birol, 2012: 46).
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ilerici koalisyonunda 6nemli bir bilesen, sembol bir kuvvetti ve onlara yonelik
boyle bir muamele kabul edilemezdi.

Sol/sosyalist ¢evreler Ogretmenlerin bagina gelenler nedeniyle CHP
hiikiimetini agir bir dille elestirmisti. Yon, sayfalarin gosteri esnasinda gozaltina
alinan Tiirkiye Koy Ogretmenleri Dernekleri Federasyonu Bagskani Rafet
Ozkan'a agarken yasananlardan sdyle soz etmekteydi: "Her tiirlii gbsteriye genis
miisamaha gdsteren hiikiimet zor kuvvetini kullanmaya 6gretmenlerden bagladi.
Atatiirkciiliigiing, 27 Mayis ve rejimin en saglam kuvvetlerinden olan
Ogretmenlerin nezaret altina alinmasi, iizerinde ibretle durulacak bir olaydir"
(Yon, 21.02.1962: 7). Ozkan ise beyanatinda gdsteri icin gerekli prosediirleri
islettiklerini anlattiktan sonra Anayasanin giivencesi altinda eylemliliklerine
devam edeceklerinin altin1 ¢izmisti. Sanik 6gretmenlerin avukatlari mahkeme
asamasinda Koy Enstitiileri fikrini savunmaya devam etmisti. Bakan Incesulu
TBMM'de yaptigt konusmada Koy Enstitiisii mezunlarina ydneltilen
suclamalarin asilsiz oldugunu sdylemek durumunda kalmisti. Neticede savcilik
saniklarin beraatini istemisti (Yon, 28.02.1962: 9). Aym1 donemde enstitiileri
konusmak maksadiyla gerceklestirilen panellere bazi gruplarin saldirdigi
iddialar1 dergilere yansimis,}® Meclis kiirsiisiine gelip enstitiilerin aleyhinde
konusanlar kapatilma siirecindeki iddialar1 tekrarlamist1 (Milliyet, 18.03.1962: 1-
4).

Nisan 1962’de, Koy Enstitiileri'nin kurulus yildoniimiine rast gelen tarih
araliginda Yon Dergisi’nde bir kez daha enstitiilerin kurucu felsefesi ve
kapatilma siireci islenmisti. Derginin 17. sayisinda enstitiilere yonelen saldirinin
arkasinda irk¢ilar, Anadolucular ve “kirginlar ya da doyurulmamuslar” olmak
tizere li¢ ayr1 grubun rol aldig1 séyleniyordu. Her biri de 1946 sonrasinda faal
hale gelmisti. Irk¢ilar, totaliter egilimlerinin enstitiilerdeki “demokratik ilkelerle”
bagdasmamasi nedeniyle, Anadolucular ise gercekeiligi ve maddeciligi hor
gormeleri sebebiyle enstitiilere kars1 ¢cikmustr. Ugiincii grup kisisel hirslarina,
kagirdiklar firsatlarin 6fkesine yenik diisenlerdi. Yén Dergisi, sayilan gruplarla
sahsi degil fikri miicadelenin tercih edildigini sdylese de “prototip” olarak
tanimladiklar1 isimleri sayfalarina tasimiglardi.20

19 Ankara, Istanbul ve Izmir gibi sehirlerde diizenlenen panellere bazi imam Hatip
Ogrencilerinin miidahale ettigi ileri siiriilmiistii (Yon, 21.03.1962: 5). Anti-komiinist
soylemle kdy oOgretmenlerine yonelik ithamlarin Anadolu’da siklastigi savlar
dergilerde yer almaya devam etmisti (Yon, 08.08.1962: 6 ve 15.08.1962: 7).

20 Hakki Tongug¢’un da uzun siire dostu olan Semsettin Sirer ve Koy Enstitiilerinin
kurulusuna dahil olmus Emin Soysal bu bahiste zikredilmisti (Yon, 11.04.1962: 10-
11).
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Koy Ogretmen Dernekleri Federasyonu basta olmak {izere enstitiilerin
derhal agilmasi i¢in miicadele edenlerin?! yani sira sartlarin olgunlagmasini
beklemekten yana olanlar da vardi. 1960’larin enstitiilerinin ancak makro bir
planin pargasi oldugunda islevsel bir nitelige sahip olacagini diisiinenlere gore
yapisal reformlar1 Oncelemek daha mithimdi. Turhan Tokgodz kdyliiniin
topraklandirilmasi, kooperatif ve kredi kaynaklarmin temini sonrasinda
enstitiilerin agilmasinin yararli olacagini diislinenlerdendi. O siire zarfinda
enstitiilerin yeni programi ve kadrolari iizerine calisma yiiriitiilmeliydi. Bu
merhalelerden gecildikten sonra Koy Enstitlileri giliniin ihtiyaglarimi karsilayacak
birer merkeze doniisebilecekti (Tokgdz, 1962a: 9).22

Koy Enstitiileri fikri 6gretmen derneklerinin agiklamalarinda uzun siire
onemli bir yer tuttu.23 Universite 6grencileri tipki K8y Enstitiisii mezunlar1 gibi
enstitiilerin kurulug yildoniimlerini kutladi. Enstitiiler 19601 yillarin ilk
yarisinda yalnizca sol aydinlarin, {iniversite gencliginin ve 6gretmenlerin degil
CHP ve TiP'in de giindemindeydi. CHP'nin egitim {izerine diizenledigi
panellerde enstitiiler konusulmus; bir kisim aydinin enstitiileri kiigiimsedigi ifade
edilmisti (Milliyet, 11.01.1962: 3) ama enstitiilerin yeniden agilmasi partinin
merkezi bir politikasi, vaadi olmamusti. Ustelik CHP hiikiimetlerinde Milli
Egitim Bakanligi yapan isimler de enstitiler hakkinda net bir tutum
gelistirememisti. Ornegin aslen ziraat miihendisi olan, 1962-1963 arasinda Milli
Egitim Bakanlig1 yapan Sevket Rasit Hatipoglu enstitiilerin yeniden acilmasina
taraftar olmadigini ima etmis tistelik CHP doneminde bu konuda ifrata gidildigini
soylemisti; Bakan, Ogretmen Okullarmin yeterli oldugunu diisiiniiyordu
(Milliyet, 11.05.1963: 1, 7). Hatipoglunun beyanatina tepkiler gecikmemis;
Ahmet Emin Yalman Koy Enstitiileri gezilerinde edindigi izlenimleri hatirlatarak
Bakan'a cevap vermisti. Yalman'a gore bu 6zgiin deneyimden faydalanmamak
biiyiik bir hataydi (Yalman, 1963: 2). Hatipoglu kabine revizyonu
giindemdeyken istifa etti. Bu istifanin ardinda K&y Enstitiileri ile ilgili
beyanlarmin pay1 vardi. Istifasim agikladiginda kendisinin K&y Enstitiilerine
kars1 gibi gosterildigini ancak ifadelerinin garpitildigini ileri stiirmistii (Milliyet,
09.06.1963). Hatipoglu'nun yerine gelen Ibrahim Oktem Koy Enstitiilerinin
komiinizmle anilmasina karsi ¢ikmis, enstitii mezunlarinin memlekete faydali

21 Federasyon 1962 sonbaharinda yaptig1 genel kurulda enstitiilerin yeniden agilmasi
talebini tekrarlamust1. Tiirkiye Ogretmenleri Milli Federasyonu adina konusan Siikrii
Kog da bu talebi igeren bir teklifi Meclis’e verdiklerini ifade etmisti.

22 Engin Tongug 38. sayida bu yaziya cevaben bir bagka yazi kaleme almist1 ve yapisal
reformlar1 bekleme &nerisine serh diismiistii (Tongug, 1962b: 16). ikili arasinda cevap
trafigi bir miiddet daha devam eder. Ornegin (Tokgoz, 1962b: 12).

23 Ogretmen dernekleri Koy Enstitiilerinde yaraticithk ruhunun ve dayanisma
duygusunun varliginin altimi ¢izmisti (Milliyet, 03.02.1963: 3).
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oldugunu sdylemisti (Milliyet, 01.07.1963). Fakat Oktem de enstitiilerin yeniden
acilmas1 dogrultusunda hamle yapmamusti.

TIP Genel Bagkan1 Mehmet Ali Aybar ve Parti Genel Sekreteri Riza Kuas
1965 genel secimleri dncesinde sik sik egitim ve kiiltiir kurumlarinin yabanci
etkisinden kurtarilacagini, Koy Enstitiileri’'nin ise yeniden acilacagini
soyliiyorlard1 (Sosyal Adalet, 10.1965a ve 10.1965b). TiP Koy Enstitiisii
mevzuunu 1964 tarihli parti programinda islemisti.

1965 segimlerinde TiP Meclis’e girince TiP’li vekiller Koy Enstitiileri
lehine konusmaya devam etmisti.?4 Koy Enstitiileri kadar olmasa da yetiskin
egitimi basligi da 1960'larin ilk yarisinda giindeme gelmisti. Yetiskin egitiminin
sol yorumu, Ekim Devrimi'nden Kiiba Devrimi'ne devrimei siireglerin olmazsa
olmazlar1 arasindaydi. Bu tespiti cumhuriyetin kurulusunu takip eden dénem igin
de tekrarlamak miimkiindii. Sosyalistlerin bir kismi cumhuriyet sonrasinda hiz
kazandirilan ve ‘“aydinlanma” hedefi baglaminda ele alinan yetiskin egitimi
meselesinin  kesintiye ugradigini  diisiinmekteydi. 27 Mayis sonrasinda
kalkinmaci hedefler dogrultusunda yetiskin egitimine 6zel bir 6nem verecegi ileri
siiriilse de bu gerceklesmemisti. Aydos Toros kendisinden ¢ok sey beklenen
MEB’in iki yildir somut bir gelismeye imza atamadigini sdyleyerek donemin
bakanini ve gevresindeki biirokratlari elestiriyordu (Toros, 1962a: 13).

Sosyalistler egitimde bir zihniyet degisikligi gerektigini, sorunun yalnizca
egitim harcamalarinin finansmani olmadigini diisiiniiyordu. Bu tespit hem ¢ocuk-
geng egitimi hem de yetiskin egitimi i¢in gegerliydi. Kolektivizmin degerinin
altimin ¢izilecegi, emege Ovgiiniin 6n planda oldugu bir yetiskin egitimi
orgiitlenmeliydi. TIP bunu Halk Egitim Teskilat: ile gerceklestirecegini iddia
etmisti. Halk Egitim Teskilati cocuklara ve yetiskinlere, kentlilere ve kdyliilere
esit egitim hakki temin etmek i¢in faaliyet gosterecek, bu amagla aksam
okullarindan akademilere kadar yeni kurumlar kuracakt1 (TIP, 1964: 137).

4. Egitimde ABD Etkisine Dair Tepkiler

Koy Enstitiileri ve halk¢i-devrimci egitim tartismalarinda sol/sosyalist
yazarlarla milliyet¢i-mukaddesatg1 kanat sik sik karsiya gelmisti. Her iki siyasi
pozisyon arasinda milliyet¢iligin tarifi konusunda gozle goriiliir bir farklilik
vardi. Milliyet¢i-mukaddesatci1 gevreler solu “gayri milli” ilan ediyor, egitim
bahsinde  soOylediklerini  anti-komiinizm {izerinden itibarsizlagtirmaya

24 Tarik Ziya Ekinci gibi isimler ozellikle milli egitim biitcesinin goriistildigi
donemlerde enstitiilerin ihya edilmesi gerektigini kuvvetle bir bigimde savundu.
Ekinci, Koy Enstitlilerinin giiniin sartlarina gore yeniden agilmamasi durumunda
issizler ordusuna yeni kdy ¢ocuklarmin katilacagimi ifade etmisti (Milliyet,
04.01.1966).
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calistyordu. Solun genelinde dogrudan milliyetcilige karsi ¢cikmak yerine gergek
milliyet¢iligin "sosyalist milliyet¢ilik" oldugu iddias1 géze garpiyordu (Atilgan,
2009: 3). Somiiriictiliige direnmeyen bir milliyetcilik, “gercek milliyeteilik™
olamazdi. Buradan hareketle bircok solcu yazar Milli Miicadele dénemini geri
plana iten, yoksul c¢ocuklar1 egitime kazandiramayan, firsat esitligini
amaclamayan bir egitimin “milli” olamayacagini savunuyordu (Toros, 1965: 12).

Sol/sosyalistler ¢evreler, 1945 sonrasi CHP'ye ve DP'ye yonelttikleri
elestirilerde ABD ile yapilan isbirligi anlagmalarinin toplumsal esitsizlikleri
arttiran ve Tirkiye'yi ABD hegemonyas1 karsisinda zayiflatan yonlerine vurgu
yapiyordu. 1945 sonrasinda askeri yardimlardan egitim alanindaki anlagmalara
kadar birgok baslikta Tiirkiye ABD etkisine agik hale gelmisti. CHP iktidarinin
son doneminde ABD’li uzmanlarin ziyaretiyle baslayan siire¢, DP iktidarinda
yeni boyutlar kazanmig ve egitim politikalarinin bigimlenmesinde ABD’li
uzmanlarin etkisi artmisti. Amerikan yardim fonu g¢ergevesinde iilkeye gelen
uzman egitimciler, Tiirkiye’ye Batili kapitalist ekonomik sistem i¢inde bigilen
role uygun bir egitim modeli 6nermislerdi. Bir yandan ilkdgretim, orta 6gretim,
teknik egitim ve 6gretmen yetistirme konularinda ayr1 ayri raporlar hazirlayan
(Tangiilii, 2012: 400) bir yandan iki iilke arasindaki egitmen ve Ogrenci
ziyaretlerini tesvik eden ABD’li heyetler il Milli Egitim Miidiirliikleri basta
olmak iizere Tiirkiye’deki biirokratik makamlarla ortak c¢alisma yiiriitmisti.
Bdylece egitim biirokrasisi, Silahli Kuvvetler gibi adim adim ABD ekoliiniin
etkisine girmisti. Anti-komiinizm ve kapitalist kalkinma fikirlerinin yani sira
“Amerika sevgisini” de 6grencilere asilamak egitim-6gretim siireglerinin giincel
hedeflerine dolayli bir bicimde dahil edilmis ve bu haliyle Milli Egitim
Bakanlhigi’'nin faaliyetleri Soguk Savas’in propaganda mekanizmasina
eklemlenmisti.

27 Mayis darbesini izleyen giinlerde sol aydinlar ABD ile bagimlilik
iligkisinin sona erdirilecegine dair umutlanmisti. Bu umudu besleyen kimi
gelismeler de yok degildi. Ornegin MEB Dis Miinasebetler Dairesi Genel
Midiirligii'me atanan uluslararasi hukuk hocas1 Seha Meray ABD ile Tiirkiye
arasinda yapilan anlagsmalarda Tiirkiye'nin hiikiimranlik yetkilerini zedeledigi
ileri siiriilen maddeleri belirlemisti. Sol/sosyalist aydinlarin bir kismi Indnii
liderligindeki koalisyon hiikiimetinden bu konuda somut ve ivedi adimlar
atmasin1  beklemisti. Egitim ABD'li uzmanlarin yonlendirici etkisinden
arindirilmaliydi. Ancak hiikiimetin Soguk Savas refleksiyle ABD ile "dengeli"
bir politika izleme arayisi egitim konusunda da elini kolunu baglamaktaydi.
Amerikan yardimlarmin Tiirkiye'deki egitim ayagiyla ilgilenen bir uzmanin
donemin Milli Egitim Bakani'na memorandum verdigi iddiast Mart 1962'de
gindeme gelmis ve tepki ¢ekmisti. Amerikali uzman, 6gretmen yetistirilmesi
basta olmak iizere bir dizi konuda ABD tavsiyelerine uyulmasini istemisti. Yon
cevresi Incesulu ve bakanliktaki "sézde milliyetgileri" s6zii edilen memorandum
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iizerinden elestirmisti (Yon, 06.06.1962: 4). Koy Enstitiileri giindemi basta olmak
lizere birgok baslikta bekleneni veremeyen Milli Egitim Bakani Incesulu'ya
yonelik elestiriler bu tip haberlerden sonra daha da artmigti.?® Bahsi gegen
memorandum {izerine sonraki yillarda da tartigma siirmiistii. Mehmet Basaran,
ABD’deki egitimin aksayan yonlerini yazdig1 makalesinde ABD yerine iilkenin
kendine 6zgii dinamiklerini dikkate alan bir egitim sisteminin gelistirilmesi
gerektigini savunmustu.26

Incesulu’dan sonra bakanlik koltuguna oturan Sevket Rasit Hatipoglu tipki
selefi gibi ABD yardimlarina olumlu bakmay1 siirdiirmiistii. Ornegin basta
donemin Calisma Bakani Biilent Ecevit, Istanbul valisi, ABD biiyiikel¢isi olmak
iizere bircok ismin katildigi Robert Koleji’nin 100. Yildonimi etkinliginde
Bakan Hatipoglu, ABDmin Tirkiye'ye egitim alaninda yaptigi yardimlarini
arttiracagini timit ettiklerini sdyleyerek beklenti iginde olduklari sinyalini
veriyordu (Milliyet, 19.05.1963: 7). Bakanlarin bu agiklamalar1 hiikiimetin
yonelimi hakkinda somut bir gostergeydi. Buna karsin sol ¢evrelerde CHP’ye ve
bakanlara yonelik elestiriler birbiri ardina dile getiriliyordu.

ABD’den gelen egitimci heyetleri de tartismanin yeniden alevlenmesine
yol agmistt. Sol ¢evrelerde ABD yardimlarina bagimlilik ekseninde yiiriitiilen
uzman kabul etme politikast bir nevi “egitimde kapitiilasyon” olarak
gorlilmekteydi. Tiirkiye'de koyleri gezip Koy Enstitiileri {izerine doktora tezi
yazan ayni zamanda Niyazi Berkes hocanin esi olan Fay Kirby, II. Mahmut ve
erken cumhuriyet yillarindan Ornekler vererek Tiirk egitim sisteminin
modernlesmesinde ABD'li uzmanlarin roliine degindigi yazisinda énemli bir
tespitte bulunmustu. Kirby'e gére erken cumhuriyet doneminde Tiirkiye'ye gelen
John Dewey gibi nitelikli isimlerin yerini 1950'lerde siradan isimler almisti.
Egitim uzmani olarak incelemeler yapanlar ya sark memleketi gorme merakindan
ya da emekliligini geciktirmek icin memlekete gelmisti. Faydali olduklarini iddia
etmek gilictii. 1960'larin baslarinda gelenler ise bu isimlerden dahi siradandi.
Kirby Tiirkiye'nin K6y Enstitiisii tecriibesi ortada dururken geng ABD'li heyeti
Anadolu'ya tetkik icin kabul etmesini yadirgiyordu (Kirby, 1963). ABD
heyetlerinin izledigi yontemler konusunda hiikiimetin kabullenici tavri gesitli
vesilelerle elestirilmeye devam edecekti. 1960’ larin ortalarina gelindiginde ABD
ile egitim 6zelinde kurulan iliskinin maliyeti ortaya ¢ikmis gibiydi. Yon’e yazan
Siikrii Kog¢ bosa harcanan milyonlardan, ABD’ye gezi baslig1 altinda yapilan

25 Nimet Arzik'in "Haftanin Portresi" kdsesinde Hilmi Incesulu {izerine yazdiklar: bu
elestirilerden biridir. Incesulu'nun valilik giinlerinden baslayarak onu anlatan Arzik
bastan sona basarisiz bir Milli Egitim Bakani portresi ¢izer (Arzik, 1962: 9).

26 Basaran’in Yeni Ufuklar’da ¢ikan makalesinin Amerikan Atlas dergisinde terciime
edilip yaymlandigin1 ifade eden Yon Dergisi o yaziy1 bir de kendi sayfalarindan
yayinlamisti (Basaran, 1964: 13, 14).
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seyahatlerin maliyetinden, “fantezi” olarak niteledigi AID’nin egitim
projelerinden sikayet edecekti:

“AID misyonunca hazirlanan 10 bilyiik proje i¢inde higbir ciddi sonug
vereni olmamustir... Halk egitiminde kendi deneylerimiz ve
¢aligmalarimiz ihmal edilerek ve kiicimsenerek ‘toplum kalkinmasi’ adi
altinda Hindistan i¢in uydurulmus bir fantezi resmen kabul ettirilmistir.
Teknik 6gretimde hemen higbir yeni yol ve kurum gosterilmedigi gibi
mevcutlarin gelistirilmesi i¢in de bir yardimda bulunulmamistir. Sadece
likks otelcilik okulu, ara¢ gelistirme, filmcilik merkezleri gibi basit ve
egitim degeri az projeler desteklenmistir. Ve sonug olarak istihsal artirici
egitim ilkelerinin uygulanmasi, metotlarimin 6gretilmesi yerine tiketici
nesiller yetistiren, israfli projelere dayal bazi fanteziler (Kog, 1965: 13).”

Sozii edilen projelerin basinda "yarmin alimlerini" yetistirmek amaciyla
kuruldugu iddia edilen Fen Liseleri gelmekteydi. Ford Vakfi, ODTU ve AID
isbirligi ile Ankara'da temelleri atilan Fen Liseleri projesi 1964 yilinda hayata
gecirilmis ve Amerikan etkisi nedeniyle solda tartisma konusu olmustu. Fen ve
matematik derslerini verecek 6gretmen kadrosu sinavla secilmis, 6zel bir egitime
tabi tutulmus ve bir siireligine ABD'ye gonderilmislerdi. Yon'de Fen Liselerine
dair genis caph ilk elestiriler 1965 sonbaharinda yaymlanmisti. Elestiriler iki
temel bashk altinda toplanmusti. ilk baslik ABD'li uzmanlarin Fen Liseleri
iizerindeki yonlendirme ve denetim faaliyetlerine iliskin iddialardi. Buna goére
ABD'li gorevliler Tiirk 6grencilerini "kobay" olarak kullanmakta, 6gretmenlere
MEB!'i bypass ederek telkinlerde bulunmakta, itiraz eden 6gretmenleri de tehdit
etmekteydi. Yon'e gore sirf bu nedenle ¢ok sayida 6gretmen istifa etmis ya da
gorevden el cektirilmisti. Ikinci elestiri baslig ise grenci aliminda izlenen smav
sistemiydi. Fen Liselerine giren 6grencilerin dnceki okullarina bakilarak basarili
cocuklarin ayricalikli bir sinifa mensup olduklart diisliniilmekteydi. Daha net
ifadeyle "yarmin alimleri ¢ok dar, varlikli bir cevreden segiliyordu". Ustelik o
miifredat ile Ogrencilerin iiniversiteye girmesi de zor goriiniiyordu (Yon,
10.09.1965: 12). Fen Liselerinin basarisiz olacagina dair projeksiyonun pesin
hiikiimlii bir degerlendirme oldugu agikti. Belli ki Yon, esas dikkati ABD
emperyalizmine ¢ekmek istemis bunun iginde olumsuz bir projeksiyonu devreye
sokmustu.

ABD’nin etkisi “dogrudan” oldugu i¢in sol yayinlarda ve demeclerde
ABD iizerinde daha ¢ok durulmus olmasi sasirtici degildi. Ancak nadir de olsa
Tiirkiye’de faaliyet gosteren yabanci okullarin geneline dair derin bir siipheyi
iceren metinlerle karsilasmak da olasiydi. Yabanci okullari emperyalizmin bir
uzantist olarak nitelendiren bu metinler bazi argiimanlar agisindan milliyet¢i —
mukaddesatg1 savlara yaklasmaktaydi. Ornegin edebi eserleriyle bilinen Samim
Kocagdz "Yabanci okullarin devletlestirilmesini istemek ulusal bilincimizin,
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varligimizin somiirticiiliikten kurtarilmasini istemektir” demekteydi. Ona gore
sorun bunu gerceklestirecek kadar cesur bir milli egitim bakaninin olmamasiydi
(Kocagoz, 1965: 16). Yine de bu tip ifadelerin solda hegemonik olmadigin
belirtmek gerekir. Solun modernist-aydinlanmaci yani sézii edilen kurumlari
direkt hedef almak yerine o okullardaki egitim kalitesine ulasilmasini
onemsemekteydi.

5. Milli Egitim’de Atatirk Karsithgi ve Anti-
Komiinizm Tartismalan

DP doneminden tevariis eden aligkanliklara dair tek itiraz egitim-
ogretimdeki ABD niifuzu degildi. 27 Mayis oncesinde Atatiirk karsitliginin ve
irticanin DP hiikiimeti tarafindan odiillendirildigi iddiasi, darbeyi izleyen
giinlerde egitimin "gerici" unsurlardan ayiklanmasi talebinin Kemalist ve sol
cevrelerde ylikselmesine yol agmigti. 27 Mayis sonrasinda agilan yolun egitim
alaninda da geri doniisii miimkiin olmayan ilerici bir siireci baslattigina inanlar
da azimsanmayacak kadar ¢coktu (Kog, 1963: 2). Buna gore yeni donemin ruhuyla
bagdasmayan idareciler ayiklanacak, sosyal adalet ve ¢agdaslasma amacina
uygun kadrolar ¢ogalacakti. Ancak egitim-6gretimde aydinlanma prensiplerine
geri doniilecegine dair umutlar tipki ABD ile iplerin koparilmamasi nedeniyle
olusan atmosfer gibi kisa siirede canliligin1 kaybetmisti. Kemalist ve kimi sol
yazarlar, 1961 genel secimini takip eden siirecte gericili§in yeniden harekete
gectigini, dgretmenler iizerindeki baskinimn arttigin ileri siiriiyorlardi.2” Bunun
kanit1 yalnizca DP takipgisi partilerin toplam oyu degildi?® ayni zamanda
kamusal alanda diisiince ve ifade hiirriyetine, 6zgiirliikklere, estetik degerlere karsi
saldirlarin ~ artmasiydi.  Gazi  Egitim  Enstitiisi'nde resim  bolimii
ogretmenlerinden Adnan Turani’nin tablosunun indirilmesi nedeniyle Yon'de
kaleme alinan bir yazida soyle yazilmisti:

27 Gericiligin nasil tarif edilecegi konusu 1960°larda da bir tartigma bagligrydi. Sol ve
Kemalist ¢evrelerde gericiligin nedenini devrimlerin tamamlanamamasi olarak tarif
edenler vardi. Ummetgilik, Turancilik gibi akimlarin ¢aga aykir1 oldugu diisiincesi
siklikla dile getiriliyordu. Kimi yazarlar ise seriat¢ilik ve wrk¢ilik kavramlarimi
kullantyordu. Alti gizile nokta “gericilerin” din ve ulusgulugu kendi siyasi hedeflerine
alet ettikleri iddiastydi. Bunun disinda “gericilerin” sayis1 ve etki kapasiteleri
hakkinda bir fikir birligi yoktu (Alkan, 1962: 14;. Ay, 1962b: 14; Yardimci, 1963:
13)

28 1961 secimlerinde CHP %36,7 oy almisti. Ama DP'nin devami niteligindeki AP
%34,8, YTP ise %13,9 oy almisti. Cogunluk sistemine gore yapilan senato
secimlerinde ise AP birinci olmustu (Aydin ve Tagkin, 2014: 99).
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“1950 — 1962 yillar arasini li¢ doneme ayirmak miimkiindiir. 1) 1950 — 27
Mayis 1960 aras1 2) 27 Mayis 1960 — 15 Ekim 1961 aras1 3) 15 Ekim
1961°den sonrast... 27 Mayis 1960°a kadar iyice semirmis olan gericilik,
27 Mayis’la sinmis sonra 15 Ekim 1961 segimleriyle yeniden bagini
kaldirmistir. Bugiin Adnan Turani’nin tablosunu duvardan indiren eller
1949-1950 yillarinda Orhan Veli’nin siirlerine tahammiil edemeyen, onun
Yaprak adl1 gazetesini yirtanlarin elleridir. Bunda sasilacak bir sey yoktur.
O tabloyu okulun duvarina asan ilericinin, indiren de gericinin elidir (Yén,
10.10.1962a: 15).”

Yon Dergisi’ne yazan Ogretmenler baslarindan gecenleri aktarirken
Atatlirk  karsithiginin - ve anti-komiinizm adina yiiriitiilen kampanyanin
Anadolu’daki sonuglarini gozler dniine sermekteydi. Ornek verilen okullarda
idari amirlerin ve kimi kidemli Ogretmenlerin bu tabloyu kaniksadigi
anlatilmaktaydi. Ogrencilerin bir boliimii sol/sosyalist ya da Kemalist kimligiyle
bilinen edebiyat¢ilarin eserlerinin okutulmasina karsi ¢ikmisti bir bolimi ise
Kemalizm’i dinsizlik olarak yaftalamaktaydi (Yén, 12.09.1962). Buna karsilik
Bakanlhigin “kirtasiyecilik” ile ugrastii, egitim meselesinin Oziine temas
etmedigi iddia ediliyordu (Habora, 1964: 14).

CHP hiikiimetleri doneminde MEB'in sol/sosyalist kimlikli 6gretmenlere
yonelik nasil bir politika izleyecegi merak konusuydu. DP yillarinda ¢ok sayida
Ogretmen komiinizm su¢lamasiyla ya stirgiin edilmis ya da mesleginden olmustu.
Yeni donemde bunlarin geride kalacagi iimit edilmisti. Fakat aksini ispatlayan
bir dizi gelisme yasandi. Ogretmenler 6grencilere verdikleri okuma onerileri ya
da kamusal alanda sarf ettikleri sézler nedeniyle tahkikata maruz kaliyordu.
Ornegin zamanin Vatan Gazetesi’nde “Koy Enstitiileri Diigmanlarina Agik
Mektup” adli bir metin kaleme alan Mustafa Karakus adli bir 6gretmen hakkinda
MEB emriyle bir sorusturma agilmisti. Yon Dergisi bu hadiseyi “Milli Egitim
Bakanligt Uyanmalidir...” bagligiyla duyurmus ve Ogretmen Karakus’un
[lkdgretim Miifettisligine verdigi savunmay1 yayinlanusti. Karakus Koy
Enstitiisii mezunu bir dgretmen olarak kapatilmis enstitillere kargi girigilen
karalama kampanyasina cevap verme hakkini kullandigini ifade etmisti (Yon,
10.10.1962b: 14). Miifettislerin ¢esitli nedenlerle sol/sosyalist olarak betimlenen
Ogretmenler hakkinda yiiriittikleri baska sorusturmalar da sol dergilerin
sayfalarinda yer almisti. Yon ve Sosyal Adalet, Milli Egitim’in agtigi
sorusturmalara karsi Ogretmenlerin verdikleri savunmalari uzun uzadiya
almtilamis (Yon, 28.05.1962: 13) Fakir Baykurt basta olmak iizere yazarlar
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sorugturmalardaki  tuhafliklar1 kaleme almugt1i2® Amag 6gretmenlerin
korunmasini saglamak maksadiyla kamuoyu yaratmakti.

Kendilerini ilerici / devrimci olarak nitelendiren 6gretmenler 1960°1larin
baslarindan itibaren sag basin tarafindan hedef gosterildiklerini ileri siiriiyordu.
Yeni Istanbul’un kimi ogretmenleri komiinistlik ile suclamasina karsi
Ogretmenler Atatiirk¢li olduklarini, komiinist ithamini kabul etmediklerini
soylityordu. Ankara Ogretmenler Dernegi’nin yillik kongresinde konusan bir
ogretmen “asil suglu bu gazetenin [Yeni Istanbul] yayinlari igin tedbir almayan
Hiikiimet ve Garp Cephesi Kumandanidir” diyordu (Yon, 09.01.1963: 5). Bu
¢ikis hiikiimetin pasif durarak “gericilere” cesaret verdigi iddiasiyla siiphesiz
irtibatliyd.

Kendini Atatiirk¢li - devrimei olarak niteleyen Ogretmenlere yonelik
karalama kampanyalar1 farkli mecralarda siirerken bir de egitimcileri hedef alan
fiziki saldirilar yogunlagsmist1.30 Bu saldirilarin bir boliimii velilerden bir bolimii
de o6grencilerden kaynaklanmaktaydi. Tasrada 0gretmenlere yonelik kimi tekil
olaylar ise art arda geldiginde sistematik bir saldir1 olarak algilanmaktayd: ve
saldirilar arasinda en politik goriilen kategori bunlardi. Hiikiimetin gerekli
onlemleri almamasi ve 6gretmenlerin 6zliikk haklar1 konusunda adim atmamasi
egitimcilerin kizginligini arttirmisti.

1960’larin baslarinda diinyada &gretmenlerin hak miicadelesinin ivme
kazanmas1 Tiirkiye’yi de etkilemisti. Bes Yillik Kalkinma Plani’nda
ogretmenlere yeteri kadar 6nem verilmediginin diisiiniilmesi3! de siireci
hizlandirmisti. Ogretmenlerin eylemliligi artiyor, talepleri yiikseliyordu. Ulkenin
bircok ilinde kurulan 6gretmen dernekleri soézii edilen hareketliligin bir
gostergesiydi. Uyelerinden gelen baski iizerine Tiirkiye Ogretmen Dernekleri

29 Baykurt, makalelerinde hem 27 Mayis doéneminde hem de sonrasinda ifade
Ozglirliiglini ihlal eden uygulamalara dair ilging 6rnekler veriyordu. Yasar Kemal’in
eserlerini tavsiye eden Ogretmenlere miifettis gonderen Bakanligi da kiyasiya
elestiriyordu (Baykurt, 1965: 12).

30 Ogretmenlere yonelik siddet olaylarimin siklagsmasi sonrasinda Tiirkiye Ogretmen
Dernekleri Milli Federasyonu yonetim kurulu iiyeleri Inénii'yii ziyaret ederek
hiikiimetin gereken adimlar1 atmadigim ifade etmislerdi. Indnii ise 6gretmenlere
yapilan saldirilardan dolayr iizglin oldugunu, sabirli olmalart halinde sorunu
¢ozeceklerini sdylemisti (Milliyet, 16.01.1963).

31 Ornegin bagimsiz senatdr Burhanettin Ulug Sosyal Adalet Dergisi’nde Bes Yillik
Kalkinma Planm1 hakkinda sunlari yazmisti: ““...Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani
(1963-1967) 6grenime, egitime ve 6gretmene birinci derecede sira vermeliydi. Araci
ve amacl insan olan bir kalkinma planimin hakim ve galip unsuru dgrenim-egitim-
ogretmen olabilirdi. Ogrenim ile egitimi saglayacak Ogretmene hukuki, sosyal,
ekonomik tedbirlerle giivenlik saglamak oOncelikle diisiinmek gerekirdi. Olmadi,
yapilmadi” (Ulug, 1963: 9).
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Milli Federasyonu Subat 1963’te Ankara’da miting karar1 almisti. Federasyon
Baskani Kog, siyasilerin egitim davasina yeterli ilgiyi gostermedigini ileri
siirerek 6gretmenlerin mesleklerine ve 6grencilerine sahip ¢ikmak icin harekete
gectiklerini duyurmustu. Bizim Koy romani ile taninan ve Koy Enstitiisii mezunu
bir 6gretmen olan Mahmut Makal 6gretmenlik mesleginin itibarinin korunmasi,
DPT'nin ve VII. Egitim Surasi kararlarinin uygulanmasi, ge¢cim durumlariin
diizeltilmesi gibi basliklar1 yiiriiyiisiin nedenleri arasinda sayiyordu (Makal,
1963: 11). Ogretmenlerin eylemliligi sol cevrelerde ilgi uyandirirken hem
hiikiimette hem de milli egitim biirokrasisinde tedirginlige neden olmustu. Miilki
amirler egitimcilere gézdagi vermis, sag basin egitimcileri “komiinistlik™ ile
itham etmisti (Yon, 20.02.1963: 7). Yine de Ankara mitingi genis bir katilimla,
barisc1 bir atmosferde gerceklesmis (Milliyet, 21.02.1963: 1) ve donemin
Bagbakani Ismet Inonii mitingin hemen &ncesinde Federasyon yetkililerini
dinlemek zorunda kalmisti. Birgoklar1 mitingin inénii hiikiimetine verilen son
kredi oldugunu diigtinmiistii.

1963-65 arasinda gergeklesen engellemelere ragmen Ogretmenlerin
eylemliligi devam ediyordu ve neticede bu eylemler Tiirkiye Ogretmenler
Sendikasi’nin (TOS) kurulusuna zemin olusturmustu. 1965'in basinda Tiirkiye
Muallimler Birligi sendika kurma hazirliklarina iz verdi. Ogretmenlerin sendika
konusunda fikirlerini almak igin harekete gecildi. Sadi Irmak'in baskanligindaki
idare heyeti Senato'daki 6gretmenler ile sendika kurulusuna iligkin goriismeler
yapti. Temmuz ayma gelindiginde sendika i¢in bir gecici yonetim kurulu
olusturuldu. 11 temsilcileriyle toplanti yapildi ve sendikanmn il ve ilge
merkezlerinde bes yiiz sube kurmasi kararlagtirildi. Artik 6gretmenlerin bir
sendikas1 vardi ve bu geligsme solda biiylik bir heyecanla karsilanmisti. Egitimde
karsi devrim yapildigi iddiasinin solda sikca tekrarlandigi bir donemde yeni
kurulan TOS’e 6nemli gorevler yiiklenmisti. Sol cevrelerde TOS’iin ilerici
Ogretmenleri korumasi, hukuka aykiri tayinleri ve sorusturmalari kamuoyuna
duyurmasi gerektigi yazilmaya baslamisti (Sosyal Adalet, 08.1965: 3-5).

TOS’iin  kurulusuna giden siiregte Ogretmenler arasinda politik
konumlanma son agamasina gelmisti. Kendini Atatiirk¢li ya da devrimci-ilerici
olarak tanimlayan Ogretmenler ile milliyet¢i-mukaddesat¢i olarak goren
Ogretmenler arasinda gerilim giinden giine artiyordu. Bu gerilim hem yayinlarda
hem de derneklesme bigimlerinde kendini gosteriyordu. Ornegin AP Milletvekili
Ihsan Atadv ve irk¢i-Turanci kanatla iliskisi bilinen Necdet Sancar, Milliyetci
Ogretmenler Dernegi Kongresinde MEB'de solcularm var oldugunu ve
temizlenmeleri gerektigini ileri siirmiisti. Atadv milliyet¢i 0gretmenleri sol
goriiglii  O6gretmenlere kars1 ayaklanmaya cagirmusti: "Kahraman irkimin
wrksizligint soyleyenlere karsi milliyetci ogretmenler ayaklandiklar: giin icim
miisterih olacaktir. Bu ugurda yapilacak miicadelede olenleriniz sehit,
kalanlarimiz gazi olacaktir” (Milliyet, 24.05.1965: 3). Atadv'in sozleri hem
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egitimciler hem de Ogrenciler arasinda infial yaratmus, Istanbul Yiiksek
Ogretmen Okulu Talebe Cemiyeti bir bildiriyle Atadv'i kinamugsti (Milliyet,
26.05.1965: 4). AP’nin iktidara geldigi 1960’larin ikinci yarisindan itibaren daha
sik goriilecek bu politik gerilim, egitimin icerigine dair diisiinsel tartigsmalar1 geri
plana atacak bir noktaya dogru gidecekti.

6. 1961-1965 Arasinda Sol’'un Universite Egitimi
ve Genclige Bakisi

1960’11 yillarda Bati diinyasinda iiniversite okuyan dgrenci sayist hizla
artmigti. 1945-1960 arasinda yasanan niifus patlamasinin ve gelir artisinin bir
sonucu olarak iiniversite egitimini talep edenler artik yalnizca {ist-orta siniflar
degildi. Gorece refaha ulagsmig genis bir kitle cocuklar igin yiiksek egitim
imkanini zorluyor; tiniversiteler buna hazirliksiz yakalaniyordu (Judt, 2009: 480-
483). Tiirkiye’deki durum da az ¢ok Bati iilkeleri ile paralellik arz ediyordu. Bir
yandan {iniversitede okumak isteyenler ¢ogaliyor ve yiiksekogretimdeki
Ogrenciler yonetime katilmayr arzu ediyor bir yandan da iiniversiteler bu
taleplere cevap vermekte zorlaniyordu. 1960’larda iiniversite Ogrencileri
arasinda sol fikirlerin hizla yayilmasini genel politik atmosfer ve sozii edilen
yonetimsel “zorlanma” ile birlikte diigiinmek gerekir.27 Mayzs siireciyle 6zgiiven
kazanan tliniversite gengligi taleplerini ifade etme konusunda 6ncesine oranla ¢ok
daha aktifti. Sol 6zneler de bu dinamizme kayitsiz kalamamusti.

Sol/sosyalist fikir odaklarinda temel egitimin devletin sorumlulugunda
yiiriitiilmesi gerektigi, kamuculugun esas prensip oldugu bir ¢erceve gegerliydi
demistik. Universite egitimi s6z konusu oldugunda da bu yaklasimin
sirdiriildiigii gozlemlenir. 1961 Anayasasi hazirlanirken &zel tniversitelerin
kurulmasima imkan taninip taninmayacagi konusu glindeme gelmisti.
Anayasanin 21. maddesi iiniversite dncesinde 6zel okullarin agilmasini miimkiin
kilmustr. Universitelerin ise ancak devlet eliyle ve kanunla kurulabilecegi hitkkme
baglanmisti. Hal boyle olunca serbestlik yiiksekokullarin agilmasi baglaminda
tartistlacakt1. Sol cevreler bu konuda Basbakan Indnii’niin imzasiyla ilk yasal
adimin atildigi 13 Eylil 1963’ten oOnce egitimde &zel tesebbiis olur mu
tartigmasina katilmislardi.

Liberal yorum yiiksekogretimin, O0gretim hiirriyetine ve bagimsizliga
ancak devletin kanatlarinin altindan kurtulmasiyla kavusacagini ileri siiriiyordu.
Bu iddiaya solun itirazlari ise ii¢ ana baslikta toplanmisti. Bunlardan ilki sermaye
gruplariin egitim alanindaki faaliyetlerinin bilimsel 6zgiirligii garanti etmedigi
aksine sermayenin gikarlart ile ¢atisildigi durumlarda akademik 6zerklige bizzat
patronlarin miidahale edecegi saptamasiydi. Ikincisi yerli sermayenin iiniversite
acmaya giliciiniin yetmemesi durumunda dis kaynak arayacagi ve bunun Tirk
iniversitelerini yabanci niifuzuna bilhassa da Amerikan etkisine agacagi
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iddiastyd1. Ucgiinciisii ise 1961 Anayasasi’nin tammladig1 bigimiyle iiniversite
ozerkliginin diisiince 6zgiirliiglinii garanti altina aldig1 teziydi. Miimtaz Soysal
Yon’deki bir yazisinda benzer temalari islemisti fakat ayni yazida devlet
iiniversitelerindeki 6gretim kadrosuna getirdigi elestiri kendi argiimanlariyla
kismen ¢elismekteydi:

"Meseleye iktisadi ve siyasi goriisler agisindan bakildigi zaman o6zel
tesebbiisiin telasa kapilmasi i¢in hi¢bir sebep yok. Hukuk, iktisat ve ticaret
Ogretimiyle mesgul olan bilim kurumlarinda, 6zel tesebbiiscii, statiikocu,
muhafazakar tutumlu &gretim iiyesi sayisi, Tirk toplumunun rahatini
bagdas kurup oturmakta ve is adamlarinin sirtint sivazlamakta gorenleri
omrii boyunca memnun edecek kadar coktur. Asil dikkati ¢eken nokta bir
iki fakiiltede birka¢ devrimci, devletci ve planci liyenin ¢ikmasi yiiziinden
bagdas kurucu ve sirt sivazlayici ¢evrelerin telasa kapilmasi. Renkliligi
sadece kendi begendigi renklerde arayanlar asil bir renksizligin savunucu
oldugunu unutmaktadirlar (Soysal, 1962: 14)."

1962 yilinin son aylarindan itibaren 6zel iktisadi ve ticari ilimler okullart
acilmaya baslamisti. Bu okullarin faaliyete gecmesi 'akademisyenler daha
yiiksek ticret alacaklar1 6zel okullara m1 gidecek?' 'Devlet {iniversitelerinin igi mi
bosalacak?' gibi sorular1 beraberinde getirmisti. 625 sayili Ozel Ogretim
Kurumlart Kanunu 8 Haziran 1965°de kabul edilmesi sonrasinda ozel
yliksekokullarin sayisinda ciddi bir artis yasanmasti.

27 Mayi1s sonrasinda {iniversitelerin kapitalist olmayan bir kalkinma hedefi
icin calismasi gerektigi sol ve Kemalist ¢evrelerde daha sik dile getirilir olmustu.
Ancak akademik kadrolarda bu yonde giiglii bir egilimin olmadigi, gereken
adimlarin  atilmadig1r  diisiiniilmekteydi. Akademisyenlerin bdylesi  bir
motivasyona sahip olmamasinin nedeni ne olabilirdi? Aydos Toros, sorunun
kaynagmin yalnizca {niversitede degil orta Ogretimde aranmasi gerektigini
diistiniyordu. Varlikli ailelerin ¢ocuklar1 6zel liselerde dil 6grenerek okuyup
iiniversiteye geliyordu. Ayricalikli bir ziimreye mensup olarak fakiilteleri bitirip
yine {iniversitelerde Ogretim tyesi oluyorlardi. Toros sinifsal konumlar
nedeniyle akademisyenlerin biiyiik bir kisminin kalkinma meseleleriyle
ilgilenmedigini diisliniiyordu. Bu tespiti yonetici olarak gérev yapan biirokratik
ziimre i¢in de tekrar etmek olasiydi. Toros’un isaret ettigi, egitimde sosyal adalet
ilkesinin tam manada uygulanamamasmin anti-demokratik neticeleriydi.
Egitimde “demokrasi” sadece liberal bir perspektiften tarif edilemezdi; ona
"halk¢1" bir igerik kazandirmak gerekiyordu (Toros, 1962b: 8). Ilerleyen
tarihlerde Fethi Naci ise bazi bilim insanlariin kapitalizmi tipki doga yasalari
gibi degismez bir sosyal gergeklik olarak sunduklarini yazacakti. Ona gore
onemli olan sosyal bilimler ile sosyal siniflar arasindaki iliskinin altin1 ¢izen,
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kalkinma basta olmak iizere memleket sorunlarini bu ¢cercevede degerlendiren bir
bilim anlayiginin gelistirilmesiydi (Naci, 1966: 6).

1960’larin ortalarinda akademinin bir boliimiiniin planli kalkinma sorunu
yerine kapitalizme meyletmesinin arkasinda ABD etkisinin oldugu diisiiniilmeye
baslanmisti. Petrol Kanunu tartismalarinda Teknik Universite’de gorevli bir
profesoriin  Tirkiye'nin kendi imkanlariyla petrol ¢ikarma ihtimali yoktur
minvalindeki sozleri "yabanci kapitalizm" ile iiniversite arasindaki iligkinin
tartisilmasi igin vesile olmustu. ilhan Selguk, bu profesoriin Amerikan Yardim
Projesi Miidiirliigli yaptigini ve yiliksek maas aldigint yazmisti. Ancak Selguk’a
gbre mesele yalnizca kisi bazinda degerlendirilemezdi, konuya daha biitlinsel
bakmak gerekirdi. Selguk Yon’de soyle yaziyordu:

"Amerikan kapitalizmi {niversitelerimize el koymus durumdadir. Bu
memleketten somiiriilen paralarin bir kismiyla bol 6denekli geziler, ¢esitli
burslar, ¢esitli imkanlar, 6gretim iiyelerinin Amerika'ya muhabbetini
percinlemek maksadryla kullanilmaktadir. Bunun yani sira Tiirkiye'ye el
atmig yabanci sermaye ‘'tatli kar' konusu isler igin elbette Tiirk
mihendislerinden,  uzmanlarindan,  profesériinden, dogentinden
faydalanacaktir. Universite kadrolarinda gegim zorlugu ¢eken nice degerli
eleman ancak yabanci sermayenin bol {icretli islerinde galistiklar1 zaman
rahat nefes alabileceklerdir. Barajlari, biiyiik ingaati, milyonluk ihaleleri,
biiylik projeleri Tiirkiye'de gergeklestirmek isteyen biiyiik firmalar bu
faaliyetten bilim adamlarimizi (!) da faydalandirmak mevkiindedirler.
Boylece i¢li-dish menfaat ortaklig: iiniversite i¢ginde Amerika'nin istedigi
rotay1 verdirmek bakimindan gayet etkili olmaktadir (Selguk, 1965: 5)."

ABD kapitalizminin tiniversitelere el koydugu iddiasi siiphesiz abartili bir
degerlendirmeydi. Ancak 1960’larin ikinci yarisinda ortaya c¢ikacak yeni
tartigmalar bu ve benzeri iddialar1 glindemde tutacakti (Yon, 28.01.1966: 4).

6.1. Universitelinin Sorunlan ve Sol Siyaset

Universitede okumak isteyenlerin sayismin artmasina ragmen bunu
kargilayacak alt yap1 olanaklarinin sinirli olmasi 1960’larin temel meselelerinden
biriydi. Universiteler hem akademik kadro hem de derslik agisindan ihtiyaglar:
kargilamaktan uzakti. Bircok fakiiltede 6grenciler amfilere sigmiyor, 6gretim
iiyeleri bu kosullarda yoklama almaktan vazgeciyordu. Sinifta kendine yer bulan
Ogrenciler ise kalabalik ve teknik donanmim eksikligi nedeniyle derse
odaklanmakta zorluk yasiyordu. Olgme ve degerlendirme siireci de benzer
nedenlerle aksiyordu (Fotozoglu, 1965: 8, 9). Ustelik iiniversite egitimi heniiz
esitlik¢i bir yapiya da kavusmamusti. 1960'larda tiniversite 6grencilerinin profili
lizerine  yapilan  arastirmalar  esitsizligin = c¢esitli  disavurumlarini
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belgelemekteydi.3? Yon’e yazan ve o donem kendisi de hukuk fakiiltesinde
ogrenci olan Siiha Baykal, Milli Tiirk Talebe Federasyonu raporuna dayanarak
ciftci ve is¢i cocuklarinin {iniversite egitiminden mahrum oldugunu ileri
siiriiyordu. Universitede egitim imkan1 bulanlar genellikle iist-orta ve orta
siniflardi. Nitekim Istanbul Universitesi'nde okuyan talebelerin %42’sinin,
Ankara Universite’sinde okuyanlarin %41’inin babasi memur ya da subaydu.
Geriye kalanlarin aileleri tiiccar, serbest meslek, ciftci, kiigiikk sanayi gibi is
kollarma mensuptu. Ciftgi kategorisinde evladinmi iiniversiteye gonderenler
cogunlukla biiyllk toprak sahipleriydi (Baykal, 1962: 14). Baykal
yliksekdgretimin pahaliligmma atifta bulunarak barmma, saglik ve ge¢im
sorunlarinin ¢dzlimiinde devletin daha etkin olmasi gerektigini savunmaktaydi
(Baykal, 1962: 15).

Universite dgrencileri ders kaynaklarinin pahali olmasindan, 6gretim
gorevlilerin okuttuklar1 kitaplarin nitelikli olmamasindan sikayetciydi. Cogu
Batili kaynaklardan terciime olan ders kitaplar1 "memleket gercekligine”" temas
etmiyordu. Ustelik iddiaya gore akademisyenlerin bir boliimii ders kitabi
yazmay1 bir gelir kapisi haline getirmisti. Birkag senede bir yenilenen ders
kitaplar1 Ogrenciler arasindaki ders kitabi aktarimini da zorlagtirmaktaydi.
Universite dgrencileri ulagilabilir, bilimsel niteligi yiiksek kaynak kitaplar talep
etmekteydi. Sol yayinlarda so6zii edilen sorunlarin da etkisiyle akademisyenler ile
Ogrenciler arasindaki bagin zayifladigi, 6grencilerin 6gretim iiyelerine daha az
saygt duyduklar1 yaziliyordu (Celik, 1964: 7). Halbuki planl kalkinmadan yana
olanlar, 6gretim iiyeleri ve dgrencilerin ayni hedefe dogru hareket etmesini bir
zaruret olarak gormekteydi. Anayasa yapim siirecine dair ifade edilen iliml
solidarist-korporatizm, sosyal adalet ve kalkinma odakli bir bicimde tiniversiteler
i¢in de tekrarlaniyordu.

Yiiksekogretimde kendini gosteren esitsizligin giderilememesinin
nedenlerinden biri Yiiksekogretim Kredi ve Yurtlar Kurumu’nun kendinden
beklenen islevi yerine getirememesiydi. Kurum sosyal refah devleti hedefine
uygun bir bi¢imde 22 Agustos 1961°de yiiriirliige giren 351 sayili kanunla
olusturulmustu. Ancak hem biitgesi hem de kredi ve burs igin 6n goriilen
mekanizmasi tartigmalara yol agmist1. Yorn’de Kurum’un istedigi teminatlari fakir
bir 6grencinin gostermesinin miimkiin olmadig1 yaziliyor, Bakanlik burslarinin
kesilmeyecegi, kredinin ipotek senedi, rehin senedi gibi teminatlar yerine devlet
kefaletiyle verilmesi gerektigi ifade ediliyordu (Yon, 19.12.1962: 11). Ancak aksi

32 Demet Liikiislii 19601 ve 1970'li {iniversite 6grencileri iizerine yapilan niceliksel
aragtirmalarin arkasinda tiniversitelerdeki sorunlar1 anlamak oldugunu iddia etmisti.
Geng niifus iginde iiniversite 0grencilerinin gorece ayricalikli bir kesim oldugu,
iiniversitelerin kitle sistemine yakin olmakla birlikte 1960'1 yillarda 6grencilerin daha
cok orta sinif ailelerden geldikleri goriilmekteydi (Liikiislii, 2009: 59-66).
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yonde goriisler de mevcuttu. Ornegin Miimtaz Soysal devletin egitim
konusundaki kaynak tahsisini yiiksekogretim burslarindan once ilk ve orta
Ogretimi gozeterek yapmasi gerektigini iddia ediyordu:

"Universite kademelerinde dagitilan burslarin ¢ogu, aslinda bursa ihtiyaci
olmayan kimselerin eline ge¢mekte, devlet yardimiyla okuyacaklar o
seviyeye kadar bile yilikselememektedirler. Egitimde devlet destegini
yukart kademelerde heba etmektense, en asagi kademelerden itibaren
kiitlelere yaymak, uzak koselerde tam teskilatli parasiz yatili orta 6gretim
merkezleri kurmak daha dogru olacaktir (Soysal, 1963: 9)."

Burslarin niteligi ve 6ncelik sirasi tartisiladursun Kredi ve Yurtlar Kurumu
aslen barinma kosullar1 baglaminda elestiriye tabi tutulmustu. Mahalle
aralarindaki yurt binalarinin tamiri ya da sehirden uzak bolgelerde yurt yapilmasi
sorunu ¢Ozmiiyordu. Yurt odalart kogusa dondiigii gibi odalar asgari hijyen
sartlarimi kargilamaktan da uzakti. Kig aylarinda 1sinma problemleri nedeniyle
Ogrenciler arasindaki hastaliklar artiyordu. Fiziksel ve ruhsal sikdyetlerin
dramatik artis1 1960 sonrasinda kurulan Istanbul Universitesi Mediko-sosyal
istatistiklerine de yansimust1. Universite asamasinda ortaya ¢ikan bu problemlerin
bir yaninda kente adapte olma sorunlari, parasizlik ve barinma zorluklari, bir
yaninda da tasradan gelen 6grencilerin cocukluktan itibaren iyi beslenememeleri
gibi etmenler sakliydi. Sol dergilerde Mediko-sosyal ile yetinilmemesi gerektigi,
sorunun kdkenine inilmesinin elzem oldugu yaziliyordu. Anadolu “sefaletten
kurtarilmadik¢a” genglerin sithhat meselesi ¢oziilemezdi (Sosyal Adalet,
16.04.1963: 6).

Barinma sorununa geri doniildiigiinde, 1960’larda 6zel yurtlarin liberal
yazarlar tarafindan bir adres olarak gosterildigi fark ediliyordu. Ancak ihtiyaci
kargilamaktan uzak olan 6zel yurtlar hem sartlari hem de dgrencilere maliyeti
acisindan sol ¢evrelerce tenkit ediliyordu. Sosyalistlerin ¢6ziim dnerileri arasinda
yurtlarin tamamen devletlestirilmesi, sehrin giiriiltiisii i¢inde olmayan ama
merkezden de uzak konumlanmayan yerlerde 6grenciler igin siteler insa edilmesi
gibi fikirler vardi.33 Ogrenciler barinma sorunlarmin ¢dziimii icin gesitli
protestolar diizenlemisti (Yon, 23.01.1963a: 13). Bu protestolar ses de getirmis,
Kredi ve Yurtlar Kurumu’nun miidiirii degistirilmis, yeni yurtlarin temeli

33 Yon’deki bir makalede 1963 bagsi itibariyle Yiiksekdgretim Kredi ve Yurtlar
Kurumu’na ait 14 yurdun oldugu yaziliydi. Bu yurtlarda 5 bin civarinda 6grenci
barmmaktaydi. Ozel yurtlarda ve mahalli yardim kurumlarinin yurtlarinda 7 bin
civarinda misafir 6grenci vardi. Ayni yazida mimar ve sosyologlarin {izerinde
caligtig site tipi barinma modelinin gelistirilmesi 6nerilmisti (Yon, 02.01.1963).
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atilmigt1.34 Ancak 1960’lar boyunca yiiksekogretimdeki barmma sorununda
kayda deger bir ilerleme saglanamadi.

27 Mayis'ta percinlenen genglik yiiceltmesinin yiiriirliikte oldugu bu
dénemde tek sorun barinma ve burs meseleleri de degildi. Sol ¢evrelerde 1961
sonrasindaki yeni donemin ruhuna aykiri bi¢imde Dariilfiinun aliskanliginin
devam ettirildigi, medrese zihniyetinden uzaklasilamadigi sdyleniyordu (Yon,
06.03.1963: 7). Yiiksekdgretimde “Osmanli artigindan” kurtulmak Kemalizm'e
ya da sol siyasete meyleden talebelerin de dillendirdigi bir konuydu. Ogrencilerin
tniversite yonetimine katitlminin (Yon, 23.01.1963b: 13) ve memlekete dair
diisiincelerini  6zglir bir bicimde dile getirmelerinin Oniindeki engeller
ayiklanmadig1 miiddetce iiniversite “iiniversite” olamazdi. Anti-komiinizmin
resmi bir politika haline geldigi 1940’larin sonlarindan itibaren iiniversite
hocalar1 ve gengligi lizerindeki denetim faaliyetleri artmisti. Bunun en net
ornekleri disiplin yonetmelikleriydi. DP doneminde Tevfik Ileri’nin bakanlig
esnasinda yapilan Istanbul Universitesi Ogrenci Disiplin Yonetmeligi’nin 27
Mayis sonrasinda yiiriirliikkte olmasi1 6grencileri rahatsiz ediyordu. Yonetmeligin
degistirilmesi gerektigine dair fikirler diisiince ve tartigma Ozgiirliigii etrafinda
kiimeleniyordu. Universite reformu konusu bdylece bir kez daha hem
yiiksekdgretim kamuoyunun hem de hiikiimetin giindemine gelecekti. Ogrenciler
reform igin Indnii ile goriisecek ancak istedikleri sonucu alamayacakti (Yon,
18.12.1964: 6). Reform konusu Ibrahim Oktem’in Milli Egitim Bakanlig
dénemi boyunca konusuldu. Bakanin reforma sicak baktig1 ancak Indnii’niin ve
rektodrlerin ayak diredigi yazilip ¢izildi. Oktem’in {iniversitelerin isleyisine dair
kimi sozleri ise kidemli dgretim iiyelerinin tepkisini ¢ekti.3> 1965’in basinda

34 Sehremini’mde Milli Egitim Bakanligi'na bagli kiz yurdunda kotii sartlari protesto
eden dgrenciler 1963’iin hemen basinda yaptiklari eylemle kamuoyunun dikkatini
cekmisti. Ogrenciler kapilarmn agilip gazetecilerin iceri almmasim ve yurttaki
olumsuzluklarin kayda alinmasini talep etmis ancak talepleri geri g¢evrilmisti
(Milliyet, 18.01.1963: 1). Protestolar sonrasinda Sehremini Kiz Yurdunda yakacak
komiiriin dahi olmadigi ortaya ¢ikmisti. Sehremini’ndeki eylem kisa zamanda diger
yurtlarda da yanki bulmus ve &grenciler yurtlardaki elverissiz kosullart protesto
etmek icin Cagaloglu'ndaki Yurtlar Miidiirliigii binasma yiiriimiislerdi. Oncelikli
talep mevcut Yurtlar Miidiirii'niin istifastydi. Istanbul valisi Niyazi Aki (1962-1966)
yurtlarda kalan 6grencilerin temsilcileriyle goriismils ve eylem yapan talebelerin
hakli oldugunu sdylemisti. Neticede valilik barinma sorununa el atacagini taahhiit
etmis; Istanbul Yurtlar Miidiirii degistirilmek zorunda kalmis, yeni miidiir Ahmet
Onertiirk "6grencilerle idare arasinda altin bir koprii" kurmayi hedefledigini
sOyleyerek dgrenciler arasindaki huzursuzlugu gidereceklerini vaat etmisti (Milliyet,
25.01.1963: 2).

35 Bakan Oktem iiniversitenin "kokli bir 1slaha ve reforma" ihtiyac duydugunu
soylemisti. Oktem'e gore 6gretim iiyeleri az sayida derse giriyor, {iniversiteye gereken
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Universiteleraras1 Kurul tarafindan hazirlanan {iniversiteler kanunu tasarisi
tartismaya yeni bir boyut katmisti. Ciinkii tasarinin bircok maddesi hiikiimet
tarafindan degistirilmisti. MEB'in yetkilerini arttiran tasari, ayni zamanda idari
acidan dogentlerin yetkilerini sinirlarken profesorlerin yetki alanini genisletmisti
(Milliyet, 22.01.1965: 1). Artik {niversite hiyerarsisi ve bakanlik-iiniversite
iliskileri politik bir tartismanin pargasiydi. Oyle ki; Sosyal Adalet Dergisi’nde
iiniversite 6zerkliginin tehdit altinda oldugu, CHP hiikiimetlerinin 6grencilerden
yana degil sermayeden yana tutum takindigi iddia ediliyordu (Sosyal Adalet,
01.1965: 1).

6.2. Universite Ogrencilerin Politik Tartismalarindaki
Artis

1960'lar genglerin ABD'den Latin Amerika ve Dogu Avrupa'ya kadar,
diinyanin dort bir yaninda siyasi aktdr olarak sahne aldigi yillardi (Liikdisli,
2009: 49). Sol/sosyalist basin diinyada tiniversite bazli eylemleri dikkatle izliyor
ve okuyucularina aktariyordu. Daha ¢ok {iniversite gengliginin sorunlarina
odaklanilmakla birlikte politik eylemlilige evrilen GOrneklere 6zel bir énem
veriliyordu. Bilhassa otoriter ya da fasist rejimlere kars1 6grencilerin baslattigi
protestolar demokrasi miicadelesinin asli bir bileseni olarak goriiliiyordu.
Ornegin 1965 baharinda Ispanya'da Madrid Universitesi'nde baslayan protestolar
Franco rejimini zora sokmustu. Universitede baris temali bir konferans serisinin
yasaklanmasi1 {izerine baglayan eylemler hizla biiylimiis ve tiim fakdilteleri
kapsayan bir grev dalgasi baglamisti. Yén polis baskisinin 6grencilerin azmini
arttirdigini ileri siiriiyor ve eylemlerin yayilmasini Franco rejimini tehdit eden
demokratiklestirici bir ivme olarak yorumluyordu (Yaén, 05.03.1965).

Universite dgrencilerinin eylemleri Tiirkiye’de de 1960’1 yillarda yeni bir
asamaya gelmisti. Yiiksekogretimdeki sorunlar 27 Mayis Oncesinden kalan
mirasla birleserek daha ¢ok sayida Ggrencinin politiklesmesine yol agmusti.
Kuliipler etrafinda orgiitlenen Ogrenciler c¢esitli bildiriler kaleme aliyor,
fikirlerini ifade ediyordu. Universitelerde diizenlenen akademik etkinliklerde de
politiklesmenin somut izleri goriilmekteydi.3¢ Ayrica {iniversite Ogrencileri
arasinda genel politik iklime dair hosnutsuzluklar gézlemlenmekteydi. DP’lilere

emegi vermiyordu (Milliyet, 07.01.1965). Oktem'in sozleri Ankara Universitesi Tip
Fakiiltesi Profesorler Kurulumun toplantisinda protesto edilmisti (Milliyet,
08.01.1965: 7).

36 Ornegin Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde kalkinma ve kurumlar
konulu bir agik oturumda Prof. Aydin Yalgin meslektaglar1 Bahri Savei, Sadun Aren
ve Necat Erder’i Marksist-komiinist ideolojiyi yaymakla itham edince 6grenciler
tarafindan protesto edilmisti (Yon, 27.03.1963: 6).
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af giindemdeyken bazi iiniversite O6grencileri yeniden meydanlara ¢ikmuist.
Avcioglu'nun yonettigi bir agik oturumda Ogrenciler Istanbul mitingine ve
tilkenin siyasi durumuna bakiglarini anlatmisti. Genglerin af konusundaki
fikirleri ayn1 olmasa da3’ 27 Mayis’m “kazanimlarinin” Ustiiniin ortildagu,
inkilabin korunmasi i¢in gerekli adimlarin atilmadigi ve statiikoculugun devreye
girdigine dair benzer yorumlar1 dikkatleri ¢ekmisti (Yon, 17.10.1962). Sozii
edilen iddialar Yon c¢evresinin savunduklariyla pekala ayni diizlemde
degerlendirilebilirdi. TIP’li siyasetciler ve entelektiieller de AP’liler basta olmak
tizere DP gelenegini siirdiirenlere karsi anayasanin savunulmasi gerektigini
diisiiniiyordu. “Zinde kuvvetlerin” reaksiyoner tutumuna 1960'larin ilk yarisinda
sempatiyle bakilmaktayd: (Sosyal Adalet, 02.04.1963: 4). Ogrenciler ise
eylemlerini komiinistlik ile itham edenlere kars1 da tepki gostermis, bunun “basit
bir politik taktik” oldugunu soylemislerdi. Onlar “sadece 27 Mayis devrimini
siirdiirmek” istiyorlardi.

1965’e gelindiginde 6grencilerin politiklesmesinin hem hiikiimeti hem
de tniversite yonetimlerini tedirgin ettigi gézlemlenmisti. Artik fakiiltelerde
gergeklestirilen agik oturumlari kolluk kuvvetleri de izliyor, kimi durumlarda
muhalif fikir beyan eden Ogrencilere miidahale ediyordu. Ayni donemde
iiniversite yonetimleri ile emniyet teskilati arasinda “karsilikli yardimlasma”
baslig1 altinda bir igbirligi giindeme gelmisti. Sol dergilerde CHP hiikiimetinin
sag akimlara miisamaha gdsterip sol goriislii akademisyen ve Ogrencileri
istihbarat araciligiyla izleyecegi iddias1 infial yaratmisti. S6z konusu adimin hem
1961 Anayasasinda giivence altina alinan tniversite Ozerkligine hem de
tiniversitelerin prestijine aykir1 oldugu dile getirilmekteydi (Yon, 22.01.1965: 4-
5). ltirazlara ragmen kolluk kuvvetlerinin kampiislerdeki agirhigi 1960’larin
ikinci yarisinda biiyiik bir artig gosterecekti. 1960’1 ortalarindan itibaren siyasi
gerginlik kismen sokaklara da tagmisti. Sol yayinlar ¢ikaran tniversiteli
ogrenciler 1965 Mayisinda hem sagci kuvvetlerin hem de kolluk kuvvetlerinin
miidahalesine maruz kalmigti. Sol/sosyalist g¢evrelerde bu saldirilar 1961
Anayasasi’nin ihlali olarak yorumlanmist1.38 Istanbul savciliginim, tiiziiklerine
aykir1 olarak "siyaset" ile ugragan 6grenci derneklerini kapatacagi haberi politik
konjonktiiriin degistigine bir gostergeydi (Milliyet, 04.04.1965: 1). Soziini

37 Ag¢ik oturuma katillanlarin ¢ogu DP’lilere af c¢ikarilmamasindan yana tutum
takinmigti. Ancak aralarinda Turgut Kazan ve Nurer Ugurlu gibi farkli diislinenler de
vard1. Onlar “eski diizen” siirerken birilerinin cezaevinde tutulup tutulmamasinin asli
bir mesele olmadigim diisinmekteydi (Yon, 17.10.1962: 8-9).

38 Doniisiim adli 15 giinliik bir siyasi gazete ¢ikaran Ankara Universitesi 6grencilerinin
basia gelenler ok sayida 6rnekten biriydi. Ogrenciler 6nce sag goriislii bir grubun
saldirisina ugramis, gazetenin dagitimi polis tarafindan engellenmis, yazi islerindeki
Ogrenciler komiinizm propagandasi suglamasiyla sorusturmaya ugramisti (Sosyal
Adalet, 05.1965: 3).
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ettigimiz gelismelerin somut érneklerinin Urgiiplii hiikiimetine denk diismesi AP
agirlikli yeni iktidarin dogrudan bir sonucu olarak goriilmiisti.

Kendi sorunlarinin kamusal alanda ve politik aktorler nezdinde daha
goriiliir olmasimni arzu eden ve sol fikirlerle tamigiklik kurmus gengler 1965
secimlerini bir firsat olarak degerlendirmisti. Tiirkiye Milli Genglik Tegkilatinin
(TMGT) se¢ime katilacak partilere yoneltmek iizere cesitli sorular formiile
etmesi boOylesine bir ugrasin izdiisimilydi. TMGT'ye gore iilke niifusunun
yarisina yakin gen¢ olmasina ragmen siyasi partiler programlarinda genclik ile
ilgili konular1 adeta gegistirmekteydi. Genel geger ifadeleri tercih edip somut
sorunlar hakkinda ¢ok az vaatte bulunmaktaydi. Halbuki genglerin oyuna talip
olabilmek igin fazlasi gerekliydi. TMGT nin is¢i gengligi, tarim gengligi ve
yiiksekogretim gengligi basliklari altinda siraladigi sorular gercekten de parti
programlarindan ¢ok daha detayli cevaplari hak etmekteydi. En fazla sorunun
yiiksekogretim gengligi bagligi altinda toplanmasi siiphesiz tesadiif degildi.
Sorular arasinda yeni iiniversitelerin acilip acilmayacagi, gece iiniversitesinin
kurulup kurulmayacagi, kitap sorununun nasil halledilecegi, fakir 6grencilere
hangi hizmetlerin sunulacagi, 6grenimleri yaninda ¢aligsmak isteyen gengler igin
ne gibi olanaklarin yaratilacagi, yaz tatillerinin daha iyi degerlendirilmesi igin
nasil adimlar atilacagi gibi sorular dikkat ¢ekmisti (Yon, 13.08.1965: 12).
Goriildigii gibi suallerin tiimil neredeyse egitim ve dgretimle ilgiliydi. Ancak
muhataplarinin bunlara cevap iiretme kapasiteleri o giin i¢in yliksek degildi.
Universite gencliginin bir boliimiinde 27 Mayis sonrast CHP hiikiimetlerinin
yarattig1 olumsuz hava TiP’e yonelmelerinde birinci dereceden etkili olmustu.
TIP gencler arasinda heyecan uyandirdigini fark edince kendini {iniversitelere
yonelik farkl bir séz sdyleme zorunlulugunda hissetmisti. TIP 1965 programinda
iiniversiteler i¢in tam bir idari 6zerklik vaat etmisti. Akademisyenlerin ve
genclerin dniindeki engellerin kaldirilacag: ileri siiriilmiistii. Ogrenci harclarinin
kaldirilacagr vurgusu en dikkat c¢ekici unsurlardan biriydi. Ayrica iiniversite
ogrencilerinin yurtlardaki ihtiyaclar1 da parti programina girmisti (TIP, 1964:
139). Bu vaatlere ragmen tniversite 0grencilerinin beklentilerinin énemli bir
kismi hala bosluktaydi. CHP ise 1965 secim bildirisinde {iniversite egitiminden
yararlanacaklarin sayisin1 arttirmak gibi bir hedef koymustu. Gece ders
sisteminin kurulacagi vaadi bu hedefin bir uzantisiydi. Ders kitaplarinin
tiniversiteler tarafindan basilip 6grenciye ucuza satilmasi vaadi yine segim
bildirisinde yer almaktaydi (CHP, 1965: 41). Ancak sosyalistlerin bircoguna gore
CHP’nin bu vaatleri gergeklikten uzakti. CHP hiikiimetleri doneminde
iiniversitelere karsi izlenen zikzakli tutum sol aydinlarin bir béliimiinde CHP’nin
inandiriciligini azaltmisti.
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Degeriendirme

Calisma kapsaminda 1961 Anayasasinin kabulii sonrasinda, Tiirkiye’de
kendini sol/sosyalist olarak niteleyen kisi ve kurumlarin kamuoyuna agik bir
bicimde iilkenin temel sorunlarini tartistigi, egitim baslhiginin ise bu tartigmalar
icerisinde One ¢iktig1 goriildi. 1960'arin anti-emperyalizm, ilericilik-gericilik,
kalkinma, devletlestirme, toprak reformu gibi sikga islenen basliklarinin tiimii bir
noktada egitim ile iliskilendirilmisti.

1961-1965 arasinda solun farkli temsilcileri, 1961 Anayasasmnin
kazanimlarini korumak gibi ortak bir hareket noktasina sahipti. Anayasanin
sundugu cercevenin ve yeni viicuda getirilen kurumlarin kapitalist olmayan bir
kalkinma modeli i¢in uygun bir zemin oldugu diigiiniilmisti. Egitim ile ilgili
tartismalar da ¢ogu zaman anayasaya referansla ve planli kalkinma hedefine
yonelik bir bicimde yiiriitiilmiistii. Modernist-aydinlanmact bakis agisindan
beslenen sol/sosyalist 6zneler ekonomik esitsizliklerin giderildigi, iiretimin
tesvik edildigi, kamuculugun esas oldugu bir iilke idealine ulagsmak i¢in egitimin
bastan asagiya yeniden yapilandirilmasi gerektigini iddia etmislerdi. Fakat bunun
nasil gerceklesecegi konusunda kristalize olmus bir birikim yaratamamislardi.
Bir yandan Koy Enstitiileri gibi yerel/ulusal bir 6rnege olan bagliliklar1 diger
yanda Ugiincii Diinyacilik basta olmak iizere enternasyonalist fikirlere
gosterdikleri ilgi egitim baglaminda bir senteze ulasamanust1. Ayrica Yon ve TIP
etrafindaki aydinlarin isci sinifina verdikleri énemin farkli olmasi, ortak bir
egitim felsefesi ve modeli gelistirmelerini engellemisti. Biitiin bunlara ragmen
1960’1arin ilk yarisinda Yon, Sosyal Adalet gibi siireli yayinlarda egitimle ilgili
yiiriitiilen tartismalar 6gretmenler basta olmak tizere genis bir okur-yazar kesim
icin verimli sonuglar dogurmustu. Koy Enstitiisti kokenli egitimcilerin, 6gretmen
derneklerinin  temsilcilerinin  diisincelerini  ifade etmesi ve egitimin
iyilestirilmesine dair kimi zaman farkli receteler Onermesi tartismayi
zenginlestirmisti. TIP ve CHP egitimle ilgili goriislerini olustururken sz konusu
tartigmalardan yararlannmgti. Ogretmenlerin kendi hak taleplerini goriiniir
kilmalar ve orgiitlenmeleri de bu siiregte miimkiin olmustu.

Solda egitim tartigmalarmin yiiksekdgretimi igeren boliimiinde ise sosyal
adalet, esitlik, bilimsellik gibi ilkeler vurgulanmaya devam etmisti. S6zii edilen
ilkelerle gelistigi ileri siiriilen tiniversite idarecilerine ve kimi 0gretim iiyelerine
yonelik polemikler ise sol/sosyalist yayimnlarda eksik olmamisti. Bu donemde
iiniversite 6grencilerinin politiklesme egiliminde artis gézlemlenmekle birlikte
sol metinlerde Ggrencilerin iiniversite yasamina dair deneyimledigi somut
sorunlar politik tartigmalara nazaran bir nebze daha 6ne plandaydi. 1960'larin
ortalarma dogru Ogrenci Orgilitlenmelerinin {iniversite ydnetimine demokratik
katilim talepleri ve akademisyenlerin beklentileri yalnizca iiniversitenin degil
genel siyasetin bir parcasi haline gelecek ve siyasal partilerin giindemine
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girecekti. 1965 sonrasinda ise politik kutuplasma adim adim iiniversite
egitiminin niteligine iliskin tartigmalar1 gélgede birakmaya baslayacakti.
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