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Ozet

Bu c¢alisma, Samsun ekolojik sartlarinda 18 bezelye
hattinin ~ yemlik  yetistiricilige = uygunlugunun
belirlenmesi amaci ile 2 yil siire ile yiiratilmistur.
Denemeler her iki yilda kasim ay1 igerisinde
ekilmistir. Bitki boyu, dal sayisi, bitkide yaprak
sayis], yaprak alani, yaprak/sap orani, bitki agirhigi,
bitkide tane verimi belirlenmistir. Path analizine
gore, bitki kuru agirligina en fazla dogrudan etki
eden ozelliklerin sirasiyla yaprak alani, yaprak/sap
orani, tane verimi ve yaprak alan indeksi oldugu
belirlenmigtir. iki yillik verilere gére denemede
kullanilan genotiplerin yaprak alani 15.3-69.4 cm?,
yaprak/sap orani 0.89-1.22, tane verimi 5.6-9.35
g/bitki ve yaprak alan indeksi 1.91-9.35 degerleri
arasinda  degismistir. Denemede  kullanilan
genotiplerden 6’sinin  yapilan degerlendirmeler
sonucu yem amacgh kullanilabilecegi sonucuna
varilmistir.

Anahtar kelimeler: Bezelye, yem, yerel

Local pea (Pisum sativum L.) genotypes
appopriate for forage

Abstract

The aim of this study conducted at the ecological
conditions of Samsun for two years was to determine
the suitability of cultivation for forage of 18 local pea
lines. Sown were done in november both years.
Plant height, number of branch, number of leaves,
leaves area, leaf/stem ration, dry plant weight and

seed yield per plant were determined. According to
the path analysis it was determined that leaf area,
leaf/stem ratio, seed yield and leaf area index had
the most directly effect on dry plant weight. Average
of these characters ranged between 15.3-69.4 cm?,
0.89-1.22, 5.6-9.35 g/plant and 1.91-9.35
respectively as according to the two year datas. It
was concluded that can be selected 6 genotypes for
forage from this experiment.
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Giris

Bezelye gelismis tilkelerde 6nemli bir insan gidasi
olmasinin yani sira diinyada iiretiminin yarisina
yakini hayvan yemi olarak kullanilan bir bitkidir
(McPhee, 2003). Bezelyenin Kkiiltiirii yapilan iki
formu vardir (Ozdemir, 2002). Pisum sativum, agik
renkli tohumlar1 nedeniyle insan yiyecegi, P. arvense
ise tohumlarin koyu renkli olmasi1 ve pismedeki
gicligii.  sebebiyle = hayvan  yemi olarak
kullanilmaktadir (Akgin, 1988; Acar, ve Ayan, 2000).
Mor c¢icekli, tohumlar1 genellikle kiiciik ve kahve-
siyah renkli olan bezelyelerin yem bezelyesi olarak
tanimlanmas1 bugiin gecerliligini biiyiilk odlgtde
kaybetmistir (Agikgoz, 2001).

Avrupa’da yetistirilen yem bezelyelerinin hemen
tamami beyaz c¢igekli, sar1 veya yesil tohumlu olup bu
cesitlerin tohumlarinin yem sanayinde protein yemi
olarak kullanmldigi bilinmektedir. Bu ¢esitler,
konserve, donmus, taze tane olarak tiiketildigi gibi
saf veya karisimlar halinde hayvan beslemede de
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kullanilmaktadir (A¢ikgéz ve Uzun, 1997). Bezelye
taneleri, bezelye kiispesi, gida sanayindeki artik
bezelyelerin unu ve degirmenden kalan kepek
hayvan yemi olarak degerlendirilmekte, kanatlilara
kii¢iik taneliler biitiin olarak da yedirilebilmektedir.
Bezelye samani ve harman kalintilar1 da dikkate
deger besin maddesi icerigi nedeniyle iyi bir yem
kaynagidir (Manga ve ark. 1995; Schuster et al,
1998). Saman1 % 8.4 ham protein, % 0.9 ham yag, %
39.7 ham seluloz, % 42.6 N siz 0z madde
icermektedir (A¢ikgoz, E., 2001).

Bezelye, azot fiksasyon yetenegi ve serin iklim
baklagillerinden olmasi nedeniyle kiy1
kesimlerimizde kislik ekilip taze bakla, yesil giibre ya
da yem olarak kullanildiginda tarlay1 erken terk
ederek pesi sira gelecek yazlik ana bitki
yetistiriciligine firsat vermesi gibi 06zelliklerinden
dolay1 ekim nobeti igersinde yer almasi gereken
o6nemli bir bitkidir.

Diinya topraklarinin % 0.6’sina ve bitkilerinin %
2.5'una sahip ve 1ii¢ cografik alanin Kkesisme
noktasinda yer alan Tiirkiye, bir¢ok bitkinin oldugu
gibi bezelyenin de anavatamdir. Ulkemizin hemen
her ekolojisinde yetistirilebilen bezelye, en fazla
konserve sanayinde ve okul, kisla gibi kalabalik
topluluklarin  beslenmesinde yaygin kullanilan
gidalardandir. Ancak simdiye kadar tilkemizde ekim
alanlar binli rakamlar1 (FAO, 2008’e gore 1365 ha)
asamamis, tarim1 Marmara ve Karadeniz Bolgesi'nde
yogunlasmistir. Karadeniz Boélgesi'nin dogusu ve
batisinda hemen her bahgede aile ihtiyacim
karsilamaya yonelik yer alan bezelye, iilke genelinde
tiketim agisindan degil iiretim agisindan yeterince
ilgi gormemis bir bitkidir.

Nohut, mercimek, fasulye gibi diger baklagillerdeki
kadar yetistirme teknigi ve 1slahi ile ilgili calismalar
yetersiz diizeydedir. Oysa uygun cesitlerin 1slahi ve
yetistirme tekniklerinin belirlenmesiyle tretiminde
saglanacak artigla ihracat olanaklar1 olabilecek bir
triindiir (Anlarsal ve ark, 2001; Togay ve ark,
2006).

Tarimda diinyadaki gelismeleri yakalayabilmek icin
tilkemizin en 6nemli kozlarindan biri sahip oldugu
genetik zenginlikleridir. Bu kaynaklarin toplanip,
degerlendirilerek muhafaza edilmesi, yeni
gelistirilecek  cesitlerin  1slahinda  kullanilmasi
tarimda gelisim ve siirdiirilebilirlik icin 6ncelikli
konulari arasinda yer almaldir.

Bu makalede, iilkemizin farkl yerlerinden toplanmis
ve ulusal bitki gen bankasinda muhafaza altina
alinmis bazi yerel bezelye materyallerinden yemlik
bezelye cesidi olarak gelistirilebilecek materyallerin
bitkisel ozelliklerini belirlemek amaciyla
yuritilmustir.

Materyal ve Yontem

Calismada kullanilan genotipler, Ulusal Bitki Gen
Bankasindan getirtilen ve bolgeden topladigimiz
populasyonlardan tane renk ve sekillerine gore
ayrilmis ve 2 yil siire ile tarlada yetistirip tip disi
olanlar atilarak saflastirllmis 40 genotipten
morfolojik tanimlamalar1 (Karayel ve Bozoglu, 2008)
dikkate alinarak secilen 18 materyalden olusmustur
(Cizelge 1).

Deneme, OMU Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve
Uygulama alaninda 2 yil siire ile yiritilmistir.
Denemenin yiiritildiga iki yila ait yagis ve sicaklik
degerleri uzun yillara ait verilerle karsilastirildiginda
onemli farkliliklar gortilmemistir (Sekil 1). Uzun
yillar yagis toplami bezelye vejetasyon periyodunda
468.6 mm olup denemenin yuriitildigi her iki yilda
da bu degerlerden daha yiliksek yagis diismiistir.
Sicakligin ise her iki deneme yilinda uzun yillar
verileriyle paralel oldugu goériilmiisttr.

Denemede ekimler, 5 m uzunlugundaki siralara, 50 x
10 cm ekim sikliginda, ilk yil kasim ayinin 21’ inde,
ikinci y1l kasim aymnin 2’sinde elle yapilmustir. i1k yil
glibreleme yapilmaz iken ikinci yi1l toprak analizleri
dikkate alinarak subat ayinda dekara 4 kg N
hesabiyla CAN giibresi atilmistir.

Bitkiler % 50 ciceklenme-alt bogumlarda baklalar
goriilmeye basladig1 donemde (Manga ve ark. 2003)
hasat edilerek, gozlemler ve olglimler her bir
genotipte 5’er bitkide yapilmistir.

Yaprak alanlar1 LI 3000A model yaprak alan odlcerle
6l¢iilmiis, kuru yaprak ve bitki agirliklar1 70 °C de 24
saat etiivde bekletilerek tespit edilmistir.

Genotipler yillar tlizerinden homojenlik testlerine
tabi tutulmus ve veriler birlestirilerek ortalama,
standart hata, varyans ve CV  degerleri
hesaplanmistir. Ozellikler bitki basina hesaplanarak
verilmistir. ~ Ozelliklerin  korelasyonlar;,  path
degerleri hesaplanmis ve bu degerde 6n plana ¢ikan
ozellikler bakimindan dikkati ¢eken bazi genotipler
arasinda t testi yapilmistir.
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Cizelge 1. Bezelye genotiplerinin toplandig1 yer ve tohum renk ve sekli

Materyal ad1 Toplandig1 yer Tohum rengi-sekli
G1 Sakarya Kahverengi-Kiiresel
G2 Artvin Kahverengi-Kiiresel
G3 Giresun Kahverengi-Diizensiz
Ga [zmit Kahverengi-Diizensiz
Gs Mugla Kahvemsi yesil-Kiiresel
Ge Tekirdag Kahvemsi yesil-Kiiresel
G7 Sakarya Kahvemsi yesil-Prizma
Gs Giresun Kahvemsi yesil-Piramit
Go Adapazari Kahvemsi yesil-Diizensiz
G1o Mugla Yesil-Kiiresel
G11 Mugla Yesil- Kiiresel
G12 Aydin Yesil-Prizma
G13 Giresun Sari-Kiiresel
G1s Tekirdag Sari-Kiiresel
G1s Hatay Sari-Kiiresel
G1e Denizli Sar1-Kiiresel
G17 Tekirdag Sari-Kiiresel
G1s Tekirdag Sari-Kiiresel
250 ﬁ ;:y:l 25 == ;gy“
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Sekil 1. Denemenin yiiriitiildiigii yillara ait vejetasyon periyodundaki yagis ve sicaklik degerler

Bulgular ve Tartisma

Bezelyede boy, 20 cm kadar kisa ve bodur tiplerden,
200 cm’ den daha fazla boylanan sirik formlara
kadar genis bir degiskenlik gosterir (Sehirali, 1988).
Bursa kosullarinda bezelyenin bitki boyunun 30.1-
188.5 cm arasinda degistigi (Acikgoz ve ark., 2001),
kuru ot veriminin degisen hatlarda dekara 1.5 ton’ a
ulastig bildirilmistir.

Ozellikle kuru tanesi icin yetistiricilikte bodur tipler
tercih edilirken, yem ya da yesil giibre amacgh
yetistiricilikte kuru madde miktarinin artmasi da
dikkate alindiginda uzun boylu tipler tercih
edilebilmektedir. Bitkisel aksamin zenginligi sadece
yem amach degil baklagillerin toprak koruma
acisindan Onemlerini de belirlemektedir. Nitekim
McPhee and Muehlbauer (1999) kuru tane amach
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yetistirilen bezelyelerde hasat sonrasi kalan bitkisel
artiklarinin = bugday ekim nodbetinde toprak
erozyonunu azaltmak amach kullandiklari ¢alismada,
daha fazla vejetatif biiylime potansiyeline sahip
germplasmlarin hem bitkisel atiklarinin hem de tane
verimlerinin yiiksek oldugunu bildirmistir.

Bu calismada kullanilan 18 genotipin bitki boyu
100.3-126.9 cm arasinda degismistir (Cizelge 2) ve
bitki boyunun bitki kuru agirligi ile olumlu ve 6nemli
iligkisi (r=0.501*) tespit edilmistir. Ancak tek basina
bu iliski ile yemlige uygun genotip se¢imi yapmak
¢ok dogru olmayacaktir. Ayrica bezelyede yatma
problemi olup, bitki boyunun uzamasi ve bakla
doldurmanin artmasi bu riski artirmaktadir (Bilgili,
ve ark, 2007). Bu calismada kullanilan materyal
toplanan yerel materyaller icersinden 6zellikle bitki
boyu, vejetatif aksamin bollugu ve tane rengi
yemeklik olarak kullanima uygun olmayan koyu
renklilerden secilmistir. Genotiplerde bitki boyuna
ait CV degeri de % 8-26 gibi dar bir aralikta
degismistir.

Kullanilan genotipler sirik 6zellik géstermekte olup,
bitki boylarindaki degiskenlik az oldugundan yapilan
path analizi sonucu bitki boyunun bitki kuru
agirhigima direkt etkisi (% 0.54) diistik bulunmustur
(Cizelge 3).

Bezelye genelde govdenin iist kismindan dallanma
gosterirken alt kisimdan da dallanmanin oldugu
tiplere rastlanmaktadir (Karayel, R., 2006). Dallarin
uzunlugu ve icerdigi yaprak sayilar1 bitkinin vejetatif
aksaminin artmasina katki saglamaktadir.
Genotiplerde dal sayis1 1.6-5.3 adet arasinda
degismis (Cizelge 2) ve dal sayisi ile yaprak sayisi
arasinda olumlu ve énemli (r=0.912**), bitki kuru
maddesi ile olumlu ancak dnemsiz (r=0.436) iliski
tespit edilmistir. Dal sayisinin bitki kuru agirligina
direkt etkisi % 15.12 gibi diistik bir deger olmustur.

Bitkilerde fotosentez organi olan yapraklar, yem
icerisinde de en fazla olmasi istenen aksamlaridir.
Bitki kuru agirhigr ile onemli ve olumlu iliskisi
bulunan (r=0.500*) yaprak sayisi bitki basina 18
genotipte 29.9-169.6 adet arasinda degismistir
(Cizelge 2). Ahmed et al. (1999), Pakistan’ da
yaptiklar1 c¢alismada bezelye cesitlerinde bitkide
yaprak sayisinin 79-87 arasinda degistigini ve sebze
olarak kullanima uygun tiplerde saymin en diisiik
oldugunu bildirmislerdir.

Son yillarda yemeklik olan tipler de yemlik olarak
kullanilabilirken, yemliklerde genellikle daha fazla

sayida yaprak ve sonugta daha fazla kuru madde
hedeflenmektedir. Inceledigimiz materyaller
icerisinde her ne kadar yaprak sayisi ile yaprak/sap
orani arasinda istatistiki olarak onemli bir iliski
bulunmaz ise de yaprak sayisi fazla olanlarin yaprak
alan1 ve yaprak/sap oranlarinin yiliksek degerler
verdigi gorilmustiir. Bitki basina toplam yaprak
alan1i 15.3-69.4 cm? arasinda, kuru yaprak/sap
oraninin  ise  0.89-1.22  arasinda  degistigi
gorilmistiir. Yaprak alani en yiiksek olan genotip
(G4) ile en disiik olan genotip (G2) arasinda
istatistiki  farkliik  (t=3.15*%) tespit edilmistir.
Yaprak/sap orani bakimindan ise en diisiik degere
sahip genotipler (G6, G11) ile en biiyiik degere sahip
G17 nolu genotip arasinda yapilan t testi sonucu
istatistiki farklilik tespit edilmemistir.

Bir irinden maksimum verim alabilmek igin
kiiltirel uygulamadan o6nce ¢esidin yaprak alan
indeksi, kuru madde birikimi ve biliylime orani gibi
bliylime ozelliklerini degerlendirmek gerektigini
bildiren Khokhar ve ark. (1999) artan yaprak alan
indeksi ile kuru madde oraninin dogrusal iliskili
oldugunu bildirmislerdir. Bu ¢alismada da bitki kuru
agirhgina yaprak alaninin dogrudan etkisi % 56.95
ile incelenen 6zellikler icerisinde en yiiksek olmustur
(Cizelge 3). Bu degeri dolayli olarak en fazla
etkileyen 6zelligin ise yaprak alan indeksi (% 37.49)
oldugu belirlenmistir. Yemlik yetistiricilikte 6nerilen
m? de 100 bitki sikligina (Timuragaoglu ve ark,
2004; Cil ve ark, 2007; Agikgoz ve ark, 2007)
nazaran daha seyrek yetistirdigimiz genotiplerde
yaprak alan indeksi 1.91-9.25 degerleri arasinda
degismistir.

Yaprak alan indeksinin, bitki boyu (r=0.538*), dal
sayist (r=0.543*), yaprak sayisi (r=0.716**), yaprak
alani (r=0.952**) ile 6nemli ve olumlu iliskileri tespit
edilmistir. Yaprak alami agisindan en biiyiik degeri
veren G4 hatt1 (69.4 cm?) ile ona en yakin degere
sahip G12 hatti (53.6) arasinda ikili kiyaslama
sonucu (t=0.7) istatistiki farklilik olmadigi, G1 ile G2
(t=2.84*) ve G1 ile G3 hatlar1 arasinda (t=2.92%)
istatistiki farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Bitki
kuru agirhigimni yaprak alanindan sonra en fazla
etkileyen (% 49.79) ozellik, yaprak/sap orani
olmustur. Kullanilan 6 genotipin yaprak agirliklari
saptan daha yiiksek bulunmustur. Koivisto et al.
(2002) yemlige uygun hatlari belirlemeye ¢alistiklari
arastirmada, govde agirhginin bitki agirhginin %
32’si olup oldukga sabit kaldigini bildirmistir.
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Cizelge 2. Yemlik bezelye genotiplerinin bazi 6zelliklerine ait ortalamalar ve tanimlayici istatistikler
GENOTIPLER
) G1 G2 Gs G4 Gs Ge G7 Gs Go Gio Gi1 Giz Giz3 Gia Gis Gie G177 Gis
Ozellikler
Bitki X 120.1 108.2 118.8 126.9 120.5 124.5 117.8 110.5 114.4 115.7 110.8 108.4 100.3 124.9 112.4 117.3 116.5 111.0
boyu SX 95 63 47 80 75 56 41 28 73 54 61 59 43 127 56 58 57 43
(cm) CV 026 016 0.11 0.18 021 0.15 0.10 0.08 0.20 0.15 0.18 0.18 0.14 032 0.16 0.13 0.14 0.11
X 35 24 26 24 53 24 22 25 28 39 34 63 28 34 31 24 16 22
Dalsayist gy 03 03 02 04 06 02 02 03 03 04 04 1.0 05 04 02 04 02 04
CV 031 032 021 049 035 026 029 033 037 031 040 051 0.55 039 0.23 042 034 0.48
X 631 414 56.6 67.51142 57.7 51.3 435 37.0 588 64.4169.6 451 69.0 448 508 29.9 369
Yaprak
sayist Sx 56 56 57 141 122 49 42 46 29 43 66 324 46 59 42 79 23 49
CV 025 030 025 0.51 032 024 024 030 022 019 031 054 030 026 031 041 022 037
Yaprak X 394 159 307 69.4 381 294 268 276 164 280 199 53.6 217 167 240 212 153 249
alant SX 71 39 32 164 61 33 24 42 23 27 36 146 25 22 37 19 11 43
(cm?) CV 048 056 025 047 042 030 025 037 031 024 048 0.66 0.34 026 0.49 024 0.19 0.46
Kuru X 094 098 093 1.01 1.02 0.89 1.04 107 1.08 096 0.89 099 09 099 096 0.97 122 0.93
yaprak/sap Sy 008 012 008 014 013 006 011 010 012 013 015 013 012 002 0.04 012 012 0.06
orani CV 024 032 023 035 038 025 028 031 036 0.41 048 041 050 0.06 0.15 0.32 038 0.19
X 477 324 378 925 508 3.3 357 347 3.03 432 270 935 2.89 223 281 283 191 3.64
Yaprak Alan
indeksi SX 095 0.81 047 219 081 1.59 0.31 052 0.68 0.64 0.41 1.98 033 0.29 032 0.25 0.18 0.55
CV 567 6633.16 473 424 484 248 39.6 59.5 39.0 435 519 344 263 350 23.8 274 376
X 226 166 168 268 207 195 19.1 177 11.8 223 192 215 164 251 17.6 184 11.0 113
Bitki Kuru
Lo Sx 26 14 22 55 20 22 19 18 17 09 26 25 25 35 17 24 06 14
agirhg (g)
CV 031 023 034 051 025 038 0.28 030 0.39 0.12 0.43 035 0.46 0.39 032 0.35 0.15 0.34
Tane X 110 107 102 96 92 74 72 77 59 134 96 99 90 168 85 68 56 12.2
verimi/bitki gy 13 30 34 37 25 08 23 05 21 59 44 34 29 60 19 08 15 23
(8) CV  0.17 040 047 055 039 0.16 044 0.09 0.51 063 0.65 048 0.45 050 032 0.18 039 0.27
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Cizelge 3. Bezelye genotiplerinde bitki kuru agirligina etki eden 6zelliklere ait path analiz sonuglari

Dogrudan etki BB DS YS YA Y/S YAI TV
Ozellikler

P % % % % % % % %
Bitki boyu 0.0031 0.54 5.26 0.12 57.56 17.46 16.26 2.77
Dal sayis1 0.2215 15.12 0.02 1.3 38.34 3.55 35.07 6.56
Yaprak sayisi 0.0209 1.12 0.006 10.89 4491 3.09 36.52 3.44
Yaprak alam 1.3688 56.95 0.03 3.78 0.53 0.53 37.49 0.68
Yaprak/sap orani 0.2903 49.79 0.18 6.81 0.71 10.33 8.43 23.74
Yap. Alan ind. -0.9463 38.93 0.01 494 0.61 53.59 0.62 1.28
Tane verimi 0.3172 46.72 0.02 9.89 0.61 10.39 18.66 13.68

Bitki kuru agirligi ise 11.0-26.8 g/bitki olarak
belirlenmistir. Bu ¢alismada Kkullanilan bezelye
genotiplerinin hepsi yaprakli formdadir. Bilgili ve
Acikgoz (1999), yaprakli formlarda biyolojik verimin
daha yiiksek oldugunu tespit etmislerdir. Temelde
bitki kuru agirhigini etkileyen faktorler genotip
farklhiliklar olmakla birlikte bitkinin yetisme sartlari
ve hasat zamanlar1 da 6nemli olmaktadir. Gliney
Dogu Anadolu Bolge’'sinde kishk ara {riin
doneminde yliriitiilen ¢alismada m2 de 100 tohum
gelecek sekilde kasim ayinda ekilen bezelye
hatlarindan 404-505 kg/da kuru ot verimi alinmistir
(Cil ve ark., 2007). A¢cikgoz ve ark. (2007), Akdeniz
iklim kusagina sahip 8 ilde siirdiirdiikleri ¢alismada,
ayni ekim sikhiginda kuru madde verimini 238.2-
861.3 kg/da olarak belirlemislerdir.

Bu calismada ise bitki siklig1 m? de 20 bitki olup bu
degerlerden hareketle bitki kuru agirliklar1 dekara
220-536 kg olarak hesaplanmistir. Bu degerler 5 kat
daha sik yetistirme sikliginda bitkisel 6zelliklerdeki
degisime bagl olarak farklilik goésterecektir. Togay
ve ark. (2006), Van kosullarinda yiirttiikleri
¢alismalarinda metre karede bitki sayis1 arttikca
bitkilerin 1s1k ve havadan yararlanmak i¢in rekabete
girdigini, dallanmanin azaldigin1 ve boyun daha da
uzadigini, hasat indeksinin ise  azaldigim
belirlemislerdir. En disiik bitki kuru agirligl veren
G17 genotipi ile 21.5 g deger veren G12 genotipi
arasinda yapilan ikili kiyaslama sonucu (t= 2.26%)
istatistiki farklilik tespit edilmistir. Yaptigimiz bu
calismada amag, kullanilan 18 genotip icerisinde

yemlige uygun olanlar1 belirlemektir. Hepsi aym
sartlarda yetistirilmis olup, uygun olanlarin se¢imi
hedeflenmistir. Yapilan korelasyon analizi sonucu
yaprak sayisi, yaprak alani, yaprak/sap orani, yaprak
alan indeksi ve tane veriminin bitki kuru agirlig ile
olumlu ve oOnemli iliskileri tespit edilmistir. Path
analizi sonucu ise bitki kuru agirhigina dogrudan etki
eden en dnemli 6zelliklerin sirasiyla yaprak alani,
yaprak/sap orani, tane verimi ve yaprak alan indeksi
oldugu belirlenmistir (Cizelge 3).

Yem amagh kullanim da s6z konusu olsa genotipin
tohumluk temini agisindan 6nemli bir 6zellik olan
tane verimi, genotiplerde bitki basina 5.6-16.8 g
arasinda degismistir. Bu deger teorik olarak dekara
cevrildiginde verim 112-336 kg’ a denk gelmektedir.
Samsun sartlarinda yemeklik 15 bezelye cesidi ile
yapilan bir calismada tohum veriminin 212.4 kg/da
oldugu belirlenmistir (Bozoglu ve ark., 2007).

Yem bitkilerinde yapilan 1slah ¢alismalarinda yiiksek
ve stabil kuru madde ile tohum verimi saglamanin
amag¢ oldugunu bildiren A¢ikgéz ve ark. (2007), m?
de 100 tohum sikliginda en yliksek degerin normal
yaprakl tiplerden ve Samsun lokasyonundan elde
edildigini, Timuragaoglu ve ark. (2004) ise Ankara
sartlarinda mart ay1 i¢cinde ekilen 5 bezelye hattinda
tohum veriminin 127-195 kg/da, Cil ve ark. (2007)
GDA Dbolgesinde kishk ara {riin doéneminde
yuritiilen ¢calismada m? de 100 tohum sikliginda ve
kasim ayindaki, ekimde 317-427 kg/da tane verimi
aldiklarini bildirmislerdir.
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Sonu¢

Bitki kuru agirligi, buna etki eden 6nemli 6zellikler
ve tane verimi dikkate alindiginda G1, G4, Gs, Go,
G12, G14 no’lu hatlarin yem amagch kullanima yo6nelik
morfolojik o6zellikleri tasidigi belirlenmistir. Bu
genotiplerden ilk tc¢ii koyu renk tane rengine
sahiptir. Gi4 hari¢ geri kalanlar ise kii¢iik bakla ve
taneli, taneleri yesil olup yemeklik amacgh
kullanilamayacak tiplerdir.

Sadece bir genotip yemeklik amagla da
degerlendirilebilecek tohum rengine sahiptir. Son
yilarda yemlik kullanimda da tane rengi ac¢ik olanlar
tercih edilmektedir. Ancak tane Kkesif yem olarak
kullanilmadiktan sonra ve o6zellikle lilkemizde yerel
olarak fazla miktarda bu tip bezelyelere rastlanmasi
nedeniyle, 1slah edilerek  yemlik olarak
kullanilabilmesi  strdiiriilebilirlikleri  ag¢isindan
onemli oldugu kanaatindeyiz.
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