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GESTION ET ETHIQUE LINGUISTIQUES :

Note Sur La Féminisation Des Noms De
Métiers En Francais Contemporain

L’installation officielle de la commission de terminologie rela-
tive 4 la féminisation des noms de métiers eut lieu en avril 1984;
l'ayrété, paru au journal officiel le 29-2-84, avait été précédé de dif-
férents travaux: constitution d’une équipe de personnalités et de
linguistes, relevés des recherches déja accomplies sur le théme (re-
cherches universitaires ou actes concrets); cela sur linitiative
d’Yvette Roudy, alors ministre des droits de la femme (M. Mitter-
rand président et M. Fabius, premier ministre). A. Benoite Groult
fut contiée Ia présidence de la commission; ainsi elle put devenir
la cible des attaques de ceux qui croient toujours la langue fran-
‘caise immobile et immobilisable (ils diraient intouchable, comme
rindique Pactuelle controverse sur la réformette de Torthogra-
‘phe).

De plus il s’agissait de féminisation des noms de métiers, donc
de femmes, précisément dit de représentation linguistique des fem-
mes au plan social (vs leur occultation sous le terme supposé gé-
nérique du masculin) ce qui permit & beaucoup de laisser libre
cours 3 une hargne profonde, envers les femmes et envers ce droit
qwelles s’arrogeaient de vouloir étre nommeées et se nommer. Car
les mémes supposérent que la commission n’était constituée que
de femmes, malgré I'installation- officielle de ladite commission,
ce qui suppose l'application des textes qui traitent de la composi-
tion de telles assemblées de travail.
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Point besoin d’insister d’autant que yai déja longuement traité
de tout cela ailleurs'.

Les travaux d’enquéte et de réflexions durérent d’avril 84 a
décembre 85; la clbture effective des travaux peut étre datée du
16 mars 1986, jour de la parution d'un texte bref résumant les
propositions de la commission (Cf. circulaire relative & la fémini-
sation des noms de métiers ci- jointe).

Comme tout autre le francgais est une langue vivante; il est
capable d’innovations linguistiques; les dérivations, compositions,
métaphorisations qui surgissent dans la parole de ses locuteurs en
témoignent. Pour peu qu’on les écoute sans se laisser entraver par
un imaginaire linguistique prescriptif a4 vision passéiste ; le fran-
cais ayant été parfait (sic) ne peut que «’abitardir (re-sic puisqu’il
s’agit ici des lieux communs gqu’on reléve quotidiennement chez les
détracteurs de toute innovation flt-elle celle des sujets parlants
ou des linguistes; seule PAcadémie - et encore! elle vient de s'en
apercevoir avec lorthographe- serait habilitée a produire quel-
ques interventions sur la langue).

Or I'Académie, gui condamna les travaux de la commission
de féminisation avant méme de savoir ce qu’ils allaient é&tre, avait
pris Vinitiative, sage, de masculiniser un nom de métier jusque la
téminin pour représenter un homme devenu assistante socigle el,
uinn homme exercant la fonction de sage-femme. Assistant social
s'étant imposé facilement dans les usages, la premidre masculini-
sation ne posa pas de probléme, le terme sage-homme apparu lais-
sait flotter quelque ironie; la composition un homme sage-femme
paraissait bizarre; bref les usagers semblaient s’orienter vers ac-
coucheur quand I’Académie intervint avec le «beau mot de maieuti-
cien» comme le dit Dumezil; beau mot qui n’en put mais! Nul ne le
retint. Plus méme quelques meilloticiens- autrefois les enfants en
bas age étaient «en maillot» ou «au maillot»- hantérent les enquétes

1 Cf. Lea linguistigue, <Le frangais au fémininy, Paris, PUF; vol. 23; 1/1987,
p. 13-34, ou encore «Une aventure linguistique : La féminisation des noms de
métiersy, dans Terminologie el traduction, publication de la CEE (commission
des communautés européennes), p. 91-142. «L'une n'est pas Vautre» ou geﬁre et
sexe en fi'angais contemporainy dans Génre el Langage, Actes du collogue de
Paris-Nanterre, déc, 1988, public. de I'Université, p. 107-136.



161

de production, faifes sur la masculinisation de certains termes en
paraliéle avec celles sur la féminisation.

Ces exemples montrent que le genre en frangais, tout arbit-
raire qu’il soit morphologiquement parlant, est porteur d'une va-
leur sexuée quand il est utilisé dans un lexique animé humain (et
méme non humain quand il s’agit de la langue poétique ou de celle
du réve). LA encore je ne peux ici entrer dans les détails ou méan-
dres d'une démonstration faite ailleurs?, mais l'issue de celle-ci est
claire et peut 8tre briévement résumée : pour les noms animés et
donc pour les noms de métiers, le masculin renvoie majoritairement
au sexe méile, aux personnes du sexe male, aux hommes donc et le

_féminin au sexe femele, aux femimes,

L’entreprise de la commission constituait donc moins une
transgression linguistique, qu'une prise en compte des usages et
des possibilités du systéme linguistique francais ainsi que de I'état
actuel de la société. Sa légitimité comme sa légalité n’avaient donc
pas de raison d’étre attaquées; ou plutdt quand elle le fut, il s'agit
de mauvaises raisons, d’arguments faux plus sexistes et conser-
vateurs, prescriptifs quautre chose. Certains heureusement sou-
tinrent cette action, hommes et femmes, qui la déclarérent de «jus-
tice sociale et de clarification linguistique»® comme lavaient de-
mandé bien des années auparavant des femmes et de nombreux
grammairiens®, -

2  Voir note 1 articles cités et pour les remargues linguistiques concernant
1}9. discussion sur le genre et les protocoles d’enquétes, «La féminisation des noms
de métiers en francgais contemporainy, Contrasies, Z'éditions, octobre 1982, p.
39-71.

3 Polémiquant avec les Académiciens et tout particuliérement Alain Peyre-
fitte dans Le Figaro, ou tous deux écrivent, cf. Aristide, «Alors messieurs -et
madame ne Poublions pas!- (il s’agit de M. Yourcenar) ne luttez pas pour faire
disparaitre de la la langue francaise une féminité qui lui va si bien. Votre de-
‘voir au contraire devrait étre de revendiquer que, dans tous les domaines ol
elles g'affirment aujours d’hui, nous ayons des femmes & part entiére, jusque dans
les ragles grammaticales qui en sont A la fois la marque la plus visible et les
garantesy, Le Figaro du 29-6-84 article intitulé <Les verts ont vu rouge!»

4 Cf. Louise Gagneur {1891), Hubertine Auclert (1924) : «La féminisation
des noms de notre langue importe plus que la réforme de Porthographe. Actuel-
lement pour exprimer les gqualités quelgues droits conquis donnent 4 la femme, il
n'y a pas de mots, On ne sait pas si I'on doit dire, une témoin, une électeur

Dilbilim F. 11
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. Propositions de féminisation

Les propositions faites par la commission s’ancrent sur les usa-
ges. Ce qui n’est pas toujours Ie cas dans les commissions de ter-
minologie. Mais j’avais alors pris & coeur ce rble de linguiste oeu-
vrant dans la socialité, sans abandonner sa scientificité, aussi le
séminaire de maitrise et de DEA (niveau 2¢me et 3éme cycle) de
Sciences du langage gue j’animai 4 Uuniversité d’Angers fut-il con-
sacré, cette année 13, 4 la féminisation des noms de métiers. Les
relevés d’'attestations orales ou- écrits, synchroniques donc, mais
également diachronigues -recherches dans les dictionnaires, les
romans etc.- furent mis & contribution autant que les analyses
d’ouvrages lexicaux ou grammaticaux et que les travaux antérieurs
des commissions québécoises. Des enquétes de production et d’atti-
tudes (normes, imaginaire linguistique sur le théme) furent éga-
lement menées. Des milieux hétérogénes ou au contraire homoge-
nes professionnellement furent enquétés. Les variables externes
habituellement traitées en socio-linguistiqgue furent retenues et
travaillées ainsi que les critéres relatifs a Tattitude du sujet par-
lant eu égard i la langue (Imaginaire linguistique laxiste, prescip-
tif, neutre ete®). Des entretiens thématisés ainsi que des relevés mé-

ou une électrice,,, I’absence de fémining dans le dictionnaire a pour résultat
dans le code 'absence des droits fémininsy. L’étude des dictionnaires monfre une
Evolution dans ce siécle : augmentation des n. (noms) et dimminution des nm.
(noms masculing) qui vont dans le sens de Vextension de 'épicénie.

Ou encore les grammairiens Damourette et Pichon : «Le facilité avec la-
quelle le francais... sait former des féminins différenciés devraient ...détourner
les femmes adoptant des professions jusqu'a ces derniers temps masculines de
ridiculiser leurs efforts méritoires par des dénominations écoeurantes et grotes-
ques aussi attentatoires au génie de la langue qu'aux instincts les plus élémen-
taires (ils donnent alors des exemples du type Madame le docieur...) Le bon
sens populaire a jusqu'ici résisté i cette extraordinaire entreprise, on dit couram-
ment une avocate, une doctoresse» Ou encore Grévisse (Le Bon Usage) : «Les
femmes ont conquis dans le domaine de ia politique, de 'administraiton, de V'in-
dustrie, du commerce, du sport, ailleurs encore, des pogitiins des situa tions
qu’'il faut bien logiquement désigner en féminisant les noms de métiers qui y
correspondents, )

5 Pour ia notion d'Imaginaire linguistique, gue javance, voir, La Linguis-
thque, 21, 1985, «Pour une linguistique synchronigue dynamiques, p. 7-36 ou
également, «<Normes, Imaginaire linguistique et phonologie du frangais contem-
porainy, Le Frangoeis Moderne, 1982/4,
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diatiques constituent également le corpus: les petites annonces,
ou les offres d’emploi apportent souvent nombre d’informations
aux linguistes.

Les relevés comme les enquétes de production montrent quune
majorité d'usages favorise la féminisation des noms de miétiers;
cela méme quand les attitudes peuvent &tre différentes, Preuve
que le systéme linguistique impose ses regles, ses choix; cf. régle
de la quatriéme propotionnelie : menuisier/menuisiére
huissier/ ... huissiére, etc. Seuls quelques termes font probléme:
médecin (vs médecine), professeur, ingénieur, etc. sur lesquels la
commission a longuement débattu pour aboutir 3 la proposition sui-
vante, dite de féminisation minimele’ . Lorsqu'un terme paraﬂ;
difficile 3 féminiser, pour quelque raison ou rationalisation que
ce soit (la raison. peut étre morphologique mais ceci esi rare; il
s’'agit donc plus souvent d'une rationalisation esthétique, etc.) l'ar-
ticle sera porteur de la marque sexuée comme dans le cas des épi-
cénes, c’est-a-dire des termes ayant la méme morphologie -le méme
signifiant - au masculin et au féminin; tel linguiste par exemple,
soit le linguiste, la linguiste, ou encore un journaliste, une journa-
liste; donc un médecin, une médecin comme un/une gynécologue,
un/une professeur, méme si Voltaire proposait professeuse et si les
Québécois et Québécoises utilisent professeure. Ce qui 1a.1sse a qui
véut le dire ou I'écrire, la possibilité de le faire.

En effet la régle unique proposée par la commission est : fé-
miniser les noms de métiers; soit chague fois gue vous le voulez,
prenant, votre parole de sujet parlant, féminisez les noms de mé-~
tiers; mais alors & votre gré: ce qui sous entend que grande
confiance est faite & l'impesition systémique et a la dynamique
interne de la structure (3 la wmasse parlante» incorporée par le
sujet comme aurait pu dire Saussure légérement réactualisél)

Dot féminisation par 'article, comme je viens de le dire, ou
par la dérivation (huzsszer/huzsszere magistrat /magistrate, mspec-

¢ Jentends par féminisation magimale celle qui implique la création d'un
terme par emprunt (traduction) et par féminisation minimale celle gui se con-
tente d'utiliser la morphologie du genre en frangais: eX. une: médecin blonde,
etc.
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teur/inspectrice, mais également une sculpteur ou une sculpteure,
sculpteuse etc. L'usage tranchera.

Il est évidemment étrange au législateur qu'une commission
n’impose pas de fagon absolue, les régles qu’elle propose. Les lin-
guistes savent que la langue suit souvent sa propre dynamique,
aussi en ont-ils/elles tenu compte. Ils savent également, et I'exem-
ple d’Atatiirk doit ici étre mentionné, qu’une gestion linguistique
est possible, dont les linguistes n'ont pas 4 se défausser, dérespon-
sabiliser. Au contraire.

Redonner au sujet parlant sa responsabilité de sujet parlant
n’est-il pas favoriser la revivification linguistique? Penser au fran-
¢ais comme & une langue encore, toujours vivante, méme si, com-
me d’autres, elle est mortelle et pour la soutenir encore quelques
temps lui permettre de mieux refléter les réalités de notre époque,
d’étre une parole vive pour ses sujets, cela ne constitue-t-il pas une
tache intéressante, importante pour le/la linguiste?

Je le crois; rendre & chacun l'usage effectif de sa parole sub-
jective, faire effraction aux imaginaires prescriptifs, reléve pour
moi de réthique linguistique’. C’est pourquoi j’ai répondu favora-
blement 2 la demande d’Yvette Roudy et de Benoite Groult en dé-
cembre 1983 : j'ai pensé alors que la tiche proposée pouvait étre
conforme a mon éthigue personnelie et professionnelle : que la lin-
guistique ou le savoir acquis pulsse servir le social, les femmes,
était exaltant.

Peut-étre avais-je alors encore dans l'oreille le bel exposé de
Berke Vardar & Rabat, au colloque de la SILF (Société Interna-
tionale de Linguistique Fonctionnelle) en 1989, sur 'immense tra-
vail linguistique accompli en Turquie, sous Pégide d’Atatiirk. Son
amour de la langue, du langage, de la linguistique, de son effica-
cité potentielle, ainsi que son gott du travail, du savoir et son
ouverture d’esprit y passait et peut-étre m’influengait.

Qu’il en soit iei remercié et salué par ce bref artlcle €n son
hommage.

7 Voir notre «La féminisation des noms de métiers. De 1'éthique linguisti-
que» communication au collogue d’'Alexandrie, 1986,
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Les régles de la féminisation des moms de métier dans le circulaire du 11
Mars 1986 (J.O. du 16-3-86).

Circulaire du 11 Mars 1986 relative A Ia féminisation des noms de métier,
fonction, grade ou titre.
Paris. Ie 11 Mars 1986

Le Premier Ministre

a
Mesdames et Messieurs les ministres et secrétaires d’Etat

1.'accession des femines, de plus en plus nombreuses 4 des fonctions de plus
en plus diverses. est une réalité qui doit trouver sa traduction dans le vocabu~-
laire. '

Pour adapter la langue & cette évolution sociale, Mme Yvette Roudy. mi-
nistre des droits de la femme. a mis en place, en 1984, une commission de termi-
nologie chargée de la féminisation des noms de métier et de fonction, prési-
dée par Mme Benoite Groult.

Cette commission vient d'achever ses travaux el a remis ses conclusions.
Elle a dégagé un ensembie de régles permettant Ia féminisation de la plupart
des noms de métier, grade, fonction ou titre.

Ces régles sont définies en annexe & la présente circulaire.

Je vous demande de veiller & P'utilisation de ces termes :

— dans les décrets, arrétés, circulaires, instructions et directives ministé-

riels : '

— dans les correspondances et documents gqui émanent des administrations.
services ou dtablissements publics de I'Etat : '

—. dans les textes des marchés et contrats auxquels 'Etat ou les établis-
sements publics de I'Etat sont parties :

— dans les ouvrages d'enseighement, de formation ou de recherche utilisés
dansg les établissements, institutions ou organismes dépendant de I'Efat,
placés sous son autorité ou soumis & son contrdle. ou bénéficiant de son
concours financier.

Pour ce qui concerne les différents secteurs d’'activités économiques et so-
ciales dont vous avez la charge, il vous appartient de prendre les contacts né-
cessaires avee les organisations socio-professionnelles concernées afin d'étudier
Ies modalités spécifigques de mise en auvre de ces dispositions.

LAURENT FAEIUS
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ANNEXE

Reégles de féminisation des noms métier,
fonction, grade ou titre

Les féminins deé nomé de meétier, fonction, grade ou titre sont formés par

application des régles suivantes :

1. I/’emploi d'un déterminant féminin : une, la, cette.

2. a) Les noms terminés a écrit par un «e» muet ont un masculin et un
féminin identiques : une architecte, une comptable...

Remargue, — On notera gue le suffixe féminin «essey nest plus empioye
en francdais moderne : umne poetesse

b) Les noms magculing terminés & I'écrit par une voyelle autre que le ges»
muet ont un féminin en ¢e» : une chargée de mission, une délégude...

¢) Les noms masculing terminés a Iéerif par une consonne, i l'exception
des noms se terminant par <eurs, ont : )

— un féminin identique au maseculin; une médecin,..;

— ou un féminin en <«e» avec €ventuellement Pajout d'un accent sur la
derniére voyelle ou le doublement de la dernidre consonne : une agente, une
huissiére, une mécaniciensie. .,

d) Les noms masculing terminés en «teur» ont :

— gl le «t» appartient au verbe de base, un féminin en <teuse» : une aghe-
teuse... :

— st le «t» n'appartient pas au verbe de base, un féminin en <«trices :
une animatrice...

Remargues :

— l'usage actuel a tendance 3 donner un féminin en <trice», méme 4 des
noms dans lesquels le «t» appartient au verbe de base : une éditrice...;

— dans certains cas, la forme en «irice» n'est pas aujourd’hui acceptée;
dans ce cas, o emploiera un féminin identigue au maseulin : une auteur...

e) Les autres noms masculins terminés en «eury» ont, si le verbe de base
est reconnaissable, un féminin en «eusey : une vendeuse, une danseuse...

Remarghe. — Le gsuffixe féminin «esse» n'est plus employé en frangals mo-
derne : une demanderesse..

81 le verbe de base nest pas reconnaissable, que ce soit pour la forme ou le
sens, il est recommandé* faute de régle acceptée, d’utiliser un masculin et un
féminin identigues : une provigeur, une ingénieur, une professeur...

*  On notera P'usage du verbe recommander
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Commentaire bref :

La régle 1 met en évidence la féminisation minimale possible
(avec usage du déterminant féminin).
La régle 2 traite de toutes les féminisations possibles et en par-

ticuler des dérivations (2b, 2c (2&me tiret), ou des épicénies dues
au terme en -e (2a) ou & certaines difficultés morphologiques ou

idéologigues (Zc, ler tiret).

Quant aux régies 2d et 2e, elles concernent plus particuliére-
ment les termes en -eur ou -eur, qui nous ont un temps retenu
(e)s.

A.-M. HOUDEBINE - GRAVAUD






