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Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi
(TPAB) Konusunda Oz-Degerlendirme Seviyelerinin Belirlenmesi*

Mehmet Suat BAL**, Nadire KARADEMIiR***

Ozet

Bu calisma sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknolojik pedagojik alan bilgisi (TPAB) konusunda 6z-
degerlendirme seviyelerinin belirlenmesini amaclar. Arastirmada veri toplama araci olarak 6 faktérden
olusan 35 maddelik 5'li likert tipi “Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB)
Oz-Degerlendirme Olcegdi” kullanilmistir. Olcek sosyal bilgiler dersine giren 171 égretmene uygulanmistir.
Ogretmenler Tirkiye'nin giineyinde bulunan iki ilden secilmistir. Arastirmada ikili karsilastirmalar icin
bagimsiz gruplar t testi, coklu karsilastirmalar icin ANOVA analizi uygulanmistir. Sonucg olarak sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin pedagojik bilgi konusunda kendilerini yiksek derecede yeterli gordikleri, 6te
yandan teknolojik bilgi konusunda az derecede yeterli gordikleri sdylenebilir. Degiskenler agisindan
incelendiginde ise kidem, cinsiyet, akademik dlizey, mezun olunan bdlim, derse girilen sinif ve hizmet ici
egitim alma durumlarinin TPAB goriis puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli farkhlklar olusturdugu
tespit edilmistir.

Anahtar Sézciikler: Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi, Oz-Dederlendirme, Sosyal Bilgiler Ogretimi, Sosyal
Bilgiler Ogretmenleri.

Determining Social Science Teachers’ Self-Assessment Levels With
Regard To Their Technological Pedagogical Content Knowledge
(TPCK)

Abstract

The purpose of this study is to determine the social science teachers’ self-assessment level in terms of
technological pedagogical content knowledge (TPCK). Data collection tool being used in the present paper
is “Self-assessment Scale for Social Science teachers’ Technological Pedagogical Content Knowledge”, that
includes 35 items of 5 point likert, which consists of 6 factors. The scale was applied to 171 teachers who
teach social studies. Teachers in two different provinces in Southern Turkey were selected. For paired
comparison, t-test was used forindependent groups and ANOVA analysis was used for multiple comparisons.
The respondents consider themselves sufficient at the highest level in pedagogical knowledge, while they
consider themselves inadequate in technological knowledge. The findings of this research study reveal that
gender, tenure, academic level, teaching the class, graduated sections, service training show statistically
significant differences in terms of TPCK scores.

Key Words: Technological Pedagogical Content Knowledge, Self-Assessment, Social Science Teaching, Social
Science Teachers.
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Giris

GUnUmiz toplumlari ideal birey yetistirmeye
yonelik olarak fertlerine dizenli bir sekilde
egitim  vermekte, bu yolla gelecegin
dinyasina kendi insanlarini  hazirlamayi
amaclamaktadirlar. Egitim sistemi 6gretmenler,
ogrenciler, ders programlari, okullar, yoneticiler
ve diger hizmet Unitelerinden olusur.
Bunlarin icinde ders programlarini sinif icinde
uygulamaya koyan ve 6grencinin 6grenme
streclerinin degerlendiren kisi olarak 6gretmen
egitim sisteminin en o6nemli faktoridur.
Ogretmenlik, 1739 sayili Milli Egitim Temel
Kanunu’nda (1973) devletin egitim, 6gretim ve
bununla ilgili yonetim gorevlerini lizerine alan
Ozel bir ihtisas meslegi oldugu belirtilmistir.
Ogretmen bireylere 6grenecekleri deneyimler
ve ortamlar sunar (Ozden, 2005). Bu sebepten
dolayr 6gretmenin niteligi ve yeterliligi egitim
Ogretim faaliyetinin basarlya ulasmasinda
blylk 6nem tasir.

Ogretmenlerin  mesleki yeterliligi onlarin
pedagojik alan bilgilerinin incelenmesi yoluyla
arastirlmaktadir. Bu konunun biylk 6nem
tasimasindandolayiogretmenlerinve 6gretmen
adaylarinin pedagojik alan ve konu alan bilgisi
cokga arastirilan konular haline gelmistir (Isiksal
2006; Cakir 2008; Karahasan, 2010; Mihladiz,
2010) ingiliz pedagog Shulman’in gelistirdigi
pedagojik alan bilgisi (PAB) (pedogogical
content knowledge) kavrami ogretmenlerin
mesleklerinde uzmanliklarini belirlemede en
etkili distince sekli olmustur (Usak, 2005; Park
ve Oliver, 2008). Ogretim uygulamalarinin
verimliligi bir yoni ile 6gretmenlerin 6gretim
yeterliklerine sahiplik dulzeylerine baglidir
(Moore, 2000; Biytikkarag6z ve Civi, 1997).

Ogretmenin dgretme konusundaki basarisini
belirleyen pedagojik alan bilgisi, bu kavrami
ilk olarak ortaya atan Shulman tarafindan
soyle tarif edilir: Bilginin en kullanisli formu, en
glc¢li benzetmeler, canlandirmalar, 6rnekler,
aciklamalar ve kavramlarin izahi, sunum
yolari ve konularin formiile edilmesi konuyu
digerlerinin anlayabilmesi i¢in uygun hale
getirme bilgisidir (Shulman, 1986).

Son yillardaki teknolojik gelismeler sayesinde
hayatimiza giren yeni cihazlar ve uygulamalar
tabii ki egitim alaninda da yeni calismalarin
ortaya cikmasina neden olmaktadir. Ornek
olarak siniflarda bilgisayar ve projeksiyon

cihazinin yayginlasmasi, bunun yaninda akilh
tahta ve akilli sinif uygulamalari ile cografi
bilgi sistemlerinin sinif icinde kullaniimaya
baslanmasi gésterilebilir.  iste bu yiizden
pedagojik alan bilgisi kavrami son yillarda
ogretim teknolojileri calismalarinda teknoloji
kavrami agisindan da ele alinmaya baglanmistir.
Teknoloji ve pedagojik alan bilgisi kavramlari
bu calismalarda birlestirilerek “Teknolojik
Pedagojik  Alan  Bilgisi”  (Technological
Pedagogical Content Knowledge (TPCK)
seklinde kullanilmaya baslanmistir (Niess, 2005;
Usak, 2009; Kaya ve ark. 2010).

Ogretmen yetistirmede ve yeterliklerinin
tanimlanmasinda son yillarda 1960'li yillarin
davranisci  anlayisindan, alan bilgisi ile
pedagojinin ve teknolojinin butlnlestirildigi
“teknolojik pedagojik alan bilgisi” anlayisina
dogru bir dontisiimiin yasandigi gorilmektedir
(TED, 2009). Teknolojik pedagojik alan bilgisi,
ogretim programlarini, konu alanini  ve
programin nasil dgretilecegini bilmeyi kapsar.
Ayrica alanin diger alanlarla iliskisi, alandaki
son gelismeler, alanin temel kavram, arag
ve yaplilar, Ogretilecek icerigin teknoloji ile
bitinlestirilmesi hakkinda bilgili olma gibi
konulan icerir (TED, 2009). Diger bir deyisle
teknolojik pedagojik alan bilgisi, 6gretmenlerin
bilgi ve iletisim teknolojilerini bilmeleri ve
bu bilgileri sinif ici uygulamalarda anlamli ve
uyumlu bir sekilde kullanmalar bilgisini ifade
eder (Kaya, Emre ve Kaya, 2010).

Ogretmen egitimi ise egitim fakiiltelerinde
alan bilgisi, 6gretmenlik meslek formasyonu ve
genel kiiltiir alaninda derslerle ve diger fakiilte
mezunlarinin gerekliformasyonu almasiyoluyla
gergeklestirilir. MEB, o©gretmenlerin gerekli
egitimi alip atanmalarinin ardindan meslek
yeterliliklerini kontrol amaci ile 6gretmenlik
meslegi genel vyeterliklerini  belirlemistir.
Tebligler Dergisinde yayimlanan 6gretmenlik
meslegdi genel yeterlikleri; 6 ana yeterlik, 31 alt
yeterlik ve 233 performans gostergesinden
olusmaktadir (MEB, 2006:1492-1540):

- Kisisel ve Mesleki Degerler — Mesleki Gelisim

- Ogrenciyi Tanima

. Ogrenme ve Ogretme Siireci,

- Ogrenmeyi, Gelisimi izleme ve Degerlendirme,
« Okul-Aile ve Toplum iliskileri

- Program ve icerik Bilgisi
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Mili Egitim Bakanhgi'nin sosyal bilgiler 6zel
alan yeterlikleri ise “6gretim sirecini planlama
ve diizenleme, 6grenme ve 6gretme siireci,
izleme ve degerlendirme, okul aile ve toplumla
isbirligi yapma, mesleki gelisimi saglama”
seklinde bes yeterlik alanindan olusmaktadir.
Ozellikle 6gretim  siirecini  planlama ve
diizenleme yeterlik alaninin, 6gretim sirecine
uygun materyaller ve kaynaklar kullanabilme
yeterliginin  performans  gdstergelerinde
teknolojik araglarin ve bilisim teknolojilerinin
sosyal  bilgiler  6gretmenleri  tarafindan
kullanilmasi gerekliligi ifade edilmektedir (MEB,
2008).

Derslerde teknoloji kullanimi ve 6grencilerin
yeni teknolojileri 6grenmesi  Milli  Egitim
Bakanligi'nin hazirlayip uygulamaya koydugu
yeni programlarda da desteklenmektedir (MEB,
2005; MEB, 2009) ilkégretim Sosyal Bilgiler Dersi
Ogretim 6-7. Siniflar Programda Ogrencilerin
kazanmasi gereken beceriler arasinda 7. Beceri
“Bilgi Teknolojilerini Kullanma Becerisi” olarak
tanimlanir ve su maddelerle aciklanir:

1. Yonergeden vyararlanarak bilgisayar
kullanma

2. Farkli kaynaklardan toplanmis bilgiyi

kaydetme, bicimlendirme, tekrar
kullanma
3. Bigimlendirdigi  bilgiyi  bilgisayar

ortaminda sunma

4. Metin, grafik, renk ve ses efektleri

kullanarak ¢oklu ortamda rapor
hazirlama
5. Telefon ve televizyon aglarni

kullanarak bilgiye ulagsma yetenegi
kazanma

6. Gunlik hayatta ulasabildigi teknolojik

urinleri amacina uygun olarak
kullanma.
Yukaridaki becerilerin ogrencilere

kazandirlabilmesi icin 6ncelikle 6gretmenlerin
siniflarinda  bilgi teknolojilerini  kullanmalar
ve ogrencilerinde bunlari uygulamali olarak
gormeleri gerekmektedir.

Ogretmenlere anlatacaklari konular
uygulayacaklari pedagojik yontemler ve
izleyecekleri ders kitaplarn  verilmektedir.
iste  burada o6gretmene diisen bunlarin
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hepsini  kullanarak iyi bir ders sunumu
geceklestirmesidir  (Segall,  2004). Bu
konuda yapilan arastirmalar TPAB gelismis
ogretmenlerin  6grenci  zorluklarini dahi iyi
anladiklari ve bu yonde ¢6zim Onerileri
getirdiklerini ortaya koyar (Akkaya, 2009).
Ancak heniiz teknolojik gelismelerin giinliik
ders isleme faaliyetlerine uygulanamadigi da
bir gercektir. Bu konuda Slovenya ve Tirkiye'de
yapilan bir arastirmada teknolojinin derslere
yeterince entegre edilemedigi gdzlemlenmistir
(Sorgo ve ark. 2011).

Ogretmenlere has olan pedagojik alan bilgisi,
konu ve pedagoji bilgisinin 6zel birlestiricisi
olarak tanimlanir. Pedagojik alan bilgisi, alan
uzmaninin bilgisini pedagoji uzmanibilgisinden
ayirt eden kategoridir (Shulman, 1987; Usak,
2005). Bu durumu konumuz olan sosyal bilgiler
dersi icin su sekilde aciklayabilirizz Bunun
icin sosyal bilgiler 6gretmeni, ders planini
sinif seviyesine gore yapar, bilgiyi pedagojik
faktorleri g6z o©nlinde bulundurarak sunar,
ogrencinin zorlandigi noktalan fark ederek
tedbirler alir ve sinif seviyesine uygun 6lgme
degerlendirme yapabilir. Sonugcta, bir konuyu
¢ok iyi bilmenin o konuyu iyi 6gretebilmek
anlamina gelmedigi sdylenebilir (Akkaya ve ark.
2009; Bal, 2012).

Gudmundsdottir PAB'In  (Pedagojik Alan
Bilgisi) ©gretmenin bilgileri ve o6zellikleri
cercevesinde oOgrenci, sinif ve mifredat
konularinin  birlesmesiyle olustugunu ifade
eder (Gudmundsdottir, 1990). Her ne kadar
konu uzmanlari pedagojik alan bilgisini
pedagojik bilgi ile alan bilgisinin karisimi
seklinde ifade etseler de pedagojik bilgi ve
konu bilgisi arasindaki iliski dustintlenin aksine
oldukca karmasiktir. Pedagojik alan bilgisinin
amaci 6gretmenin 6gretecegdi konuyu ne kadar
bildigini ve bu bildiklerini 6grenci seviyesine ve
yeteneklerine ne kadar uygun olarak yansittig
ile ilgilidir (Usak, 2005).

Shulman (1986) pedagojik alan bilgisi
taniminda iki bileseni 6n plana cikarmaktadir:
Ogrenci zorluklar, ©gretim stratejileri  ve
temsilleri.  Bu alanda c¢alismalar yapan
arastirmacilar s6z konusu iki bilesenden baska
O0lcme degerlendirme bilgisi ve kavramlarin
mifredatta ele alinis bilgisini de pedagojik alan
bilgisi icinde degerlendirmektedirler (Yesildere
ve Akkog, 2010). Sosyal bilgiler dersinde de
ogrenci zorluklarini fark etmek o6nemlidir.

I NED
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Simsek, sosyal bilgiler ve sinif 6gretmenlerinin
tarih dersi kazanimlarina ulasmak icin cocukta
zaman kavraminin ka¢ yilda olustugunu ve
nasil gelistigini bilmeleri gerektigine isaret eder
(Simsek, 2005).

PAB gelisiminiinceleyen Veal, PAB'In temellinde
iyi bir alan bilgisinin var oldugunu vurgular
(Veal ve ark. 1999). Yani iyi bir alan bilgisine
sahip olmayan 6gretmenin PAB konusunda
hicbir zaman yeterli olmayacagi gayet aciktir.
PAB gelisiminin kaynaklar ise; 6gretmen ve
ogrenci olarak sinif ortami go6zlemleri, farkh
konu ve amacglara uygun metodun secilip
uygulanmasini saglayacak egitim, 6gretmen
egitimi  ve 0ogretim deneyimi seklinde
siralanabilir (Grossman 1990; Usak, 2005). PAB'In
gelisiminin motivasyon, orijinallik (yaraticilik)
ve Ogretmenlerin pedagojik vyeterliliklerine
bagl oldugu gorilmektedir (Usak, 2005).

Dogal olarak her ders ogretmeni kendine
gore  taktikler  gelistirmek  zorundadir.
Konumuz olan sosyal bilgiler 6gretmenleri
ingilizce dgretmenleri gibi anahtar kelimeler
Uzerinden egitim yapmaz. Bu sebepten
anlatacaklar konular hakkinda yeni stratejiler
belirlemeli ve farkli materyaller kullanmahdir.
Ogretmenin, sahip oldugu égretim yaklasimi
ile 6grencilerinin 6grenmesi arasinda yakin bir
iliski bulunmaktadir (Trigwell ve Prosser, 1999)

TPAB gelismis olan 6gretmenler siniflarinda
bilgiyi daha cok teknolojik araglar kullanarak
sunabilir, 6grencilerinin anlama ve disinme
seviyelerinin  farkina varabilirler  (Akkaya,
2009). Ogrencinin bilissel seviyesini anlayan
ve bu dogrultuda aciklamalar yapan &rnekler
veren, benzetmeler ve farkli 6gretim stratejileri
kullanan 6gretmenler, daha iyi bir sekilde bilgiyi
sunabilirler (Usak, 2005; Usak, 2009).

Problem Ciimlesi

Arastirmanin problem climlesi “Sosyal bilgiler
dersine giren 6gretmenlerin TPAB diizeylerinin
durumu nedir?” seklinde olusturulmustur.

Alt Problemler

Sosyal bilgiler dersine giren 6gretmenlerin
TPAB dizeyleri;

Kidem degiskenine gore,

Cinsiyet degiskenine gore,
Akademik diizey degiskenine gore,
Derse girilen sinif degiskenine gore,

=

5. Mezun olunan bdlim degiskenine
gore,

6. Bilgisayar destekli hizmet ici egitime
katilma degiskenine gore,

7. Sosyal bilgiler ve genel hizmet ici
egitim alma degiskenine gore anlaml
bir farkhlik gostermekte midir?

Amacg

Arastirmanin amaci sosyal bilgiler dersine giren
ogretmenlerin TPAB diizeylerinin durumunu
ortaya koyabilmektir.

Yontem

Bu arastirmada, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
teknolojik pedagojik alan bilgisi (TPAB)
konusunda 6z-degerlendirme seviyelerini, var
oldugu sekliyle betimlemek ve degiskenler
arasi iliskileri ortaya koymak amaclandigi icin
tarama modeli kullanilmistir (Karasar, 2009).

Evren Orneklem

Arastirmanin  evreni Kahramanmaras ve
Gaziantep illerinde bulunan sosyal bilgiler
ogretmenleridir. Arastirmada bu iki ilin evren
olarak secilmesinin sebebi; veri toplama
asamasinin daha kolay gerceklesmesidir.
Arastirmanin orneklemi ise bu illerde gorev
yapan ve rastgele secilen sosyal bilgiler dersine
giren 171 6gretmendir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak 6
faktorden olusan 35 maddelik 5'li likert tipi
“Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Teknolojik
Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) Oz-Degerlendirme
Olcegi” kullanilmustir.

Bu olgegi Schmidt ve ark. (2009) sinif
ogretmenlerinin  TPAB'Ini  belirlemek icin
gelistirilmistir. Olcek Kaya ve ark. (2010)
tarafindan Turkiye'de “Ogretmen Adaylarinin
Ogretme ve Teknolojik Bilgi Olcegi” adiyla
kullanilmistir. Sinif  6gretmenleri icin 58
likert tipi madde ve 3 acik uclu madde olarak
gelistirilen orijinal 6lcek, Kaya ve ark. tarafindan
47 likert tipi maddeye indirilmistir. Bal (2012)
tarafindan yapilan calismada ise Kaya ve
digerlerinin kullandigi on faktorli 6lcekten
Matematik, Fen ve Tiirkce faktorleri cikariimis,
Sosyal Bilgiler faktoriu ise Tarih adi altinda
yeniden diizenlenmistir.
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Bu calismada ise Bal'in (2012) kullandigi
Olcekteki alan bilgisi faktori  yeniden
dlizenlenmis ve sosyal bilgiler programinda yer
alan 6grenme alanlarini ilgilendiren on madde
eklenmistir. Olcek; teknolojik bilgi, pedagojik
bilgi, konu alan bilgisi, pedagojik alan bilgisi,
teknolojik pedagojik bilgi ve teknolojik
pedagojik alan bilgisi olmak {izere toplam alti
faktorde toplanmistir.

Hazirlanan 6lcedin hedef kitle tarafindan dogru
ve tam olarak anlasilip anlasiimadigini anlamak
icin 15 kisiden olusan iki farkh grup Gzerinde
iki agsamali 6n uygulama yapilmistir. Yapilan
uygulamalarin ardindan anlasilir olmayan
ve yanhs anlasilan 5 maddedeki ifadeler
dizeltilerek TPAB 6lcegi son haline getirilmistir.

Teknolojik  Pedagojik  Alan  Bilgisi Oz
Degerlendirme 0lcedinin  yapi gecerligini
incelemek amaciyla verilere faktdr analizi
uygulanmistir. KMO katsayisi 0,907 ve Bartlett
testi sonucu anlaml bulundugundan (p<0,001)
verilerin faktor analizi icin uygun olduguna
(BUyukozturk, 2003) karar verilmistir. SPSS
programi ile yapilan ilk faktér analizinde
sekizinci maddenin tek basina bir faktor
altinda bulundugu gorilmdastir.  Sekizinci
madde analiz disi birakilip tekrar faktor analizi
yapildiginda 6lcegi olusturan maddelerin 6
faktorde toplandigi ve alti faktoriin agikladig
toplam varyans oranin % 68,109 oldugu
gortlmustlr. Ayrica her bir maddenin faktor
yuki 0.493 degerinin Uzerinde elde edilmistir.
Bu degerlere bakilarak TPAB 6z degerlendirme
Olceginin  yapr gegerliliginin  bulundugu
soylenebilir.

Olcegin ic tutarlilk givenirlik 6lciitl icin
Cronbach’s alpha katsayisina  bakilmistir.
Hesaplanan alpha katsayisi 0,955 olarak
bulunmus, bu degerin 1 tam degerine yakin
oldugu ve yeterince ylksek oldugu g6z 6niine
alinarak olcegin guvenilir olduguna karar
verilmigtir.

Veri Analizi

Olcek, "Tamamen Katiliyorum”=5,
“Katiliyorum”=4,"Kararsizim”=3, “Katilmiyorum”
=2 ve "Hi¢ Katilmiyorum”=1, seklinde puanlamis
5'i Likert yapidadir. Her cevaplayic igin 5
Uzerinden bir gorls puani elde edilmistir.
istatistiksel analizler bu sekilde elde edilen
puan ortalamalan  Uzerinden  yapilmistir.
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Faktor analizi sonucunda elde edilen alt
faktorler madde ifadeleri goz 6niine alinarak
isimlendirilmistir. ~ Olcek boyutlarina iligkin
alinabilecek en disik ve en yilksek puan
araliklan 5 likert tipi Olcek derecelendirmesine
uygun olarak hesaplanmistir. Buna gore; 5 li
derecelendirme esit araliklara bolinmis ve
arastirma grubunun 6lcek maddelerinden almis
olduklan ortalama puanlarin, dlcekten aldiklar
toplam puan Uzerinden ne anlama geldiginin
degerlendirilmesi asagidaki uygulamaya gore
yapilmistir.

(5-1=4 ve 4/5=0.80)

1.00 ile 1.79 arasi = Hi¢ Katilmiyorum

1.80 ile 2.59 arasi = Katilmiyorum

2.60 ile 3.39 arasI = Kararsizim

340 ile 4.19 arasi =Katiliyorum

4.20 ile 5.00 arasi = Tamamen Katiliyorum

Arastirmanin ~ amaclarini  gerceklestirmek
icin hazirlanan anketten elde edilen veriler,
ozelliklerine uygun bir sekilde bilgisayar
ortamina aktarilarak ¢oziimlenmistir. Ankete
katilanlarin kisisel bilgileri ve anket maddelerine
verilen cevaplarin analizinde frekans, ylizde,
ortalama ve standart sapma hesaplamalari
kullanilmistir. Oz-degerlendirme  seviyelerinin,
degiskenler acisindan anlamli  bir farklik
gosterip gostermedigini belirlemek icin SPSS
paket programi kullanilmistir.

Yapilan analizlerde  verilerin  parametrik
test varsayimlarini yerine getirdigi icin ikili
karsilastirmalarda t-testi, grup karsilastirmalari
icin tek yonlu varyans analizi (ANOVA) kullanilmisg
onemlilik diizeyi p<0.05 olarak alinmustir.

Bulgular

Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin  Teknolojik
Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) Oz-Degerlendirme
Olceginetim 6gretmenlerinverdiklericevaplarin
ortalama puanlari 3,81 olarak hesaplanmistir. Bu
sonuca gore 6gretmenlerin 6z degerlendirme
anketine  katilyorum  diizeyinde  gorus
bildirdikleri s6ylenebilir. Arastirmaya katilan
Ogretmenlerin en yiiksek diizeyde (X=4,2) 9.
soruya katilirken en dusik diizeyde (X=3,1) 5.
soruya katildiklar gorulmustur. Bu sonuglara
bakildiginda 6gretmenlerin kendilerini TPAB
konusunda katiliyorum diizeyinde yeterli
gordikleri  sOylenebilir.  Bunun  yaninda
ogretmenlerin 9. soruda yer alan pedagojik
alan bilgisi konusunda kendilerini en yeterli
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gordukleri 5. Soruda vyer alan teknolojik bilesenlerinin puanlarina bakildiginda Sosyal
bilgi konusunda ise kendilerini en az yeterli bilgiler 6gretmenlerinin pedagojik bilgi goris
gordikleri séylene bilir (bkz. Tablo 1). puani (X=4,13) birinci sirada yer almaktadir.

. . o Diger puanlar sirasi ile su sekilde devam
Teknolojik  pedagojik alan  bilgisi  alt etmektedir; pedagojik alan bilgisi (4), alan bilgisi

Tablo 1.TPAB Oz-Degerlendirme élcegi puanlarinin enyiiksek, en diisiik ve genel ortalamasi

Faktorler Ortalama puan
En yiksek dlizeyde goris puani ortalamasi (9. | Pedagojik alan bilgisi 4,2
Soru)
En disuk dizeyde goris puani ortalamasi (5. | Teknolojik bilgi 3,1
Soru)
TPAB Genel ortalama goriis puani 3,81

(X=3,99), teknolojik pedagojik bilgi (X=3,71), pedagojik bilgi konusunda kendilerini ylksek
teknolojik pedagojik alan bilgisi (X=3,7) dir. derecede yeterli gordukleri, 6te yandan
GOrus puanlarinin en sonunda ise teknolojik  teknolojik bilgi konusunda az derecede yeterli
bilgi (X=3,43) bulunmaktadir. Bu sonugclara gorduikleri sylenebilir.

bakilarak sosyal bilgiler 6gretmenlerinin

Tablo 2. TPAB Oz-Degerlendirme dlcegi alt bilesenlerinin goriis puan ortalamasi

TPAB Oz-Degerlendirme 6l¢egi alt bilesenleri X
Pedagojik bilgi 4,13
Pedagojik alan bilgisi 4
Alan bilgisi 3,99
Teknolojik pedagojik bilgi 3,71
Teknolojik pedagojik alan bilgisi 37
Teknolojik bilgi 3,43

Tablo 3. Arastirmaya katilan 6gretmenlere ait demografik bilgiler

n %

1-5yil 36 21,1
6-10 39 22,8
Kidem 11-20 73 42,7
20 Ustl 23 13,5
- Bayan 75 43,9
Cinsiyet Erkek 9% 56,1
I Lisans 144 84,2
Akademik diizey Yiksek lisans 27 15,8
4 36 21,1
5 46 26,9
Derse girilen sinif 6 26 15,2
7 36 21,1
8 27 15,8
Sosyal bil. 57 33,3
Mezun olunan bolim Tarih 21 12,3
Cografya 16 9,4
Diger 77 45,0
Bilgisayar destekli Evet 84 49,1
hlzmi;ﬁnigltlme Hayr 87 50,9
Sosyal bilgiler ve genel 1-5 131 76,6
hizmet ici egitim 6 ve lizeri 40 23,4

Toplam katilim= 171
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Tablo 3. incelendiginde ankete katilan sosyal bilgiler bolimiinden mezun olduklari,
ogretmenlerin  kidem yillarinin  cogunlukla Bilgisayar destekli hizmet ici egitime
(%42,7) 11-20 araliginda oldugu, erkek katilmayanlarin oraninin yiiksek oldugu (%50,9)
ogretmenlerin cogunlukta (%56,1) bulundugu, ve ogretmenlerin yuksek oranda (%76,6) da
yuksek lisans yapma oraninin  (%15,8) sosyal bilgiler ve genel hizmet ici egitime 1-5
distk oldugu, cogunlugunun (%26,9) 5. kez katildiklari gorilmektedir.

Sinif 6gretmeni oldugu, cogunlukla (%33,3)

Bulgular 1. Sosyal bilgiler dersine giren 6gretmenlerin TPAB diizeylerinin kidem degiskenine
gore durumu

Tablo 4. Kidem degiskenine gore yapilan analiz sonuclari (ANOVA)

Maddeler Grup n X Ss F p Fark
1. Karsilastigim teknolojik 1-5 yil 36 38611 1,04616
1-5 yil>20
problemleri nasil ¢cozecegimi 6-10 39 39487 0,94448 0,001
5,883 st
bilirim. 11-20 73  3,5342 0,88321 *®
R 6-10>20 Usti
(Teknolojik bilgi) 20 Gsti 23 3 0,95346
1-5yil 36 4 0,86189 1-5 yil>20
2. Teknolojiyi kolaylikla 6-10 39 41795 082308 asta
’ ! 0,000
ogrenirim. 6,77 6-10>20 Ustu
11-20 73  3,7534 0,8625 *
(Teknolojik bilgi) 11-20>20
20 Ustl 23 3,1739  1,11405 iistii
1-5yil 36 35833 1,13074
3.Yeni teknolojileri takip 6-10 39 3,6667 1,03449 0,041  6-10>20 Usti
2,808
ederim. (Teknolojik bilgi) 11-20 73  3,5616  0,92776 *
20 Ustd 23 2,9565  0,92826
6.Kullanmam gereken 1-5yil 36 3,7222 0,88192
teknolojiyle ilgili yeterli teknik 6-10 39 35128 1,0481 0,023 1-5 yil>20
3,275
beceriye sahibim. (Teknolojik 11-20 73  3,4384 0,98582 * Gstd
bilgi) 20 Ustl 23 2,913 0,99604
7.Farkh teknolojileri 1-5yil 36 3,2778  1,20975
kullanacagim yeterliimkana 6-10 39 35385  1,02202 0,009
o 3,969 6-10>20 Usti
sahibim. 11-20 73 3,2329  1,06093 *
(Teknolojik bilgi) 20 Ustl 23 2,5652  1,03687
9.0grencilerimin konuyu 1-5yil 36  4,3611 0,63932
1-5 yil>20
anlayip anlayamamasina bagh 6-10 39  4,2308 0,70567
0,038 Ustu
olarak, dersiisleyis seklimi 11-20 73 43014 0,82807 2,87
* 11-20>20
degistirebilirim. (Pedagojik
20 Ustl 23 3,7826 1,0853 Ustu

bilgi)
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14.Sinif ydnetiminin nasil -5yl 36 4,25 0,64918
1-5 yiI>20
saglanacagini ve bu siirecin 6-10 39  4,2821 0,68628 0,021
3,334 Ustd
nasil devam ettirilecegini 11-20 73 4,137 0,71327
o o 6-10>20 Ustl
bilirim. (Pedagojik bilgi) 20Usti 23 3,6957 1,10514
34. Egitimim suresince 1-5yil 36 3,8611 0,79831
o6grendigim tarih bilgisini, 6-10 39 3,7692 0,80986
o 1-5 yiI>20
teknolojiyi ve 6gretim 11-20 73  3,7534 0,8625 o
0,024 usta
yaklagimlarini uygun bicimde 3,24
* 11-20>20
birlestirecek stratejileri o
o B 200sti 23 32174 0,79524 Ustl
kullanabilirim. (Teknolojik
pedagojik alan bilgisi)
36.Sosyal bilgiler dersini bilgi 1-5yil 36 3,8333  0,65465
acisindan zenginlestirecek 6-10 39  3,5641 0,82062
11-20>20
gerekli teknolojileri secer ve 11-20 73 3,8767 081556 3,362 0,02*
ustu
kullanirim. (Teknolojik
20 st 23 3,3478  0,88465

pedagojik alan bilgisi)

*p<0,05 Not: Tabloda sadece anlamli fark bulunan maddelere yer verilmistir.

Tablo 4 incelendiginde kidem yilina gore
ogretmenlerin 1., 2., 3., 6., 7., 9., 14, 34. ve
36. maddelerde belirttikleri goriis puanlarn
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmustur. istatistiksel olarak anlamh fark
bulunan maddelere gére kidem yili az olan
o0gretmenlerin  kendilerini teknolojik bilgi,
pedagojik bilgi ve teknolojik pedagojik alan
bilgisi konularinda daha yeterli gordikleri
sOylenebilir.

Kidem yili 20 den az olan 6gretmenlerin
teknolojik bilgi konusunda kendilerini daha
yeterli gdrmeleri onlarin fakilte hayatlarinda
ve sonraki donemlerde bilgisayar teknolojileri
ile daha erken tanismalar ve buna bagli
olarak bunu gtinliik hayatlarinda yogun olarak
kullanmalari ile agiklanabilir.

Bulgular 2. Sosyal bilgiler dersine giren odgretmenlerin TPAB diizeylerinin cinsiyet
degiskenine gére durumu

Tablo 5. Cinsiyet degiskenine gore yapilan analiz sonuglari (t-testi)

Maddeler Grup n X Ss t p
1 Karsilastigim teknolojik problemleri Bayan 75 3,4533 1,00396
nasil ¢ozecegimi bilirim. -2,047 0,042*
Erkek 96  3,7604 0,94863
(Teknolojik bilgi)
3. Yeni teknolojileri takip ederim. Bayan 75 3,3333 1,01786
-2,018 0,045*
(Teknolojik bilgi) Erkek 96 3,6458 0,9945
4 Teknolojiyle sikca vakit geciririm. Bayan 75 3,0533 1,11371
Teknolojinin hayatimda énemli bir -2,406 0,017*
Erkek 96  3,4583 1,07524
yeri vardir. (Teknolojik bilgi)
5. Farkli bircok teknoloji hakkinda Bayan 75 2,92 1,0102
-2,44 0,016*
bilgi sahibiyim. (Teknolojik bilgi) Erkek 96 3,313 1,0693

*p<0,05 Not: Tabloda sadece anlamli fark bulunan maddelere yer verilmistir.
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Tablo 5’e bakildigindan cinsiyete gore
ogretmenlerin 1., 3., 4. ve 5. maddelerde
belirttikleri ~ goris  puanlan arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur.
istatistiksel olarak anlamh fark bulunan
maddeler incelendiginde erkek 6gretmenlerin
kendilerini teknolojik bilgi konusunda daha
yeterli gordiigu soylenebilir.

Teknolojik  bilgi  konusunda  erkeklerin
kendilerini daha yeterli gormeleri, erkeklerin
teknolojik gelismeler konusunda daha ilgili
olmalan ve bu konuya daha fazla zaman
ayirmalari ile aciklanabilir.

Bulgular 3. Sosyal bilgiler dersine giren 6gretmenlerin TPAB diizeylerinin akademik diizey
degiskenine gére durumu

Tablo 6. Akademik diizey degiskenine gore yapilan analiz sonuclari (t-testi)

Akademik durum n X Ss t p
22.Sosyal bilgiler arastirma ve inceleme Lisans 144 3,8750 ,89969
-2,735 ,007*
metotlarini bilirim. (Alan bilgisi) Yiiksek lisans 27 4,3704 ,62929
23.Sosyal bilgiler dersini daha iyi Lisans 144 39167 ,84041
anlatabilmemi saglayacak cesitli stratejileri -2,666 ,008*
Yiksek lisans 27 4,3704 ,62929

ve yollari bilirim. (Alan bilgisi)

*p<0,05 Not:Tabloda sadece anlamli fark bulunan maddelere yer verilmistir.

Tablo 6 incelendiginde akademik diizeye
gore Ogretmenlerin 22. ve 23. maddelerde
belirttikleri goris puanlar arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark bulunmustur. istatistiksel
olarak anlaml fark bulunan maddelere gore
yuksek lisans yapan 6gretmenlerin kendilerini
alan bilgisi, arastirma inceleme ve 6gretim
stratejilerini bilme konusunda daha vyeterli
gorduikleri sdylenebilir.

Alan bilgisi arastirma inceleme ve 6gretim
stratejilerini bilme konusunda yiksek lisans
yapan ogretmenlerin kendilerini daha yeterli
gormeleri, onlarin akademik calismalar
sirasinda arastirma inceleme yontemlerini
ve cesitli 6gretim metotlarini dgrenmeleri ile
aciklanabilir.

Bulgular 4. Sosyal bilgiler dersine giren 6gretmenlerin TPAB diizeylerinin derse girilen sinif
degiskenine gore durumu

Tablo 7. Derse girilen sinif degiskenine gore yapilan analiz sonuclari (ANOVA)

Maddeler Grup n X Ss F P FARK

4 36 3,1944 1,03701
5 46 2,7609 1,11922

7. Farkh teknolojileri kullanacagim ,005 7>5
6 26 32308 1,1767 3,820

yeterliimkana sahibim. (Teknolojik bilgi) 8>5
7 36 3,5278 0,9996
8 27 3,6296 1,04323

*p<0,05 Not: Tabloda sadece anlamli fark bulunan maddelere yer verilmistir.

Tablo 7 incelendiginde derse girilen sinifa gore
ogretmenlerin 7. maddede belirttikleri goris
puanlarl arasinda istatistiksel olarak anlamli
fark bulunmustur. istatistiksel olarak anlamli
fark bulunan maddelere bakildiginda 7. ve 8.
Sinifi okutan 6gretmenlerin kendilerini farkl

Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Sayt 34 (Temmuz 2013/1)

teknolojilerikullanacak yeterliimkana sahip olma
konusunda daha yeterli gérdiikleri sdylenebilir.

Farkli teknolojileri kullanacak yeterli imkana
sahip olma konusunda 7. ve 8. Sinifi okutan
ogretmenlerin kendilerini daha yeterli gdrmeleri
bu siniflara derse giren 6gretmenlerin alan
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Oogretmeni (sosyal bilgiler, tarih cografya) teknolojileri siniflarina tasimalari ile aciklanabilir.

olmalari bu yon ile sosyal bilgiler konusundaki

Bulgular 5. Sosyal bilgiler dersine giren 6gretmenlerin TPAB diizeylerinin mezun olunan boliim
degiskenine gore durumu

Tablo 8. Mezun olunan béliim degiskenine gore yapilan analiz sonuglari (ANOVA)

Maddeler Grup n X Ss F P FARK
Sosyal bil. 57 3,8596 095316 Sosyal
3.Yeni teknolojileri takip Tarih 21 3,0952 099523 5,18 002% bil.>Cografya
ederim. (Teknolojik bilgi) Cografya 16 3 1,0328 2 ’ Sosyal bil >
Diger 77  3,4675 0,9812 Tarih
5. Farkl bircok teknoloji Sosyal bil. 57 3,544 1,0189 Sosyal bil >
hakkinda bilgi sahibiyim. Tarih 21 2,762 1,0443 4,70 . Tarih
,004
(Teknolojik bilgi) Cografya 16 3,063 1,2894 7 Sosyal bil >
Diger 77 2,961 0,9657 Diger
Sosyal bil. 57  3,5088 1,03721
7. Farkli teknolojileri
Tarih 21 3,2381 1,09109 2,73 Sosyal bil >
kullanacagim yeterli imkana ,046*
Cografya 16 3,375 1,14746 2 Diger
sahibim. (Teknolojik bilgi)
Diger 77 2,974 1,1236
19. Kendimi Uretim dagitim ve Sosyal bil. 57  4,0526 0,854
tiketim 6grenme alani Tarih 21 3,4762 0,92839 2,74 . Sosyal bil>
,045
konusunda basarili goririm. Cografya 16 4,0625 0,7719 3 Tarih
(Alan bilgisi) Diger 77 3,961 0,76848
33. Sinifta 6gretecegim Sosyal bil. 57  4,0351 0,84441
konuyu, 6gretim yéntemimi ve Tarih 21 3,619 0,74001 Sosyal bil>
ogrencilerimin bilgilerini, Cografya 16 3,125 0,95743 Cografya
534 ,002%
gelistirecek teknolojileri secer Diger >
ve kullanirim (Teknolojik Diger 77  3,7792 0,82116 Cografya

pedagojik alan bilgisi)

*p<0,05 Not: Tabloda sadece anlamli fark bulunan maddelere yer verilmistir.

Tablo 8 incelendiginde mezun olunan okul
degiskenine goére Oogretmenlerin 3., 5., 7,
19. ve 33. maddelerde belirttikleri goris
puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamh
fark bulunmustur. istatistiksel olarak anlamli
fark bulunan maddeler incelendiginde sosyal
bilgilerbolimiinden mezunolan 6gretmenlerin
kendilerini teknolojik bilgi, konu alan bilgisi ve
teknolojik pedagojik alan bilgisi konularinda
kendilerini daha yeterli gordiikleri sdylenebilir.

Bu durum sosyal bilgiler bransindan mezun
olanlarin kendilerini sosyal bilgilerin tamami
konusunda yeterli gormeleri ile aciklanabilir.
Cunki tarih cografya ve diger bolim mezunlar
sosyal bilgilerinin bir bolim ile ilgili akademik
egitim almislar ve bu yonde motive olmuglardir.
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Bulgular 6. Sosyal bilgiler dersine giren 6gretmenlerin TPAB diizeylerinin bilgisayar destekli
hizmet ici egitime katilma degiskenine gére durumu

Tablo 9. Bilgisayar destekli hizmet ici egitime katilma degiskenine gore yapilan analiz
sonuglari (t-testi)

Maddeler Grup n X Ss t P
3. Yeni teknolojileri takip ederim. Evet 84 3,6786 1,04317
R 2,176 0,31*
(Teknolojik bilgi) Hayir 87  3,3448 0,9624
4. Teknolojiyle sikca vakit geciririm. Evet 84 35 1,15644
Teknolojinin hayatimda 6nemli bir yeri 2,586 0,011*

Hayir 87 3,069 1,02064
vardir. (Teknolojik bilgi)

10. Ogretim yontemimi, farkli 6grencilere Evet 84 4,2738 0,75012

2,342 0,02*
gore uyarlayabilirim. (Pedagojik bilgi) Hayrr 87 4 0,77759
11.0grencilerin 8grenmesini, cok farkl Evet 84 4,2381 0,68757
metotlarla 6lcebilir ve 2,349 0,02*

Hayir 87 3,977 0,76214
degerlendirebilirim. (Pedagojik bilgi)

27. Derslerimde kullandigim 6gretim Evet 84 3,8333 0,81895

yaklasimlarini daha etkili kilacak
2,506 0,013*
teknolojileri secer ve kullanirim. Hayir 87 3,5057 0,88756

(Teknolojik pedagojik bilgi)

28.0grencilerimin daha iyi 6grenmesini Evet 84 3,9167 0,82445

saglayacak teknolojileri secer ve 2,936 0,004*
Hayir 87 3,5287 0,90012
kullaninm. (Teknolojik pedagojik bilgi)

29.Teknolojiyi sinifta nasil kullanacagima Evet 84 3,881 0,76685

dair farkli fikirler Gretirim. (Teknolojik 3,083 0,002*
Hayirr 87 3,5172 0,77553

pedagojik bilgi)

31.0grencilerimin derslerimde Evet 84 3,869 0,78816

performans, arastirma 6devi ve ders

calisma sirasinda teknolojiyi kullanmasini 2,536 0,012*
Hayir 87 3,5517 0,84576

saglayabilirim. (Teknolojik pedagojik

bilgi)

35.0kulumda veya bolgemdeki diger

. . Evet 84 38214 0,66152
kisilere (6gretmen, yonetici vb.); sosyal

bilgilerin, teknolojinin ve 6gretim
yaklagimlarinin koordineli bicimde nasil 3,507 0,001*
kullanilacagi konusunda yardim etmede Hayir 87 3,3793 0,9553

liderlik roltint Ustlenebilirim. (Teknolojik

pedagojik alan bilgisi)

*p<0,05 Not: Tabloda sadece anlamli fark bulunan maddelere yer verilmistir.
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Tablo 9 incelendiginde bilgisayar konusunda
hizmet ici egitim goren 6gretmenlerin 3., 4.,
10, 11, 27, 28, 29, 31. ve 35. maddelerde
belirttikleri goris puanlar arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark bulunmustur. istatistiksel
olarak anlamh fark bulunan maddeler
incelendiginde bilgisayar konusunda hizmet
ici egitim goren ogretmenlerin kendilerini
teknolojik bilgi, konu alan bilgisi ve teknolojik
pedagojik alan bilgisi konularinda daha yeterli
gordiikleri séylenebilir.

Teknolojik bilgi, pedagojik bilgi, Teknolojik
pedagojik bilgi ve teknolojik pedagojik alan
bilgisi konularinda bilgisayar destekli egitim
konusunda hizmeticiegitimalan 6gretmenlerin
kedilerini boyle bir egitim alamayanlara gore
daha yeterli gérmeleri, bu konuda edindikleri
bilginin daha fazla ve glincel olmasindan
dolayr kendilerinde 6zgiliven duymalan ile
aciklanabilir.

Bulgular 7. Sosyal bilgiler dersine giren 6gretmenlerin TPAB diizeylerinin sosyal bilgiler ve
genel hizmet ici egitime katilma degiskenine gére durumu

Tablo 10. Sosyal bilgiler ve genel hizmet ici egitime katilma degiskenine gore yapilan analiz
sonuglari (t-testi)

Madde Grup n X Ss t P
36.Sosyal bilgiler dersini bilgi 1-5 131  3,6565 ,81118
agisindan zenginlestirecek gerekli
-2,019  ,045*
teknolojileri secer ve kullanirim. 40
6 ve Uzeri
(Teknolojik pedagojik alan bilgisi) 3,9500 ,78283

*p<0,05 Not: Tabloda sadece anlamli fark bulunan maddelere yer verilmistir.

Tablo 10 incelendiginde mezun olunan okula
gore 6gretmenlerin 36. maddede belirttikleri
gOris puanlan arasinda istatistiksel olarak
anlamh fark bulunmustur. istatistiksel olarak
anlamli fark bulunan maddelerincelendiginde
teknolojik pedagojik alan bilgisi konusunda
sosyal bilgiler ve genel hizmet ici egitimi daha
fazla alan 6gretmenlerin kendilerini daha
yeterli gordiikleri sdylenebilir.

Sosyal bilgiler ve genel hizmet i¢i egitimi daha
fazla olan 6gretmenlerin (6 ve Uzeri yil) daha az
genel hizmet ici egitim alanlara gore (1-5 yil)
kendilerini teknolojik pedagojik alan bilgisi
konusunda daha yeterli goérmeleri, sosyal
bilgiler ve genel 6gretmenlik konulari ile ilgili
daha fazla ve glincel bilgilere sahip olmalariile
aciklanabilir.

Sonug

Teknolojik bilginin insanoglunun bulundugu
her yerde kullanilmaya baslandigi ¢cagimizda
ogretmenlerin alan bilgilerini  teknolojik
bilgi ile birlikte kullanarak egitim vermeleri
bir zorunluluk haline gelmistir. Ogretmen
yeterlilikleri konusunda yapilan akademik

calismalar da TPAB'ne 6nem verilmektedir.
MEB da bu dogrultuda genel 06gretmen
yeterlikleri ve sosyal bilgiler alan yeterlilikleri
icerisinde teknolojik bilginin ders ortaminda
kullaniimasini 6ngérmektedir. Bu arastirma da
sosyal bilgiler derslerine giren 6gretmenlerin
TPAB konusunda 6z degerlendirme algilari
incelenmis ve asagidaki sonuclara ulasiimistir.

Sosyal bilgiler dersine giren 6gretmenlerinin
Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) Oz-
Degerlendirme Olcegine 3,81 ortalama puani
ile katihyorum duzeyinde goris bildirdikleri

soylenebilir.  Bu  durum  6gretmenlerin
teknolojiye  karst  tutumlarini  arastiran
literatirdeki  calismalara  paralellik arz

etmektedir (Birisci ark. 2011; Bozcan 2010).

Teknolojik  pedagojik alan  bilgisi alt
bilesenlerinin puanlarina bakildiginda Sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin pedagojik bilgi goris
puani katiliyorum diizeyinde olup birinci
sirada yer almaktadir. Diger puanlar sirasi ile
su sekilde devam etmektedir; pedagojik alan
bilgisi katiliyorum dizeyinde, alan bilgisi
katiliyorum diizeyinde, teknolojik pedagojik
bilgi katihyorum dilzeyinde, teknolojik
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pedagojik alan bilgisi katiliyorum diizeyinde.
Gorils puanlarinin en sonunda ise teknolojik
bilgi gorts puani katihyorum diizeyinde
bulunmaktadir. Bu literatirde rastlanan bir
durumdur (Yesil, 2006: Oztiirk 2006). Bal'in
(2012) aday tarih 6gretmenleri ile yaptigi
calismada da ayni duruma rastlanmaktadir.
Bu sonuclara bakilarak sosyal bilgiler
O0gretmenlerinin pedagojik bilgi konusunda
kendilerini yliksek derecede yeterli gordukleri
Ote yandan teknolojik bilgi konusun da ise az
derecede yeterli gordukleri soylenebilir.

Arastirmada kidem yili 20 den az olan

ogretmenlerin teknolojik bilgi konusunda
kendilerini daha yeterli gordikleri
belirlenmistir.  Bu  duruma literatlirde

rastlanmaktadir (Asan 2003; Aydogdu, Ozcan
ve Ergin, 2008; Birisci ark. 2011; Bozan, 2010;
Cagiltay ark., 2001; Deniz, 2005; Erkan, 2004;
Ekici, 2008; Ocak, 2005). Bu sonug kidem yili
az olan 6gretmenlerin fakilte hayatlarinda ve
sonraki donemlerde bilgisayar teknolojileri ile
daha erken tanismalari ve buna bagli olarak
bunu gunlik hayatlarinda yogun olarak
kullanmalari ile aciklanabilir.

Arastirmada erkek 6gretmenlerin kendilerini
teknolojik bilgi konusunda daha yeterli
gordiigu soylenebilir. Buna karsin erkekler ve
bayanlarin teknolojik bilgi konusunda goris
puanlan arasinda anlamli fark olmadigini da
gosteren calismalar da mevcuttur. Ancak bu
calismalarda da erkeklerin goris puanlarinin
yuksek oldugunu gorulmektedir (Ekici 2008;
Gezer ve Sevim, 2006). Bu durum erkeklerin
teknolojik gelismeler konusunda daha ilgili
olmalari ve bu konuya daha fazla zaman
ayirmalari ile aciklanabilir.

Arastirmada alan bilgisi, arastirma inceleme ve
Ogretim stratejilerini bilme, konusunda yiiksek
lisans yapan o6gretmenlerin kendilerini daha
yeterli gordukleri belirlenmistir. Bu durum
yuksek lisans yapan 6gretmenlerin akademik
calismalar sirasinda arastirma inceleme
yontemlerini ve cesitli 0gretim metotlarini
ogrenmeleri ile aciklanabilir.

Arastirmada teknolojik bilgi konusunda 7.
ve 8. sinifi okutan 6gretmenlerin kendilerini
daha vyeterli gordukleri belirlenmistir. Bu
durum bu siniflara derse giren 6gretmenlerin
alan o6gretmeni (sosyal bilgiler, tarih
cografya) olmalari, bu yonu ile sosyal bilgiler
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konusundaki teknolojileri siniflarina tasimalari
ile agiklanabilir.

Arastirmada teknolojik bilgi, konu alan
bilgisi ve teknolojik pedagojik alan bilgisi
konularinda sosyal bilgiler branglarindan
mezun olan 6gretmenlerin tarih cografya ve
diger branslardan mezun olan 6gretmenlere
gore kendilerini daha vyeterli gordukleri
belirlenmistir.  Bu durum sosyal bilgiler
bransindan mezun olanlarin kendilerini sosyal
bilgilerin tamami konusunda yeterli gérmeleri,
Tarih ve Cografya bolimu mezunlarinin sosyal
bilgiler mezunlarina gére akademik anlamda
daha farkh bir egitim almis olmalanyla
aciklanabilir.

Arastirmada teknolojik bilgi, pedagojik bilgi,
teknolojik pedagojik bilgi ve teknolojik
pedagojik alan bilgisi konularinda bilgisayar
destekli hizmet ici egitim alan 6gretmenlerin
kendilerini bilgisayar destekli hizmet ici egitim
almayanlara gore daha yeterli gordukleri
belirlenmistir.  Bu  sonuca literatlirde
rastlanmaktadir ~ (Demir, 2001).  Ayrica
ogretmenlerin bilgisayar destekli hizmet ici
egitime ihtiyac duyduklari da bu konuda
yapilan arastirmalarda gériilmektedir (Oztiirk,
2003). Bu durum bilgisayar destekli hizmet ici
egitim alan o6gretmenlerin aldiklari egitimin
fazlave giincel olmasindan dolayi kendilerinde
0zgiiven duymalari ile aciklanabilir.

Arastirmada sosyal bilgiler ve genel hizmet
ici egitimi daha fazla alan 6gretmenlerin (6 ve
Uzeri) daha az genel hizmet ici egitim alanlara
gore (1-5) kendilerini TPAB konusunda daha
yeterli gordukleri belirlenmistir. Bu durum
sosyal bilgiler ve genel hizmet ici egitimi
daha fazla alan 6gretmenlerin sosyal bilgiler
ve genel ogretmenlik konulari ile ilgili daha
fazla ve glincel bilgilere sahip olmalari
ile aciklanabilir. Bu konuda yapilan alan
arastirmalarda oOgretmenler kendileri igin
hizmet ici egitimin gerekli oldugunu ifade
etmektedirler (Gonen ve Kocakaya, 2006). Ayni
zamanda literatlirde de hizmet ici egitimin
gerekliligi vurgulanmaktadir (Bagci ve Simsek,
2000).

Oneriler

Kidem yih  yiksek olan &6gretmenlerin
bilgisayar destekli egitim teknolojilerinde
kendilerini gelistirmeleri konusunda 6zgliven
verilip destek olunabilir.

IR EZ
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Bayan 6gretmenlerin bilgisayar teknolojileriile ilkdgretim denetcilerine TPAB ile ilgili
daha fazla ilgilenmelerini saglamak icin MEB, bilgilendirme yapilarak 6gretmenleri izlerken
il milli egitim ve okul diizeylerinde ¢alismalar ~ bu yeterlilikleri sinif icinde go6zlemeleri
yapilabilir. saglanabilir. Bu sayede daha saglikli ve

o ) . uygulamaya donik veriler elde edilebilir.
Sosyal bilgiler derslerine agirlikli olarak sosyal

bilgiler bransindan mezun olan 6gretmenlerin Egitim fakultelerinin 6gretim programlarinda
girmesi saglanabilir. alan bilgisi, 6gretmenlik meslek bilgisi ve
genel kiltir biciminde yapay bir ayristirma
yerine, alan bilgisi, pedagojik bilgiler ve
ogretim teknolojilerinin  kullanimina iliskin
bilgilerin butlnlestiriimesi saglanarak sosyal
bilgiler dersine girecek 6gretmen adaylarinin
meslege atilmadan ©nce bu yeterlige
kavusmalari saglanabilir.

Ogretmenlerin alanlar ile ilgili akademik
calismalar yapmalari tesvik edilebilir.

Bilgisayar destekli egitim konusunda hizmet
ici egitimlerin sayisi artinlabilir ve 6rnek
ders uygulamalari bu egitimlerde siklikla
gosterilebilir. Clinki bilisim teknolojileri hizla

degismekte ve gelismektedir. Bu calismanin ardindan 6gretmenlerin

TPAB 0z-degerlendirme seviyelerinin sinif
icinde gozlem yoluyla arastirilmasi ve 6rnek
uygulamalar yapilmasi nerilebilir.

Sosyal bilgiler ve 6gretmenlik meslegi ile ilgili
hizmet ici egitimlere 6gretmenlerin daha ¢ok
katilimlari saglanabilir.

Ogretmen yetistiren egitim kurumlarinda
derslerin bilgisayar destekli egitim teknolojileri
konusunda uygulamali olarak islenmesi
Onerilebilir.
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Summary
Introduction

The term pedagogical content knowledge
which was developed by Shulman has been
the most effective way for determining
teachers’ knowledge with regard to their
profession. In the studies, the terms
technology and pedagogical content
knowledge were combined and a new term
which is “Technological Pedagogical Content
Knowledge (TPCK)” has been started to be
used. The purpose of this study is to determine
the social science teachers’ self-assessment
level in terms of technological pedagogical
content knowledge (TPCK).

Methodology

Data collection tool being used in the present
paper is “Self-assessment Scale for Social
Science teachers’ Technological Pedagogical
Content Knowledge”, that includes 35 items
of 5 point likert, which consists of 6 factors.
For paired comparison, t-test was used for
independent groups and ANOVA analysis was
used for multiple comparisons.

The scale was applied to 171 teachers who
teach social studies. Teachers in two different
provinces in Southern Turkey were selected.

Factor analysis made on the data so as to
analyze the form validity of Technological
Pedagogical Content Knowledge Self-
Assessment scale. In the factor analysis which
was done by SPSS software package, the items
which constituted the scale consisted of 6
factors and the total variance indicated by all
6 factors was 68,109 %. Moreover, the factor
loadings of each item was above 0.493. These
values indicate that TPCK self-assessment
scale has form validity.

Cronbach’s alpha coefficient was used for the
internal consistency reliability measure of the
scale. The calculated alpha coefficient was
0.955. This value was near 1 and was highly
significant; therefore, the scale was considered
to be reliable.

Findings and Discussion

The respondents consider themselves
sufficient at the highest level in pedagogical
knowledge, while they consider themselves
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inadequate in technological knowledge.
The findings of this research study reveal that
gender, tenure, academic level, teaching the
class, graduated sections, service training
show statistically significant differences in
terms of TPCK scores.

As a conclusion of this research, the teachers
having 20 or less years of experience consider
themselves more sufficient than other
teachers. Thisis also parallel with the literature.
This finding can be explained by the fact that
the teachers with less experience meet with
the computer technologies earlier than other
teachers in their university years as well as the
following years in their career. They intensely
use these technologies in their daily life.

The research findings also show that male
teachers consider themselves more sufficient
than female teachers in terms of the
technological knowledge. However, there are
some studies revealing that male and female
teachers do not significantly differ in terms
of their technological knowledge. These
studies show that male teachers report high
self-assessment scores. This can be explained
by the fact that males have more interest in
technological developments and they spend
more time on these subjects.

As a conclusion, it has been found that the
teachers, who have master's degree on
domain knowledge, knowledge on research,
investigation, and teaching, consider
themselves more sufficient. The findings also
show that seventh and eighth grade teachers
consider themselves more sufficient on their
technological knowledge.

At the end of this research, teachers who
graduated from the departments related
to the technological knowledge, subject
domain knowledge as well as technological
pedagogical domain knowledge, consider
themselves more sufficient than the teachers
of history, geography and other areas. This
finding can be explained by the fact that
teachers graduated from a social science
department consider themselves sufficient
on the entire social sciences domain. The
reason is that history, geography, and other
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department graduates have been trained with
a portion of social sciences and have been
motivated in this way.

As a conclusion of this research, the teachers
that get computer-supported in-service
training on the technological knowledge,
pedagogical  knowledge, technological
pedagogical knowledge, and technological
pedagogical domain knowledge, consider

themselves more sufficient than the teachers
who did not get computer-supported in-
service training. In addition, the teachers with
more social sciences and general in-service
training (greater than or equal to 6) consider
themselves more sufficient than the teachers
with less in-service training (1-5) in terms
of the technological pedagogical domain
knowledge.
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