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Ozet

Bu calismanin amaci, Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmeni adaylarinin 6z-yeterlik algilarinin ve
akademik kontrol odaklarinin cesitli degiskenlere gore incelenmesi ve 6gretmen adaylarin 6z-yeterlik algilar
ile akademik kontrol odaklari arasindaki iliskinin irdelenmesi olarak belirlenmistir. Bu amacla, Tschannen-
Moran ve Woolfolk Hoy (2001) tarafindan gelistirilen ve Capa, Cakiroglu ve Sarikaya (2005) tarafindan
Tirkce'ye uyarlanan Ogretmen Oz-yeterlik Olcegi ile Akin (2007) tarafindan gelistirilen Akademik Kontrol
0Odagi Olcegi kullanilmistir. iliskisel tarama modelinde olan bu calisma Adnan Menderes Universitesi Egitim
Fakdiltesi Fen Bilgisi, Sosyal Bilgiler ve Sinif Ogretmenligi bélimlerinin 1., 2., 3. ve 4. siniflarinda égrenim
goren toplam 410 6gretmen adayi ile gerceklestirilmistir. Arastirma sonuglarina gore, Fen bilgisi, Sosyal
bilgiler ve Sinif 6gretmeni adaylarinin 6z-yeterlik algilarinin ve sahip olduklari akademik kontrol odaklarinin
cinsiyet, sinif diizeyi, 6grenim gorilen anabilim dali, mezun olunan lise tlirii ve mezun olunan alan turi
degiskenlerine gore anlamli bir farkhhk gostermedigi tespit edilmistir. Ayrica Fen Bilgisi, Sosyal bilgiler
ve Sinif 6gretmeni adaylarinin 6z-yeterlik algilari ile akademik kontrol odagi alt boyut puanlari arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir iliskinin oldugu belirlenmistir.

Anahtar Sézciikler: Ogretmen Adaylan, Akademik Kontrol Odadi, Ogretmen Oz-yeterlik Algisi.

An Analysis of Prospective Science, Social Sciences and Primary
School Teachers’ Self-Efficacy Perceptions and Focus of Academic
Control

Abstract

The aim of this study is to analyze the self-efficacy perceptions and focus of academic control of prospective
science, social sciences and primary school teacher based on various variables (gender, grade level, branch,
high school and field of high school graduation) and to examine the correlation between their self-efficacy
perceptions and focus of academic control. The data of the study were collected through the use of
three scales: the scale of teachers’ self-efficacy developed by Tschannen-Moran and Woolfolk Hoy (2001)
and adopted into Turkish by Capa, Cakiroglu and Sarikaya (2005); the scale of locus of academic control
developed by Akin (2007) and demographic form. The participants of the study are 410 student teachers
attending the Faculty of Education at Adnan Menderes University. The findings of the study reveal that
the self-efficacy perceptions and the focus of control of the participants do not statistically vary based on
the variables of gender, grade level, branch, high school and field of high school graduation. Moreover, it
is determined that there is no statistically significant correlation between the prospective science, social
sciences and primary school teacher total scores on the self-efficacy scale and sub-dimension scores on the
focus of academic control.
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Giris

Egitim sisteminin en 6nemli 6gesi 6gretmendir
ve egitim sisteminin basarisi temelde, sistemi
isletecek olan o6gretmenlerin niteliklerine
baglidir. 21. yuzyihn 6gretmeni; 6grenmeyi
saglama, sinif yonetimi, degerlendirme,
gliven verme, mesleki ustalik, topluluk
lideri ve aile Uyeligi gibi gorevleri tGstlenmis
durumdadir. Buna goére; 6gretmen sinifini iyi
yonetmeli, 6gretecedi icerigi etkili sunmal,
o0grenmeyi saglamali, yansiz degerlendirmeli,
bilgi birikimi olmali, danisman olmali, mesleki
etkinligi olmali, mesleki etigi izlemeli ve gliven
vermelidir (Saracaloglu, 2006). Dolayisiyla,
o0gretmen adaylarinin s6zl edilen niteliklere
sahip olarak yetismesi gerekmektedir. Ayni
zamanda bu niteliklere sahip bir 6gretmenin
egitimde istenilen basaryi yakalamasi icin,
bunu yapabilecegine iliskin inanca sahip
olmasi gerekir. Bu inanglarin hangi dizeyde
olduguna ise, 6z-yeterlik algisina bakilarak
karar verilebilir (Caymaz, 2008).

Sosyal Ogrenme Kurami kavramlarindan biri
olan 6z-yeterlik (Bandura, 1997); davranislarin
olusmasinda etkili olan bir nitelik ve “Bireyin,
belli bir performansi gostermek icin gerekli
etkinlikleri organize edip, basanh olarak
yapma kapasitesi hakkinda kendine iligkin
yargisi” olarak tanimlanmaktadir (Zimmerman,
1995; Bandura, 1997). Baska bir ifade ile 6z-
yeterlik bireylerin becerilerinin bir islevi degil,
becerilerini kullanarak yapabildiklerine iliskin
yargilarinin bir Griintidir (Gulrcan, 2005).

Oz-yeterlik algisi sosyal 6grenme kurami
icerisinde yer alan kavramlardan biri oldugu
icin, ylUksek 06z vyeterlik algilarina sahip
bireyler yetistirme; genellikle o6grencileri
yetistiren O6gretmenlerin iyi bir model
olmasina baghdir. Ogretmenlerin iyi bir
model olabilmesi icin; yuksek diizeyde
o0gretmen 06z-yeterlik algilarina sahip olmalan
gerekmektedir. Ogretmen  &z-yeterliginin
anlami, kapsami ve oOlctlmesine iliskin pek
¢ok arastirma yapilmasina ragmen kavramin
tanim ve boyutlarina iliskin tartismalar
devam etmektedir (Ashton, Buhr ve Crocker,
1984; Ashton, Webb ve Doda, 1983; Dembo
ve Gibson, 1985; Gibson ve Dembo, 1984;
Guskey, 1988; Tschannen-Moran, Woolfolk
Hoy, ve Hoy, 1998). Bandura (1977), 6gretmen
oz yeterlik algisini “Ogretmenlerin, zor ve
motivasyonu diistik 6grenciler de dahil olmak

Uzere, 6grenmelerinde istenilen sonuclara
ulasmay! saglayacak kapasitelerine iliskin
algilari” olarak tanimlamistir (Tschannen-
Moran ve Hoy 2001: 783). Ashton (1984) ise
ogretmen oz-yeterlik algisini, 6grencilerin
performanslarini  etkileme  kapasitelerine
olan algilari olarak tanimlarken, baska hicbir
ogretmen Ozelliginin  6grenci basarisi ile
bu kadar tutarli bir iliski sergilemedigini
belirtmistir.

Oz-yeterlik algisi yiksek olan &gretmenler;
yeni fikirlere acik, yeni 6gretim ydntemlerini
denemeye istekli, hata yapan 6grencilere karsi
daha az elestirel, 6gretim konusunda daha
istekli, 6grenci gereksinimlerine yanit veren,
sicak 6grenme ortami yaratmaya egimli,
ogrencilerin 6grenme glclikleri karsisinda ve
herhangi bir sorunla karsilastiklarinda daha
israrci ve dayanikl, 6grenci merkezli ders
isleyen kisilerdir (Tschannen-Moran ve Hoy
2001: 783- 784; Henson 2001: 5). Oz-yeterlik
algisi distk olan 6gretmenler ise; 6grenci
gldilenmesine iliskin kotlimser gorislere
sahip, kati sinif kurallarina bagh, cezaya
basvuran, 0gretmen merkezli ders isleyen,
derslerini ders kitaplarini okuyarak strdiren
kisilerdir (Tschannen- Moran ve digerleri 1998:
235; Henson 2002).

Ogretmenlik meslegi, mesleki alan bilgisi
yaninda  Oz-yeterlik duygusu tasimayi
da gerektirir. Ogretmenlerin  6z-yeterlik
algilari, 6grencilerin  basarisi, gudilenmesi
ve ogrencilerin kendi 6z-yeterlik algilan ile
iliskilidir (Tschannen- Moran ve Hoy, 2001).
Saracaloglu ve Yenice (2009) yaptiklan
calismada, fen egitiminde 6gretmenlerin 6z-
yeterlik inan¢ dizeylerinin yiksek olmasinin,
gerek egitim verdikleri 6grencilerini, gerekse
kendilerini gelistirmede buyuk rol oynadigini
belirlemislerdir.

GUnumizde 6z-yeterlik algisi, davranislarin ve
davranisdegisikliklerininanabelirleyicisiolarak
tanimlanmaktadir (Bandura, 1977; Schunk,
1990). Bandura tarafindan yapilan calismalar,
kisinin becerileri konusundaki algilarinin
sadece davranislarini degil, motivasyonunu ve
basarisini da etkiledigini ortaya koymaktadir.
Bu nedenle 6gretmen adaylarinin 6z-yeterlik
algilarinin kisilik boyutlaryla iliskili oldugu,
bu boyutlarin en énemlilerinden birisinin de
akademik kontrol odagi oldugu sdylenebilir.
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Kontrol odagi kavrami Rotterin  (1954)
sosyal ©6grenme kuramina dayanan ve
onun icerisinde tanimlanan bir kavramdir.
Kontrol odagi kavraminin, pek ¢ok arastirma
sonucunda bir kisilik boyutu olarak o6l¢ilip
degerlendirilebilecegi kanitlanmis ve
calismalar sonucunda kontrol odagi kavrami,
kisilik arastirmalarinin temel degiskenlerinden
biri haline gelmistir (Rotter, 1966). Rottere
gore kontrol odadi inanci, bireylerin
gecmislerindeki  pekistirici  yasantilarina
dayal olarak davraniglarinin sonuclarini kendi
kontrollerine veya kendi dislarindaki odaklarin
(Orn; sans, talih, kader, Tanri vb.) kontrollerine
baglamalari sonucu olusan bir 6zelliktir. Rotter
(1966)'e gore, kontrol odagi “Bireyin yasadigi
veya yasamayl beklenti haline getirdigi olumlu
veya olumsuz olaylariicsel ve dissal kaynaklara
baglama egilimi” olarak tanimlanabilir. Kontrol
odag, tek basina bir pekistire¢ olmaktan daha
¢ok, bireyin davranisinin sikligini  kontrol
eden ve pekistireclerin neye yol actigina
yonelik inan¢ ve beklentilerini ifade eden
bir yapidir (Akin, 2007). Eger, birey 6dul ve
cezalarin kisinin disindaki baska glclerce
uygulandig, yonetildigi ya da denetlendigi ve
boylece, 6dullere ulasip cezalardan kaginma
konusunda kisisel ¢aba ve gayretlerin etkili
olamayacagi dogrultusundaki bir beklentiye
sahipse, bu birey dis kontrol odagina sahip
birey olarak tanimlanabilir. Eger, bireyin genel
beklentisi 6dll ve cezalann biyik olclide
kisinin kendi calismalarinin bir sonucu oldugu,
bunlarin ortaya cikisinda daha ¢ok kendi
davranislarinin etkili oldugu dogrultusunda
ise ic kontrol odagina sahip bir birey olarak
tanimlanmaktadir (Yesilyaprak, 2004). Bu
alandaki calismalar genel olarak i¢ kontrol
odagina sahip olmayr «olumlu bir Kkisilik
ozelligi» olarak ortaya koyarken, dis-kontrol
odagina sahip olmanin ise, “olumsuz bir
durumu ve Kkisilik 6zelligini” betimledigini
ortaya koymaktadir (Yalgin, Tetik ve Acikgoz,
2010).

Kontrol odagi, karar verme davranisini
dogrudan etkileyen bir kisilik ozelligidir ve
kontrol odaginin gelisiminde, ergenlik donemi
onemlidir. Clnkl bu donemde ergenin icten
veya distan denetimli olmasina bagh olarak,
karar verirken sergileyecegi davranislar
da farklilasabilmektedir. icten denetimli
bir ergen, kararlarinin Uzerinde kendisinin
etkili oldugunun farkindadir ve kararlarinin
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sonuclarinin  sorumluluklarini  Gstlenmistir.
Distan denetimli bir ergen ise, sans ya da diger
insanlarin kendi yasantisini kontrol ettigine
inandigiicin karar vermeyi bile dlisinmeyebilir
(Gordon, 1996’dan Akt. Candangil ve Ceyhan,
2006). Dolayisiyla sosyal 6grenme kurami
icerisinde yer alan denetim odagi kavraminin
model alma yolu ile 0&grenilebilecegi
dusundldaginde, ilkogretim  dlizeyindeki
ogrencileri yetistirmeden sorumlu olacak
olan Ogretmen adaylarinin kontrol odagi
kavramlarinin Gniversite 6grenimi suirecinde
incelenmesi ve ona yonelik calismalarin
yapilmasi bu noktada 6nemli gorilmektedir.

Ulkemizde ve yurtdisinda &gretmen ve
ogretmen adaylarinin 6z-yeterlik algilarina
yonelikcok sayidaarastirmagerceklestirilmistir
(Altuncgekic, Yaman ve Koray, 2005; Choi, 2005;
Cevik, 2011; Demirtas, Cémert ve Ozer, 2011;
Ekici, 2008; Friedman, 2003; Friedman ve
Kass, 2002; Genctlirk ve Memis, 2011; Gliveng,
2011; Johnson, Wallece ve Thompson, 1999;
Henson, 2002; Kiremit, 2006; Morell ve Caroll,
2003; Morgil, Secken ve Yiicel, 2004; Ozkan,
Tekkaya ve Cakiroglu, 2002; Posnanski, 2002;
Saracaloglu ve Dincer, 2009; Saracaloglu ve
Yenice, 2009; Sahin Taskin ve Haciomeroglu,
2010; Tschannen-Moran ve Hoy, 2001).
Sugawara, Thanitthar, Burt, (1998) Cocuk
Gelisim Merkezinde egitim goéren Kafkas
kokenli 67 kadin 6gretmen adayinin 6z-
yeterlik algisi, 6gretmen yeterlik algisi ile
calisma ortami Ozerkligi arasindaki iliskileri
arastirmistir. Johnson, Wallece ve Thompson
(1999) oOgretmenlerin 6z-yeterlik inanglarini
ve bu okullardaki 6grencilerin matematik
dersi basarilarini incelemistir. Tschannen-
Moran ve Hoy (2001) calismalarinda
ogretmenlerin  6z-yeterlik  algilamalarini
destekleyen kaynaklari incelemislerdir. Chan
(2003) o6gretmen adaylarinin stres, psikolojik
endise ve Oz-yeterlik inanclar arasindaki
iliskileri incelemistir. Friedman ve Kass
(2002) yurdttikleri cahsmada 6gretmenlerin

Oz-yeterlik inanglarinin  okuldaki  diger
meslektaslari  ve personellerle iliskilerine
nasil yansidigini arastirmiglardir.  Henson

(2002) yaptigi arastirmada 6gretmenin kisisel
ozellikleri ile sinif yonetimi ve 6z-yeterlikleri
arasindaki iliskiyi incelemistir. Friedman
(2003) calismasinda  6gretmenlerin  6z-
yeterlik inanclarn ile tikenmislik duzeyleri
arasindaki iliskiyi arastirmistir. Kahyaoglu ve
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Yangin (2007) tarafindan yapilan c¢alismada
O0gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine
iliskin 6z-yeterlik dizeyleri, cinsiyet, bolim,
ogretim sekli, sinif diizeyi ve mezun olunan
lise turl degiskenleri acisindan incelenmistir.
Cheung (2008) tarafindan gerceklestirilen
calismada ilkdgretim okullarinda gérev yapan
ogretmenlerin 6gretmen 0Oz-yeterligi cesitli
degiskenler acisindan incelenmistir. Girol,
Altunbas ve Karaaslan (2010) tarafindan
yapilan c¢alismada 0Ogretmen adaylarinin
Oz-yeterlik inanclari  ve  epistemolojik
inanclari, cinsiyet, mezun olunan lise tird,
brans ve bolim gibi degiskenler acisindan
incelenmistir. Demirtas, Coémert ve Ozer,
(2011) cahismalarinda, 6gretmen adaylarinin
ogretmen Oz-yeterlik dlizeylerini  cesitli
degiskenler agisindan incelemis ve 6z-yeterlik
algisi ile 6gretmenlik meslegine iliskin tutum
arasindaki iliskiyi irdelemistir. Giir, Cakiroglu ve
Aydin, (2012) gergeklestirdiklericahismada, Fen
Bilgisi, Sinif ve Matematik 6gretmenlerinin 6z-
yeterlik inanclarini sinif yénetimi, 6gretmenlik
tecrlibesi, performanslarindan  yasadiklari
doyum, meslektas, veli ve idari personelden
aldiklari destek ve okul tarafindan kendilerine
saglanan kaynaklar gibi degiskenlere gore
arastirmiglardir.

Akademik kontrol odadi ile ilgili alan yazin
incelendiginde 6gretmen ve Ogretmen
adaylarinin  akademik kontrol odaklarinin
cesitli degiskenlerle olan iliskisinin incelendigi
calismalar bulunmaktadir (Agne, 1992; Basol ve
Tirkoglu, 2009; Coleman, 1966; Cengil, 2004;
Cheng, 1994; Dilmag, 2008; Durna ve Senturk,
2012; Elfstrém ve Kreuter, 2006; Gore ve Rotter,
1963; Hsieh ve Dwyer, 2009; Kiictikkaragoz,
1998; Lefcourt, 1982; Nord, Conelly ve
Daignault, 2007; Nordstrom ve Segrist, 2009;
Martin ve Baldwin, 1993; Saracaloglu, Serin ve
Bozkurt, 2005; Smith ve Mihans, 2009; Phares,
1976; Rouse ve Cashin, 2000; Sarper, 2001;
Sparks ve Lipka, 1992; Sara, 2012; Wehmeyer,
1993; Wilken, Walker, Sandberg, Holcomb,
2002; Yagisan ve dig., 2007; Yalcin, Tetik ve
Acitkgdz, 2010). Martin ve Baldwin, (1993)
ogretmenlerin meslek deneyimlerine gore
sinif yonetim tarzlarini inceldigi calismasinda,
ogretmenlerin  sinif  yonetim stilleri ile
akademik kontrol odaklari arasinda herhangi
bir iliski olmadigini belirlemistir. Sparks ve
Lipka (1992) calismasinda, 6gretmenlerin
akademik kontrol odaklar ile 6grencilerin
kontrol iliskisi ve benlik kavrami arasindaki

iliskiyi  arastirmistir. ~ Wehmeyer  (1993)
0grenme glcligu olan ogrenciler Uzerinde
gerceklestirdigi calismasinda cinsiyet ile
akademik kontrol odagi arasindaki iliskiyi

incelemistir. Cheng (1994) oOgretmenlerle
gerceklestirdigi  calismada  6gretmenlerin
akademik kontrol odagi yapisi ile is doyumu
arasindaki iliskiyi incelemistir. Basol ve
Tldrkoglu  (2009) tarafindan  6gretmen
adaylarinin dustinme stilleri ile kontrol odagi
durumlari arasindaki iliskinin incelendigi
calisma sonucunda, 6gretmen adaylarinin
akademik  kontrol odaklarinin  cinsiyet,

yas, cevre, anne-baba egitim durumu ve
ekonomik durum degiskenlerine gore
anlamh bir farkhhk goéstermedigi sonucuna
ulasilmistir.  Smith  ve  Mihans (2009)
calismalarinda O0gretmen adaylarinin
akademik kontrol odaklari ile akilda tutma
seviyeleri arasindaki iliskiyi arastirmiglardir.
Durna ve Senturk (2012) tarafindan yapilan
calismada Universite 6grencilerinin denetim
odaklarini (i¢ veya dis denetimli) tespit etmek
ve sahip olunan denetim odaklarini farkli
demografik degiskenler acisindan incelemek
amaclanmistir. Saadat, Ghasemzadeh, Karami
ve Soleimani (2012) calismasinda Universite
ogrencilerinin akademik kontrol odagi ile
benlik saygisi arasindaki iliskiyi arastirmistir.

Ulkemizde ve yurtdisinda yapilan hem 6z-
yeterlik algisi hem de akademik kontrol odagi
calismalarn dikkate alindiginda, 6gretmenlerin
ve  Ogretmen  adaylarinin  6z-yeterlik
algilarinin ve akademik kontrol odaklarinin
cesitli  degiskenler acisindan incelendigi
gorlilmektedir. Ancak, hem (lkemizde
hem de yurtdisinda 6gretmen 06z-yeterlik
algisi ile akademik kontrol odagi arasindaki
iliskinin incelendigi sinirh sayida calismaya
rastlaniimistir (Severino, Aiello, Cascio, Ficarra
ve Messina, 2011; Yenice, Evren ve Ozden,
2012). GUnumuizde ogretmenlerden ylksek
0z-yeterlik algisina sahip ve icten denetimli
bireyler yetistirmesi beklendiginden, onlari
yetistirecek olan 6gretmen adaylarinin bu
niteliklere sahip olmasi  gerekmektedir.
Dolayisiyla  6gretmen  adaylarinin  s6zi
edilen niteliklere sahip olma durumunun
incelenmesinin ve 06z-yeterlik algilari ile
akademik kontrol odaklar arasindaki iligskinin
belirlenmesi agisindan bu ¢alismanin 6nemli
oldugu ve alan yazina katki saglayacadi
soylenebilir.
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Bu calismanin amaci; Fen bilgisi, Sosyal bilgiler
ve Sinif 0gretmeni adaylarinin 6z-yeterlik
algilarinin ve akademik kontrol odaklarinin
cesitli degiskenlere (cinsiyet, sinif duzeyi,
o0grenim gordukleri anabilim dahl, mezun
olunan lise turl ve mezun olunan alan tird)
gore incelenmesi ve Ogretmen adaylarin
O0z-yeterlik algilan ile akademik kontrol
odaklari arasindaki iliskinin  irdelenmesi
olarak belirlenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda
asagidaki problemlere yanit aranmistir:

» Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmeni
adaylarinin 6z-yeterlik algilar cinsiyet, sinif
dizeyi, 6grenim gordikleri anabilim dali,
mezun olunan lise tiird ve mezun olunan
alan tiirG degiskenleri acisindan anlamli bir
farkhlik gostermekte midir?

» Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmeni
adaylarinin  akademik kontrol odaklar
cinsiyet, sinif diizeyi, 6grenim gordukleri
anabilim dali, mezun olunan lise tlri
ve mezun olunan alan tird degiskenleri
agisindan anlamh bir farkhhik géstermekte
midir?

» Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmeni
adaylarinin 6z-yeterlik algilari ile akademik
kontrol odaklari arasinda anlamli bir iligki
var midir?

Yontem
Arastirma Modeli

Betimsel nitelikte olan bu arastirma, tarama
modellerinden iliskisel tarama modelindedir.
iliskisel tarama modelleri, iki ya da daha cok
sayidaki degisken arasinda birlikte degisim
varhigini  ve/veya derecesini belirlemeyi
amaclayan arastirma modelleridir (Karasar,
2007).

Calisma Grubu

Arastirmanin  ¢alisma  grubunu, Adnan
Menderes Universitesi Egitim Fakdiltesi Fen
Bilgisi (N=118), Sosyal Bilgiler (N=142) ve Sinif
Ogretmenligi (N=150) anabilim dallarinda
O0grenim goren % 57.3 kiz (N=235), % 42.7
erkek (N=175) toplam 410 6gretmen adayi
olusturmaktadir. Ogretmen adaylarina iliskin
demografik 6zellikler Tablo 1'de sunulmustur.

Tablo 1. Ogretmen Adaylarinin Demografik 6zellikleri

Cinsiyet f %
Kadin 235 57,3
Erkek 175 42,7
Sinif Diizeyi f %
1. sinif 114 27,8
2. sinif 107 26,1
3. sinif 95 23,2
4, sinif 94 22,9
Mezun Olunan Lise Tiirii f %
Akademik Lise 210 51,2
Super Lise 59 14,4
Anadolu Lisesi 116 28,3
Diger (Saglk Meslek Lisesi ve Teknik Lise) 25 6,1
Mezun Olduklari Alan Tiirii f %
Turkge-Matematik (TM) 144 35,1
Fen-Matematik (FM) 124 30,3
Sosyal 142 34,6
Ogrenim Gérdiikleri Anabilim Dali f %
Fen Bilgisi Ogretmenligi (FBO) 118 28,8
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi (SBO) 150 36,6
Sinif Ogretmenligi (SO) 142 34,6
Toplam 410 100
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Veri Toplama Araci

Arastirma verileri  Tschannen-Moran ve
Woolfolk Hoy (2001) tarafindan gelistirilen
ve Capa, Cakiroglu ve Sarikaya (2005)
tarafindan Tirkce'ye uyarlanan “Ogretmen
Oz-yeterlik Olcegi” ile Akin (2007) tarafindan
gelistirilen ve gecerlik guvenirlik ¢alismalan
yapilan “Akademik Kontrol Odagi Olcegi” ve
arastirmacilar tarafindan gelistirilen “Kisisel
Bilgi Formu” kullanilarak toplanmistir.

Ogretmen Oz-yeterlik Olcegi, 24 madde
ve 3 alt boyuttan olusmaktadir. “Ogrenci
Katilimini Saglama” olarak adlandirilan birinci
alt boyut; 6gretmenlerin 6grencileri okul
etkinliklerini iyi yapabileceklerine ne diizeyde
inandirabilecekleri ile ilgili maddelerden
olusmaktadir.  “Sinif ~ Yénetimi”  olarak
adlandirilan ikinci alt boyut; 6gretmenlerin
sinifta istenmeyen davranislari ne diizeyde
kontrol edebilecekleri ile ilgilidir. “Ogretimsel
Stratejiler” olarak adlandirlan Uglinctu alt
boyut ise; 6gretmenlerin farkh 6gretim ve
dederlendirme stratejilerini ne dlzeyde
kullanabileceklerine iliskin  maddelerden
olusmaktadir. Olcegin orijinali 5'li olarak
(yetersiz, cok az yeterli, biraz yeterli, oldukca
yeterli ve cok yeterli) derecelendirilmekte,
ancak dokuz esit araliktan olusmaktadir.
Bu c¢alismada da Olcek besli olarak
derecelendirilmis ancak aralik sayisi 5'e
indirilmistir. Olcekte secenekler, (1) “yetersiz’,
(2) “cok az yeterli”, (3) “biraz yeterli”, (4)
“olduk¢a yeterli” ve (5) “cok yeterli” olarak
diizenlenmistir. Olcekten alinabilecek en
dusik puan 24, en yiiksek puan ise 120'dir.
Capa, Cakiroglu ve Sarikaya (2005) tarafindan
yapilan uyarlama calismasinda, gecerlik
calismalan kapsaminda dogrulayici faktor
analizi ve Rasch 6lgme modeli kullanilmistir.
Guvenirlik calismalari kapsaminda ise 6lceg@in
ic tutarlik katsayilar hesaplanmistir. Yapilan
Rasch analizi sonucunda butiin maddelerin
kabul edilebiliruyum degerlerine sahip oldugu
belirlenmistir.  Yapilan dogrulayici  faktor
analizi sonucunda ise Ol¢egin, Tschannen-
Moran ve Hoy (2001) tarafindan &nerilen (g
faktorli yapiyr sahip oldugunu destekleyen
uyum iyiligi indeksi degerleri bulunmustur.
Olcegin Cronbach Alfa ic tutarlilk katsayilari;
ogrenci katilimini saglama alt boyutu icin
.82, sinif yonetimi alt boyutu icin .84, 6gretim
stratejileri alt boyutu icin .86 ve 6lcegdin geneli

icin .93 olarak bulunmustur. Bu calisma icin
yapilan guvenirlik analizi sonucu 06lgegin
Cronbach alpha giivenirlik katsayisi .90 olarak
bulunmustur.

Akademik Kontrol Odagi Olcegi (AKOO) 5'li
Likert tipi olup, 17 madde ve 2 alt boyuttan
olusmaktadir. Olcekteki maddelere verilecek
cevaplar kesinlikle katilmiyorum (1),
katilmiyorum (2), kararsizim (3), katihyorum
(4) ve kesinlikle katiliyorum (5) seklinde
dizenlenmistir. Bu 6lcekten alinabilecek en
ylksek puan 85, en diisiik puan ise 17'dir. Ters
madde bulunmayan AKOO’ niin i¢sel ve dissal
alt boyutlarindan alinan puanlar yukseldikce
o0grencinin ilgili boyuta ait 6zelliklere yiliksek
dizeyde sahip oldugu belirtilmistir (Akin,
2007). Olcegin faktér yapisini belirlemek
icin acimlayici faktoér ve dogrulayici faktor
analizleri yapilmis ve 6lcek maddelerinin
iki faktorde toplandigi gorilmistir. Daha
sonra bu faktorler altinda yer alan maddeler
incelenmis ve bu iki faktor degerlendirdikleri
ozellikler bakimindan akademik dissal kontrol
odagi ile akademik i¢sel kontrol odadi olarak
adlandinlimistir. Akademik Dissal Kontrol Odagdi
alt boyutunda yer alan maddeler 6grencilerin
akademikortamlardaelde ettikleriolumluveya
olumsuz ciktilarin, basari veya basarisizliklarin;
sans, gorevin zorlugu veya diger bireylerin
davranislan gibi kendi kontrolleri disindaki
etkenlerden kaynaklandigina yonelik
inanclariyla iliskilidir. Akademik lcsel Kontrol
Odagi alt boyutunda yer alan maddeler ise;
genellikle 6grencilerin akademik anlamdaki
basart  veya  basarsizlklarinin  kendi
davranislarindan veya kisilik 6zelliklerinden
kaynaklandigina inanmasiyla iliskilidir. Olcegin
alt boyutlarina iliskin i¢ tutarlilik glvenirlik
katsayilari akademik icsel kontrol odag: icin
.94 ve akademik dissal kontrol odagi icin .95
olarak bulunmustur. Bu calisma icin yapilan
glvenirlik analizi sonucu digsal kontrol odagi
alt boyutu icin Cronbach alpha guvenirlik
katsayisi .79, icsel kontrol odagi al boyutu
icin Cronbach alpha katsayisi .78 olarak
bulunmustur.

Veri Analizi

Arastirmadan elde edilen veriler, betimsel
istatistikler kullanilarak analiz  edilmistir.
Yapilan Kolmogorov-Smirnov normallik testi
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sonucunda, verilerin normal dagilima sahip
olmadigi tespit edilmistir (p< .05). Bu nedenle,
verilerin analizinde betimsel istatistiklere ek
olarak, Kruskal Wallis H-testi ve Mann Whitney
U-testi kullanilmistir. Ayrica, adaylarin 6z-
yeterlik algilar ile akademik kontrol odaklari
arasindaki iliskinin tespit edilmesi amaciyla
korelasyon katsayilari hesaplanmistir.

Bulgular

Ogretmen Adaylarinin Oz-Yeterlik Algisina
iliskin Bulgular

Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmeni
adaylarinin 6gretmen 6z yeterlik algilarinin
cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklhihk
gOsterip  gostermedigine iliskin  yapilan
Mann Whitney U-Testi sonucglan Tablo 2'de
sunulmustur.

Tablo 2. Ogretmen Adaylarinin Oz-Yeterlik Algilarinin Cinsiyet Degiskenine Gore Analiz

Sonuclari
. & Blcod Sira
Oz Yeterlik Olcegi Alt Cinsiyet N U o
Boyutlari Ortalamasi

Kiz 235 203.91

Katihm 20189.50 752
Erkek 175 207.63
Kiz 235 202.79

Strateji 19926.00 .590
Erkek 175 209.14
Kiz 235 190.24

Yonetim 16976.50  .002*
Erkek 175 225.99
Kiz 235 198.13

Toplam 18830.50 144
Erkek 175 215.40

Tablo 2 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin Tablo 3 incelendiginde, o6gretmen

0z-yeterlik algisi toplam puanlarinin cinsiyet
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farkhlik gostermedigi gorilmektedir (p>.05).
Olcegin alt boyutlan acisindan bakildiginda
ise; Ogretmen adaylarinin 6z-yeterlik algi
puanlarn cinsiyet degiskenine gore, Katilim
ve Strateji alt boyutlarinda anlamli bir farklilik
gOstermezken, Yonetim alt boyutunda anlamh
bir farkhhk gosterdigi tespit edilmistir (p<.05).
Bu farkliigin erkek 6grenciler lehine oldugu
belirlenmistir.

Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmeni
adaylarinin 6gretmen 06z-yeterlik algilarinin
sinif dlizeyi degiskenine gore anlamli bir
farkhhk gosterip  gostermedigine iliskin
yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuclar Tablo
3'te verilmistir.
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adaylarinin  6z-yeterlik algisi alt boyut ve
toplam puanlarinin sinif diizeyi degiskenine
gore istatistiksel olarak anlamli bir farkhhk
gostermedigi gorilmektedir (p>.05). Ancak
Katilim, Yonetim alt boyut puanlari ve toplam
puanlar incelendiginde, 1. sinifta 6grenim
goren O0gretmen adaylarinin 6z-yeterlik algi
puanlarinin diger siniflarda 6grenim goéren
Ogretmen adaylarina gore daha yulksek
oldugu, Strateji alt boyutunda ise 4. sinifta
O6grenim goren Ogretmen adaylarinin 6z-
yeterlik algi puanlarinin diger siniflarda
O0grenim goren ogretmen adaylarina gore
daha ylksek oldugu bulunmustur.

Ogretmen adaylarinin 0z-yeterlik
algilarinin 6grenim goérdikleri anabilim dal
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigine iliskin yapilan Kruskal Wallis
H-Testi sonuclar Tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 3. Ogretmen Adaylarinin Oz-Yeterlik Algilarinin Sinif Diizeyi Degiskenine Gore Analiz Sonuglan

Oz Yeterlik Olcegi Alt

. . 2
Boyutlan Sinif diizeyi N Sira Ortalamasi  sd X p
1.sinif 114 218.18
2.sinif 107 187.98
Katilim 3 3.988 263
3.sinif 95 203.54
4 sinif 94 212.04
1.sinif 114 215.88
. 2.sinif 107 181.89
Strateji 3 6.274 .099
3.sinif 95 207.01
4 sinif 94 218.27
1.sinif 114 229.35
. 2.sinif 107 193.14
Yonetim 3 6.848 .077
3.sinif 95 193.58
4. sinif 94 202.68
1.sinif 114 224.22
2.sinif 107 185.49
Toplam 3 6.409 .093
3.sinif 95 199.46
4.sinif 94 211.68

Tablo 4. Ogretmen Adaylarinin Oz-Yeterlik Algilarinin Ogrenim Gérdiikleri Anabilim Dali
Degiskenine Gore Analiz Sonuclari

Oz Yeterlik Olcegi Alt Anabilim SwraOrtala- _ ” p
Boyutlari Dali masi
FBO 118 189.48

Katiim SBO 142 201.19 2 5360 .069
SO 150 222.18
FBO 118 210.15

Strateji SBO 142 191.98 2 2944 229
SO 150 214.64
FBO 118 188.59

Yonetim SBO 142 212.80 2 3405 .182
SO 150 211.90
FBO 118 194.25

Toplam SBO 142 201.54 2 2922 232
SO 150 218.10
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Tablo 4 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin
O0z-yeterlik algisi alt boyut ve toplam
puanlarinin 6grenim goérdikleri anabilim dali
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamh
bir farkliik gostermedigi  gortlmektedir
(p>.05). Ancak Katilim, Strateji alt boyut
puanlari ve toplam puanlar incelendiginde,
Sinif 6gretmeni adaylarinin 6z-yeterlik algi
puanlarinin  diger bolimlerde 6grenim
goren Ogretmen adaylarina goére daha
yuksek oldugu gorilmektedir. Yonetim alt

boyutunda ise Sosyal bilgiler 6gretmeni
ve sinif 6gretmeni adaylarinin 0z-yeterlik
algi puanlarinin birbirine benzer oldugu ve
Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin 6z-yeterlik
algr puanlarindan daha vyuksek oldugu
gorilmektedir.

Ogretmen adaylarinin 6z-yeterlik algilarinin
mezun olunan lise tlri degiskenine gore
anlamh bir farkhhk gosterip gostermedigine
iliskin yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuclari
Tablo 5'te verilmistir.

Tablo 5. Ogretmen Adaylarinin Oz-Yeterlik Algilarinin Mezun Olduklan Lise Tiirii
Degiskenine Gore Analiz Sonuglari

Oz Yeterlik Olcegi Alt  Mezun Olunan lise

2
Boyutlan tiirii N Sira Ortalamasi sd X p

Akademik Lise 210 206.23
Super Lise 59 211.21

Katilim 395 941
Anadolu Lisesi 116 200.38
Diger 25 209.64
Akademik Lise 210 201.95
. Super Lise 59 222.00

Strateji — 1.420 .701
Anadolu Lisesi 116 202.82
Diger 25 208.76
Akademik Lise 210 206.01
. Super Lise 59 207.65

Yonetim - .052 997
Anadolu Lisesi 116 203.76
Diger 25 204.24
Akademik Lise 210 205.01
Super Lise 59 214.52

Toplam — 444 931
Anadolu Lisesi 116 202.13
Diger 25 203.98

Tablo 5 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin
O0z-yeterlik algilarinin  katilim, strateji ve
yonetim alt boyutlarinda ve toplam puanda
mezun olunan lise tiiri degiskenine gore
istatistiksel olarak anlaml  bir farkhhk
gostermedigi gortlmektedir (p>.05). Bununla
birlikte Katilim, Strateji alt boyut puanlarn ve
toplam puanlar incelendiginde, en yiksek 6z-
yeterlik algisi puanina stiper liseden mezun
olan 6gretmen adaylarinin sahip oldugu
belirlenmistir. Yonetim alt boyutunda ise;
o0gretmen adaylarinin akademik lise ile stper

Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Sayt 34 (Temmuz 2013/1)

liseden mezun olan 6gretmen adaylarinin
0z-yeterlik algi puanlarinin benzer oldugu
ve Anadolu lisesi ile diger liselerden mezun
olan ogretmen adaylarinin 6z-yeterlik algi
puanlarindan yuksek oldugu gorilmektedir.

Ogretmen adaylarinin 6z-yeterlik algilarinin
mezun olunan alan tiri degiskenine gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine
iliskin yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglari
Tablo 6'da verilmistir.
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Tablo 6. Ogretmen Adaylarinin Oz-Yeterlik Algilarinin Mezun Olduklari Alan Tiirii
Degiskenine Gore Analiz Sonuglari

Oz Yeterlik Olgegi Alt  Mezun Olunan

Boyutlar Alan N Sira Ortalamasi sd X p

™ 144 221.85

Katilim FM 124 191.45 2 4711 .095
Sosyal 142 201.19
™ 144 215.83

Strateji FM 124 208.99 2 3.072 215
Sosyal 142 191.98
™ 144 21117

Yonetim FM 124 190.56 2 2.859 239
Sosyal 142 212.80
™ 144 218.42

Toplam FM 124 195.03 2 2.842 241
Sosyal 142 201.54

Tablo 6 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin
Oz-yeterlik algilarinin  katilim, strateji ve
yonetim alt boyutlarinda ve toplam puanda
mezun olunan alan tlrli degiskenine
gore istatistiksel olarak anlamli bir farkhhk
goOstermedigi gorilmektedir (p>.05). Ancak
Katilim, Strateji alt boyut puanlar ve toplam
puanlar incelendiginde, Tirkce-Matematik
alanindan mezun olan 6gretmen adaylarinin
Oz-yeterlik algi puanlarinin diger alanlardan
mezun olan 6gretmen adaylarina gore daha
yuksek oldugu goriilmektedir. Yonetim alt
boyutunda ise Sosyal alanindan mezun
olan o6gretmen adaylarinin 6z-yeterlik algi
puanlarinin, diger alanlardan mezun olan
o0gretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir.

Ogretmen Adaylarinin Akademik Kontrol
Odagina iliskin Bulgular

Ogretmen adaylarinin akademik kontrol odagi
puanlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli
bir farkhhk gosterip gostermedigine iliskin
yapilan Mann Whitney U-Testi sonuclari Tablo
7'de sunulmustur.

Tablo 7 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin;
dissal kontrol odagi alt boyut puanlarinin
cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik gosterdigi gorilmektedir
(p<.001). Belirlenen bu farkhhgin erkek
ogrenciler lehine oldugu tespit edilmistir.
Bununla birlikte, o6gretmen adaylarinin,
icsel kontrol odag: alt boyutundan aldiklari
puanlar incelendiginde, cinsiyet degiskenine
gore istatistiksel olarak anlamli bir farkhihk
gostermedigi belirlenmistir (p>.05).

Tablo 7. Ogretmen Adaylarinin Akademik Kontrol Odagi Puanlarinin Cinsiyet Degiskeni
Acisindan Analiz Sonuclari

Akademik Kontrol Odagi - Sira
A . Cinsiyet N U p
Olcegi Alt Boyutlar Ortalamasi
Kiz 235 183.86
Dissal 15476.00 .000*
Erkek 175 234.57
. Kiz 235 200.28
Igsel 19335.00 299
Erkek 175 212.51
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Ogretmen adaylarinin akademik kontrol odagi
puanlarinin sinif diizeyi degiskenine gore
anlaml bir farkliik gosterip gostermedigine

iliskin yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuclari
Tablo 8'de verilmistir.

Tablo 8. Ogretmen Adaylarinin Akademik Kontrol Odagi Puanlarinin Sinif Diizeyi Degiskeni
Acisindan Analiz Sonuclari

Akademik Kontrol Odag:

- )
Blcegi Alt Boyutlar Sinif diizeyi N SiraOrtalamasi  sd X p

1.simif 114 206.97
2.sinif 107 210.72

Digsal 3 .688 .876
3.sinif 95 197.27
4.sinif 94 206.10
1.sinif 114 213.57

. 2.sinif 107 211.74

I¢sel 3 3.458 326
3.sinif 95 208.13
4.sinif 94 185.95

Tablo 8'de goruldigu gibi, 06gretmen oldugu gériilmektedir. icsel akademik kontrol
adaylarinin  akademik kontrol odaklarinin  odagi alt boyutunda ise 1.sinifta 6grenim
sinif dlzeyi degiskeni acisindan, dissal goren 6gretmen adaylarinin akademik kontrol

kontrol odagi ve i¢sel kontrol odadi alt boyut
puanlarinda istatistiksel olarak anlamh bir
farkhlik gosterdigi  belirlenmistir  (p>.05).
Ancak, dissal akademik kontrol odag alt boyut
puanlari incelendiginde, 2.sinifta 6grenim
goren 6gretmen adaylarinin akademik kontrol

odagi puanlarinin, diger siniflarda 6grenim
goOren 6gretmen adaylarina gore daha ytiksek
oldugu belirlenmistir.

Ogretmen adaylarinin akademik kontrol odagi
puanlarinin 6grenim gordukleri anabilim dah

degiskenine gore anlamli bir farklihk gosterip
gostermedigine iliskin yapilan Kruskal Wallis
H-Testi sonuclari Tablo 9'da verilmistir.

odagi puanlarinin, diger siniflarda 6grenim
goOren 6gretmen adaylarina gére daha yiksek

Tablo 9. Ogretmen Adaylarinin Akademik Kontrol Odagi Puanlarinin Ogrenim Gordiikleri
Anabilim Dali Degiskeni A¢isindan Analiz Sonuclari

Akg?:erg:lj\ﬁo::;ﬂtz??gl An;:::'m N Sira Ortalamasi  sd X p
FBO 118 219.98

Dissal SBO 142 210.53 2 4819 .090
SO 150 189.34
FBO 118 205.15

i¢sel SBO 142 206.01 2 .004 998
SO 150 205.29

Tablo 9 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin
akademik kontrol odagi olcegi alt boyut
puanlarinin 6grenim gordikleri anabilim dali
degiskeni gore istatistiksel olarak anlaml bir
farkhhk gostermedigi goriulmektedir (p>.05).
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Bununla birlikte, Fen bilgisi o6gretmenligi
anabilim dalinda 6grenim goren 6gretmen
adaylarinin dissal akademik kontrol odag: alt
boyut puanlarinin diger anabilim dallarinda
0grenim goren ogretmen adaylarinagéredaha
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yiiksek oldugu goériilmektedir. icsel akademik Ogretmen adaylarinin akademik kontrol
kontrol odagi alt boyutunda ise ¢ anabilim odagi puanlarinin mezun olduklari lise tird
dalinda 6grenim goren 6gretmen adaylarinin degiskenine gore anlaml bir farklilik gosterip
akademik kontrol odagi puanlarinin birbirine gostermedigine iliskin yapilan Kruskal Wallis
benzer oldugu soylenebilir. H-Testi sonuglari Tablo 10'da verilmistir.

Tablo 10. Ogretmen Adaylarinin Akademik Kontrol Odagi Puanlarinin Mezun Olduklari
Lise Tiirii Degiskeni Acisindan Analiz Sonuglari

Akademik Kontrol Odagi  Mezun olduklari

2
Olcegi Alt Boyutlar lise tiirii N Swra Ortalamasi  sd X P

Akademik Lise 210 210.24
Super Lise 59 197.79

Dissal — 3 5.749 124
Anadolu Lisesi 116 191.31
Diger 25 249.74
Akademik Lisesi 210 197.40

. Super Lise 59 219.41

icsel — 3 3115 374
Anadolu Lisesi 116 207.33
Diger 25 232.22

Tablo 10  incelendiginde,  Ogretmen liselerden mezun olan 6gretmen adaylarinin

adaylarinin akademik kontrol odagi 6lcegi alt  sahip oldugu tespit edilmistir.
boyut puanlarinin mezun olduklari lise tiirtine
gore istatistiksel olarak anlamli bir farklihk
gostermedigi gorilmektedir (p>.05). Bununla
birlikte dissal ve icsel akademik kontrol
odagi alt boyut puanlari incelendiginde, en
yuksek akademik kontrol odagi puanina diger

Ogretmen adaylarinin akademik kontrol odagi
puanlarinin mezun olduklari alan tiiriine goére
anlaml bir farkliik gosterip gostermedigine
iliskin Kruskal Wallis H-Testi sonuclarn Tablo
11’da verilmistir.

Tablo 11. Ogretmen Adaylarinin Akademik Kontrol Odagi Puanlarinin Mezun Olduklan
Alan Tiirii Degiskeni Agisindan Analiz Sonuclari

Akademik Kontrol Odagi  Mezun Olunan

Olcegi Alt Boyutlan Alan N Sira Ortalamasi  sd X P
™ 144 190.45
Dissal FM 124 217.21 2 3.799 150
Sosyal 142 210.53
™ 144 203.89
i¢sel FM 124 206.78 2 .044 .978
Sosyal 142 206.01
Tablo 11 incelendiginde,  6gretmen odagi alt boyut puanlari incelendiginde, en
adaylarinin sahip olduklari akademik kontrol yuksek akademik kontrol odagi puanina Fen-
odagdi alt boyut puanlarinin mezun olduklari Matematik alanindan mezun olan 6gretmen

alan turiine gore istatistiksel olarak anlamli bir adaylarinin  sahip oldugu gorilmektedir.
farkhlik gostermedigi gorilmektedir (p>.05). icsel Akademik kontrol oda@i puanlari
Bununla birlikte dissal akademik kontrol incelendiginde ise; Fen- matematik alanindan
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mezun 6gretmen adaylari ile sosyal alandan
mezun Ogretmen adaylarinin  akademik
kontrol odagi puanlarinin benzer oldugu
ve Tirkce- Matematik alanindan mezun
o0gretmen adaylarinin akademik kontrol odagi
puanlarindan yulksek oldugu belirlenmistir.

Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmeni
adaylarinin 6gretmen 6z-yeterlik algilar ile
akademik kontrol odaklari arasinda anlamh
bir iliskinin olup olmadigi Korelasyon analizi
ile tespit edilmis ve sonuglar Tablo 12'de
sunulmustur.

Tablo 12. Ogretmen Adaylarinin Oz-Yeterlik Algisi Puanlan ile Akademik Kontrol Odag:
Puanlari Arasindaki Korelasyon Analizi Sonuclar

Ozyeterlik Algisi Toplam
Akademik Kontrol Odagi Olcegi Spearman
Alt Boyutlan .
Korelasyon katsayisi P
(rho)
Dissal 410 -174 .000*
icsel 410 154 .002%

Tablo 12incelendiginde, 6gretmen adaylarinin
Oz-yeterlik algilari ile i¢sel kontrol odagi
puanlar arasinda disik diizeyde, pozitif ve
anlamh bir iliski oldugu go6rilmektedir (r=
0.154, p<.05). Ogretmen adaylarinin dissal
kontrol odadi puanlari ile 6z-yeterlik algilari
arasinda ise diisiik dliizeyde, negatif ve anlaml
bir iliski oldugu gorilmektedir (r=-0.174,
p<.001).

Sonucg ve Tartisma

Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmeni
adaylarinin 6z-yeterlik algi puanlari cinsiyet
degiskenine gore, Katihm ve Strateji alt
boyutlarinda ve toplam puanlarda istatistiksel
olarak anlamli bir farkhlik gostermezken,
Yonetim alt boyutunda ise erkek 6gretmen
adaylan lehine anlamli bir farkhlik gosterdigi
sonucuna ulasilimistir. Bu bulgunun olasi
nedenlerinden biri olarak, toplumumuzda
kadinlara gore erkeklerin yonetsel gorevlerde
daha fazla bulunduklarina iliskin gozlemler,
erkek 6gretmen adaylarinin yonetsel islerde
kendilerini daha yeterli olarak algilamalarina
yol acmis olmasi verilebilir. ilgili alan yazin
incelendiginde, incelendiginde, 0gretmen
adaylarinin  6z-yeterlik algilarinin  cinsiyet
degiskenine gore anlamh bir farkhhk
gostermedigine iliskin bulgular mevcuttur
(Chao, 2001; Genctirk ve Memis, 2010;
Guveng, 2011; Gurol, Altunbas ve Karaaslan,
2011; Kahyaoglu ve Yangin, 2007; Saracaloglu
ve Dinger, 2009; Sahin Taskin ve Haciomeroglu,
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2010; Taskin Can ve dig. 2005; Tanriseven,
2012; Tschannen-Moran ve Woolfok Hoy,
2007). Buna karsin literatiirde 06z-yeterlik
algilarinin cinsiyet degiskenine gore anlamh
bir farkhhk gosterdigine iliskin calismalar da
bulunmaktadir. Morgil ve dig. (2004) kimya
ogretmenleri ile gerceklestirdigi calismasinda
erkek o6gretmen adaylarinin kiz 6gretmen
adaylarindan daha yiiksek 6zyeterlik algisina
sahip oldugunu belirlemistir. Cevik (2011)
tarafindan yapilan ¢calismada sinif 6gretmeni
adaylarinin muzik egitimine iliskin 6z yeterlik
algilaninin - kiz  6gretmen adaylari lehine
anlamh sekilde farkhlastigr bulunmustur.
Benzer sekilde, Demirtas, Comert ve Ozer
(2011) tim egitim fakiltesinde bulunan
bolimlerde 6grenim géren 6gretmen adaylari
ile yaptiklar calismada, 6gretmen adaylarinin
0z yeterlik algilarinin “Yénetim” ve “Strateji”
alt boyut ve toplam puanlarinda erkek
ogretmen adaylari lehine anlamli farkhhk
bulmuslardir. Buna karsin, “Katilim” alt boyutu
puanlarinin cinsiyete gore anlamli bir sekilde
farklilasmadigini belirlemislerdir. S6z konusu
arastirma bulgusunun simdiki arastirmanin
“Katilim” alt boyutundan elde edilen arastirma
bulgusuyla tutarh  oldugu soylenebilir.
Cheung (2008) ilkogretim ogretmenleriyle
yurittigu calhismasinda, bayan 6gretmenlerin
erkek Ogretmenlere goére daha ylksek 0z
yeterlik algisina sahip oldugunu belirlemistir.
Bleicherin (2004) calismasinda fen bilgisi
ogretmen adaylarinin kisisel fen bilgisi 6gretim
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yeterligi inancinin cinsiyet bakimindan erkek
o0gretmen adaylari lehine anlamli bir farkhhk
gosterdigini belirlemistir. Kalaian ve Freeman
(1994) calismalarinda ise kiz Ogretmen
adaylarinin erkeklere gore daha gugli bir
0z-yeterlik inancina sahip oldugu sonucuna
ulasmislardir.

Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmeni
adaylarinin 6z yeterlik algisi alt boyut ve
toplam puanlarinin  sinif  dlizeyine gore
istatistiksel olarak anlamli  bir farklilik
gostermedigi sonucuna ulasiimistir. Bununla
birlikte, 6gretmen adaylarinin 6z-yeterlik
toplam puaninin en yiksek 1.sinifta 6grenim
goren oOgrencilerde, en dusik ise, 2. sinifta
0grenim goren ogrencilerde oldugu tespit
edilmistir. 4. sinifta 6grenim goéren 6gretmen
adaylarinin 6z-yeterlik algilarinin en yuksek
bulunmamasinin  sebebi, KPSS sinavina
hazirlanmalari ve dolayisiyla kendilerine olan
glvenin az da olsa diismesi olarak verilebilir.
Bununla birlikte, 2. ve 3. sinifta 6grenim goren
o0gretmen adaylarinin 6z-yeterlik algilarinin
1.sinifta 6grenim goren 6gretmen adaylarina
gore dusik olmasinin olasi nedenlerinden
biri, 6grencilerin ¢cok sayida aday arasindan
Universiteyi kazanarak, ogretmenlik
programlarinda 6grenim gérmeye baslamalari
olabilir. Ayni zamanda 6gretmen adaylarinin
2. siniftan itibaren 4. sinifa kadar 6z-yeterlik
algr puanlarinin yukselmesi ise 6gretmenlik
meslegine iliskin aldiklari derslerde edindikleri
bilgivebecerilerdenkaynaklandigisdylenebilir.
Kahyaoglu ve Yangin (2007) calismasinda
eldeki arastirma bulgusuna paralel olarak
ogretmen adaylarinin 6z yeterlik algilarinin
sinif dizeyi degiskenine gore anlamh bir
farkhlik gostermedigini tespit etmistir. Buna
karsin Taskin ve ark. (2005) tarafindan fen
bilgisi 6gretmen adaylar ile gerceklestirilen
calismada 6z yeterlik algilarinin 1. sinifta
0grenim goren 6gretmen adaylari ile 4. sinifta
O0grenim goren 6gretmen adaylari arasinda 4.
sinifta 6grenim godren 6gretmenadaylarilehine
anlamh bir sekilde farklilastigi tespit edilmistir.
Sahin ve Haciomeroglu (2010) sinif 6gretmeni
adaylan ile yGruttigu calismalarinda 4. sinifta
0grenim goren 6gretmen adaylarinin 3. sinifta
0grenim goren 0gretmen adaylarindan daha
yuksek o6z-yeterlik algisina sahip oldugunu
belirlemislerdir. Cevik (2011) calismasinda sinif
O0gretmeni adaylarinin 6z yeterlik algilarinin
sinif duzeyi ylkseldikge arttigi sonucuna

ulasmistir. Bir calismada, o6grencilerin fen
bilgisi 6gretimine yonelik 6z-yeterlik inang
puanlarinin sinif dizeylerine goére anlamli
farkhhk gosterdigini ve bu farklihgin 4. sinifta
o0grenim goren ogrencilerin lehine oldugu
belirlenmistir (Altuncekic ve dig., 2005).
Diger bir calismada, ilkdgretim matematik
ogretmenligi programi ogrencilerinin
matematige karsi 0z-yeterlik algisina etkisi
konulu arastirmasinda, 4. sinif 6grencilerin
matematige karsi 6z-yeterlik algilarinin, 1. sinif
ogrencilerine gore istatistiksel olarak daha
yuksek oldugu bulunmustur (Umay, 2000). S6z
konusu arastirma bulgularinin eldeki ¢alisma
bulgulariyla celiskili bulunmasi, farkh sinif
diizeylerindeki 6rneklem gruplari ile ¢alisiimis
olmasindan veya farkl alanlardaki 6z-yeterlik
algilarini 6lcen olgme araclarinin kullanilmis
olmasindan kaynaklanabilir.

Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmen
adaylarinin  6z-yeterlik algisi alt boyut ve
toplam puanlarinin  6grenim  gordukleri
anabilim dalina go6re istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik gostermedigi sonucuna
ulasilmistir. Ancak; Katilim, Strateji alt boyut
puanlar ve toplam puanlar incelendiginde,
Sinif 6gretmeni adaylarinin 6z-yeterlik algi
puanlarinin  diger boélimlerde  6grenim
goren Ogretmen adaylarina goére daha
yuksek oldugu goriilmektedir. Yonetim alt
boyutunda ise Sosyal bilgiler 6gretmeni
ve sinif 6gretmeni adaylarinin  6z-yeterlik
algl puanlarinin birbirine benzer oldugu ve
Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin 6z-yeterlik
algi puanlarindan daha yiksek oldugu
gérilmektedir. ilgili alan yazin incelendiginde,
ogretmen adaylarinin 6z-yeterlik algilarinin
o6grenim gordukleri anabilim dali degiskenine
gore anlamh bir farkhlik gosterdigine iligkin
calismalar mevcuttur (Gengtirk ve Memis,
2010; Demirtas, Coémert ve Ozer, 20171;
Glveng, 2011; Gurol, Altunbas ve Karaaslan,
2011). Givencg (2011) calismasinda 6gretmen
adaylarinin  6z-yeterlik algilarinin  6grenim
gordukleri anabilim dali degiskenine gore
anlamli bir farklilk tespit etmekle birlikte; en
yuksek ortalamaya Fen bilgisi 6gretmenlidi,
en disuk ortalamaya ise, Turkce 6gretmenligi
adaylarinin sahip oldugu sonucuna ulagmistir.
Demirtas, Coémert ve Ozer (2011), inéni
Universitesi egitim fakiltesinin tim anabilim
dallarinda son sinifta 6grenim géren 6gretmen
adaylari ile gerceklestirdikleri calismalarinda
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“Katilim” ve “Yonetim” alt boyutlarinda ve
toplam puanlarda anlaml bir farkhlik tespit
etmislerdir. “Katilim” alt boyutunda Tirkge,
Resim-is ve BOTE &grencilerinin en yiiksek
ortalamaya, “Yonetim” alt boyutunda Muzik,
Resim-is ve Sosyal Bilgiler 6grencilerinin en
yuksek ortalamaya ve “Toplam” puanlarda
ise; Turkce, Sosyal Bilgiler, Mizik ve Resim-
is Ogretmenligi Ogrencilerinin en yuksek
ortalamaya sahip oldugu belirlenmistir.
S6z konusu arastirma bulgularn ile eldeki
arastirma bulgularinin celismesi, 6érnekleme
alinan gruplarin sinif diizeyleri, bélimleri ve
Universitede aldiklar egitimin niteligi gibi
faktorlerden kaynaklaniyor olabilir.

Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmen
adaylarinin  6z-yeterlik algilarinin  katilim,
strateji ve yonetim alt boyutlarinda ve
toplam puanda mezun olduklar lise tlrine
gore istatistiksel olarak anlamli bir farkhhk
gostermedigi tespit edilmistir. Ogretmen
adaylarinin  6z-yeterlik algilarinin  mezun
olduklan lise tiriine gore anlamli diizeyde
degismemesinde  0gretmen  adaylarinin
ogrenim gordukleri 6gretmenlik brangina
iliskin benzer beklentilere sahip olmalarinin
ve dort yillik slirecte benzer programlardan
yetismelerinin etkisinin oldugu dusindlebilir.
Bu sonug, Kahyaoglu ve Yangin (2007)
tarafindan 6gretmen adaylarinin 6z yeterlik
algillarinin  cesitli  degiskenler agisindan
incelendigi arastirmanin bulgulariile paralellik
gostermektedir. Baser ve digerleri'nin (2005)
yapmis oldugu calismada da mezun olunan
lise turlinin ogretmen adaylarinin  6z-
yeterlik inanglar Uzerinde etkili bir degisken
olmadigina yonelik benzer bir bulgu elde
edilmistir. Gurol, Altunbas ve Karaaslan (2011)
tarafindan yapilan calismada 06gretmen
adaylarinin 6z yeterlik algilarinin  mezun
olunan lise tlrl degiskenine goére anlamh
bir farkhhk gostermedigi tespit edilmistir.
S6z konusu arastirma bulgulariyla mevcut
arastirma bulgularinin birbirini destekledigi
soylenebilir.

Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmeni
adaylarinin  6z-yeterlik algisi alt boyut ve
toplam puanlarinin liseden mezun olduklari
alan tlrlne gore istatistiksel olarak anlamh
bir farklilik gostermedigi belirlenmistir. Ancak
Katilim, Strateji alt boyut puanlar ve toplam
puanlar incelendiginde, Tirk¢e-matematik
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alanindan mezun olan 6gretmen adaylarinin
0z-yeterlik algi puanlarinin diger alanlardan
mezun olan 6Jretmen adaylarina gére daha
yuksek oldugu, Yonetim alt boyutunda
ise Sosyal alandan mezun olan 6gretmen
adaylarinin 6z-yeterlik algi puanlarinin, diger
alanlardan mezun olan 6gretmen adaylarina
gore daha ylksek oldugu gorilmektedir.
Girol, Altunbas ve Karaaslan (2011) tarafindan
yapilan calismada Ogretmen adaylarinin
0z yeterlik algilarinin mezun olunan alan
tirl degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterdigi, sosyal alandan mezun olan
ogretmen adaylari en ylksek 06z-yeterlik
algisina sahip bulunurken, fen alanindan
mezun olan 6gretmen adaylarininise en diistik
0z-yeterlik algisina sahip olduklari sonucuna
ulasiimistir.

Ogretmen adaylarinin dissal kontrol odagi
alt boyut puanlarinin cinsiyet degiskenine
gore istatistiksel olarak erkek o6grenciler
lehine istatistiksel olarak anlamli  bir
farkhhk gosterdigi, icsel kontrol odagi alt
boyut puanlarinin ise anlamh bir farklilik
gostermedigi tespit edilmistir. ilgili alan
yazin incelendiginde, 6gretmen adaylarinin
akademik kontrol odaklarinin cinsiyete gore
anlamli bir farklilik gostermedigine iliskin
calismalar mevcuttur (Basol ve Turkoglu,
2009; Cengil, 2004; Durna ve Senttirk, 2012;
Erkmen ve Cetin, 2007; Saracaloglu, Serin ve
Bozkurt, 2005; Sara, 2012; Yalcin ve dig., 2010).
Sarper (2001) calismasinda erkek 6gretmen
adaylarinin  kiz 6gretmen adaylarina gore
daha icten denetimli oldugunu ve akademik
kontrol odagi ile cinsiyet arasinda anlamli bir
iliskinin olmadigini belirlemistir. S6z konusu
arastirma bulgularinin  simdiki arastirma
bulgusunu destekledigi soylenebilir. Buna
karsin literatirde akademik kontrol odaginin
cinsiyete gore anlaml bir farklilik gésterdigine
iliskin calismalar da bulunmaktadir (Dilmag,
2008; Gulactl, 1999; Yagisan ve dig., 2007).
erkek 6grencilerin Gulagti (1999) calismasinda
cinsiyet ile icten ve distan denetim dizeyi
arasinda kiz ogrencilerin lehine anlamh
bir farkhlik oldugu sonucuna ulasmistir.
Yagisan ve dig. (2007) Glzel Sanatlar ve
diger bolim ogrencileriyle gerceklestirdigi
arastirmalarinda, akademik kontrol odagi
bakimindan erkek 6gretmen adaylarinin
kiz 6gretmen adaylarina gore daha icten
denetimli oldugunu belirlemislerdir. Dilmag
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(2008) tarafindan vyapilan c¢alismada kiz
O0gretmen adaylarinin  erkek  Agretmen
adaylarina gore daha yiksek icsel denetim
odagina sahip oldugunu ve akademik kontrol
odaklarinin kiz 6grenciler lehine anlamh bir
farklilk gosterdigini belirlemistir. Saricam,
Duran ve Cardak (2012) okul 6ncesi 6gretmen
adaylan ile ylruttigu calismasinda 6gretmen
adaylarinin akademik kontrol odaklarinin
cinsiyet degiskenine gore, ic akademik kontrol
odagi puanlarinda kiz 6grenciler lehine, Digsal
akademik kontrol odagli puanlarinda ise
erkek ogrenciler lehine anlamli farkhlastigini
belirlemistir.

Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmeni
adaylarinin sahip olduklar akademik kontrol
odaklarinin sinif diizeyi degiskeni agisindan
anlamh  bir farklhlik gostermedigi tespit
edilmistir. Ancak, digsal akademik kontrol
odadi alt boyut puanlan incelendiginde,
2.sinifta 6grenim goren 6gretmen adaylarinin
akademik kontrol odagi puanlarinin, diger
siniflarda 6grenim goren 6gretmen adaylarina
gore daha yiiksek oldugu gériilmektedir. icsel
akademik kontrol odadi alt boyutunda ise
1.sinifta 6grenim goren 6gretmen adaylarinin
akademik kontrol odadi puanlarinin, diger
siniflarda 6grenim goren 6gretmen adaylarina
gore daha yiksek oldugu belirlenmistir.
Dilmag (2008), calismasinda Gorsel sanatlar
ogretmen adaylarinin  akademik kontrol
odaklari Uzerinde sinif dizeyi degiskeninin
anlamh bir etkisinin bulunmadigini ve 1. sinif
ogrencilerinin diger siniflarda 6grenim goéren
ogrencilerden daha icten denetimli oldugunu
belirlemistir. Durna ve Sentlrk, (2012)
Egitim, Iktisat, Fen-Edebiyat ve Mihendislik
fakiiltesinde 0Ogrenim goren o6grenciler ile
gerceklestirdigi calismalarinda, 6grencilerin
sahip olduklar denetim odaklarinin sinif
diizeylerine go6re anlamh bir farklilasma
gostermedigini belirlemislerdir. Bu durumda,
s6z konusu arastirma bulgusunun, eldeki
arastirma bulgusunu destekledigi sylenebilir.
Buna karsin, Yagisan ve dig. (2007) Guzel
Sanatlar ve diger bolim o6grencileriyle
gerceklestirdigi arastirmalarinda, sinif diizeyi
bakimindan 4. sinifta 6grenim géren 6gretmen
adaylannin diger sinif diizeylerinde 6grenim
goren 6gretmen adaylarina gore daha icten
denetimli oldugunu belirlemislerdir. Saricam,
Duran ve GCardak (2012) okul 6ncesi 6gretmen
adaylart ile  ydrattikleri  calismalarinda

ogretmen adaylarinin  akademik kontrol
odaklariin sinif diizeyi degiskenine gore, i¢
akademik kontrol odagi puanlarinda 4. sinif
ogrenciler lehine, Dissal akademik kontrol
odagi puanlarinda ise 1. sinif 6grencileri
lehine anlamli  bir farklilk gosterdigini
belirlemigslerdir.

Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmeni
adaylarinin akademik kontrol odagi alt boyut
puanlarinin  8grenim goérdukleri anabilim
dalina gore istatistiksel olarak anlamli bir
farkhhk gostermedigi sonucuna ulasiimistir.
ilgili alan yazin incelendiginde &gretmen
adaylarinin sahip olduklari akademik kontrol
odaklari ile 6grenim gorilen anabilim
dali arasindaki iliskiyi inceleyen sinirh
sayida calisma bulunmaktadir. (Durna ve
Sentirk, 2012; Yanilmaz, 1999; Yazar, 1996).
Yanilmaz (1999) KTU egitim fakiiltesinin tim
bolimlerinde son sinifta 6grenim goéren
ogrencilerle  gerceklestirdigi  calismasinda
ogrencilerin akademik kontrol odaklarinin
O0grenim gorilen bolim degiskenine gore
anlamlibirfarklilikgostermediginibelirlemistir.
Benzer sekilde Yazar (1996)'da calismasinda
ogrencilerin akademik kontrol odaklarinin
o6grenim gorulen bolim degiskenine gore
anlamli bir farkhhk gostermedigini tespit
etmistir. S6z konusu arastirma bulgulari eldeki
arastirma bulgusunu desteklemektedir. Buna
karsin, Durna ve Sentiirk (2012) Egitim, iktisat,
Fen-Edebiyat ve Muhendislik fakiltesinde
6grenim goren ogrenciler ile gerceklestirdigi
calismalarinda  Fen-Edebiyat fakiiltesinde
O0grenim goren Ogrenciler ile Egitim
faklltesinde 0Ogrenim goren &grencilerin
dzellikle mihendislik ve 1..B.F. fakiiltelerinde
6grenim goren 6grencilere kiyasla daha distan
denetimli oldugu sonucuna ulasiimiglardir.

Arastirma sonucunda 6gretmen adaylarinin
akademik kontrol odagi alt boyut puanlarinin
mezun olduklar lise turiine gore anlamh bir
farkhhk gostermedigi sonucuna ulasiimistir.
Bu bulgunun olasi nedenlerinden biri olarak,
ogretmen adaylarinin farkli liselerde 6grenim
gormelerine  ragmen, benzer Ogretim
programlarina gore egitim almalari verilebilir.
ilgili alan yazin incelendiginde 6gretmen
adaylarinin sahip olduklarn akademik kontrol
odaklariile mezun olduklari lise tiirti arasindaki
iliskiyi inceleyen sinirh  sayida calisma
bulunmaktadir. Sara (2012) Sinif 6§retmenleri
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ile gerceklestirdigi calismasinda 6gretmen
adaylarinin  akademik kontrol odaklarinin
mezun olduklar lise tirliine gore anlamh bir
farkliik géstermedigi sonucuna ulagmistir. S6z
konusu arastirma bulgusu ile eldeki arastirma
bulgusunun birbirini destekledigi séylenebilir.

Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmeni
adaylarinin  akademik kontrol odagi alt
boyut puanlarinin mezun olduklari alan
tlrline gore istatistiksel olarak anlamli bir
farkhlik gostermedigi sonucuna ulasilmistir.
Galismada Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif
ogretmenligi adaylarinin 6rnekleme alinmasi
ve bu 0Ogretmen adaylarinin ¢cogunlukla
liseden mezun olduklar alan turd ile
Universitede 6grenim gordikleri anabilim
dalinin benzer olmasi anlamli bir farkliligin
olmamasinin sebebi olabilir. ilgili alan yazin
incelendiginde 6gretmen adaylarinin sahip
olduklari akademik kontrol odaklari ile mezun
olduklari alan tiirt arasindaki iliskiyi inceleyen
herhangi bir arastirmaya rastlanamamustir.
Cahsmanin bu degisken acisindan literatire
katki saglayacagi soylenebilir.

Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmeni
adaylarinin 6z-yeterlik algisi toplam puanlarn
ile icsel kontrol odagi puanlari arasinda diisiik
diizeyde, pozitif ve anlamli bir iliski oldugu,
ogretmen adaylarinin digsal kontrol odagi
puanlari ile 6z-yeterlik algisi toplam puanlari
arasinda ise dusuk diizeyde, negatif ve anlaml
bir iliski tespit edilmistir. icsel Akademik
kontrol odagina sahip bireyler, glinltik hayatta
karsilastiklari  olaylarin  sonuglarini  kendi
kisilik ozellikleri ile iliskilendirmektedirler.
Buna karsin, Dissal kontrol odadina sahip
bireyler ise; gunlik hayatta karsilastiklar
olaylarin  sonuclarini  sans ve  diger
kisilerin olaya mudahalesi gibi durumlarla
iliskilendirmektedir. Dolayisiyla, 6z-yeterlik
algisinin kisilik 6zelliklerinden biri oldugu
disunuldiginde, 6gretmen adaylarinin 6z-
yeterlik algilan ile icsel akademik kontrol
odag arasinda pozitif yonde, dissal akademik
kontrol odad ile negatif yonde bir iliskinin
olmasi beklenen bir sonuctur. ilgili Alan
yazin incelendiginde, hem ulkemizde hem
de yurtdisinda 6gretmen adaylarinin  6z-
yeterlik algilar ile akademik kontrol odaklar
arasindaki iliskiyi inceleyen sinirh sayida
calisma bulunmaktadir. Yenice, Evren ve
Ozden (2012) Fen Bilgisi 6gretmen adaylariyla
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gerceklestirdikleri calismalarinda, 6gretmen
adaylarinin 6z-yeterlik algilari toplam puanlari
ile akademik kontrol odagi alt boyut puanlari
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir iliski
oldugu sonucuna ulasmislardir. Severino,
Aiello, Cascio, Ficarra ve Messina (2011)
calismalarinda 6z yeterlik ile akademik kontrol
odagi arasinda anlamh bir iliski belirlemislerdir.
S6z konusu arastirma bulgulari ile simdiki
arastirma bulgularinin birbirini destekledigi
soylenebilir.

Genel bir sonuc olarak, Fen bilgisi, Sosyal
bilgiler ve Sinif 6gretmeni adaylarinin 6z-
yeterlik algi toplam puanlarinin cinsiyet,
o0grenim gorilen anabilim dal, sinif diizeyi,
mezun olduklari lise tlrtd ve mezun olduklar
alan turd degiskenlerine gore istatistiksel
olarak anlamh bir farkliik go&stermedigi
sonucuna ulasiimistir. Ogretmen adaylarinin
akademik kontrol odagdi alt boyut puanlarinin
ise; ©6grenim gordikleri anabilim dali,
sinif dlizeyi, mezun olduklari lise turd ve
mezun olduklan alan tiri degiskenlerine
gore istatistiksel olarak anlamli bir farkhhk
goOstermezken, cinsiyet degiskenine gore
dissal akademik kontrol odadi alt boyut
puanlarinin istatistiksel olarak anlamh bir
farkhhk gosterdigi tespit edilmistir. Ayrica,
ogretmen adaylarinin  6z-yeterlik algilan
toplam puanlari ile akademik kontrol odagdi
alt boyut puanlarn arasinda, icsel ve dissal
kontrol odagi alt boyutlar ile dusiik diizeyde
anlamli bir iliski oldugu sonucuna ulasiimistir.
Bu sonuclar dogrultusunda asagidaki oneriler
verilebilir.

» Erkek 6gretmen adaylarinin  hem 6z-
yeterlik algilarinin  hem de akademik
kontrol odaklarinin tim alt boyutlarda,
kiz 6gretmen adaylardan daha yuksek
olmasinin nedenleri nitel bir calismayla
arastirilabilir.

> Ogretmen  adaylarinin  sinif  diizeyi
yukseldikge i¢sel akademik kontrol odaklari
puanlarinin distigu dikkate alindiginda,
O0gretmen adaylarinin Universite
ogrenimleri boyunca sinif diizeyleri arttikca
0z-yeterlik algilarini gelistirecek uygulamal
derslerin sayilari arttirilabilir. Oz-yeterlik
algisi ile akademik kontrol odadi arasindaki
iliski g6z 6nline alindiginda ise, 6grencilerin
icsel akademik kontrol odaklari bu sayede
yukseltilebilir.
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> Ogretmen adaylarinin éz-yeterlik algilari Bu calisma Adnan Menderes Universitesi
ile akademik kontrol odaklari arasindaki Egitim Faklltesi Fen Bilgisi, Sosyal Bilgiler
iliskiyi inceleyen sinirli sayida c¢alisma ve Sinif 6gretmenligi bolimlerinde 6grenim
bulunmasindan  dolay;, daha buylik  goren 410 6grenci ve calismada kullanilan
drneklem gruplarinda bu iki degisken  “Ogretmen Ozyeterlik Algisi Olcegi” ile
arasindaki iliskiyi inceleyen calismalar “Akademik Kontrol Odagi” olcekleri ile
yapilabilir. sinirhdir.

> Ogretmen adaylarinin 6z-yeterlik algilari
ve Akademik kontrol odaklari ile adaylarin
elestirel diisinme egilimleri, epistemolojik
inan¢ duzeyleri, 6z diizenleme becerileri
ve Ust biligsel yetenekleri arasindaki iliskiler
arastinlabilir.
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Summary
Introduction

Studies on prospective basic education
teachers have been common in recent years.
One of the most significant factors in being
a successful teacher is the perception of self-
efficacy. The self-efficacy concept was firstly
used by Bandura in 1977. Bandura defined
self-efficacy as one’s belief in his ability to
succeed in specific situations. One’s sense of
self-efficacy can play a major role in how one
approaches goals, tasks, and challenges, Self-
efficacy as one’s belief in his ability to succeed
affects not only acts but also motivation
and success. Self-efficacy represents a
psychological construct. Therefore, itis related
to one’s personality traits. Concerning student
teachers, the concept of self-efficacy is related
to focus of control that is part of personality.

The concept of focus of control is included and
defined in the Rotter’s social learning theory.
Focus of control has been regarded as a
personality treat and one of the basic variables
in the studies dealing with personality. Focus
of control can be defined as a psychological
construct referring to the extent to which
individuals believe that they can control
events that affect them.

Since teachers are expected to trainindividuals
who have higher levels of self-efficacy
and internal focus of control, teachers and
prospective teachers themselves also should
have these qualities. The aims of this study
are to analyze the self-efficacy perceptions
and focus of academic control of prospective
science, social sciences and primary school
teacher based on various variables (gender,
grade level, branch, high school and field
of high school graduation) and to examine
the correlation between their self-efficacy
perceptions and focus of academic control.
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Methodology

The participants of the study are 410 student
teachers attending the Faculty of Education at
Adnan Menderes University. The distribution
of the participants based on their branches
is as follows: science (N=118), social sciences
(N=142) and primary school teacher (N=150).
In regard to gender, 57.3 % were females
(N=235), while 42.7 % males (N=175). The
data of the study were collected through the
use of three scales: the scale of teachers’ self-
efficacy developed by Tschannen-Moran and
Woolfolk Hoy (2001) and adopted into Turkish
by Capa, Cakiroglu and Sarikaya (2005); the
scale of focus of academic control developed
by Akin (2007) and demographic form. The
analysis of the data was performed through
descriptive statistics. Analysis normality
showed that the data had anormal distribution
(p< .05). Therefore, the Kruskal Wallis H-test
and the Mann Whitney U-test were also
employed in addition descriptive statistics.
Furthermore, the Spearman Brown rank
differences correlation was used to identify
the correlation between the participants’
self-efficacy perceptions and their focus of
academic control.

Findings

The findings obtained in the study revealed
that there was no statistically significant
correlation between the participants’ self-
efficacy perceptions and gender at the
subdimensions of involvement and strategy
of the scale and also at total scores (p>.05).
However, it was found that gender leads to
a statistically significant difference in the
participants’ self-efficacy perceptions at the
Management sub-dimension of the scale
(p<.05). The difference was found to be in
favor of male participants. The other variables
were found to have any statistically significant
effect on the participants self-efficacy
perceptions (p>.05).
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Gender was also found to lead to statistically
significant differences in the scores on the
external focus of control sub-dimension of the
related scale and in the total scores in this scale
(p<.001). Again this difference was in favor of
male participants. However, gender appeared
to have no statistically significant effect on
the participants scores on the internal focus
of control subdimension (p>.05). The other
variables were found to have any statistically
significant effect on the participants’ scores
on the scale of focus of control (p>.05). On the
other hand, the self-efficacy perceptions of the
participants have a slightly significant positive
correlation to their internal focus of control
(r=0.154, p<.05). The correlation between the
self-efficacy perceptions of the participants
and their external focus of control was
found to be slightly significant and negative
(r=-0.174, p<.05).

Discussion

The findings of the study revealed that self-
efficacy perceptions of the participants do
not statistically vary based on the variables
of grade level, branch, high school and field
of high school graduation. Similarly, focus of
control of the participants did not statistically
vary based on the variables of grade level,
branch, high school and field of high school
graduation. However, gender was found
to be a significant variable on their focus
of academic control. Furthermore, gender
leads to a statistically significant difference
in the participants’ self-efficacy perceptions.
Gender was also found to lead to statistically
significant differences in the scores on the
external focus.
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