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OZET

Bu arastirmada Tokat Ili Artova Ilgesindeki cificilerin cevre biling diizeylerinin
ortaya konmasi amaclanmistiv. Veriler Tokat Ili Artova Ilcesi kdylerinden direkt
miilakat yoluyla toplanmistir. Bu kéylerden de tabakali tesadiifi 6rnekleme
yontemlerinden Neyman yontemi kullanilarak 102 isletme saptanmistir. Ayrica ¢evre
biling diizeyini ol¢cmek igin Likert olgegi esas alinarak puanlama yapilmigtir.
Aragtirmanmin  sonucunda,  ¢ificilerin ~ %49.02’sinin  orta, %27.45’inin  dliisiik,
%23.53 "iniin yiiksek diizeyde ¢evre bilincine sahip olduklari belirlenmistir. Bunu
destekleyen sorularla da sonugta, arastirma bélgesinde ¢evre  bilincinin yeterli
olmadigi, okul programlarindan baslamak iizere yaygin egitim kapsamina da c¢evre
egitiminin alimmast gerektigi sonucuna ulasilmistir. Cevreye karsi duyarliligin
gelistirilmesi ve tarim sektoriiniin yol actigi ¢evre kirliligi acgisindan tarimsal
alanlardaki bireylere yonelik ¢cevre egitimi son derece onem arzetmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cevre, Kirsal Halk, Cevre Bilinci

ABSTRACT

This study was conducted to search the knowledge of the rural population about
the environmental issues. Data were collected from Tokat City, Artova County via
personal interview. 102 farmers were randomly selected by using Neyman'’s method. To
quantify the knowledge of the farmers Likert’s scale was used. It is found that the
percentage of farmers who had high, medium, and low knowledge about the
environmental problems were 23.53, 49.02, and 27.45, respectively. In addition to that,
by asking some other questions, it is found that the farmers did not have enough
knowledge about the environmental problems that originated from farming. The farmers
are polluting the environment by using chemicals and fertilizers in their agricultural
activities. To eliminate or decrease this negative effect, starting from schools’
programs, the knowledge about the environmental issues should be thought. Thus, the
farmers who will be more sensitive about the environment could be raised for future
agricultural activities.

Keywords: Environment, rural population, environment knowledge
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1. GIRIS

Doga, diinya kuruldugundan bu yana insanoglunu c¢ogu zaman
korumus, beslemis ve gelismesinde Onemli rol oynamustir. 19.YY
sonunda baslayan sanayi devrimi ile insanla doga arasinda siiregelen
dostluk, insanlar tarafindan yavas yavas yok edilmeye baslanmistir.
Ozellikle 1960 yillarindan sonra insanoglu dogayr katletmeye
baslamistir. Denizler, nehirler kimyasal ve niikleer atiklarla
doldurulmaya baslanmis, fabrika bacalarindan, otomobillerden ¢ikan
zehirli gazlar ile solunan hava kirlenmis, ozon tabakasi delinerek diinyay1
zararli 1smlardan koruyamaz hale gelmistir. Biitiin bunlar diinyanin
ekolojik dengesinin bozulmasina neden olmustur.

Bugiin diinyanin geldigi noktada gevre bilinci, artik bir ideal
olmaktan ¢ikmis ve gelecek kusaklara gorev haline gelmistir. Insanoglu
biiylik bir hizla, gelecek neslin yasamlarini ipotek altina almaktadir.

Bu yiizden insanin g¢evre konusunda dogru davranislar
kazanabilmesi, bu dogrultuda egitilmesi biiyilk Onem tasimaktadir.
Birgok problemin temelinde egitimsizlik ve duyarsizlik yatmaktadir.
Insanlara gevre bilincinin kazandirilmasiyla birlikte cevreyle ilgili birgok
sorun da ¢6ziimlenmis olacaktir. Cevre bilinci;

e Bireyin toplumsal, tarihsel, dogal cevresini kavramasi, bilingli
bir duyarlilik edinmesi,

e Bireyin cevreyle ilgili karsilasilan sorunlarin ¢oziilmesinde sivil
toplum Orgiitleri yoluyla kararlara katilmasi, haklarim
savunmak, tepkisini gostermek i¢in girisimlerde bulunmasi,

e (evreyi yok etmeden kullanma gereginin kavranmasi,

e Dogal yasamin ve dogal kaynaklarin insan hayati i¢in 6neminin
ve vazgecilmezliginin kavranmasi (Keles, 1997)

e insanin tarihsel, dogal, toplumsal cevresinde gerceklesen
olaylarla ilgilenmesi, izlenmesi, ve

¢ Biitiin tiiketim etkinliklerinde tasarrufun 6n planda tutulmasidir
(Eyiipoglu, 2003).

Cevre bilincinin olusturulmasi hizla artan diinya niifusu i¢in de
onem tasimaktadir. Birlesmis Milletler niifus projeksiyonlarina gore,
ontimiizdeki 50-60 y1l icerisinde de diinya niifus artis1 hizli bir bicimde
devam edecek ve giiniimiizde yaklasik 6 milyar olan niifus, 2050 yilinda
10 milyara ve 2100 yilinda 40 milyara ulasacaktir (Anonymous, 1992).
Dolayistyla bu hizli niifus artiginin yani sira, ¢evre sorunlari, yoksulluk,
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yenilenebilir ve yenilenemez kaynaklarin hizla tiikkenmesi glinlimiiziin ve
yakin gelecegin 6nemli sorunlarindandir.

Diinyada ve Tiirkiye’de g¢evre sorunlar1 kaynaklarindan birisi de
tarimsal uygulamalardir. II. Diinya Savasi sonrasinda hizli bir degisim
siirecine giren tarim sektoriinde tarimsal miicadele ilaclarinin, kimyasal
giibrelerin ve biiylimeyi hizlandirici kimyasallarin kullanimi artmis ve bu
maddelerin dogaya karisim orani yiikselmis; ¢evre maliyetini g6z Oniine
almadan, kaynaklarin artan bir bi¢imde somiiriilmesi siireci baslamistir.
Ancak bir siire sonra, bilim adamlar1 bu kimyasallarin ¢evre iizerindeki
kirletici etkilerinin yan1 sira, insan ve hayvan sagligi tizerindeki olumsuz
etkilerinin farkina varmislardir (Hatcher, 1996).

Tarimsal iretimin topraklar {izerindeki etkisi, toprak isleme ile
baslayan fiziksel yapi1 bozulmasi, verim artirmaya yonelik kimyasal
giibrelerin, tarimsal miicadele ilaclarmin, biliylimeyi hizlandirict
kimyasallarin kullaniminin neden oldugu kirlilik, bilin¢siz sulama, aniz
yakma ve erozyon nedeniyle ortaya ¢ikan organik madde kayb1 ¢evresel
bozulmalara neden olmaktadir.

Bu bozulmalarin 6niine gecebilmek igin, dogadan alinan kadar, yine
dogaya kazandirmak kosulu ile, tek yonlii yani donilisiimsiiz, dengeyi
bozmadan, c¢evreden almanin yine ayn1 Ozellikte verilmesi
gerekmektedir. Dogal dengenin kurulmasina imkan ve zaman
birakildiginda yine kendi kendini yenileyebilir, eksilen bilesenini telafi
edebilir (Dogan, 2003). Aksi halde ¢evrenin dogal yapisinin ve
bilesiminin bozulmasi, degismesi ve bdylece insanlarin olumsuz yonde
etkilenmesi gibi sonuglar ortaya ¢ikar ki bu da ¢evre kirliligidir.

Cevrenin bozulmasini, kirlenmesini Onlemek amaciyla c¢evreye
duyarli bireylerin topluma kazandirilmasi gerekmektedir. Bu egitimin
toplumlarin her kesimine verilmesi kaginilmaz goriilmektedir. Ciinkdi,
cevrenin yok olmasi yalnizca bir sektorle sinirl degildir, bundaki pay her
kesimindir.

Bu arastirmada Tokat ili Artova ilcesinde tarim sektdriinde yasayan
bireylerin ¢evre biling diizeyi Olgiilmeye calisilmistir. Cevre bilincinin
olusup olusmadig1 bazi sorularla ortaya konulmustur. Cevre biling
diizeyine gore bazi sosyo-ekonomik faktdrler ve bazi goriigler irdelenerek
ciftcilerin ¢evre konusundaki duyarliliklar1 ortaya konulmustur.
Bireylerin ¢evre konusunda dogru davramiglar kazanabilmesi, bu
dogrultuda egitilmesi biiyiik 6nem tasimaktadir.
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2. MATERYAL VE YONTEM

2.1. Materyal

Arastirma anket verilerine dayanmaktadir. 2003 yilinda yapilan
orijinal nitelikteki veriler arastirmanin ana materyalidir. Ikincil materyal
olarak ise, ¢esitli dergiler, kitaplar, raporlar vs. literatiirler kullanilmais,
internet ortaminda da kaynaklar taranmugtir.

2.2. Yontem

Arastirma, Tokat ili Artova Ilgesinde vyiiriitiilmiistiir. Artova
Ilgesine bagli 29 kdy bulunmaktadir. Tiim tarim isletmeleri ile anket
yapabilmenin giicliigli nedeniyle 29 koyiin %25’1 gayeli ornekleme
yontemine bagvurularak arazi varligi dikkate alinarak belirlenmistir. Bu
yontemle il¢eyi en iyi temsil edebilecek en ¢ok iiretim yapan kdylerden
8 kdy secilmistir. Bu 8 kdydeki tarim isletmelerini belirlemek amaci ile
Tarim ilge Miidiirliigiinden kayitlar alinmis, kdy muhtarlariyla
gorilislilmiis ve isletme sahipleri, arazi biiylikliikleri saptanmistir. Arazi
biiyiiklikleri siraya konularak  popiilasyon tespit cizelgesi
olusturulmustur. Bu cizelgeye gore isletme arazilerinin heterojen bir
dagilim gosterdigi (DK= %76.52) ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle tabakali
ornekleme yoOnteminin uygulanmasi yararli goriilmiistiir. Tabakalara
ayirma isleminde, ana kitleyi olusturan tiim tarim igletmelerine ait
arazilerin kiimiilatif toplamlar1 alinmis ve bolgedeki isletmelerin arazi
dagilimi dikkate alinarak isletmeler biiylikliiklerine gore iic tabakaya
ayrilmgtir. Ornek hacminin belirlenmesinde tabakali tesadiifi rnekleme
yontemlerinden Neyman yontemi kullanilmis ve 6rnek hacmi 102 olarak
belirlenmistir. Arastirmada 6rnek hacminin belirlenmesinde %5 hata ve
%95 giiven (t=1.96) sinirlar igerisinde calisiimustir. Isletme biiyiikliik
gruplar1 1. Grup isletmeler i¢in 1-50 dekar, II. Grup isletmeler i¢in 51-
100 dekar ve III. Grup isletmeler igin ise, 101+ dekar olarak
belirlenmistir.

Arastirmada kullanilan ¢evre biling diizeyinin hesaplanmasinda ise,
Ek’te verilen agirliklardan yararlanilmistir. Cevre biling diizeyini 6lgmek
icin giftgilere bu yonde birtakim sorular yoneltilmistir. Ciftcilerin bu
sorulara verdikleri her olumlu ve anlamli cevaplardan baglayarak sosyal
uzaklik araligi esit olmak kosuluyla puanlama yapilmistir. Bu
puanlamada Likert Olcegi esas alinmistir. Puanlamaya gore ciftcilerin
maximum alacaklar1 puan 50 olarak bulunmustur. Buna gore ¢evre biling
diizeyini belirleyen puanlar olusturulmustur. Bu puanlarin araliklar
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Ek’de verilmistir. Ayrica arastirmada cizelgeler olusturularak yiizde
hesaplarina yer verilmistir.

Ayrica ciftcilerin ¢evre biling diizeylerine gore ¢esitli faktorler
arasinda iliski olup olmadigimi belirlemek amaciyla Khi-Kare
bagimsizlik testi yapilmistir (Hovardaoglu, 1994).

Ki-Kare testleriyle oOlglimlenen degiskenler arasindaki iligskinin
anlamli oldugu durumda ise, bu iliskinin ne oranda gii¢lii oldugunu test
etmek i¢in Kontingenz (Coefficient of Contingency) yani bagimlilik
katsayist kullanilmistir (Diizgiines vd., 1983).

3. ARASTIRMA BULGULARI

Ciftcilerin ¢evreye karst duyarli olup olmamasit tarimdan
kaynaklanan ya da tarimi etkileyen ¢evre sorunlarini dnlemek acisindan
onem arzetmektedir. Cevreye daha duyarli toplum; bilingli tarim yapan,
¢evre korumaya dikkat eden bir toplum demektir. Ciftcilerin ¢evre biling
diizeyini 6lgmek icin birtakim sorular sorulmus ve bu sorulara verilen
cevaplar puanlanmistir. Degerlendirmede siklar olumludan olumsuza
dogru siralanmistir. Siklar arasindaki sosyal uzaklik araligr esit
tutulmustur. Buna iliskin derecelendirme ekte verilmistir.

Arastirma bolgesindeki ¢iftcilerin isletme biiytikliikklerine gore
cevre biling diizeyinin dagilimi Cizelge 1’de goriilmektedir.

Cizelge 1: Ciftcilerin Cevre Bilin¢ Diizeyine Gore Dagilimi

Isletme Cevre Biling Diizeyi
Biiyiikligi Diistik Orta Yiiksek Toplam

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

1.Grup 16 34,78 20 43,48 10 21,74 46 100,00

2. Grup 6 21,43 16 57,14 6 21,43 28 100,00

3. Grup 6 21,43 14 50,00 8 28,57 28 100,00

Genel 28 27,45 50 49,02 24 23,53 102 100,00

7 =2729 SD=4 P-Value= 0,604 Hy: f,=f, hipotezi kabul

Cizelgeden de izlenebilecegi gibi ¢iftcilerin %49,02’si orta diizeyde
cevre bilincine sahiptir. %27,45°1 diisiik, %23,53°1 yiiksek diizeyde
bilince sahiptir. Ciftcilerin yaklasik yarisinin, bu puanlamaya gore, orta
diizeyde bilince sahip olduklar1 sdylenebilir. Yiiksek diizeyde cevre
bilincine sahip olan ¢iftgilerin %28,57’si III. grup isletme, orta diizeyde
¢evre bilincine sahip olanlarin %57,14°1 I1. grup isletme, diisiik diizeyde
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cevre bilincine sahip olanlarin ise %34,78’1 1. grup isletmelerden
olusmaktadir.

Yapilan Ki-Kare testine gore; cift¢ilerin ¢evre biling diizeyleri
isletme biiyiikliiklerine bagli degildir.

Yas faktorii bireyin uygulamalarinda, algilamasinda, uyum
saglamasinda, kavrama ve sorun ¢Ozmede Onemli olmaktadir. Geng
insanlarin yagl insanlara gore algilama-kavrama-¢6ziimlemede daha hizl
davranabilecekleri diisiiniilebilir. Bunlarin paralelinde gen¢ insanlarin
cevre biling diizeyinin de daha yiiksek olacagindan sozedilebilir.
Arastirma bolgesinde c¢iftcilerin g¢evre biling diizeylerine gore yas
dagilimi Cizelge 2’de verilmistir.

Cizelgeden de izlenebilecegi gibi 20-38 yas grubunda olan ve geng
gruba dahil edecegimiz bireylerin %39,29’u yiiksek diizeyde, %53,57si
orta diizeyde ¢evre bilincine sahip bulunmaktadir. Orta yash bireylerin
(39-58) ise %30,36’°s1 diisiik diizeyde, %48,21°1 orta diizeyde, %21,43’i
ise yiksek diizeyde ¢evre bilincine sahiptir. Yashh olarak
nitelendirilebilecek 59-73 yas grubundaki bireyler ise, %50,00 gibi
kiictimsenmeyecek bir oranla diisiik diizeyde ¢evre bilincine sahiptir.

Cizelge 2: Ciftcilerin Cevre Biling¢ Diizeylerine Gore Yas Dagilimi

Yas Cevre Biling Diizeyi
Diisiik Orta Yiiksek Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
20-38 2 7,14 15 53,57 11 39,29 28 100,00
39-58 17 30,36 27 48,21 12 21,43 56 100,00
59-73 9 50,00 8 44,44 1 5,56 18 100,00
Genel 28 27,45 50 49,02 24 23,53 102 100,00

7 =13446  SD=4 P-Value= 0,009 Hy: f,=f, hipotezi red

Ki Kare testi sonucuna gore; ciftcilerin ¢evre biling diizeyi yasa
bagli olarak degismektedir. Bagimlilik katsayisi ise, 0,34 bulunmustur.

Yine egitim, bireylerin bilingli davraniglarina etki eden bir diger
faktordiir. Bireylerden egitim diizeyi arttitkca daha bilingli davranis,
degisen kosullara uyum saglama, yeniliklere agik olma vb. gibi olgulara
daha olumlu yaklasim beklenir. Cevre bilincinin yiiksek olmasi beklenen
bireyler, egitim diizeyi daha yiiksek olan bireylerdir. Arastirma ydresinde
ciftcilerin egitim diizeyi ortaya konularak ¢evre biling diizeylerine gore
egitim durumu belirlenmis ve bu amagcla Cizelge 3 olusturulmustur.
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Cizelge 3: Ciftcilerin Cevre Bilin¢ Diizeyine Gore Egitim Durumlari

Egitim Cevre Biling Diizeyi
Durumu Diisiik Orta Yiiksek Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Okur yazar 3 50,00 3 50,00 - - 6 100,00
degil
Okur yazar 9 64,29 4 28,57 1 7,14 14 100,00
Ilkokul 12 21,82 32 58,18 11 20,00 55 100,00
Ortaokul 2 14,28 6 42,86 6 42,86 14 100,00
Lise 2 18,18 4 36,37 5 45,45 11 100,00
Universite - - 1 50,00 1 50,00 2 100,00
Genel 28 27,45 50 49,02 24 23,55 102 100,00

Cizelgeye gore ciftcilerin %53,92’si ilkokul, %13,73’1 ortaokul,
%13,73°1 okuryazar, %10,78’1 lise, %5,88’1 okuryazar degil, %1,96’s1
ise liniversite mezunudur. Okur yazar olmayan ¢iftgilerin %50,00’si, okur
yazar olanlarin %64,29°u diisiik diizeyde ¢evre bilincine sahiptir. Ilkokul
egitimi almis c¢iftgiler ise %58,18 oranla orta diizeyde cevre bilincine
sahip olan grupta yogunlasmistir. Orta okul (%42,86), lise (%45,45) ve
tiniversite (%50,00) egitimi alan ¢iftgiler ise daha yogun olarak yiiksek
diizeyde cevre bilinci gostermislerdir. Kirsal alanda yasayan bireylerin
egitim diizeyinin arttirilmasi, gerekli bilgi ve becerilerle donatilmasi
tarimdan kaynaklanan c¢evresel sorunlarin ¢éziimlenmesinde ilk alinmasi
gereken Onlemlerden birisidir. Ciftcilerin cevre biling diizeyini
etkileyebilecegi diisliniilen bir diger faktorde yillik toplam gelirlerdir.
Buna iligkin bilgiler Cizelge 4’de verilmistir.

Cizelge 4: Ciftcilerin Cevre Bilin¢ Diizeylerine Gore Yillik Toplam Gelirlerinin
Dagilim

Yillik Cevre Biling Diizeyi
Top
! Diisiik Orta Yiksek Toplam
am
Gelir Sayi % |Sayi1| % |Sayi| % Sayi %
(milyon TL)

500-800 14 40,00 | 15 | 4286 | 6 17,14 35 100,00
801-1000 6 3529 | 7 | 41,18 | 4 | 23,53 17 100,00
1001-2000 2 741 17 1 6296 | 8 | 29,63 27 100,00
2001-5800 6 26,09 | 11 | 4783 | 6 | 26,09 23 100,00

Genel 28 2745 | 50 | 49,02 | 24 | 23,55 102 100,00
7=90I6 SD=6 P-Value= 0,173 Hy: fo=f» hipotezi kabul

Cizelgeye gore 500- 800 milyon yillik geliri olan ¢iftgilerin
%42,86’s1 orta diizeyde, 801- 1000 milyon geliri olanlarin %41,18’1 orta
diizeyde, 1001- 2000 milyon geliri olanlarin %62,96’s1 orta diizeyde,
2001- 5800 milyon geliri olan ¢iftgilerin ise %47,83°1 orta diizeyde gevre
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bilincine sahip bulunmaktadirlar. Bireylerin ekonomik sikintilari
azaldikca diger sosyal, kiiltiirel faaliyetlere daha fazla katilabileceklerini
sOylemek miimkiindiir. Diger bir ifadeyle gelir diizeyi arttikca bireyler
zorunlu gereksinimlerinin disinda baska konularla da ilgilenmeye
baslarlar. Ancak ¢evre konusunda geliri farkli ¢iftgiler arasinda duyarlilik
acisindan ¢ok fazla farkliligin olmadig1 belirlenmistir. Bu sonucu Ki-
Kare testi de dogrulamaktadir. Teste gore; ciftcilerin ¢evre biling diizeyi
yillik toplam gelirleriyle iliskili degildir.

Arastirmada gifteilerin ¢cevre korumaya yonelik herhangi bir orgiite
tiye olup olmadiklari aragtirilmig ve sonuglar Cizelge 5’te verilmistir.

Cizelge 5: Ciftcilerin Cevre Korumaya Yénelik Herhangi Bir Orgiite Uye Olup
Olmama Durumu

Isletme Uyelik Durumu
Biyiikligi
Hayr Bu orgiitleri Yararsiz buluyor Toplam
bilmiyor
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
1. Grup 33 71,74 10 21,74 3 6,52 46 100,00
2. grup 22 78,57 4 14,29 2 7,14 28 100,00
3. grup 24 85,71 3 10,71 1 3,58 28 100,00
Genel 79 77,45 17 16,67 6 5,88 102 100,00

Ciftcilerden ¢evre korumaya yonelik herhangi bir orgiite iiye olan
ciftci yoktur. %77,45°1 liye olmadiklarini belirtmislerdir. Geriye kalan
ciftcilerin ise %16,67’si bu oOrgiitler hakkinda bir sey bilmediklerini,
%S5,88’1 ise bilgi sahibi oldugunu ancak bu orgiitleri yararsiz bulduklarini
ifade etmislerdir.

Ayrica aragtirma ydresinde ¢iftgilerin ¢evre sorunlarini 6grendikleri
bilgi kaynaklart arastirilmis ve Cizelge 6’da gosterilmistir.

Ciftcilerin  %88,24’1i ¢evre ile ilgili bilgilerini televizyondan
o0grenmektedir. Bunun yaninda %17,65°1 radyodan, %11,76’s1 aile ve
arkadaslarindan, %9,80°1 tarim teskilatindan, %6,86’s1 katildiklar1 kurs,
toplant1 gibi ortamlardan ¢evre sorunlari ile ilgili bilgi edinmektedir.

Ciftcilerin ¢evre biling diizeyini 6lgmek i¢in sorulan bir baska
soruda gevre biling diizeylerine gore dagilimi yapilarak Cizelge 7°de
sunulmustur. Bu koylerinde bir fabrika kurulmasi icin arazilerini satip
satmayacaklarina iliskin gortisleridir.
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Cizelge 6: Ciftcilerin Cevre Sorunlarim Ogrendikleri Bilgi Kaynaklar

Isletme Bilgi kaynaklart*

Bt
uyukiugt 1 2 3 4 5

Say1 | % Say1 | % Say1 | % Say1 | % Say1 | %

1. Grup 42 (91,30 8 |17,39 6 13,04 6 13,04 | 2 4,35

2. grup 25 (89,29 4 |14,29 1 3,57 4 14,29 4 |14,29

3.grup | 23 |82,14| 6 |2143| 3 |10,71| 2 | 7,04 | 1 |3,57

Genel 90 |88,24| 18 |17,65| 10 9,80 12 11,76 | 7 6,86

*Birden fazla bilgi kaynag belirten olmustur.
1I-TV 4-Aile ve Arkadas
2-Radyo 5-Toplanti, kurs, vb.
3-Tarim Tegkilatt

Ciftgilerin  %82,35’1 koylerinde bir fabrika kurulmasi igin
arazilerini satacaklarii belirtmislerdir. Bu ¢iftcilerin %54,76°s1 orta,
%25,00” 1 disiik, %20,24’1 yiliksek diizeyde ¢evre bilincine sahiptir.
Arazilerini bu amagla satmayacaklarin1 belirten c¢iftgiler ise %17,65
oranindadir. Bu cift¢ilerin ise %38,89’u yiiksek, %38,89’u diisiik,
%22,22’si ise orta diizeyde ¢evre bilincine sahiptir.

Cizelge 7: Ciftcilerin Cevre Bilin¢ Diizeylerine Gore Koylerinde Bir Fabrika
Kurulmasi I¢in Arazilerini Bu Amagla Satip Satmayacaklarina Iliskin Goriisleri

Goriisler Cevre biling diizeyi
Diistik Orta Yiksek Toplam

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Evet 21 25,00 46 54,76 17 20,24 84 100,00

Hayir 7 38,89 4 22,22 7 38,89 18 100,00

Genel 28 27,45 50 49,02 24 23,53 102 100,00

7 =6,435 SD=2 P-Value= 0,040 Hy: fo=f, hipotezi red

Yapilan Ki-Kare testine gore ¢iftcilerin kdylerinde bir fabrika
kurulmas1 i¢in arazilerini bu amacla satip satmayacaklarina iliskin
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gorlisleri cevre biling diizeyleri ile baglantilidir. Bu sonug¢ yapilan
ayrimin tesadiif olmadigimi yani gercege uydugunu da  gosterir.
Hesaplanan bagimlilik katsayis1 0,24’ djir.

Arazilerini bu amagla satacaklarim1 bildiren c¢ift¢ilerden 18’1
(%21,43) arazisini daha 1yi fiyattan satip gelir saglama, 62°si (%73,81) is
imkan1 saglayabilecegini diislindiigi i¢in, 4’0 (%4,76) ise koyiin
gelismesi icin diye gerekcelerini belirtmislerdir.

Satmayacaklarini ifade eden cift¢ilerden ise 9’u (%50,00) tarim
arazisi disinda bos ve verimsiz arazilere yapilmasin istediginden, 6’s1
(%33,33) arazisi az oldugu i¢in fabrika kurulamayacagini
diistindiigiinden ve 3’1 ise (%16,67) fabrikanin gevreye verecegi zarardan
dolay1 boyle diisiindiiklerini sdéylemislerdir.

Arazisini satacaklarimi ifade eden cift¢ilerin daha ¢ok ekonomik
anlamda bunu diigiindiikleri ortaya ¢ikmaktadir.

Ayrica koylerinde fabrika kurulmasi gerekirse koylin neresine
kurulmasini istediklerine iliskin goriisleri ¢evre biling diizeyleri dikkate
aliarak c¢izelge haline getirilmistir (Cizelge 8).

Cizelge 8: Ciftcilerin Cevre Biling Diizeylerine Gore Koylerine Bir Fabrika
Kurulmasi Gerekirse Koyiin Neresine Kurulmasini Istediklerine Iliskin Goriisleri

Goriisler Cevre biling diizeyi
Diisiik Orta Yiiksek Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
1 7 58,33 5 41,67 - - 12 100,00
2 14 18,92 40 54,05 20 27,03 74 100,00
3 7 43,75 5 31,25 4 25,00 16 100,00
Genel 28 27,45 50 49,02 24 23,53 102 100,00
7 =12,448 SD=4 P-Value= 0,014 Hy: fe=f» hipotezi red

1-Oturdugumuz yere yakin yerlere
2-Koyiin disinda segilecek bir yere
3-Bos ve verimsiz arazilere

Cizelge genel olarak incelendiginde, ¢iftgilerin %72,55°1 fabrikanin
koylin disinda segilecek bir yere, %15,69’u bos ve verimsiz arazilere,
%11,76’s1 i1se oturduklart yere yakin yerlere kurulmasi gerektigini
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belirtmislerdir. Kdyiin disinda secilecek bir yere diye goriis bildirenlerin
toplam1 74 kisidir ve toplam 6rneklemin %72,55’idir. Bunlarin 14°i yani
%18,92’si diisiik, %54,05°1 orta ve geriye kalan 20’si yani %27,03’1 de
yiiksek diizeyde g¢evre bilincine sahiptir. Bos ve verimsiz arazilere diye
goriis bildirenlerden %43,75°1 diisiik diizeyde, oturulan yere yakin
yerlere seklinde goriis bildirenlerden ise %58,33’1 diisiik diizeyde ¢evre
bilincine sahip bulunmaktadir.

Ki-Kare testine gore; ciftcilerin kdylerine bir fabrika kurulmasi
gerekirse koyiin neresine kurulmasini istediklerine iliskin goriisleri ile
cevre biling diizeyleri arasinda anlamli bir iligkinin varli§indan
sozedilebilir. Yani cevre bilinci bu goriisii etkilemektedir. Bagimlilik
katsayist ise 0,33 olarak saptanmustir.

Ciftcilerin ¢evrelerindeki ormanlarin tahrip olup olmadigina iliskin
gorlisleri alinmis ve ¢evre biling diizeylerine gore Cizelge 9’ da
dagilimlar1 verilmistir.

Cizelg 9: Ciftcilerin Cevre Bilin¢ Diizeylerine Gore Cevrelerindeki Ormanlarin
Tahrip Olup Olmadigina Iliskin Goriisleri

Tahrip Cevre Biling Diizeyi
Olup Diisiik Orta Yiiksek Toplam
Olmama

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Oluyor 13 22,81 26 45,61 18 31,58 57 100,00
Olmuyor 15 33,33 24 53,34 6 13,33 45 100,00
Genel 28 27,45 50 49,02 24 23,53 102 | 100,00

Ciftciler genel olarak incelendiginde, %55,88’1 ormanlarin tahrip
oldugu, %44,12’si ise olmadigi yoniinde goriis bildirmislerdir.
Ormanlarin tahrip oldugu yoniinde goriis bildiren ciftcilerin yaklagik
olarak yarisina yaki (%45,61) orta diizeyde ¢evre bilincine sahiptir.
Ormanlarin tahrip olmadigini diisiinen c¢iftcilerin de ¢ogunlugu cevre
biling diizeyi orta olan ¢ift¢ilerdir.

Ormanlarin tahrip oldugu yoniinde cevap veren ¢iftcilerin neden
tahrip oluyor sorusuna verdikleri cevaplar ise sdyledir. Bu soruya birden
fazla cevap bildiren ¢ift¢i vardir. Ciftgilerden 50 kisi (%87,72) yakacak
olarak kullanmak i¢in kagak kesimler yapildigini, 17 kisi (%29,82) ise
hayvanlar otlatildig1 i¢in tahrip oldugu seklinde cevap vermislerdir.
Ayrica tiim isletmelerden 61 kisi (59,80) yakacak odunlarin1 ormandan
temin etmekte, 41 kisi (%40,20) ise satin almaktadir.



Halil KIZILASLAN-Nuray KIZILSAN 78

Ciftcilerin cevre biling diizeylerine gore toprak analizi yaptirip
yaptirmadiklari da arastirilmig ve ¢izelge 10 olusturulmustur.

Cizelge 10: Ciftcilerin Cevre Bilin¢ Diizeylerine Gore Toprak Analizi Yaptirma
Durumlari

Toprak Cevre Biling Diizeyi
Analizi Diisiik Orta Yiiksek Toplam
Yaptirma

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Yaptirtyor 7 12692 | 11 | 4231 8 [30,77 | 26 | 100,00

Yaptirmiyor 21 27,63 39 51,32 16 21,05 76 100,00

Genel 28 27,45 50 49,02 24 23,53 102 | 100,00

7 =1102 SD=2 P-Value= 0,577 Hy: fo=f» hipotezi kabul

Ciftciler genel olarak incelendiginde %74,51’inin toprak analizi
yaptirmadig goriilmektedir. Toprak analizi yaptirmayan ciftciler arasinda
da cevre bilinci orta diizeyde olan ciftciler cogunluktadir (%51,32).
Toprak analizi yaptiran giftciler arasinda da orta diizeyde ¢evre bilincine
sahip ciftgilerin oranm1 (%42,31) yiiksektir. Ciftcilerin ¢ogunlugunun
toprak analizi yaptirmamasi bu konudaki bilincin diigiik oldugunu
gosterir. Cevre biling diizeyi orta ve yiiksek olan ¢iftcilerin bu konuda
daha duyarli olduklar1 sdylenebilir.

Ki-Kare testine gore; ciftcilerin ¢evre biling diizeyleri toprak analizi
yaptirip yaptirmama durumlarina bagl degildir.

Cevre bilincini ortaya koymak agisindan ilaglama da 6nem
arzetmektedir. Birim alandan elde edilen {iriin ne kadar arttirilirsa
arttirllsin hastalik, zararli ve yabanci otlarla iyi bir sekilde miicadele
yapilmadig: taktirde istenilen basari elde edilememektedir. Kimyasal
miicadelenin uygulanmasiyla birlikte, ¢evre kirlenmesi, biyolojik
dengelerin bozulmasi, zararli organizmalarin ilaglara kars1 dayaniklilik
kazanmas1 gibi sorunlarla da karsi karsiya kalinmaktadir. Bu amagla
kullanila gelen ¢ok c¢esitli kimyasal bilesikler vardir. Bu bilesikleri
olusturan maddelerin bir kismi1 uzun siire toprakta kalabilmekte, bir kism1
da suya gecebilmektedir. Boylelikle toprak ve su kirliligine neden olan
ilag kalintilar1 topraktaki yararli mikroorganizmalar1 kismen ya da
tamamen yok edebilmektedir. Ila¢ kalintilarmin yol agtig1 toprak ve su
kirliligi, bu ortamda yetistirilen bitkiler yoluyla gida zincirine girmekte,
insan, hayvan ve diger canlilari olumsuz yonde etkilemektedir
(Anonim,1994).
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Ilaglarin cevreye yaptigi bu etkiler dikkate almarak ciftcilerin
tarimsal ilag kullanip kullanmadiklari, nasil karar verdikleri ve dikkat
ettikleri konular arastirilmistir. Ciftgilerin ¢evre biling diizeylerine gore
tarimsal ilag¢ kullanip kullanmama durumu Cizelge 11°de verilmistir.

Cizelge 11: Ciftcilerin Cevre Biling Diizeylerine Gore Tarimsal Ila¢ Kullanip
Kullanmama Durumu

Tarimsal Cevre Biling Diizeyi

flag

Kullanma Diisiik Orta Yiiksek Toplam

Durumu Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Evet 12 22,22 27 50,00 15 27,18 54 100,0
Hayir 5 35,71 9 64,29 - - 14 100,00
Bazen 11 32,35 14 41,18 9 26,47 34 100,00
Genel 28 27,45 50 49,02 24 23,53 102 100,00

;(2 =6,120 SD= 4 P-Value= 0,190 Hy: fo=f» hipotezi kabul

Ciftciler genel olarak incelendiginde %52,94’iiniin ila¢ kullandigi,
%33,33’liniin ise bazen kullandiklar1 goriilmektedir. %13,37 oranindaki
giftciler hi¢ ila¢ kullanmadiklarini ifade etmislerdir. Tarimsal ilag
kullanan gifteilerin %50,00’si orta, %27,78’1 yliksek, %22,22’si diisiik
cevre biling diizeyine sahiptir. Ila¢ kullanmayan giftcilerden yiiksek ¢evre
biling diizeyine sahip ¢iftci yoktur. %64,29°u orta, %35,71°1 diisiik cevre
biling diizeyine sahiptir. Arada sirada ila¢ kullanan ¢ift¢ilerin cogunlugu
(%41,18°1) orta diizeyde c¢evre bilincine sahiptir.

Yapilan Ki-Kare testine gore, ciftcilerin tarimsal ilag kullanma
durumu ile gevre biling diizeyleri arasinda iliski yoktur.

Ciftciler ilaglamaya baslamadan 6nce bilingli bir sekilde ilaglama
karart almak durumundadirlar. Cizelge 12°de ciftcilerin ilaglama
yapmaya nasil karar verdikleri gosterilmektedir.

Ciftciler genel olarak incelenirse, %66,67’sinin ilaglama yapmaya
hastalik ve =zararlilarla karsilagtiginda, %48,15’inin diizensiz olarak,
%46,30’unun yayimm elemanlar1 tavsiye ettiginde, %35,56’sinin 6nlem
olsun diye, %1,85’inin ise ila¢ ucuz oldugunda karar verdikleri goriiliir.
Yaklagik %48’lik bir oranda diizensiz olarak ilaglama yapilmasi cevre
korumasi agisindan istenmeyen ve gozardi edilemeyecek bir orandir.
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Yayim elemanlarinin Onerisine gore ilaglama yapanlarin isletmeler
arasindaki oransal dagilimlar1 dikkate alindiginda biiyiik farkliliklar

olmamasina ragmen

2. grup isletmelerde yogunlastiklar1 goriiliir.
Hastalik ve zararlilarla karsilasildiginda ise en yogun ilaglamanin 1. grup
isletmelerde oldugu goriilmektedir.

Cizelge 12: Ciftcilerin ilaclama Yapmaya Nasil Karar Verdikleri

Isletme Karar Durumu*
Biiyiikliigii 1 2 3 4
Say1 | % Say1 % Say1 | % Say1 % Say1 %

1. grup 17 89,4 9 47,37 2 10,5 1 5,26 11 57,89
7 3

2. grup 9 64,2 8 57,14 - - - - 8 57,14
9

3. grup 10 | 47,6 8 38,10 1 4,76 - - 7 33,33
2

Genel 36 66,6 25 46,30 3 |5,56 1 1,85 26 48,15
7

1-Hastalik ve zararlilarla karsilastiginda
2-Yayim elemanlar1 6nerdiginde
3-Hastalik veya zararli gormese de dnlem olsun diye
4-1lag ucuz ise
5-Diizensiz bir sekilde yapiyor
* birden fazla cevap belirten olmustur.

Cizelge 13’de ciftcilerin ila¢ satin alirken dikkat ettikleri konular

verilmigtir.

Cizelge 13: Ciftcilerin ila¢c Satin Alirken Dikkat Ettikleri Konular

Isletme Dikkat Ettikleri Noktalar*
Biiytikligi 1 2 3 4 5
Say1| % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

1. grup 9 | 47,37 17 89,4 2 10,53 16 84,21 2 10,53
7

2. grup 6 | 42,86 10 71,4 2 14,29 6 42,86 - -
3

3. grup 7 33,33 10 47,6 1 4,76 10 47,62 1 4,76
2

Genel 22 | 40,74 37 68,5 5 9,26 32 59,26 3 5,56
2

* Birden fazla cevap belirten olmustur. Ilaglama yapan ciftgiler dikkate alinmuistir.

1.Ucuz olmasi 2.Etkili olmasi
5.Cevre ve insan sagligina zararlilik diizeyi

3.Yeni iiriin olmas1 4.Denenmis olmasi
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Cizelge genel olarak incelendiginde ciftcilerin %68,52°sinin ilag
satin alirken etkili olmasini, %59,26’sinin  denenmis olmasini,
%40,74’iniin ucuz olmasini, %9,26’s1n yeni liriin olmasini ve yalnizca
%35,56’s1m1in ¢evre ve insan saglhigina zararlilik diizeyini dikkate aldiklar
gOriilmiistiir.

Cevre ve saglik agisindan sorun yaratabilecek pestisitlerin
kullanimlarina gelismis iilkelerde bazi yasaklamalar ya da kisitlamalar
getirilmigtir. Tirkiye’de de Tarim ve Kdyisleri Bakanliginin 91/12 nolu
Tebligi ile zirai miicadele ilaglar1 uygulamalarinda son ilaglama ile hasat
arasinda gegmesi gerekli asgari siireler, 3 Eyliil 1990 giin ve 20624 sayili
Resmi Gazetede yayinlanan Teblig ile zirai miicadele ilaglar1 ve bitki
gelisimini diizenleyici maddelerin kalinti limitleri, Zirai Miicadele
Talimatlar1 ile ise hangi =zararli organizmayla nasil savasilacagi
bildirilmektedir. Ancak gelismis {ilkelerle karsilastirildiginda, bu teblig
ve talimatlarin pestisitlerin ¢evreye ya da sagligimiza olabilecek zararli
etkilerini durdurmaya yetmedigi goriilmektedir. Ornegin; Tiirkiye’de
degisik kiiltiir bitkilerinde ¢cokerten hastaliina, patates uyuzuna, domates
bakteriyel solgunluguna o©nemli bir kisitlama olmaksizin Onerilen
quintozen, 24 Avrupa iilkesinden yalnizca 9’unda ruhsathidir. Bu
iilkelerin ¢ogunlugunda da kullanimina kisitlamalar getirilmistir. Bu
fungusit ¢ok kalict ve yer alti suyuna kadar sizabilmektedir
(Anonymous,1991). Bunun disinda diger etkili maddeler de Tiirkiye’de
bilingsiz ve kontrolsiiz bir bicimde, etrafindan gordigi gibi
kullanilmaktadir. Bu da ¢evremizin ve sagligimizin nasil bir tehlike
altinda oldugunu ¢ok agik bir sekilde gozler oniine sermektedir. Ayrica
kimyasallarin bilingsiz ve kontrolsiiz kullanimi1 sonucu ortaya ¢ikabilecek
cevre ve saglik sorunlarini gelismis {ilkeler 1iyi bildiklerinden,
yiyeceklerinde bulunabilecek pestisit kalintilar1 agisindan 6nemli
kisitlamalar getirmislerdir (Anonymous, 1987 ). Bu nedenlerle, kimyasal
ilag kullanildiktan sonra iriiniin hasat edilmesi i¢in ge¢mesi gereken
siirelerin  mutlaka dikkate alinmasi gerekmektedir.  Arastirma
bolgesindeki ciftcilerin bu konudaki goriisleri de degerlendirilmis ve bu
amagla Cizelge 14 olusturulmustur.

Cifteilerin %25,45°1 ilag kullandiktan sonra {iriiniin hasat edilmesi
icin ge¢mesi gereken bir siire oldugu seklinde goriis bildirmislerdir.
%72,55’1 ise bir siire olmadig1 yoniinde goriis bildirmislerdir. Ne yazik ki
bu konuda ciftcilerin bilgilerinin olmadig1 ya da bilingsiz davrandiklar
soylenebilir. Uriiniin hasad edilmesi i¢in ila¢ kullandiktan sonra gecmesi
gereken bir slirenin oldugunu ifade eden ciftgilerden %46,43’{inilin ¢evre
biling diizeyi yiiksektir. Bir siirenin ge¢mesinin gerekli olmadigini
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diisiinen ¢iftcilerin ise biiyilk cogunlugu (%51,36) orta diizeyde cevre
bilincine sahiptir.

gizelge 14: Ciftcilerin Cevre Biling Diizeyine Gore Ila¢ Kullandiktan Sonra
Uriiniin Hasat Edilmesi I¢in Ge¢mesi Gereken Bir Siirenin Olup Olmadigina

iliskin Gériislerinin Dagilimi
Uriin Cevre Biling Diizeyi
Hasadi I¢in
Gegmesi Diisiik Orta Yiiksek Toplam
ggrr:ken Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Var 3 10,71 12 42,86 13 46,43 28 100,0
Yok 25 33,78 38 51,36 11 14,86 74 100,00
Genel 28 27,45 50 49,02 24 23,53 102 100,00
7 =14,039 SD=2 P-Value= 0,001 Hy: fo=f» hipotezi red

Ki-Kare testine gore; iirlinlin hasad edilmesi i¢in gegmesi gereken
sirenin olmasi ile ciftcilerin ¢gevre biling diizeyleri birbirine baglantilidir.
Cevre bilinci bu dislincede etkilidir. Bagimlilik katsayist 0,35
bulunmustur.

Hasat edilmesi i¢in geg¢mesi gereken bir silirenin var oldugunu
sOyleyen ¢iftcilerin  %71,43°’ti bu konuya dikkat ettiklerini de
belirtmislerdir. Yine ge¢mesi gereken bir siirenin var oldugunu belirten
ciftcilerin %92,86’s1 bu konunun insan sagligi acisindan, %7,14°i
iriinlerin dig pazarlarda satisi agisindan 6nem tagidigini ifade etmislerdir.

Aynm1 zamanda ¢iftgilerin %93,14°i ilaclamanin cevreye zarar
verdigini belirtmislerdir.

Ayrica ¢evre koruma agisindan organik tarim o6zellikle son yillarda
onem kazanmustir. Ciftgiler genel olarak incelendiginde %89,22’sinin
organik tarim hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 goriilmiistiir.
%65,69’u ise organik tarimin gerekli olmadigini belirtmistir. Organik
tarim yapilmasi gerektigini belirten ¢iftcilerin %45,71°1 kaliteli, lezzetli,
saglikli {irin  alinacagimi  gerek¢e gosterirken, organik tarimin
yapilmamas1 gerektigini belirten ¢iftcilerin ise 9%55,22’si  verim
alimamayacagini gerekge gostermislerdir. Buradan da organik tarimin
yeterince kavranmadigi, bu konudaki bilincin tam olarak yerlesmedigi
sOylenebilir.
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4. SONUC

Arastirmada tarimsal alanda c¢evreye duyarli bireylerin olup
olmadigi, ne derecede bu anlamda hareket ettikleri belirlenmeye
calisilmistir. Buna gore elde edilen 6zet sonuglar asagidadir.

e Ciftgilerin %49,02 gibi yariya yakin bir orami orta diizeyde cevre
bilincine sahip olup, %27,45°1 distik, %23,53’1 yliksek diizeyde
cevre bilincine sahiptir.

e Geng ciftciler (20-38) toplam 28 kisidir. Bunlarin %39,29°u
yiiksek, %53,57’si orta ve %7,14’1 disiik diizeyde bilince sahiptir.
Yasli ¢iftei grubundaki (59-73) ¢ifteilerin %50,00’sinin diisiik ¢cevre
biling diizeyine sahip oldugu bulunmustur.

e Egitim diizeyi ortaokul, lise ve lniversite olan ¢ift¢ilerin biiytlik
cogunlugu yiiksek diizeyde cevre bilincine sahiptir. Okuryazar
olmayanlarin %50,00’si diisiik, %50,00’si orta diizeyde ¢evre biling
diizeyine sahiptir. Okuryazar olanlarin biiyilk ¢cogunlugu diisiik,
ilkokul mezunlarinin ise %>58,18’1 orta diizeyde cevre bilincine
sahiptir.

e Gelir diizeyinin ¢evre bilincine c¢ok fazla etki yapmadig
anlasilmistir.

e Cevre korumaya yonelik herhangi bir orgiite iiye olan ¢iftci bolgede
yoktur.

e Ciftcilerin %88,24°1i ¢evre sorunlari ile ilgili bilgileri televizyondan
O0grenmektedir.

e Ciftgilerin biiyiik cogunlugu (%82,35’1) koylerinde bir fabrika
kurulmasi ig¢in arazilerini bu amagla satabileceklerini ifade
etmislerdir. Arazisini satmay diisiinen ¢iftgiler buna gerekge olarak
ekonomik sorunlar1 gostermektedirler.

e Kdoylerine bir fabrika kurulmasi gerekirse bunun daha ¢ok kdyiin
disinda secilecek bir yere kurulmasini ifade eden c¢iftgiler (%72.55)
cogunluktadir.

e Ciftcilerden yiiksek diizeyde cevre bilincine sahip olan ciftcilerin
cogunlugu cevrelerindeki ormanlarin tahrip oldugunu ve bunun da
daha ¢ok kacak kesimlerden kaynaklandigini belirtmiglerdir. Diisiik
ve orta diizeyde ¢evre bilinci gosteren ¢iftcilerin tahrip olmadigi
yoniindeki diisiinceleri agir basmaktadir.

e Ciftcilerin  biiyiik ¢ogunlugunun (%74,51) toprak analizi
yaptirmadig1 goriilmektedir.

® %52,94 oraninda cift¢i tarmmsal ila¢c kullanmaktadir. Ilaglama
yapmaya ise biiyilk ¢ogunlukla hastalik ve zararlilarla
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karsilagtiginda (%66,67) karar vermektedir. Ancak %48,15 gibi
kiicimsenmeyecek bir oranda diizensiz olarak ilaglama da
yapilmaktadir.

e Ilag satin alirken cevre ve insan saghigina zararlilik diizeyine bakan
ciftcilerin oran1 yalnizca %5,56°dr.

e Ciftcilerin %72,55’1 ila¢ kullanimindan sonra iirliniin hasat edilmesi
icin gecmesi gereken bir siirenin olmadigini belirtmislerdir. Bunu
belirten ¢ifteilerin ise %51,36’s1 orta diizeyde, %33,78’1 diistik
diizeyde c¢evre bilincine sahiptir.

Ki-Kare analiz sonuglarma gore; ¢iftcilerin ¢evre biling diizeyleri
ile yas koyde bir fabrika kurulmasi icin arazilerini bu amagla satip
satmayacaklarina iliskin gorisler; koylerine bir fabrika kurulmasi
gerekirse koylin neresine kurulmasini istediklerine iliskin goriisler; ilag
kullandiktan sonra iirliniin hasat edilmesi i¢in ge¢mesi gereken siirenin
olup olmadigina iligkin goriisler arasinda anlamli bir iliski gozlenmistir.

Bu sonuglar gostermektedir ki arastirma bolgesinde c¢evre biling
diizeyinin artirllmast olumlu gelismelere neden olacaktir. Cevreye
duyarliligin olusturulmast i¢in mutlaka yaygin egitim kapsaminda
egitimlerin verilmesi gerekmektedir. Cift¢ilerin kavrama, sorgulama,
¢Oziimleme yeteneklerinin gelistirilmesi konularin i¢inde g¢evre On
planda yer almalidir. Bireylerin kendi yasamlar1 ve kendilerinden sonraki
kusaklar1 tehdit altinda birakmamalari igin bu zorunludur. insanlar giin
gectikce ¢cok daha fazla cevresel tehditlerle karsi karsiyadir. Bundan en
az zararla kurtulmanin yollar1 aranmalhdir ki bu da egitimden ve
duyarliliktan gecmektedir. Arastirma bolgesinde ve tespitler yapilarak
cesitli tarimsal alanlarda okullarda c¢ift¢i ¢ocuklarina yonelik egitim
baslatilmali, yaygin egitimle de yetiskinlerin egitilmesinin {izerinde
onemle durulmalidir.

Ciftcilerin ¢evre sorunlart ile ilgili bilginin kaynaginin daha c¢ok
geri besleme’nin (feedback) miimkiin olmadig1 televizyon olmast;
sorularin sorulamamasi, anlasilmayanlarin aydinlatilamamasi dolayisiyla
yeterli bilgiyle donatilamamalarina neden olur. Bu yonde yapilan bir
yayim ¢aligmasinin bu dénemde olmayisi ise, edinilen ilk bilgilerin
yeterli olamamasi ve onem verilmemesine, ¢abuk unutulmasina yol
acabilir. Bu nedenle tarim teskilatlarinin hemen harekete gecerek bu
yonde yayimm calismalarina baslamalari ve giftgileri bilgilendirmeleri
gerekmektedir. Diger bir ifadeyle, bu isin profesyonelce yiiriitiilmesi
giiniimiiziin ve gelecek kusaklarin hayatlarinin giivence altina alinmasi
icin zorunludur. Ayrica goniilli kuruluslarin ve sivil toplum orgiitlerinin
de, kirsala gotiiriilecek bilgide pay almalar1 gerekmektedir.
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EK

CEVRE BILINCINi OLCMEK ICIN ORTAYA KONAN

SORULAR VE PUANLARI

Ciftgilerin verdikleri her olumlu ve anlamli cevaplardan
baslayarak sosyal uzaklik araligi esit olmak kosuluyla puanlama
yapilmistir.

1-

Giibreleme yaparken ¢evreye olumsuz etki yapmamaya dikkat
etme durumu

Puan
Evet dikkat ediyor 1
Hayir dikkat etmiyor 0
Giibrelemenin ¢evreye zarar verip vermeme durumu

Puan
Evet zarar verir 1
Hayi1r zarar vermez 0

Asirt giibre kullaniminin {ilke ekonomisine zarar verdigini bilip
bilmeme durumu

Puan
Evet zarar verir 1
Hayir zarar vermez 0
Organik tarim hakkinda yeterli bilginin olup olmamasi

Puan
Evet bilgim var 1
Hayir bilgim yok 0

Size gore organik tarimin yapilip yapilmamasi gerektiginin
nedeniyle ortaya konulmasi
Puan

Evet yapilmali 1
Hayir yapilmamali 0
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6- Ormanlara verilen zararin bir ¢evre sorunu olup olmadigi

Puan
Evet bir ¢evre sorunudur 1
Hayir bir ¢evre sorunu degildir 0

7- Koyiinilizde bir fabrika kurulmasi i¢in arazisini bu amagla satip
satmama karari

Puan
Evet satarim 0
Hayir satmam 1

Cevre konusunda kitle iletisim araglarindan yararlanma durumu

Televizyon programlarini izleme durumu Puan
Her zaman 3
Genellikle 2
Bazen 1
Hic¢ 0

Radyo dinleme durumu
Herzaman 3
Genellikle 2

Bazen 1
Hig 0

Gazete, dergi, brosiir gibi yayinlar1 okuma durumu
Herzaman 3
Genellikle 2
Bazen 1
Hig 0

8- Cevre sorunlarini bilme durumu

(her bilinen soru i¢in 1 puan)

Puan
Tarim arazilerinin amag dis1 kullanimi 1

Hava kirliligi 1
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Su kirliligi

Meralarin agir1 otlatilmasi
Ormanlarin yok olmasi
Giibre kullanimi

[la¢ kullanimi

Erozyon

Asit yagmurlari

—_— = e e e ek e

Ozon tabakasinin delinmesi

9- Asagida belirtilen diisiincelere katilip katilmama durumu

Puan
Tamamen Kismen Katilmiyorum
Katiliyorum
- Tarimsal tiretimi artirmak i¢in daha
fazla giibre kullanmak gereklidir. 0 1 2
- Orman alanlar1 tarim arazisine
dontistiiriilmelidir ki daha verimli olsun. 0 1 2
- Ormanlar yok edilirse su, toprak,
rliizgar erozyonu hizlanir. 2 1 0
- Erozyonu 6nlemede en 6nemli
etken ormanlarimiza iyi bakmaktir. 2 1 0

- Meralarda erken ve asir1 otlatma

erozyonu koriikleyen nedenlerdendir. 2 1 0
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- Tarim alanlarinin amag dis1 kullanilmasi

- Etkili bir erozyon kontrolii i¢in toprak

ylizeyi bitkisel ortii ile korunmalidir.

- Meralarda diizenli otlatma yapildiginda

bitki yogunlugu artar.

- Kentlesme ¢evre korumadan daha 6nemlidir.

- Sulama kanal ve kanaletleri temiz tutmak

¢evre koruma agisindan énemlidir.

- Fazla su fazla iiriin getirir.

- Tarimsal iiretimi artirmak icin daha fazla

ilag kullanilmalidir.

Aralik : 0- 50
Max. Puan : 50

Diistik diizeyde ¢evre bilinci : 0-24 puan
Orta diizeyde ¢evre bilinci  : 25- 33 puan
Yiiksek diizeyde cevre bilinci : 34- 50 puan
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