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OZET

Bu arastirma, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi
Béliimii  Miizik Egitimi Anabilim Dali keman égrencilerine uygulanan miizikal
bogumlama egitiminin temel miizikal bogumlama ozelliklerine etkisini ortaya koymak
amacwla yapilmigtir. Verilerinin toplanmasinda iki bélmeli ol¢ekten olusan gozlem
formu ve onunla elde edilen nitel verilerin nicel veriye doniistiiriilmesinde de beg
bolmeli gozlem sonuglarini puana doniistiirme 6lcegi  kullanilmistir.  Arastirma
sonucunda; wuygulanan miizikal bogumlama egitiminin, d6grencilerin temel miizikal
bogumlama ézelliklerini olumlu yonde etkiledigi goriilmektedir.
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THE EFFECT OF THE MUSICAL ARTICULATION EDUCATION ON THE
VIOLIN STUDENTS’ MUSICAL ARTICULATION ABILITY AT GAZi
UNIVERSITY GAZi EDUCATION FACULTY FINE ARTS EDUCATION
DEPARTMENT MUSIC EDUCATION BRANCH

ABSTRACT

The purposes of this study are to determine the effect of the musical articulation
education on the violin students’ musical articulation ability at Gazi University Gazi
Education Faculty Fine Arts Education Department Music Education Branch. The data
was collected through an observation form consisting of two sections, and a
questionnaire consisting of five sections used to quantify the qualitative data. Yet, the
study was determined that the musical articulation education applied affects the
students’ musical articulation characteristics positively and meaningfully.
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1. GIRIS

Sozlitk anlami olarak bogumlama (artikiilasyon), dil, dudak, damak, geniz vb.
organlar araciligiyla sesleri olusturup ¢ikarma, eklemle demektir (Resimli Ansiklopedik
Biiyiik Sozliik, 1990: 344).

Konusmanin temel 6gesi bogumlamadir. Ozbay’a (2005) gore bogumlama,
“heceleri iyi anlasilacak sekilde meydana getirmektir. Giizel konusmada en 6nemli
unsurlardan birisi seslerin etkili, dogru ve yeterli 6lgiide bogumlandirilmasidir. Seslerin
dinleyiciler tarafindan saglikli olarak duyulmas: yiiksek sesle konugulmasindan ziyade
hecelerin diizgiin bogumlanmasina baglidir. Konugmaya dayali mesleklerin hemen
hepsinde konusma egitiminin tartigmasiz en Onemli kismi bogumlama egitimidir.
Bogumlama egitiminin amac1 agzimizdan ¢ikan her sesi dogru ve etkili ¢cikarmaktir”.

Tortsov’a gore konugma miiziktir. Bir roliin veya bir piyesin metni bir melodidir,
bir opera ya da bir senfonidir. Sahnede bogumlama, sarki sdyleme sanati gibi gii¢ bir
istir; egitim ve virtliozliige varan bir teknik ister. Bir oyuncu, kendi konugmasi ve
sesiyle yalniz kendini degil, dinleyicileri de hosnut etmek, soylediklerini onlara
duyurmak ve anlamalarini saglamak zorundadir. Soézciikler, tonlamalariyla
dinleyicilerin kulaklarina rahatlikla erisebilmelidir (aktaran: Taser, 2000: 246).

Insan iliskilerinin temelini iletisim olusturur. Ugan’a (1997) gore iletisim,
iletisim stirecinin meydana geldigi ortamun niteligine, iletisim sisteminin gelismiglik
diizeyine, iletisime katilan kaynak ve alicinin sayisina ve orgiitlenme diizeyine, iletilen
bildirinin (mesajin) igerigine, iletisimde kullanilan kanalin tiiriine, iletisim kanalinin
yoneldigi duyu organina, iletisimin amacina ve gergeklestigi alana gore cesitlilik
gosterir. Bu alanlardan biri de sanatsal iletisimin dallarindan biri olan miiziksel
iletisimdir. Miiziksel iletisim temelde “duygu, disiince, izlenim, tasarimlari veya
bunlar1 iceren davranmislari belirli giizellik anlayiglarina gore birlestirilmis seslerden
olusan estetik biitiinlerle kurulan belli iliskiler yoluyla ortaklasma ve paylasma siireci”
olarak algilanmaktadir (Ugan, 1996: 72,76).

“Miiziksel iletisimin gerceklesmesi besteci, seslendirici-yorumcu ve dinleyici
arasinda ortak ya da benzer yasanti alanlarinin varligina, biiylikliigiine ve bu alanlarin
miiziksel bildiride yansitilma derecesine baglidir. Ciinkii estetik iletisim, besteci ile
seslendiricinin-yorumcunun, besteci ile dinleyicinin, seslendiricinin-yorumcu ile
dinleyicinin ve besteci-seslendirici/yorumcu-dinleyici tgliisiiniin ortak ya da benzer
yasantilara sahip olduklari alanlarda gergeklesir” (Ugan, 1996: 87).

Miiziksel iletisimin gerceklesmesinde, bir baska deyisle miizik sanatinin ifade
edilmesinde seslendirme/yorumlama, seslendiricilik/yorumculuk gibi kavramlar biiyiik
onem tasimaktadir.

Miizik ve Miizisyenler Ansiklopedisi’nde (1998: 860), yorum “..Bir miizik
yapitinin anlam, dislup ve niteliklerini icra sirasinda gozetmek, bunu bestecinin
diisiindiigiine en yakin bicimde ya da tiimiiyle bagl kalarak  dinleyenlere
aktarabilmek...” bigiminde ifade edilmistir.

Bir bagka miizik ansiklopedisi’nde ise yorum, bir miizik yapitinin anlamini,
stilini, karakterini ve genel niteligini icra sirasinda aktarmak ve icracinin kisilikli tavrini
da ortaya koyarak bestecinin yaratict miizikal fikirlerini dinleyiciye iletmesi olarak ele
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almmustir (aktaran: Sen, 2001: 2).

Cagdas Tiirk Bestecilerimizden Yalgin Tura ise yorumu su sozleriyle ifade
etmistir:

“ lyi bir icra, eserin iislup 6zelliklerine riayet eden, o dzelliklerle birlikte eserin
biitlin inceliklerini ve gizli giizelliklerini ortaya koymaya calisan, eserin muhtevasimni ve
bu muhtevada yatan gizli manay1 dinleyiciye en iyi sekilde ulastirmayr amaglayan
icradir...Uslup 6zelliklerine riayet, iyi bir icranin temel sartidir”.

Menuhin’e (1986) gdre yorum; eserin tam olarak anlasilmasindan geger.
Miizisyen, icract, sanatgi eseri ¢cok iyi anlamalidir, ya da en azindan kendini kisitlanmis
degil 6zgiir hissedecek kadar iyi anlamalidir.

Galamian’a (1962) gore yorumlama calgt egitiminin son hedefidir. Aslinda var
olus nedenidir. Teknik, bu amaca varmak i¢in kullanilacak aragtir. Bu nedenle teknik
donanimlara sahip olmak basarili bir icra i¢in tek basina yeterli degildir. Ayrica
icracinin ¢aldigi eserin yorumunu sikici ve asirt detayciliktan daha {ist bir seviyeye
¢ikarabilmesi i¢in miizigin anlamini tamamen kavramis olmasi, esere kisisel, duygusal
ve yaratici bir hayal giicii 6riintiisii igerisinde yaklagsmasi gerekmektedir.

Miizikal performansta da miizigi dinleyiciye anlasilir bir sekilde sunmay1
saglayan yontem, yorumlamanin énemli boyutu olan miizikal bogumlamadir. Bir miizik
eserini iyi ve artistik calmaya gotiiren gesitli 6gelerden belki de en 6nemlisidir.

Bir miizikal eser, bizim miiziksel duyumuzu etkileyen ritmik, melodik ve
armonik bir diizen i¢indeki notalardan ve ciimle denilen ¢esitli uzunluktaki bir dizi kisa
pargalardan olusmaktadir. Bogumlama, keman miizigine uygulandiginda miiziksel
climleleri ifade etme, temalar, gelismeler veya degisik her yapidaki pargalar olsun
bunlarin dogru oranda karsilikli iliskileri, ritmik ve ezgisel karakterlerine gore
ayirtilarin (nilanslarin) ve vurgunun uygun oranda kullanimi sanatidir (Auer, 1980: 70).

Bu yiizden miizigin dogru bir sekilde dinleyiciye aktarilmasinda ¢aliciya biiyiik
gorevler diismektedir. Clinkii bir miizik eserinin anlasilmasi temel miizik bilgilerinin
yaninda mizigin hissedilmesine, miizigin igerdigi anlamlara &nem verilerek
seslendirilip yorumlanmasina baglidir. Bunlar da mesleki miizik egitiminin ana
boyutlarindan biri olan ¢algi egitimi ile kazanilan ve gelistirilen davraniglardir.

Miizik egitiminin {i¢ ana tiirlinden biri olan mesleki miizik egitimi, iilkemizde
yiiksekogretim diizeyinde devlet konservatuarlarinda, miizik ve sahne sanatlari
fakdilteleri ile egitim fakiilteleri miizik egitimi boliimleri ya da miizik egitimi anabilim
dallarinda verilmektedir. Egitim fakiilteleri giizel sanatlar egitimi bolimleri miizik
egitimi anabilim dallarinda verilen miizik 6gretmenligi egitimi ile miizik Ggretmeni
yetistirmek amaglanirken, ayn1 zamanda duygu ve diislincelerini miizikle ifade edebilen
ve bunu bagkalari ile paylasabilen birey de yetistirmektir.

Bayraktar’a gore “Miizik dgretmeninin, egitimciliginin yani sira sanatgi kimligi
¢ok Onemlidir. Miizik dersi bir sanat dersidir. Miizik 6gretmeni sanat¢1 kimligiyle
Ogrencilerini etkilemeyi basarmak zorundadir, ¢iinkii bir anlamda simifta varolugunun
nedeni budur”.

13

Say’a gore ise “ Miizik Ogretmeni salt egitimci degil, sanat egitimcisidir,
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dolayisiyla kendi sanat dali miizikte yetkinlesmesi gerekir. Miizik¢i vasiflari eksik olan
bir miizik &gretmeni, &grencilerin miizik begenilerini ve miiziksel davranislarimi
gelistirmede yetersiz kalabilir”.

Bu nedenle mesleki miizik egitiminin ana boyutlarindan biri olan ¢algi egitimi,
miizik dgretmeni yetistiren kurumlarda énemli bir yer tutmaktadir. Ogrenci galgisi
yoluyla, yetenegini gelistirecek, miizikle ilgili bilgilerini zenginlestirecek, miizik
begenisini yiiksek bir diizeye ¢ikarmaya c¢alisacak, ¢algi 0gretimi igin gerekli ilke,
yontem ve teknikleri 6grenerek uygulayacaktir. Bu yolla da gelecekte iistlenecegi miizik
egitimciligi gorevine hazirlanmis olacaktir. Calgt egitimi, bir miizik dgretmeni aday1
i¢in ¢ok dnemli bir derstir (Giinay-Ugan, 1975: 20).

Calg1 egitiminin ana dallarindan biri yayli ¢algi egitimi, yayh ¢algi egitiminin
basta gelen bir dali da keman egitimidir. Bu kurumlardaki keman egitiminde, keman
eserlerini miizikal olarak algilayabilme, kavrayabilme, ifade edebilme, miizikal
biitiinliige ulasabilme kisaca miizik dilinin olmazsa olmazlarii en etkili ve en verimli
sekilde sergileyebilme gibi beklentiler biiylik 6nem tasir. Bunlarin yani sira keman
derslerinde de 6grencilerin miizigi algilayabilmeleri, ifade edebilmeleri ve yasantilarina
katabilmeleri amaglanir.

Miizik 6gretmeni yetistiren kurumlardaki keman egitimi siirecinde kuskusuz
cesitli sorunlar yasanmakta ve bunlara ¢dzliimler bulunmaya ¢aligilmaktadir. Bu
sorunlardan birinin, 6grencilerin keman eserlerini seslendirir ve yorumlarken eserin
gerektirdigi miizikal bogumlamalara pek dikkat etmeden calistiklar1 ve c¢aldiklari
goriilmektedir. Oysa miizigin dogru bir sekilde dinleyiciye aktarilmasinda galiciya
biliyilk gorevler diigmektedir. Ayrica keman egitiminin ilk basamagindaki zorluk,
calisilan eserde istenilen ifadeyi vererek miizikal ¢alma becerisinin gelisimini
saglamakta yatmaktadir. Bu ac¢idan keman ogrencilerinin miizikal bogumlama
Ozelliklerinin belirlenmesi 6nem tagimaktadir.

Bu arastirma egitim fakiilteleri miizik egitimi anabilim dallarindaki keman
egitiminde Ogrencilerin miizikal bogumlama ozelliklerinin arastirildigi ilk c¢alisma
konumundadir. Bu agidan ve keman egitimi alaninda bu konuda bundan sonra yapilacak
olan arastirmalara temel olmasi ve yeni ipuglart vermesi bakimmdan énemlidir.

Bu dogrultuda yapilan arastirmanin ana problemi ve alt problemleri asagida
belirtilmektedir.

Ana Problem:

Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik
Egitimi Anabilim Dali keman 6grencilerine uygulanan miizikal bogumlama egitiminin
temel miizikal bogumlama 6zelliklerine etkisi nedir?

Alt Problemler:

1. Ogrenciler, eserin gerektirdigi miizikal bogumlamayi ritim, ezgi, konum
gecisi, motif, ciimle ve donem boyutlarinda ne derecede gergeklestirmektedirler?

2. Miizikal bogumlama egitimi alan Ogrenciler ile almayan Ogrenciler
arasinda keman eserlerini ritim, ezgi, konum geg¢isi, motif, ciimle ve donem
boyutlarinda seslendirme-yorumlamada anlaml bir fark var midir?
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2. YONTEM

Bu arastirma, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi
Bolimi Miizik Egitimi Anabilim Dali keman Ogrencilerinin miizikal bogumlama
ozelliklerini ve Ogrencilere uygulanan miizikal bogumlama egitiminin temel miizikal
bogumlama o6zelliklerine etkisini ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Arastirma,
giidiilen amag, izlenen ydntem ve uygulanan islem ile toplanan verilerin niteligi
acisindan bir yonilyle betimsel, diger ydniiyle deneysel bir arastirma niteligi
tagimaktadir.

Arastirmanin “betimsel” kisminda arastirmanin temellendirilmesi ve hedeflenen
amagclara ulasilabilmesi icin ¢esitli performans 6lgekleri incelenip ¢dziimlenmis, Slgme-
degerlendirme, istatistik alanlarinda uzman deneyimli kisilerden uzman goriisii
alindiktan sonra veri toplama aracinin kavramsal yapis1 ve ana ¢ergevesi belirlenmistir.

Arastirmanin “deneysel” kismi ise “kontrol gruplu On-test,son-test” modeline
gore gerceklestirilmistir. Deneysel c¢alisma, ornekleme giren 20 Ggrencinin tesadiifi
ornekleme (random) yoluyla ikiye ayrilmasiyla olusturulan iki gruptan biri olan “deney”
grubu {izerinde yapilmustir. Deneysel ¢alisma siirecinde, on-test / son-testte kullanilmak
lizere temel yay tekniklerinden “detage” ve “legato” yay tekniklerini igeren biri tonal,
digeri modal birbiriyle esdeger Ozellikler tasiyan iki parca seg¢ilmistir. Bu pargalari
dogru ve etkili bogumlayabilmeye yonelik olarak deney grubuna dnceden belirlenen
alistirmalar, etiitler ve diger calismalarla belli bir egitim verilmistir. Kontrol grubuna ise
boyle bir egitim verilmemistir.

Deneysel ¢aligma dort haftalik bir siire igerisinde, ayni ortam, siire ve zaman
dilimi i¢inde haftada iki kez gerceklestirilen sekiz ¢aligmadan olusmustur. Caligmalar
video kamerayla kaydedilmistir. Video kayitlarini izleyen ii¢ gozlemci tarafindan
onceden hazirlanmis olan gozlem formlart doldurulmustur. Gézlem yontemiyle Gazi
Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Bolimii Miizik Egitimi
Anabilim Dali’'ndaki keman O6grencilerinin temel miizikal bogumlama ozelliklerine
iliskin mevcut durum saptanmisg, uygulanan egitimin 6grencilerin miizikal 6zelliklerine
etkisinin olup olmadig1 gézlenmistir.

Arastirmanin Orneklemi

Arastirmanin evrenini Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar
Egitimi Bolimii Miizik Egitimi Anabilim Dali keman o6grencileri olusturmaktadir.
Arastirmanin 6rneklemini ise; 2007-2008 egitim dgretim yilinda Gazi Universitesi Gazi
Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik Egitimi Anabilim Dali’ndaki
Lisans Il ve Lisans III keman 6grencileri arasindan daha 6nceki bireysel ¢algi keman
dersi yariyil final sinav notlar1 dikkate alinarak tesadiifi 6rnekleme (random) yoluyla
secilen 10’u deney grubunda, diger 10°u da kontrol grubunda yer almak iizere toplam
20 keman 6grencisi olusturmaktadir.
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Tablo 1: Deney ve Kontrol Gruplarinin Keman Dersi Basar1 Ortalamalari

Ortalama (%)
Deney Grubu 94,48
Kontrol Grubu 90,76

Tablo 1 incelendiginde deney ve kontrol gruplarinin keman basar1 ortalamalari
sayisal olarak goriilmektedir. Buna gore deney grubunun basari ortalamasinin % 94,48,
kontrol grubunun basari ortalamasinin ise % 90,76 dir. Gruplarin basar1 ortalamalarinin
birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Aragtirmada Kullanilan Veri Toplama Araci ve Denel islem

Bu arastirmada iki ¢esit veri toplama araci kullanilmigtir. Bunlar; 6grencilerin
performanslarinin istatistiksel veriye doniistirmek icin Ogrencilerin davraniglari
gerceklestirip gergeklestirmedigine iliskin “+” ve “-“ verilerek doldurulan iki bolmeli
Olcekten olusan gozlem formu ve oOgrencilerin performanslarini puanlamak igin
seslendirilen parcalarin 6gelerine zorluk derecelerine gore puan vermeleri i¢in uzman
kisilere uygulanan dereceleme 6lcegi anketidir.

Ogrencilerin performansina iliskin gdzlem sonuglarmin puana déniistiirmede
Delphi-Consensus teknigi uygulanmistir. Uzmanlara seslendirilen pargalarin ritim, ezgi
ve konum geg¢isi bakimindan 6l¢ii 6l¢ii zorluk derecelerine gére “kolay, orta, zor” olmak
lizere li¢c asamanin belirtildigi dogru ¢izgi lizerinde uygun olan yere (X) isareti koyarak
puan vermeleri istenmis, verdikleri puanlar sonucunda ¢ikan ortalamaya Kkatilip
katilmadiklari ikinci kez sorularak zorluk derecesinin sayisal degeri kesinlestirilmistir.
Bu puanlama dikkate alinarak ogrenci performanslar1 gozlemciler tarafindan
ogrencilerin toplam puanlari hesaplanarak sayisal veriye doniistiirilmistiir.

Deney ve kontrol grubunu olusturan &grencilerin mevcut miizikal bogumlama
ozelliklerini tespit etmek igin On-testte ¢almalart istenilen pargalar bir hafta dnceden
verilerek keman dersi Ogretim elemanlarindan yardim almadan kendi baslarina
caligmalar1 istenmistir. Bir hafta sonunda pargalari ¢alislar1 kameraya kaydedilerek 6n-
test tamamlanmstir. On-test sirasinda calmalari istenilen parcalarm notalarin
¢ogaltilmamasina dikkat edilmis ve 6n-test sonunda pargalarin notalar1 son-testte tekrar
kullanilmak {izere 6grencilerden toplanmustir.

Ogrencilere uygulanan egitim, haftada iki saat olmak iizere deney grubunda yer
alan her 6grenciyle toplam sekiz saat bireysel ¢alisma yapilmasi seklinde planlanmistir.
Egitimin uygulanmasi, dort haftada tamamlanmustir.

Uygulanan egitim sonunda Ogrencilere On-testte c¢aldiklari pargalar tekrar
verilerek bir kez daha bir hafta kendi baslarina ¢alismalari istenmistir. Bir hafta sonunda
parcalar1 ¢alislar1 kaydedilerek son-test tamamlanmustir.

Gozlemciler, birbirlerinden bagimsiz olarak dnce dn-test kayitlarini sonra son-
test kayitlarint her bir eseri her bir degisken icin izleyerek gdzlem sonuglarini 6lgii dl¢ii
gozlem formuna islemislerdir. Bu islemi yaparken &grencilerin deney veya kontrol
grubunda oldugunu Dbilmeksizin performanslarmi  gozlemde bulunmuslardir.
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Gozlemcilerin kaydettikleri gozlem sonuclari, 6lgiilerin zorluk derecesi esas alinarak
belirlenmis olan sistemine gore puanlanmustir.

Verilerin Islenmesi ve Coziimlenmesi

Arastirmanin genel amaci ve ana problemi g¢ergevesinde cevaplari aranan alt
problemlere yonelik olarak toplanan veriler oncelikle bir sistematik dahilinde excell
Microsoft 2003 programina aktarilmigtir. Veriler, Excell’de 6nigslemden gegirilerek
uzman kisi tarafindan SPSS 11.5.0 (the Statistical Package for the Social Sciences)’te
analiz yapilacak hale doniistiriildii. SPSS ¢oziimlemelerinde, deney ve kontrol veri
gruplart karsilagtirilirken gruplardaki  6grenci sayist 30°un altinda oldugu igin
parametrik olmayan istatistiksel yontemlerden Mann-Whitney U (gruplar birbirinden
bagimsizsa) testi, her bir grup kendi iginde (On-test-son-test) ve parcalarin benzer
boliimleri karsilagtirilirken de Wilcoxon Z (gruplar birbirine bagimliysa) testi
kullanilmustir. Hesaplanan U ve Z degerleri tablolarda verilmemis, sadece “p” olasilik
degerlerine yer verilmistir. Satirlardaki “p” degerleri Wilcoxon Z, siitunlardaki, “p”
degerleri ise Mann-Whitney U testi degerleridir. Istatistiksel sonuglar yorumlanirken
giiven sinir1 olarak % 95 degeri kullanilmis, elde edilen p degeri 0,05’ten kiigiik ise
gruplar arasinda farkliligin anlamli oldugu belirtilmistir. Gruplar farklilik gostermisse
tamimlayict istatistiklere bakilarak farkin yonii agiklanmistir. Deney ve kontrol
gruplarindaki kisi sayis1 30’un altinda oldugu i¢in ayrica homojenite testi yapilmasina
gerek duyulmamis fakat gruplarin homojen olup olmadiklarmin anlasilmasi igin
tablolardaki ortalamalar, standart sapma degerleriyle birlikte verilmistir. Varyasyon
say1st % 50’den kiiciikse grup homojen, % 50’den biiylikse grup heterojendir.

3. BULGULAR VE YORUM

Arastirmada elde edilen bulgular, alt problemler sirasina goére sunulmustur. S6z
konusu alt problemler bagliklandirilarak, her bir alt problemin altina oncelikle o alt
probleme yonelik olarak elde edilen bulgular tablo halinde verilmistir. Tablonun
altindaki ilk paragrafta tablonun sozel acgiklamasi yapilmis, sonraki paragrafta ise
yorumlara yer verilmistir.

Tablo 2: Deney ve Kontrol Gruplarmmn Tonal Parca On-test Son-test Ritim
Performans Ortalamalari ve Karsilastirilmasi

On-test Son-test
n X Ss X Ss p
Deney Grubu 10 217,147 21,534 250,422 7,343 0,005
KontrolGrubu 10 208,914 16,016 222,897 10,600 0,028
p - 0,393 1,08E-05

Tablo 2 incelendiginde deney ve kontrol gruplarmin ¢aldiklar1 tonal pargadaki
On-test ve son-test ritim performans ortalamalart ve bu ortalamalarin

karsilastirilmasinda uygulanan istatistiksel testlerle elde edilen p” degerleri
goriilmektedir.
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Gruplarin kendi iclerinde yapilan On-test ve son-test ritim performanslar
karsilagtirilmasinda anlamli farklilik oldugu ortaya ¢ikmistir. Gruplarin birbirleriyle
yapilan karsilasgtirmada on-test ritim performanslarinda anlamh farklilik olmadigi, son-
test ritim performanslarinda ise anlaml bir farklilik oldugu ortaya ¢ikmistir.

Bu bulgulara gore, gruplarin kendi iglerindeki  On-test-son-test
karsilagtirtlmasinda her grubun kendi iginde olumlu yonde gelistigi ve
performanslarinda artig oldugu goriilmektedir. Fakat deney ve kontrol gruplarimin son-
test performanslarinin karsilastirilmast dikkate alindiginda gelismenin deney grubu
lehine oldugu goriilmektedir. Buna gore caldiklart tonal parcanin ritim boyutunun
incelenmesi sonucunda deney grubuna uygulanan egitimin etkili oldugu sdylenebilir.

Tablo 3: Deney ve Kontrol Gruplarmin Modal Parca On-test Son-test Ritim
Performans Ortalamalar ve Karsilastirilmasi

On-test Son-test
n X ss X ss ’
Deney Grubu 10 122,982 5,800 124,045 2,959 0,646
Kontrol Grubu 10 120,618 6,284 120,809 3,899 0,575
p - 0,105 0,063

Tablo 3 incelendiginde deney ve kontrol gruplarinin galdiklar1 modal parcadaki
On-test ve son-test ritim performans ortalamalart ve bu ortalamalarin

karsilagtirilmasinda uygulanan istatistiksel testlerle elde edilen p” degerleri
gorilmektedir.

Gruplarin hem Kkendi iglerinde hem de birbirleriyle yapilan karsilagtirmada on-
test son-test ritim performanslarinda anlamli bir farklilik olmadigi ortaya ¢ikmustir.

Bu bulgulardan, gruplarin 6n-testteki performanslarini son-testte de ayni sekilde
sergiledikleri ve performanslarinda anlamli bir artisin olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 4: Deney ve Kontrol Gruplarmmm Tonal Parca On-test Son-test Ezgi
Performans Ortalamalar1 ve Karsilastirilmasi

On-test Son-test
n X ss X ss ’
Deney Grubu 10 252,032 23,150 283,931 8,533 0,005
Kontrol Grubu 10 225,435 81,749 262,873 34,913 0,005
p - 0,631 0,035

Tablo 4 incelendiginde deney ve kontrol gruplarmnin ¢aldiklar1 tonal pargadaki
On-test ve son-test ezgi performans ortalamalar1 ve bu ortalamalarin karsilastirilmasinda
uygulanan istatistiksel testlerle elde edilen “p” degerleri goriilmektedir.
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Gruplarin kendi iglerinde yapilan karsilastirmada On-test ve son-test ezgi
performanslarinda anlamli farklilik oldugu, deney ve kontrol gruplarimin 6n-test
performans ortalamalarinin kargilastirilmasinda anlamli bir farklilik olmadig: fakat son-
test performans ortalamalarinin karsilastirilmasinda ise anlamli bir farklilik oldugu
ortaya ¢ikmistir.

Bu bulgulardan, gruplarin kendi i¢lerindeki 6n-test-son-test karsilagtirilmasinda
her grubun kendi i¢inde olumlu ydnde gelistigi ve performanslarinda artis oldugu
goriilmektedir. Fakat deney ve kontrol gruplarinin son-test performanslarinin
kargilagtirilmas1  dikkate alindiginda gelismenin deney grubu lehine oldugu
goriilmektedir. Buna gore caldiklar1 tonal parcanin ezgi bakimindan incelenmesi
sonucunda deney grubuna uygulanan egitimin etkili oldugu sdylenebilir.

Tablo 5: Deney ve Kontrol Gruplarimn Modal Parca On-test Son-test Ezgi
Performans Ortalamalari ve Karsilastirilmasi

On-test Son-test
n p
X SS X SS
Deney Grubu 10 151,287 2,145 151,475 2,604 0,953
Kontrol Grubu 10 137,484 24,025 135,864 30,994 0,721
p - 0,023 0,004 -

Tablo 5 incelendiginde deney ve kontrol gruplarinin ¢aldiklar1 modal parcadaki
On-test ve son-test ezgi performans ortalamalar1 ve bu ortalamalarin karsilastirilmasinda
uygulanan istatistiksel testlerle elde edilen “p” degerleri gériilmektedir.

Gruplarin  kendi iglerinde yapilan On-test ve son-test ezgi performans
karsilagtirmalarinda anlamli bir farklilik olmadigi, birbirleriyle karsilagtirildiklarinda ise
on-test ve son-test performanslarinda anlamh bir farklilik oldugu ortaya gikmustir.

Deney grubunun kontrol grubun gére 6nde basladigi ve dn-testteki performansini
son-testte de ayni sekilde sergiledikleri, kontrol grubunun ise son-test performansinda
On-test performansina gore az bir diisiis oldugu goriilmektedir. Buna gore caldiklari
modal par¢anin ezgi boyutunun incelenmesi sonucunda deney grubuna uygulanan
egitimin etkili oldugu sdylenebilir.

Tablo 6: Deney ve Kontrol Gruplarimin Tonal Parca On-test Son-test Konum
Gecisi Performans Ortalamalari ve Karsilastirilmasi

On-test Son-test 0
n X Ss X Ss
Deney Grubu 10 118,424 21,076 185,552 7,740 0,005
Kontrol Grubu 10 117,876 53,283 168,176 35,145 0,028
p - 0,796 0,971 -
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Tablo 6 incelendiginde deney ve kontrol gruplarinin ¢aldiklari tonal par¢adaki
On-test ve son-test konum gegisi performans ortalamalari ve bu ortalamalarin

karsilagtirilmasinda uygulanan istatistiksel testlerle elde edilen p” degerleri
goriilmektedir.

Deney ve kontrol gruplarinin kendi i¢lerindeki tonal parcadaki 6n-test ve son-test
konum gecisi performans ortalamalarinda anlamh farklilk oldugu, birbirleriyle
karsilastirildiklarinda ise konum gegisi performanslarinda anlamli bir farklilik olmadig:
ortaya cikmistir.

Bu bulgulardan, gruplarin kendi i¢lerindeki 6n-test-son-test karsilastirilmasinda
her grubun kendi icinde olumlu yonde gelistigi ve performanslarinda artis oldugu
goriilmektedir. Fakat deney ve kontrol gruplarinin 6n-test ve son-test puanlarinin
kargilagtirildiginda anlamli bir fark olmadigi boylece konum gegisine yoOnelik
calismanin faydali olmadig1 sdylenebilir.

Tablo 7: Deney ve Kontrol Gruplarimn Tonal Parca On-test Son-test Motif
Performans Ortalamalari ve Karsilastirilmasi

On-test Son-test
n X SS X SS ’
Deney Grubu 10 | 23040 | 8136 | 36030 | 2717 | 0005
Kontrol Grubu 10 19,670 7,807 25,470 5,631 0,047
p - 0,436 4,33E-05 -

Tablo 7 incelendiginde deney ve kontrol gruplarmin ¢aldiklari tonal pargadaki
Oon-test ve son-test motif performans ortalamalart ve bu ortalamalarin

kargilagtirilmasinda uygulanan istatistiksel testlerle elde edilen p” degerleri
goriilmektedir.

Deney ve kontrol gruplarinin kendi iglerinde tonal par¢adaki on-test ve son-test
motif performanslarinda anlamli farklilik oldugu, birbirleriyle yapilan karsilastirmada
ise On-test performanslarinda anlamli farklilik olmadigi ve son-test performanslarinda
anlamli bir farklilik oldugu ortaya ¢ikmustir.

Gruplarin kendi iglerindeki on-test-son-test karsilastirilmasinda her grubun kendi
icinde olumlu yonde gelistigi ve performanslarinda artis oldugu goriilmektedir. Fakat
deney ve kontrol gruplarinin son-test performanslarinin karsilastirilmas: dikkate
alindiginda gelismenin deney grubu lehine oldugu goriilmektedir. Buna goére ¢aldiklari
tonal parganin motif boyutunun incelenmesi sonucunda deney grubuna uygulanan
egitimin etkili oldugu sdylenebilir.
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Tablo 8: Deney ve Kontrol Gruplarmmn Modal Parca On-test Son-test Motif
Performans Ortalamalari ve Karsilastirilmasi

On-test Son-test
n X ss X ss i
Deney Grubu 10 | 33380 | 1,953 | 33570 | 2,006 | 0,799
Kontrol Grubu 10 28,360 5,477 27,800 6,990 0,721
p - 0,019 0,005 -

Tablo 8 incelendiginde deney ve kontrol gruplarinin ¢aldiklar1 modal parcadaki
On-test ve son-test motif performans ortalamalart ve bu ortalamalarin

karsilagtirilmasinda uygulanan istatistiksel testlerle elde edilen p” degerleri
gorilmektedir.

Gruplarin  kendi iglerinde yapilan On-test ve son-test motif performans
karsilagtirmasinda anlamli farklilik olmadigi, gruplarin birbiriyle yapilan on-test ve
son-test performans ortalamalarimin karsilastirilmasinda ise anlamli bir farklilik oldugu
ortaya ¢ikmistir.

Deney grubunun on-testteki performanslarini son-testte de ayni sekilde
sergiledikleri, kontrol grubunun performansinda ise son-testte az bir diisiis oldugu, o6n-
test ve son-test karsilagtirmasinda gruplar arasindaki farkin anlamli oldugu ve farkin
deney grubu lehine oldugu goriilmektedir. Buna gore c¢aldiklari modal par¢anin motif
boyutunun incelenmesi sonucunda deney grubuna uygulanan egitimin etkili oldugu
sOylenebilir.

Tablo 9: Deney ve Kontrol Gruplarimn Tonal Parca On-test Son-test Ciimle
Performans Ortalamalari ve Karsilastirilmasi

On-test Son-test

n X SS X SS p

Deney Grubu 10 | 24,260 | 9,305 | 38,510 | 5,596 0,005

KontrolGrubu | 10 | 20,860 | 8,451 | 27,400 | 5,549 0,047

p - 0,529 0,001 -

Tablo 9 incelendiginde deney ve kontrol gruplarinin ¢aldiklar1 tonal pargadaki
Oon-test ve son-test ciimle performans ortalamalart ve bu ortalamalarin

kargilagtirilmasinda uygulanan istatistiksel testlerle elde edilen p” degerleri
gorilmektedir.

Gruplarm kendi iglerinde yapilan oOn-test ve son-test ciimle performans
karsilagtirmasinda  anlamli  farklililk  oldugu, birbirleriyle yapilan  On-test
karsilagtirilmasinda anlamli farklilik olmadig: fakat son-test karsilagtirilmasinda anlaml
farklilik oldugu ortaya ¢ikmustir.
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Gruplarin kendi i¢lerindeki dn-test-son-test karsilastirilmasinda her grubun kendi
icinde olumlu ydnde gelistigi ve performanslarinda artis oldugu goriilmektedir. Fakat
deney ve kontrol gruplarinin son-test performanslarinin karsilagtirilmast dikkate
alimdiginda gelismenin deney grubu lehine oldugu goriilmektedir. Buna goére ¢aldiklari
tonal parcanin ciimle boyutunun incelenmesi sonucunda deney grubuna uygulanan
egitimin etkili oldugu sdylenebilir.

Tablo 10: Deney ve Kontrol Gruplarimn Modal Parca On-test Son-test Ciimle
Performans Ortalamalar1 ve Karsilastirilmasi

On-test Son-test
n p
X SS X SS
Deney Grubu 10 33,350 2,012 33,540 2,067 0,799
Kontrol Grubu 10 28,370 5,443 27,750 6,925 0,760
p - 0,019 0,007 -

Tablo 10 incelendiginde deney ve kontrol gruplarimin ¢aldiklari modal pargadaki
On-test ve son-test ciimle performans ortalamalart ve bu ortalamalarin

kargilagtirilmasinda uygulanan istatistiksel testlerle elde edilen p” degerleri
goriilmektedir.

Gruplarm kendi iglerinde yapilan On-test ve son-test ciimle performans
kargilagtirmasinda anlamli farklilik olmadigi, gruplarin birbirleriyle karsilagtirilmasinda
ise On-test ve son-test performanslari arasinda anlamli bir farklilik oldugu ortaya
cikmustir.

Gruplarin 6n-testteki performanslarini son-testte de aymi sekilde sergiledikleri
ama farkin deney grubu lehine oldugu goriilmektedir. Buna goére g¢aldiklari modal
parcanin ciimle boyutunun incelenmesi sonucunda deney grubuna uygulanan egitimin
etkili oldugu séylenebilir.

Tablo 11: Deney ve Kontrol Gruplarimn Tonal Par¢a On-test Son-test Dénem
Performans Ortalamalari ve Karsilastirilmasi

On-test Son-test
n p
X Ss X SS
Deney Grubu 10 22,880 11,930 43,260 3,672 0,005
Kontrol Grubu 10 17,640 8,267 29,000 6,194 0,013
p - 0,315 2,17E-05

Tablo 11 incelendiginde deney ve kontrol gruplarimin ¢aldiklar1 tonal pargadaki
On-test ve son-test donem performans ortalamalar1 ve bu ortalamalarin

karsilastirilmasinda uygulanan istatistiksel testlerle elde edilen p” degerleri
goriilmektedir.
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Gruplarm kendi iglerinde yapilan On-test ve son-test donem performans
kargilagtirmasinda  anlamli  farklilik  oldugu, gruplarin  Dbirbirleriyle  yapilan
karsilastirmada 6n-test performanslari arasinda anlamli farklilik olmadigi ancak son-test
performanslar karsilagtirilmasinda anlaml farklilik oldugu ortaya ¢ikmustir.

Gruplarin kendi iglerindeki dn-test-son-test karsilastirilmasinda her grubun kendi
icinde olumlu ydnde gelistigi ve performanslarinda artis oldugu goriilmektedir. Fakat
deney ve kontrol gruplarmin son-test performanslarinin karsilagtirilmast dikkate
alindiginda gelismenin deney grubu lehine oldugu goriilmektedir. Buna gore caldiklari
tonal par¢anin donem boyutunun incelenmesi sonucunda deney grubuna uygulanan
egitimin etkili oldugu sdylenebilir.

Tablo 12: Deney ve Kontrol Gruplarinin Modal Par¢a On-test Son-test Dénem
Performans Ortalamalar ve Karsilastirilmasi

On-test Son-test
n X ss X ss ’
Deney Grubu 10 31,460 2,801 33,370 2,058 0,114
Kontrol Grubu 10 25,490 6,105 27,690 6,876 0,359
p - 0,029 0,005 -

Tablo 12 incelendiginde deney ve kontrol gruplarinin ¢aldiklart modal pargadaki
On-test ve son-test donem performans ortalamalar1 ve bu ortalamalarin

karsilagtirilmasinda uygulanan istatistiksel testlerle elde edilen p” degerleri
gorilmektedir.

Gruplarin kendi iglerinde yapilan on-test ve son-test donem performans
karsilagtirmasinda anlamli farklilik olmadigi, deney ve kontrol gruplarinin 6n-test ve
son-test performans ortalamalarimin karsilastirilmasinda ise anlamli bir farklilik oldugu
ortaya ¢ikmistir.

Gruplarm son-test performanslarinda On-teste gére az bir artisin oldugu ve
gruplarin birbirleriyle karsilagtirilmasinda ise farkin deney grubu Iehine oldugu
goriilmektedir. Buna gore c¢aldiklari modal parganin dénem boyutunun incelenmesi
sonucunda deney grubuna uygulanan egitimin etkili oldugu soylenebilir.

4. SONUC
Arastirmadan elde edilen bulgulara gore;

1. Mizikal bogumlama egitimi almayan keman Ogrencilerinin miizikal
bogumlama 6zelliklerinde genel olarak diisiik diizeyde olduklar1 bazi 6zelliklerde (ezgi,
konum gegisi ve climle boyutlarinda) ise yetersiz olduklar1 gériilmektedir.

2. Uygulanan miizikal bogumlama egitimi, keman 6grencilerinin temel miizikal
bogumlama 6zelliklerini olumlu yonde etkilemektedir.

a. Miizikal bogumlama egitimi, tonal par¢anin ritim boyutunda olumlu yonde
etkilidir.
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b. Miizikal bogumlama egitimi, hem tonal parganin hem de modal parcanin
ezgi boyutunda olumlu yonde etkilidir.

c. Miizikal bogumlama egitimi, tonal parcanin konum gegisi boyutunda
olumlu yénde etkide bulunmustur.

¢. Miizikal bogumlama egitimi, hem tonal par¢canin hem de modal par¢anin
motif boyutunda olumlu yonde ve anlamli derecede etkilidir.

d. Miizikal bogumlama egitimi, hem tonal parganin hem de modal par¢anin
ciimle boyutunda olumlu yonde ve anlamli derecede etkilidir.

e. Miizikal bogumlama egitimi, hem tonal parcanin hem de modal parcanin
donem boyutunda olumlu yonde ve anlamli derecede etkilidir.

3. Keman 6grencilerinin, miizikal bogumlamanin ritim ve ezgi boyutlarinda tonal
par¢ada modal parcaya gore daha basarili olduklari goriilmektedir.

4. Keman 6grencilerinin miizikal bogumlamada eserlerin ¢abuk boliimlerinde
yavas boliimlere gore daha basarili olduklari goriilmektedir.

5. ONERILER

1. Oprencilerin eserleri calisirken miizikal ifadeyi ortaya cikarmada, sadece
notalar1 yazildiklari gibi ¢almanin yeterli olmadigi konusunda ve nota {izerindeki 6biir
miiziksel yazi &gelerini okuyup uygulamada daha ¢ok bilinglendirilmelerinin ve bu
noktada keman egitimcilerinin de Ogrencilere daha g¢ok rehberlik etmeleri gerekli
goriilmektedir.

2. Calgi egitimi derslerinde calisilan dizi, etiit ve eserlerde baslangi¢
asamasindan itibaren miizikal bogumlamanin 6nemi iizerinde durulmasinin yararl
olacag goriilmektedir.

3. Diisiinebilen, sorgulayabilen ve iligkilendirebilen miizik 6gretmen adaylari
yetistirebilmek i¢in keman egitiminin teknik ve miizikal boyutlarinda miiziksel
bogumlama odakli ¢6ziimleyici yaklagimlara yer verilmesinin yararli olacagi
disiiniilmektedir.

4. Miizikal bogumlamaya iliskin kapsama alinmayan baska degiskenler (hiz,
giirlikk, parmaklandirma vb.) ele alinarak, daha genis 6rneklem gruplari iizerinde farkli
calgi tiirlerinde yapilmasinin yararli olacagi diisiiniilmektedir.
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