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Sinif Ogretmeni Adaylarinin Ogrenme Stillerinin Demografik
Degiskenler Acisindan incelenmesi

Ersin Karademir* ve Ozden Tezel**

Ozet

Arastirmanin amaci, sinif dgretmeni adaylarinin, Kolb Ogrenme stilleri icerisinden tercih ettikleri baskin
ogrenme stillerini belirlemek, 6grenme stilleri ve 6grenme bicimleri ile cinsiyet, sinif diizeyi, mezun olunan
lise tUru ve yilda okunan kitap sayisi arasindaki iliskiyi arastirmak Gzere yuritilmus, tarama modelinde bir
calismadir. Arastirmada, veri toplama araci olarak Askar ve Akkoyunlu (1993) tarafindan Tiirkceye cevrilmis
olan Kolb Ogrenme Stili Envanteri (OSE) kullanilmistir. Veriler frekans, yiizde degeri, aritmetik ortalama,
standart sapma, pearson ki-kare bagimsizlik testi ve tek yonli varyans analizi teknikleri ile analiz edilmistir.
Elde edilen verilere gore; sinif 5gretmeni adaylarinin, en cok “Oziimseyen”, en az ise “Yerlestiren” 6grenme
stiline sahip olduklari tespit edilmistir. Arastirma ile, 6gretmen adaylarinin 6grenme stili, 6grenme bigimi
ve bilesenlerinde sinif diizeyi ve cinsiyete gore anlamli farklilik gésterdigi ancak, mezun olunan lise tiri ve
yillik kitap okuma sayilarina gore farklilasmadigi sonucu elde edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Ogrenme Stilleri, Ogrenme Bicimleri, Kolb Ogrenme Stilleri

Investigation of Primary Teacher Candidates’ Learning Styles by
Demographic Variables

Abstract

The purpose of this study is to determine the preferred dominant learning styles from Kolb Learning
Styles and investigate the relation between learning styles and learning abilities and gender, class level,
graduated high school type and the number of the books read in a year. Kolb Learning Style Inventory (LSI)
which was translated into Turkish by Askar and Akkoyunlu (1993) was used as a data collecting mean. Data
were analyzed by using frequency, percentage value, arithmetic mean, standard deviation, Pearson chi-
square independent test and ANOVA analyze techniques. According to the data obtained; it was found that
primary teacher candidates have mostly “Assimilating” learning style and they have less “Accommodating”
learning style. As a result, the teacher candidates’ learning forms and components and learning styles did
not display difference according to the type of high school graduates and annual number of books read,
but it varies according to the gender and the class.

Key Words: Learning Styles, Learning Types, Kolb Learning Styles

Giris

Egitim-ogretim  sirecinde  dgrenmenin ~ McCarthy (2000)  6grenmeyi; yeni bir

gerceklesebilmesi icin, dgrencilerin bireysel
farkliliklarina ve 6grenme stillerine uygun
ogretim ortamlarinin hazirlanmasi gerekir.
Boyle bir ortamin yaratilabilmesi icin de
ogretmenin, Ogretimi uygulayacagl ortami
iyi tanimasi ve yapilandirmasi gerekmektedir.

seylerin farkina varma ve bu yeniliklere karsi
gosterilen tepki olarak tanimlarken, Bacanh
(2003) 6grenmeyi; tekrar ya da yasanti yoluyla
organizmanin davranislarinda meydana gelen
kalici degismeler olarak tanimlamistir. Kolb'a
goOre 6grenme; somut yasantilardan yansitici
goOzlemlere, soyut kavramsallastirmalardan
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aktif uygulamalara uzanan stirectir (Kolb, 1984).

Ogrenmeyi yonlendiren fiziksel yapilar, her
birey icin degisebilen sireclerin olusmasina
yol acmaktadir. Kisinin etrafindaki olaylari
gozlemlemesi, bunlari kavramlarla
butlnlestirmesi, hipotezler kurup test
etmesi ve yeni yasantilar se¢mesine, bireyin
sahip oldugu farkli 6grenme bicimlerini
bir arada kullanabilmesi sebep olur (Kolb,
1984). Ogrenmenin etkili bir bicimde
gerceklesebilmesi icin 6grencinin kendini ve
0grenme yollarini tanimasi gerekmektedir.
Bireyler arasindaki farkhhklari inceleme
calismalari  sonucunda  “6grenme  stili”
kavrami ortaya cikmistir. Ogrenme stili, her
birey ile ilgili ipucu veren goézlenebilir ve
ayirt edilebilir davranislari icerir (Kaplan &
Kies, 1995). Ogrenme stili kavrami, ilk kez
1960 yilinda Rita Dunn tarafindan glindeme
getirilmis ve bu yildan itibaren de -6zellikle
1980’li yillardan sonra- bu konuda pek c¢ok
calisma yapilmistir.  Arastirmacilar 6grenme
stillerini degisik bicimlerde tanimlamislardir.
Keefe (1982) 6grenme stilini; 6grenen kisinin
cevresini nasil algiladigini, nasil etkilesimde
bulundugunu ve tepki verdigini goOsteren
bilissel, duyussal ve psikolojik davranislar
olarak tanimlamistir. Belirgin olmayan bireysel
yetenekler hakkinda ipuglari saglayan ayirt
edici ve gozlenebilen davranislar 6grenme
stilini icerir (Gregorc, 1984). Dunn ve Dunn’a
gore (1986) 6grenme stili; her bir 6grencinin
yeni ve zor bilgiyi 6grenmeye hazirlanirken,
ogrenirken ve hatirlarken farkli ve kendilerine
0zgl yollar kullanmasidir. McCarthy (1987)

6grenme stilini, bireylerin bilgiyi algilama
ve isleme yeteneklerini kullanmadaki tercihi
olarak tanimlamistir.

Pek cok 6grenme stili modelleri bulunmakla
beraber, temeli yasantisal 6grenme kuramina
dayali Kolb 6grenme stili modeli, yaygin olarak
kullanilan modellerden biridir.

Kolb'un  Ogrenme  Stili  Modeli:  Kolb
tarafindan gelistirilen Kolb Ogrenme Stili
Modelinde bireylerin 6grenme stilleri bir
dongu sekildedir. Bu déngu icerisinde dort
o6grenme bicimi bulunmaktadir. Bunlar Somut
Yasanti (SY), Yansitict Gozlem (YG), Soyut
Kavramsallastirma (SK) ve Aktif Yasantidir
(AY). Kolb’a gore 6grenme siirecinin iki temel
boyutu vardir.  Bunlardan birincisi; soyut
kavramsallastirmadan somut yasantiya uzanir,
ikincisi; aktif yasantidan yansitici gozleme
uzanir. Kolb 6grenme stili modelinde SY ve
SK, bireyin bilgiyi nasil algiladigini, YG ve
AY bireyin bilgiyi nasil isledigini aciklar. Her
bir 6grenme bicimini simgeleyen 6grenme
yollarindaki tercihleri birbirinden farklidir.
Bunlar sirasiyla SY icin “hissederek”, YG icin
“izleyerek”, SK icin “duslinerek” ve AY icin
“yaparak” 6grenmedir. Yani, Kolb 6grenme
stili modeline gore bireyler bilgiyi hissederek
veya duslinerek algilar, izleyerek veya yaparak
islerler. Bireyin 6grenme stilini tek bir yetenek
belirlememektedir. Her bireyin 6grenme stili,
dort 6grenme biciminin bilesenidir (Kolb,
1984). Kolb Ogrenme Stili Modelinin genel
oOzellikleri toplu halde sekil 1'de gosterilmistir
(Ekici, 2003).

Somut Yasanti (SY)

Uyum
Saglayici

Ayirt edici

Aktif Yasanti (AY)

Dondstiricu

Yansitici Gozlem (YG)

Oziimleyici

Soyut Kavramsallastirma (SK)

Sekil 1. Kolb’un Ogrenme Modeline Dayali Ogrenme Stilleri (Kolb, 1984)
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Kolb’un (1984), Ogrenme Modelinde belirtilen
o0grenme stilleri; disinme ve vyaraticihk
kuramlarina dayanilarak “Yerlestiren”,
“Oziimseyen”, “Degistiren” ve “Aynstiran”
olarak belirtilmistir. Oziimseme ve Yerlestirme
Piagetin  kavramlarindan; dis diinyaya
uydurulmasi sureci (yerlestirme) ile dissal
gOzlemlerin var olan kavramlara uydurulmasi
(6zimseme)  arasindaki denge  olarak
tanimlanan zeka kavraminda yer almaktadir.
Ayrnistirma ve Degistirme ise zeka yapisinda
yer alan iki temel yaraticilik strecidir. Kolb
Ogrenme Stili Modelinde yer alan Ayristiran,
Degistiren, Oziimseyen ve Yerlestiren
Ogrenme Stillerinin ve bu 6grenme stillerine
sahip bireylerin 6zellikleri asagida kisaca
aciklanmistir (Ekici, 2003).

Ayristiran Ogrenme Stili: SK ve AY bicimlerini
kapsar. Problem ¢6zme, karar verme, fikirlerin
mantiksal analizi ve sistematik planlama
bu 6grenme stiline sahip kisilerin belli basli
ozelikleridir. Bu 6grenme stilinde sahip olan
bireyler icin yaparak 6grenme 6nemlidir ve bu
bireyler tip, muhendislik, ekonomi, bilgisayar
bilimleri gibi teknoloji kullanmaya agirlik
veren meslekleri secerler.

Degistiren Ogrenme Stili: SY ve YG 6grenme
bicimlerini kapsar. Bu 6grenme stiline sahip
kisilerin en 6nemli 6zelligi dlistinme yetenegi,
deger ve anlamlarin farkinda olmalaridir.
Degistiren, somut durumlari bircok acidan

sekilde organize eden kisilerdir. Ogrenme
durumunda sabirli, nesnel, dikkatli yargilarda
bulunan fakat bir eylemde bulunmayanlardir.
Dustinceleri bicimlendirirken kendi dislince
ve duygularini g6z ontline alirlar. Bu 6grenme
stiline sahip olan bireyler sosyal calismalar,
gazetecilik, psikoloji, edebiyat, sanat/tiyatro
gibialanlardaki meslekleritercih etmektedirler.

Oziimseyen Ogrenme Stili: SK ve YG 6grenme
bicimini kapsar. Bu ogrenme stiline sahip
kisilerin kavramsal modelleri yaratma en
belirgin 6zelligidir. Bir seyler 6grenirken soyut
kavramlar ve fikirler Gizerinde odaklanirlar. Bu
o0grenme stiline sahip olan bireyler biyoloji,
egimcilik, ogretmenlik, hukuk, sosyoloji,
katiphanecilik, matematik gibi meslekleri
tercih etmektedirler.

Yerlestiren Ogrenme Stili: SY ve AY 6grenme
bicimini kapsar. Bu 6grenme stiline sahip
kisilerin planlama yapma; kararlan yiritme
ve yeni deneyimler icinde yer alma belli basli
dzellikleridir. Ogrenme durumunda bireyler
acik fikirli ve degismelere karsi kolaylikla
uyum saglarlar. Bu 6grenme stiline sahip olan
bireyler pazarlamacilik, kamu yonetimi, egitim
yonetimi, yonetim, bankacilik gibi meslekleri
tercih etmektedirler (Ekici, 2003).

Kolb’'un her bir 6grenme stili; iki 6grenme
biciminin bileseninden meydana gelmektedir.
Kolb’'un tanimladigr doért temel Ogrenme
stilinin; 6grenme bicim bilesenleri asadidaki

gozden geciren ve iliskileri anlamh bir gibi Szetlenebilir

Ogrenme Bicimi Ogrenme Bicimi Ogrenme Stili
Somut Yasanti + Aktif Yasant = Yerlestiren
Somut Yasanti + Yansitici Gozlem = Degistiren
Soyut Kavramsallastirma + Yansitici Gozlem =  Oziimseyen
Soyut Kavramsallastirma + Aktif Yasant = Aynstiran
Ogretmenin derste kullanacagi  6gretim o0grenme bicimlerinin belirlenmesine ihtiyag
yontemini  belirlemesinde,  6grencilerin duyulmustur.

bireysel farkhliklarinin ve 6grenme stillerinin
dikkatealinmasi, hedefeulasmadabiiyiikbnem
arz eder. Bu calismanin Arastirmacilarinin;
Sinif Ogretmenligi Programinda yer alan Fizik,
Fen ve Teknoloji Laboratuar Uygulamalari
derslerini yurutlyor olmalar sebebiyle, sinif
ogretmeni adaylarinin 6grenme stilleri ve
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Yontem

Arastirmanin genel amaci, sinif 6gretmeni
adaylarinin; tercih ettikleri baskin 6grenme
stillerinin belirlenmesi, 6grenme stilleri ve
o6grenme bicimleriile bazidegiskenlerarasinda
farklilasma olup olmadiginin saptanmasidir.
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Bu amac¢ dogrultusunda asagidaki sorulara
cevap aranmistir:

1. Sinif 8gretmeni adaylarinin tercih ettikleri
baskin 6grenme stilleri nelerdir?

2. Sinif 6gretmeni adaylarinin tercih ettikleri
o0grenme stilleri ve 6grenme bicimleri,
onlarin

a) cinsiyetine,

b) sinif diizeyine,

¢) mezun oldugu lise tirtine,
d) yillik okunan kitap sayisina,
gore farklilasmakta midir?

Arastirma, Eskisehir Osmangazi Universitesi
Sinif  Ogretmenligi  Programinda 6grenim
goren 381 ogretmen adayr ile sinirlidir.
Cahismada sinif 6gretmeni adaylarinin, tercih
ettikleri baskin 6grenme stilleri ve 6grenme

bicimlerinin, cesitli demografik degiskenlere
gore degerlendiriimesinde tarama deseni
kullaniimistir.

Orneklem

Galismada, 2008-2009 egitim-6gretim
yilinda Eskisehir Osmangazi Universitesi Sinif
Ogretmenligi Programinda égrenim gdren
birinci, ikinci, UGclnci ve dordincid sinif
dgrencilerinden olusan toplam 381 Ogrenci
seckisiz olarak ornekleme alinmistir. Tablo
1’e gore Orneklemi olusturan &gretmen
adaylarinin %75,6's1 kiz, %24,4'0 erkek 6grenci
olup bunlarnn %27,8'i birinci sinif, %23,4'U
ikinci sinif, %28,9'u Uclincl sinif ve %19,9'u
da dordincu sinif 6grencisidir. 6gretmen
adaylarinin;  %42'si  Genel Lise, %3,9'u
Ogretmen Lisesi, %25,5'i Anadolu Lisesi, % 0,5'i
Fen Lisesi ve %28,1'i de Sliper Lise’den mezun
olmuslardir. Ayrica 6gretmen adaylarinin;
%7,9'u yilda 1-3 arasi, %37,4'U yilda 4-6 arasi,
%18,8'i yilda 7-9 arasi ve %35,9'u 10-12 arasi
kitap okumaktadir.

Tablo 1. Ogrencilerin Ozelliklerine Gore Frekans (f) ve Yiizde (%) Dagilimi

f % f %
Cinsiyet Sinif Diizeyi
Kiz 288 75,6 1 106 27,8
Erkek 93 24,4 2 89 23,4
3 110 28,9
4 76 19,9
Yillik Okunan
Lise Tiirii
Kitap Sayisi
Genel Lise 160 42,0 1-3 arasi 30 7,9
Ogretmen Lisesi 15 3,9 4-6 arasl 143 374
Anadolu Lisesi 97 25,5 7-9 arasl 72 18,8
Fen Lisesi 2 0,5 10-12 arasi 136 35,9
Super Lise 107 28,1

Veri Toplama Araci

Arastirmada, 6gretmen adaylarinin tercih
ettikleri baskin 6grenme stilleri ve 6grenme
bicimlerinin cesitli demografik degiskenlerine
gore degerlendiriimesinde tarama deseni
kullaniimistir.  Arastirmada veri toplama araci
iki bolimden olusmaktadir. Birinci bolimde;
cinsiyet, sinif diizeyi, mezun olunan lise turd
ve yillik okunan kitap sayisini belirlemek

tizere kisisel bilgilere yer verilmistir. ikinci
béliimde Kolb Ogrenme Stili Envanteri (OSE)
kullanilmistir.  Bu aracin  oOzellikleri asagida
sunulmustur:

Kolb Ogrenme Stili Envanteri (OSE); Askar
ve Akkoyunlu (1993) tarafindan Turkceye
cevrilmis olan envanter, “bireylerin” kendi
0grenme stillerini en iyi tanimlamasi ve
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dort 6grenme bicimini siralamasi amaciyla
gelistirilmistir. Envanter, 4 secenekli 12
maddeden olusmustur. OSE’ deki 12 maddenin
her birinde dort ifade bulunmaktadir. Bu
dort ifadenin her biri —6grenme stillerinin alt
boyutu olan— ayri 6grenme bicimini temsil
etmektedir. Bu ifadelerden birincisi Somut
Yasanti (SY), ikincisi Yansitict Gozlem (YG),
Uclnclisi  Soyut Kavramsallastirma  (SK),
dordiincusia Aktif Yasanti (AY) boyutuna —
o0grenme bigimine— iliskin ifadelerdir.

Kolb Ogrenme Stili Envanterinin ic tutarlihk
Cronbach alpha glvenirlik katsayisi 0,72
olarak belirlenmistir. Bu ¢alismada elde edilen
veriler Uzerinden envanterin i¢ tutarhlk
Cronbach Alpha guvenirlik katsayisi 0,93
olarak bulunmustur. Envanterin dért 6grenme
bicimine iliskin Cronbach Alpha katsayilari
0.67-0.78 arasinda hesaplanmistir. Tablo
2’de envanterin bu calismada elde edilen ig
tutarlilik katsayilari sunulmustur.

Tablo 2. Ogrencilerin Ogrenme Bicimlerinden Elde Edilen Puanlarin Giivenirlik Katsayilar

Ogrenme Bigimi

Glvenirlik Katsayisi

Somut Yasanti SY
Yansitici Gozlem YG
Soyut K

Kavramsallastirma

Aktif Yasanti AY

0,67

0,78

0,75

0,76

Kisisel Bilgi Formu: Calisma grubunun kisisel
bilgileri (cinsiyet, sinif dlizeyi, mezun olunan
lise tuirl ve yillik okunan kitap sayisi) hakkinda
bilgi toplamak amaciyla gelistirilmis bir bilgi
formu kullaniimistir.

islem

Veriler, Kisisel Bilgi Formu ve Kolb Ogrenme Stili
Envanteri'nin, calisma grubundaki Ogrencilere
arastirmaci tarafindan uygulanmasi yoluyla
elde edilmistir. Ogrencilere envanter hakkinda
ayrintih bilgi verilerek, gonilli olarak ¢alisma
grubuna dahil olmak isteyenlere, Olcek
dagtilmistir. Olcegin cevaplandirma siiresinin
yaklasik 15-20 dakika stirdiigu gézlenmistir.

Verilerin Analizi

OSE’ deki 12 maddenin her birinde dért ifade
bulunmaktadir. Bu doért ifadenin her biri ayri
dgrenme bicimini temsil etmektedir. OSE’ de,
sinif 6gretmeni adaylarinin her bir ifadeye
verdigi puanlar sonucunda; her birifadeicin 12
ile 48 arasinda puan elde edilir. 12 maddenin
toplam SY puani, YG puani, SK puani ve AY
puani (6grenme bicimleri) belirlendikten
sonra; birlestirilmis puanlar AY-YG ve SK-SY
(6grenme bigimi bilesenleri) seklinde elde
edilir. Buna gore SK-SY puanlari ile “somut-

soyut 6grenme bicimi” ve AY-YG puanlan
ile de “aktif-yansitici 6grenme bicimi” elde
edilmistir. Son olarak da AY-YG puani ile SK-
SY puani karsilastirilarak 6gretmen adaylarinin
“0grenme stilleri” belirlenmistir.  Veriler
frekans, ylizde degeri, aritmetik ortalama,
standart sapma, Pearson ki-kare bagimsizlk
testi ve tek yonlu varyans analizi teknikleri
ile analiz edilmis ve bulgular tablolar halinde
sunulmustur. AY-YG ve SK-SY birlestirilmis
puanlari da -36 ile +36 arasinda degisir. SK-
SY de elde edilen pozitif puan; 6grenmenin
“soyut”, negatif puan ise 6grenmenin “somut”
oldugunu gosterir. AY-YG de elde edilen
pozitif puan 6grenmenin “aktif”, negatif puan
ise 6grenmenin “yansiticl” oldugunu gosterir.

Bulgular

Ogrencilerin 6grenme stillerine gore frekans
(f) ve ylizde (%) dagilimi tablo 3'de verilmistir.

Tablo 3’e gére Ogrenciler; % 40,7'lik oranla
en fazla “Ozimseyen”, % 294'lik oranla
“Ayristiran”, % 20,2'lik oranla “Degistiren” ve
% 9,7’lik oranla da en az “Yerlestiren” 6grenme
stiline sahiptirler.
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Tablo 3. Ogrencilerin Ogrenme Stillerine Ait Frekans ve Yiizde Dagilimlari

Ogrenme Stili f %
Degistiren 77 20,2
Yerlestiren 37 9,7
Oziimseyen 155 40,7
Ayristiran 112 294
Toplam 381 100,0
Ogrencilerin Ogrenme Stillerinin Cinsiyete Gére  yapilan t - testi sonucunda; SY, SK ve AY

Farkhlasmasi

Ogrencilerin  cinsiyetine goére, ©6grenme
bicimleri ve bilesenleri acisindan farklilik
olup olmadigini  belirlemek amaciyla

gerceklestirilen t - testi sonuclar tablo
4'te verilmistir. Tablo 4'e gobre, 0grenme
bicimi puan ortalamalari birbirine yakin
degerlerdedir. Ogrencilerin 6grenme bicimi
puan ortalamalar arasindaki farklilasmanin
anlamli olup olmadigini belirlemek amaciyla

puan ortalamalan bakimindan cinsiyete
gore anlamh bir farkhlasma olusmazken,
YG puan ortalamalar bakimindan cinsiyete
gore anlamh bir farkhlasma gortlmustir
(p<0,05). Kiz o6grencilerin YG 06grenme

bicimini, erkek oOgrencilerden daha c¢ok
kullandiklar anlasiimaktadir.  Ogrenme
bicimi bilesenlerinden SK-SY ve AY-YG

puan ortalamalarinin cinsiyete gére anlamli
farkhlasma olusmadigi anlasiimaktadir.

Tablo 4. Ogrencilerin Cinsiyete Gére Ogrenme Bicimi ve Bilesenlerine ait t -Testi Sonuglar

Ogrenme
Bicimive  Cinsiyet f i S.S. t p
Bilesenleri
SY Kiz 288 24,63 5,49
-1,089 0,277
Erkek 93 25,36 5,98
YG Kiz 288 30,47 6,38
2,938 0,004*
Erkek 93 28,26 5,98
SK Kiz 288 32,94 6,51
-1,308 0,192
Erkek 93 33,96 6,71
AY Kiz 288 31,94 6,21
-0,471 0,638
Erkek 93 32,39 8,51
SK-SY Kiz 288 8,31 10,41
-0,236 0,814
Erkek 93 8,61 10,43
AY-YG Kiz 288 1,47 11,02
-1,937 0,053
Erkek 93 4,12 12,79
* p<0,05
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Tablo 5" de 6grencilerin 6grenme stillerinin
cinsiyete gore dagihmlar verilmistir. Erkek
Oogrencilerin % 16,1'i Degistiren, % 12,9'u
Yerlestiren, % 38,7'si Oziimseyen ve %
32,3'4 Ayristiran 0grenme stiline sahipken;
kiz 6grencilerin % 21,5'i Degistiren, % 8,7'si
Yerlestiren, % 41,3’ Oziimseyen ve % 28,5'i
Aynistiran 6grenme stiline sahiptir. Buna gore

kiz ve erkek 6grenciler en cok Oziimseyen
ve Ayristiran, en az Degistiren ve Yerlestiren
ogrenme stillerine sahiptirler. Yapilan ki-
kare bagimsizlik testine gore Pearson ki-kare
degeri 2,76'dir ve 6grencilerin 6grenme stilleri
ile cinsiyet arasinda anlamli bir farklilasma
saptanmamistir (p>0,05).

Tablo 5. Ogrencilerin Ogrenme Stillerinin Cinsiyete Gére Dagilimi

Ogrenme Stili

Cinsiyet Degistiren Yerlestiren ~ Oziimseyen Ayristiran Toplam

Ogr.

Sayisi 15 36 30 93
Erkek % .

Cinsiyet 16,1 12,9 38,7 32,3 100,0

%

Toplam 3,9 9,5 7,9 24,4

Ogr.

Sayisi 62 119 82 288
Kiz % .

Cinsiyet 21,5 41,3 28,5 100,0

%

Toplam 16,3 31,2 21,5 75,6

Ogr.

Sayisi 77 155 112 381
Toplam % .

Cinsiyet 20,2 40,7 29,4 100,0

%

Toplam 20,2 40,7 29,4 100,0

Ogrencilerin Ogrenme Stillerinin Sinif Diizeyine
Gore Farklilasmasi

Ogrencilerin 6grenme bicimi ve bilesenlerinin
sinif diizeyine gore dagiliminin verildigi tablo
6 incelendiginde; en yiliksek ortalamalar,
birinci sinif X=34,43) ve ikinci sinif (X=33,03)
ogrencileri icin SK, tgtinct sinif (X=32,82) ve
dordiinci sinif X=34,54) 6grencileriicin de AY
6grenme bicimine aittir. En disuik ortalamalar
ise, birinci X =24,49), ikinci (X=23,39), U¢lnci
(X=26,01) vve dordinci (X=25,20) sinif
ogrencileri icin SY 6grenme bicimine aittir.

Sinif diizeyi bakimindan, 6grencilerin 6grenme

bicimi ve bilesenlerine iliskin farklilasma
olup olmadigini  belirlemek amaciyla
gerceklestirilen varyans analizi (ANOVA)
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sonuglari tablo 7'de verilmistir. Tablo 7'ye gore
ogrencilerin; SY 6grenme biciminde “ikinci”
ve “l¢lnct” siniflar arasinda, YG 6grenme
biciminde “dordiincli” ile “birinci”, “ikinci”,
“Ggtincl” siniflar ve “liglinct” ile “birinci” siniflar
arasinda, SK o6grenme biciminde “lglincd”
ile “birinci” siniflar arasinda, AY 06grenme
biciminde “birinci” ile “ikinci”, “lglincd”,
“dordinci” siniflar arasinda ve “ikinci” ile
“dordinci” siniflar arasinda, Soyut-Somut
(SK-SY) birlestirilmis puanlarinda “lglincd”
ile “birinci” ve “ikinci” siniflar arasinda, Aktif-
Yansitici (AY-YG) birlestirilmis puanlarinda
“birinci” ile “ikinci”, “lUc¢lincli”, “dordincd”
siniflar arasinda, “ikinci” ile “dérdiincd” siniflar
arasinda ve “lc¢linci” ile “dordincld” siniflar
arasinda anlamh farkhhk vardir (p<0,05).
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Tablo 6. Ogrencilerin Ogrenme Bicimi ve Bilesenlerinin Sinif Diizeyine Gére Dagilimi

Ogrenme Bigimi Sinif

ve Bilesenleri Diizeyi f X S.S.
! 106 24,49 5,70
Sy 2 89 23,39 4,54
3 110 26,01 597
4 76 25,20 5,82
1 106 32,22 5,77
2 89 30,78 6,12
Y6 3 110 29,41 6,20
¢ 76 26,53 6,13
! 106 34,43 7,22
SK 2 89 33,03 5,58
3 110 31,76 6,62
4 76 33,72 6.20
1 106 28,87 6,38
2 89 32,8 5,46
3 110 32,82 68
AY 4 76 34,54 7.41
1 106 9,94 11,23
2 89 9,64 8,15
3 110 5,75 11,21
SK-SY 4 76 6,53 08
! 106 3,35 10,25
2 89 2,02 9,88
3 110 3,41 11,67
AY-YG 4 76 8,01 11,56

Ogrencilerin 6grenme stillerinin sinif diizeyine
gore dagilimlarinin verildigi tablo 8'e gore;
toplam 106 “birinci” sinif 6grencisinin %20
,8'i Degistiren, %5,7'si Yerlestiren, 9%58,5'i
Oziimseyen ve %15'i de Ayristiran 6grenme
stiline; toplam 89 “ikinci” sinif 6grencisinin
%13,5'i Degistiren, %7,9'u Yerlestiren, %47,2'si
Oziimseyen ve %31,5'i de Ayristiran 6grenme
stiline; toplam 110 “lg¢lincd” sinif 6grencisinin
%31,8'i  Degistiren, %10,9u  Yerlestiren
%27,3'i Oziimseyen ve %30'u da Ayristiran
O0grenme stiline; toplam 76 “dordinci” sinif
Ogrencisinin  %10,5'i  Degistiren, %15,8’i
Yerlestiren, %27,6'st Oziimseyen ve %46,1'i
de Ayristiran 6grenme stiline sahip oldugu
anlasilmaktadir. Ogrencilerin en ¢ok Ayristiran
ve Oziimseyen, en az Yerlestiren 6grenme

stiline sahip oldugu gorulmektedir. Yapilan
ki-kare bagimsizlik testine gore Pearson ki-
kare degeri 49,91'dir ve 6grencilerin 6grenme
stilleri ile sinif diizeyi arasinda anlamh bir iligki
vardir.

Ogrencilerin ~ Ogrenme  Stillerinin ~ Mezun

Olduklari Lise Tiirtine Gore Farklilasmasi

Ogrencilerin 6grenme bicimi ve bilesenlerinin
mezun olduklarilise tlrline gére dagilimlarinin
verildigi tablo 9'a gore; en ylksek ortalamalar,
Genel Lise (X=32,78), Ogretmen Lisesi
(X=31,67), Anadolu Lisesi (X=34,47) ve Siiper
Liseden (X=32,76) mezun o6grenciler icin SK,
Fen Lisesinden (X=42,00) mezun &6grenciler
icin AY 6grenme bicimlerine aittir. En dusuk
ortalamalar ise, Genel Lise (X=24,81),
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Tablo 7. Ogrencilerin Ogrenme Bicimi ve Bilesenlerinin Sinif Diizeyine Gére Varyans Analizi

Sonuglari
g??;:rc: Varyansin Kareler o Kareler Gruplar
oI . Kaynagd Toplami Ortalamasi arasi fark
Bilesenleri
Gruplar 559 012 3 119,671
Arasi
SY Gruplarici  11646,757 377 30,893 3,87 0,009* 2-3
Toplam 12005,769 380
Gruplar 556 306 3 509,435 4-1
Arasl 4-2
YG Gruplarici  13799,053 377 36,602 13,91 0,000% 4-3
Toplam  15327,360 380 3-1
Gruplar 14 639 3 137,213
Arasi
SK Gruplarici  15957,989 377 42,329 3,24 0,022% 3-1
Toplam 16369,627 380
Gruplar— cog 974 3 552,991 1-2
Arasi 1-3
AY Gruplarici  16059,756 377 42,599 12,98 0,000 1-4
Toplam  17718,730 380 -4
Gruplar 1 66,341 3 386,780
Arasi 3-1
SK-SY  Gruplarici 39989475 377 106,073 3,65 0,013* 3.9
Toplam 41149,816 380
Gruplar 5593 584 3 1997,861 1-2
Arasi 1-3
AY-YG  Gruplarici 44483618 377 117,994 16,93 0,000*  1-4 2
-4
Toplam 50477,202 380 3-4
*p<0,05
Y Y Mezun olunan lise tlari bakimindan,

Ogretmen Lisesi ( X=26,47), Anadolu Lisesi (X
=24,29), Fen Lisesi (X=19,50) ve Siiper Liseden

(§:25,16) mezun 6grenciler icin SY 6grenme

bicimine aittir.
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ogrencilerin  6grenme  bicimlerine iliskin
farklilasmaolupolmadiginibelirlemekamaciyla
gerceklestirilen varyans analizi  (ANOVA)
sonugclarinin verildigi tablo 10’a gore, mezun
olunan lise tird bakimindan, 6grencilerin
o0grenme bicimleri farkhilasmamaktadir.

INNN N
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Tablo 8. Ogrencilerin Ogrenme Stillerinin Sinif Diizeyine Gére Dagilimi

Sinif Diizeyi Ogrenme Stili
Degistiren  Yerlestiren ~ Oziimseyen Ayristiran Toplam

Ogr. Sayisi 22 6 62 16 106
1 % Sinif 20,8 57 58,5 15,0 100,0
% Toplam 58 1,6 16,3 42 27,8

Ogr. Sayisi 12 7 42 28 89
2 % Sinif 13,5 7,9 47,2 31,5 100,0
% Toplam 3,1 1,8 11,0 7.3 23,4

Ogr. Sayisi 35 12 30 33 110
3 % Sinif 31,8 10,9 27,3 30,0 100,0
% Toplam 9,2 3,1 7,9 8,7 28,9

Ogr. Sayisl 8 12 21 35 76
4 % Sinif 10,5 15,8 27,6 46,1 100,0
% Toplam 2,1 3,1 5,5 9,2 19,9

Ogr. Sayisl 77 37 155 112 381
Toplam % Sinif 20,2 9,7 40,7 29,4 100,0
% Toplam 20,2 9,7 40,7 29,4 100,0

Tablo 11'de 6grencilerin 6grenme stillerinin,
mezun olduklan lise tiriine gore dagihimi
verilmistir. ~ Yapilan  ki-kare  bagimsizlik
testine gore Pearson ki-kare degeri 12,96'dir
ve ogrencilerin 6grenme stilleri ile mezun
olduklari lise tirleri arasinda anlamli bir
farkhilagsma saptanmamistir.

Ogrencilerin Ogrenme Stillerinin Yillik Okunan
Kitap Sayisina Gére Dagilimi

Tablo 12'de 6grencilerin 6grenme stillerinin
yilik okunan kitap sayisina goére dagilimi
verilmistir. ~ Yapilan  ki-kare  bagimsizlik
testine gore Pearson ki-kare degeri 4,36'dir
ve oOgrencilerin 6grenme stilleri ile yillik
okuduklarn kitap sayisi arasinda anlamh bir
farkhlasma bulunmamistir.
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Tablo 9. Ogrencilerin Ogrenme Bigimi ve Bilesenlerinin Mezun Olunan Lise Tiiriine Gore Dagilimi

Ogrenme Bicimi ve Lise TUrd f X SS.
Bilesenleri

Genel Lise 160 24,81 5,81

Ogretmen Lisesi 15 26,47 5,55

SY Anadolu Lisesi 97 24,29 5,32
Fen Lisesi 2 19,50 10,61

Super Lise 107 25,16 5,53

Genel Lise 160 30,28 6,12

Ogretmen Lisesi 15 30,27 7,22

YG Anadolu Lisesi 97 29,78 7,00
Fen Lisesi 2 19,50 6,36

Super Lise 107 29,70 5,87

Genel Lise 160 32,78 6,42

Ogretmen Lisesi 15 31,67 8,01

SK Anadolu Lisesi 97 34,47 6,40
Fen Lisesi 2 39,00 8,49

Stper Lise 107 32,76 6,60

Genel Lise 160 32,13 6,75

Ogretmen Lisesi 15 31,60 8,12

AY Anadolu Lisesi 97 31,44 6,99
Fen Lisesi 2 42,00 4,24

Super Lise 107 32,39 6,58
Genel Lise 160 7,97 10,43
Ogretmen Lisesi 15 5,20 12,32

SK-SY Anadolu Lisesi 97 10,19 9,65
Fen Lisesi 2 19,50 19,09
Super Lise 107 7,60 10,46
Genel Lise 160 1,84 11,18
Ogretmen Lisesi 15 1,33 14,07
AY-YG Anadolu Lisesi 97 1,66 12,25
Fen Lisesi 2 22,50 10,61

Stper Lise 107 2,69 10,81
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Tablo 10. Ogrencilerin Ogrenme Bicimi ve Bilesenlerinin Mezun Olduklar Lise Tiiriine Gore Varyans
Analizi Sonuglari

Ogrenme

Bicimi ve V;;yi?'r Kareler Toplami sd OEZ:’::E;SI F p Gruplar
Bilesenleri ynag arasi fark
Gruplar Arasi 136,944 4 34,236
SY Gruplar ici 11868,825 376 31,566 1,08 0,364 -
Toplam 12005,769 380
Gruplar Arasi 246,699 4 61,675
YG Gruplar ici 15080,661 376 40,108 1,54 0,191 -
Toplam 15327,360 380
SK Gruplar Arasi 309,082 4 77,271 1,81 0,126 -
Gruplar ici 16060,545 376 42,714
Toplam 16369,627 380
Gruplar Arasi 250,177 4 62,544
AY Gruplar ici 17468,552 376 46,459 1,35 0,252 -
Toplam 17718,730 380
Gruplar Arasi 807,693 4 201,923
SK-SY Gruplar ici 40342,123 376 107,293 1,88 0113 )
Toplam 41149,816 380
Gruplar Arasi 907,679 4 226,92
AYYG Gruplar ici 49569,523 376 131,834 1.72 0145 i
Toplam 50477,202 380
p>0,05

Tablo 11. Ogrencilerin Ogrenme Stillerinin Mezun Olunan Lise Tiiriine Gore Dagilimi

Lise Tiri Ogrenme Stili
— - — Toplam
Degistiren  Yerlestiren Ozimseyen  Ayristiran
Ogr. Sayisi 34 16 64 46 160
Genel Lise % Sinif 21,3 10,0 40,0 28,8 100,0
% Toplam 8,9 4,2 16,8 12,1 42,0
. Ogr. Sayis 6 2 5 2 15
Og[iter:ie” % Sinif 40,0 133 33,3 133 100,0
% Toplam 1,6 0,5 1,3 0,5 3,9
Ogr. Sayisi 14 8 46 29 97
A’Cfs‘i‘s’i'“ % Sinif 14,4 8,2 47,4 29,9 100,0
% Toplam 3,7 2,1 12,1 7,6 25,5
Ogr. Sayis 0 0 0 2 2
LI;seerli % Sinif 0 0 0 100 100
% Toplam 0 0 0 0,5 0,5
) Ogr. Sayisi 23 11 40 33 107
St‘i’;’:r % Sinif 21,5 10,3 37,4 30,8 100,0
% Toplam 6,0 2,9 10,5 8,7 28,1
Ogr. Sayisi 77 37 155 112 381
Toplam % Sinif 20,2 9,7 40,7 29,4 100,0
% Toplam 20,2 9,7 40,7 29,4 100,0
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Tablo 12. Ogrencilerin Ogrenme Stillerinin Yillik Okunan Kitap Sayisina Gére Dagilimi

Ogrenme Stili
— - — Toplam
Degistiren Yerlestiren Oziimseyen Ayristiran
1.3 Ogr. Sayisi 4 6 16 4 30
villik Arasi ] % Sinif 13,3 20,0 53,4 13,3 100,0
Okunan A) Toplam 1,0 1,6 4,2 1,0 7,9
Kitap Sayis| 4-6 Ogr. Sayisi 39 11 51 42 143
Arasi % Sinif 27,3 7,7 357 29,3 100,0
% Toplam 10,2 2,9 13,4 11,0 37,5
79 Ogr. Sayisi 11 7 34 20 72
i % Sinif 15,3 9,7 47,2 27,8 100,0
Yillik Arasi
okunan % Toplam 29 1,8 89 52 18,9
u =
Kitap Sayisi Ogr. Sayisi 23 13 54 46 136
10-12 Arasi % Sinif 16,9 9,6 39,7 33,8 100,0
% Toplam 6,0 3,4 14,2 12,1 35,7
Ogr. Sayisi 77 37 155 112 381
Toplam % Sinif 20,2 9,7 40,7 294 100,0
% Toplam 20,2 9,7 40,7 294 100,0
Tartisma
Aragtirma  sonucunda; sinif  6gretmeni  Ogrencilerin SY, SK ve AY puan ortalamalari

adaylarinin, en cok “Oziimseyen”, en az ise
“Yerlestiren” 6grenme stiline sahip olduklari
tespit edilmistir. Buna gore sinif dgretmeni
adaylarinin; timevarim ydntemi, mantikli ve
analitik distinme, soyut kavramlar ve fikirlerle
ilgilenmekten daha cok hoslandiklari, ancak
risk alma, agik gorusli olma, planlama yapma,
kararlari ylrtitme gibi Ozellikleri daha az
benimsedikleri anlasilmaktadir. Bahar, Ozen ve
Gulagti (2007)'nin yaptigi calismada 6gretmen
adaylarinin en fazla Oziimseyen ve Ayristiran,
en az Yerlestiren ve Degistiren 6grenme
stilini tercih ettigi belirlenmistir. Ozsoy ve
dig. (2004) ve Basiblyik (2004) tarafindan
yapilan arastirmalarda da 6grencilerin en az
Yerlestiren 6grenme stiline sahip olduklari
bulunmustur.

Caya ve Unal (2007)in calismasinda sinif
O0gretmeni  adaylarinin  sahip  olduklan
dgrenme stilleri, en fazla Oziimseyen ve en
az Yerlestiren 6grenme stilleri olarak tespit
edilmistir. Bu sonuclar birbirini destekler
niteliktedir.  Hasirar  (2006)  tarafindan
ogrencilerin  6grenme stillerini belirlemeyi
amaclayan calismada, sinif  6gretmeni
adaylarinin en fazla Oziimseyen ve Ayristiran
en az Degistiren 6grenme stilini tercih
ettikleri belirlenmistir. Gusentine ve Keim
(1996)'in arastirmasinda, calisma grubundaki
dgrencilerinencokOziimseyen,enazAyristiran
o0grenme stiline sahip oldugu bulunmustur.
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bakimindan cinsiyete gore anlamli bir farkhlik
olusmazken, YG puan ortalamalari bakimindan
cinsiyete gore anlamlifarkhlagsma gorilmustir.
Kiz ogrencilerin  YG 6grenme  bicimini,
erkek ogrencilerden daha cok kullandiklari
anlasilmaktadir. Kiz 6grenciler pek ¢ok acidan
yasantilarini erkek 6grencilerden daha fazla
gozlemleyebilmekte ve yansitabilmektedirler.
Ayrica 6grencilerin 6grenme stilleri ile cinsiyet
arasindaki dagihmlara bakildiginda, kiz ve
erkek ogrencilerin en ¢cok Oziimseyen, en
az Yerlestiren 6grenme stiline sahip oldugu
gorilmdastlr. Arslan ve Babadogan (2005)
tarafindan yapilan arastirmada, cinsiyet
ile 6grenme bicimleri ve 6grenme stilleri
arasinda bir farklilasma bulunmamistir. Kiz ve
erkek ogrencilerin en ¢ok Oziimseyen, en az
ise Degistiren 6grenme stiline sahip oldugu
belirlenmistir. Cayci ve Unal (2007); Bahar,
Ozen ve Giilacti (2007); Uzuntiryaki ve dig.
(2004); Fer (2003); Shaw ve Marlow (1999)
tarafindan yapilan arastirmalarda da benzer
sonuclar elde edilmistir. Bu sonuclar kismen
birbirini destekler niteliktedir.

Ogrencilerin 8grenme bicimi ve bilesenlerinin
sinif diizeyine gore farklilastigi tespit edilmistir.
Boylece, en yliksek ortalamalar birinci ve ikinci
sinif 6grencileri icin SK, liclinci ve dordinci
sinif 6grencileri icin de AY 6grenme bicimleri
olarak elde edilmistir. En duslk ortalamalar
ise, birinci, ikinci, tclinci ve dordincl sinif
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ogrencilerinin hepsi icin SY 6grenme bicimine
aittir. Elde edilen sonuclara gore, birinci ve
ikinci sinif 6grencileri “distinerek” 6grenmeyi
daha ¢ok kullanmakta, Gc¢linci ve dordinci
sinif o6grencileri ise “yaparak” o6grenmeyi
daha fazla tercih etmektedirler. Ogrencilerin;
“sorunlarin ¢oziimiinde en az sezgilere dayal
yaklasim izledikleri, diger insanlarla etkilesim
icinde 6grenmekten daha az zevk aldiklar” ve
“en ¢ok diizenli, bilimsel ve diislinsel yaklasimi
tercih ettikleri” anlasilmaktadir. Ayrica SY puan
ortalamalari incelendiginde; (clncli sinif
ogrencilerinin ikinci sinif 6grencilerine gore
“sorunlarin ¢6zimiinde daha cok sezgilere
dayal yaklasim izledikleri, canlandirma,
Oykiu ve diger insanlarla etkilesim icinde
ogrenmekten daha fazla zevk aldiklan”
gorilmektedir. YG puan ortalamalari dikkate
alindiginda, birinci, ikinci ve Uclncid sinif
ogrencilerinin dordunci sinif 6grencilerine
gore ve birinci sinif 6grencilerinin Gglincl
sinif dgrencilerine gore; “6grenme sirasinda
olayin 6zlini kavramayi, karar vermeden 6nce
dikkatlice gb6zlemde bulunmayr daha cok
tercih ettikleri” anlasiimaktadir. Ogrenciler
sinif diizeyi arttikca, izleyerek ve distinerek
ogrenme yerine, hissederek 6grenmeyi daha
cok tercih etmektedirler. SK puan ortalamalar
incelendiginde; birinci sinif dgrencileri G¢lnci
sinif 6grencilerine gore, gézlemlerini mantiksal
olarak saglam kuramlar icine oturtabilmeyi
istemekte ve dustinerek 6grenmektedirler. AY
puan ortalamalar dikkate alindiginda; ikinci,
Ucuincili ve dordiinci sinif grencilerinin birinci
sinif 6grencilerine goére ve doérdinci sinif
ogrencilerinin ikinci sinif 6grencilerine gore,
problem ¢6zme ve karar verme asamalarinda
mantiksal kuramlar daha ¢ok kullandiklar
anlasilmaktadir. Ogrencilerin  SK-SY  puan
ortalamalari incelendiginde; birinci ve ikinci
sinif 6grencileri, Gg¢linct sinif 6grencilerinden
daha fazla soyut ©grenme  bicimini
kullanmaktadirlar. AY-YG puan ortalamalarina
gore; birinci sinif 6grencileri aktif 6grenme
bicimini  kullanirken, ikinci, Uglincli ve
dordinci sinif 6grencileri yansitici 6grenme
bicimini kullanmaktadirlar. Hasirci’'nin
(2006), sinif 6gretmeni adaylarinin 6grenme
stilleri  dagilimini  belirlemeyi amacladig
arastirmada, 6grencilerin en ¢cok 6ziimseyen
ogrenme  stilini  tercih  ettikleri  tespit
edilmistir. Bu sonug, arastirma bulgularini
destekler nitelitedir. Ancak, Hasirci’'nin (2006)
calismasinda baskin 6grenme stillerinin sinif

diizeyine gore farkhlasmadigi saptanmistir.
Bu sonug ise, arastirma bulgulariyla paralellik
gostermemektedir.

Ayrica  Ogrencilerin  6grenme stilleriyle
sinif  dizeyleri  arasindaki  dagilimlan
incelendiginde; birinci sinif 6grencilerinin
cogunun Oziimseyen ve Degistiren 6grenme
stiline; ikinci sinif 6grencilerinin  cogunun
Oziimseyen ve Aynistiran 6grenme stiline;
Uctinctsiifégrencilerinincogunun Degistiren
ve Aynstiran 6grenme stiline; dordiinci
sinif Ogrencilerinin  ¢cogunun Ayristiran ve
Oziimseyen 6grenme stiline sahip oldugu
belirlenmistir. Sonucta, o6grencilerin  sinif
diizeyi arttikca, problem ¢6zme, karar verme,
fikirleri pratikte uygulama, fikirlerin analizini
yapma ve sistematik planlama yapma gibi
Ozelliklere sahip “Ayristiran” 6grenme stilini
daha c¢ok benimsedikleri gorilmektedir.
Ogrencilerin sinif diizeyi azaldikca, timevarim
yontemi, mantikh ve analitik distinme,
soyut kavramlar ve fikirlerle ilgilenmekten
daha fazla hoslandiklari  “Oziimseyen”
o0grenme stilini daha cok benimsedikleri
anlasilmaktadir. Ogrenciler; risk alma, acik
gorusli olma, planlama yapma, kararlan
yuritme gibi “Yerlestiren” 6grenme stilini
en az tercih etmektedirler. Girsoy’'un (2008)
o0gretmen adaylarinin 6grenme stillerini cesitli
degiskenler agisindan belirlemeyi amacladigi
arastirmada; 6grenme stillerinin, 1. ve 4.
siniflarda  6grenim goren o6grencilere gore
farklilastigr saptanmistir. Ayrica, 0gretmen
adaylarinin en ¢ok “6ziimseyen” 6grenme
stilini tercih ettikleri belirlenmistir.

Ogrencilerin 6grenme bicimi ve bilesenlerinin
mezun olduklari lise tirline gore farkhhk
gostermedigi tespit edilmistir. En yilksek
ortalamalar; Genel Lise, Ogretmen Lisesi,
Anadolu Lisesi ve Siliper Liseden mezun
ogrenciler icin SK, Fen lisesinden mezun
ogrenciler icin AY 6grenme bicimi olarak elde
edilmistir. En disik ortalamalar ise, Genel
Lise, Ogretmen Lisesi, Anadolu Lisesi, Fen
Lisesi ve Slper Liseden mezun oOgrenciler
icin SY o6grenme bicimine aittir. Bu sonug,
Erglr  (1998)'Gn  bulgulaniyla  paralellik
gostermemektedir.  Ayrica  6grencilerin
o6grenme stilleri ile mezun olduklari lise tira
arasinda anlamli bir farklilasma gorilmemekle
birlikte; Genel Lise, Anadolu Lisesi ve Sliper
Lise mezunu olan 06grencilerin; tiimevarim
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yontemi, mantikh ve analitik distnme,
soyut kavramlar ve fikirlerle ilgilenmekten
cok hoslandiklar  “Oziimseyen” &grenme
stilini en ¢cok benimsedikleri, risk alma, acgik
gorisli olma, planlama yapma, kararlan
yuritme gibi “Yerlestiren” 6grenme stilini en
az benimsedikleri anlasiimaktadir. Ogretmen
Lisesi ogrencileri; somut durumlara farkli
acilardan bakma, kendiduygu ve disiincelerini
g6z onine alma, olaylar karsisinda harekete
gecme yerine gozlem yapma ve hayal kurma
gibi ozellikleri iceren, “Degistiren” 6grenme
stilini en cok benimsedikleri, risk alma, acik
gorisli olma, planlama yapma, kararlan
yuritme gibi “Yerlestiren” 6grenme stilini en
az benimsedikleri anlasiimaktadir. Fen Lisesi
O0grencilerinin tamami ise — sayica az olmakla
beraber—problem ¢c6zme, karar verme, fikirleri
pratikte uygulama, fikirlerin analizini yapma
ve sistematik planlama yapma gibi ozellikleri
iceren “Ayristiran” 6grenme stiline sahiptirler.

Yillk  okunan  kitap  sayisina  gore
farkhlasmaksizin ~ 6grencilerin;  en  cok
Oziimseyen ©grenme stiline sahip oldugu
gorulmektedir. Ancak, yillik 1-3 arasi kitap
okuyan odgrenciler en az Aynstiran ve

Degistiren 6grenme stilini benimserken, yillik
3’den fazla sayida kitap okuyan 6grenciler en
az Yerlestiren 6grenme stiline sahiptirler.

Arastirmada ulasilan sonuclara dayal olarak
Ogretmen adaylari ve 06gretim (Uyelerine
yonelik oneriler su sekilde siralanabilir:

Ogretmen adaylarinin  6grenme  stillerini
mesleki  yasantilarinda  kullanabilecekleri
distunuldiginde, Fakultedeki derslerde bu
konuyla ilgili izlenmesi gereken cesitli yollar
ogrencilere verilmelidir.

Ogretmen adaylari, 6gretmenlik yasantilarinda

kendi  6grencilerinin  6grenme  stillerini
belirleyerek, derslerinde uygun 6gretim
yontemlerini  kullanabilmeleri  hususunda

O0gretim Uyelerince tesvik edilmelidirler.

Ogretmen adaylari; mesleki yasantilarinda
derste  kullanacagi  ogretim  yontemini
belirlerken, ogrencilerinin bireysel
farkhhklarini ve 6grenme stillerini dikkate
almasi gerektiginin bilincinde olmahdir.
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Investigation of Primary Teacher Candidates’ Learning Styles by Demographic Variables

Summary

Introduction

The purpose of this study is to determine the
preferred dominant learning styles from Kolb
Learning Styles and investigate the relation
between learning styles and learning abilities
and gender, class level, graduated high school
type and the number of the books read in a
year.

Methodology

The survey model is used in this study. 381
students were chosen from first, second,
third and fourth class of Eskisehir Osmangazi
University Primary Teacher Program at
random for this study. Kolb Learning Style
Inventory (LSI) was used as a data gathering

tool. Datas were analyzed by using frequency,
percentage, mean, standard deviation, chi-
square, t-test and ANOVA analyze techniques.

Findings

According to the data obtained; it was
found that primary teacher candidates have
most “Assimilating” learning style and they
have less “Accommodating” learning style.
Students’ learning abilities and components
have been determined according to gender
and whether it varies according to gender or
not has been looked. Significant difference
has not occur in CE (Concrete Experience), AC
(Abstract Conceptualiziation) and AE (Active
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Experimentation) in terms of score means
by gender, but significant difference has
been found in RO (Reflective Observation).
Also, when the distribution of students’
learning style to gender were examined, it
has been seen that girls and boys have most
“Assimilating” and least “Accommodating”
learning style. Students’ learning abilities
and components have been determined
according to class grade, it has been found
that learning abilities and components differ
according to class grade (p<0,05). Also, it
has been found that most of the first class
students have Assimilating and Converging
learning styles; most of the second class
students have Assimilating and Diverging
learning styles; most of the third class students
have Converging and Diverging learning
styles; most of the fourth class students have
Diverging and Assimilating learning styles
when the distribution of students’ learning
styles to grade level were examined. It has
been identified that students' learning abilities
and components do not vary by the type of
high school graduates (p>0, 05). There was
no meaningful difference between teacher
candidates’ learning styles and number of
books that they read in a year.
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Discussion

It is understood that girls use Reflective
Observation (RO) learning style more than
boys. So, girls can observe and reflect more
their life in many ways than boys. According
to the results obtained, first and second
grade students use "thinking" learning more,
the third and fourth grade students prefer
learning by “making" more. It can be seen
that students use “intuitive -based approach
in problem solving least, they receive little
pleasure “in learning with interaction by
other people” and they prefer most “regular,
scientific and philosophical approach”.
According to the results obtained, students
adopt “Diverging” learning style which has
peculiarities such as problem solving, making
decision, practice ideas, analyzing ideas and
making plan systematically when their grade
level increases. Students adopt “Assimilating”
learning style and they like more inductive
method, thinking logically and analytically,
dealing with abstract concepts and ideas
when their grade level decreases. Students
prefer “Accommodating” learning style such
as taking risk, being open minded, making
plan, handling decisions less.



