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Seleucia ad Calycadnum, uluslararasi hakemli dergidir ve her yil Nisan ayinda bir
say1 olarak basilir. Yollanan ¢aligmalar, giris sayfalarinda belirtilen yazim kurallarina
uygunsa yayinlanir, caligmasi yayinlanan her yazar, ¢alismanin baski olarak
yaymnlanmasini kabul etmis ve telif haklarini Seleucia ad Calycadnum yayinina
devretmis sayilir. Seleucia ad Calycadnum kopya edilemez ancak dipnot referans
gosterilerek yayinlarda kullanilabilir.
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PRAEFATIO

Olba Kazilar1 Serisi’nin stireli yayin Seleucia ad Calycadnum dergisinin dérdiinci sayisini
2014 yilinda okurlarimiza sunmaktan mutluluk duymaktayiz. Dergimiz éncelikli olarak
Mersin Silifke Olbada stirdirdigimiiz arkeolojik kazilar sirasinda elde edilen sonuglarin
bilim diinyasina duyurulmasini amaglamaktadir. Ancak, bunun yaninda arkeoloji, eskicag
dilleri ve kiltirleri, eskicag tarihi, sanat tarihi konularinda yapilan 6zgiin ¢alismalara da yer
vermektedir. Emeklerini bizimle paylagan yazarlarimiza, bilgileri ve uzmanliklariyla bizleri
aydinlatan hakemlerimize gikran bor¢luyuz. Homer Kitabevi sahibi, dostumuz Aysen
Boylu'ya, derginin yaymna hazirlanma siirecinin tim detayl c¢aligmalarini gergeklegtiren
Sinan Turan'a tegekkiirlerimizi sunariz.

Meslektaslarimizin katilimlariyla 2011 yilindan baglayarak kesintisiz olarak yayinlanan
dergimizin gelecekte de yasamini siirdirebilmesini saglayacak katki ve desteklerinizi
beklemekte oldugumuzu duyururuz.

Editorler:

Prof. Dr. Emel Erten

Prof. Dr. Diane Favro

Murat Ozylldlrlm (Klasik Filolog, MA)
Tuna Akgay (Arkeolog, MA)



PREFACE

We are glad to present the fourth issue of the journal Seleucia ad Calycadnum of Olba
Excavations Series to our followers in 2014. The main aim of the journal is to publish the
results of ongoing archaeological excavations at Mersin Silifke Olba to the scientific world.
Nevertheless, the journal also includes original studies on archaeology, ancient languages
and cultures, ancient history and history of art. We would like to express our gratitude
to our authors for their contributions and, to our reviewers for enlightening us with their
knowledge and expertise. We thank our friend Aysen Boylu, owner of Homer Books and
Sinan Turan, who managed all the detailed work related to the actuel publication of the
journal.

We would like to announce that we expect our colleagues’ asisstance and support in
maintaining the publication of our journal, which has been continuously published since
2011.

Editors:

Prof. Dr. Emel Erten

Prof. Dr. Diane Favro

Murat C)Zylldlrlm (Classical Philologist, MA)
Tuna Akgay (Arcaeologist, MA)



Olba Kazis1 Serisi IV
SELEVCIA AD CALYCADNVM

Makale Bagvuru Kurallar:

Seleucia ad Calycadnum, Olba Kazisi yayini olarak yilda bir say1 yayinlanir. Yayinlanmasi
istenen makalelerin en ge¢ Subat ayinda gonderilmis olmas: gerekmektedir. Seleucia ad
Calycadnum, arkeoloji, eskicag dilleri ve kiltiirleri, eskicag tarihi, sanat tarihi konularinda
yazilan, daha 6nce yayilanmayan yalnizea Tiirkge, Ingilizce ¢alismalari ve kitap tanitimlarin
yayinlar.

Yazim Kurallar

Makaleler, Times New Roman yazi karakterinde, word dosyasinda, baghik 12 punto, bag
harfleri buytik harf, metin 10 punto, dipnot ve kaynak¢a 9 punto ile yazilmahdir. Caligmada
ara baglik varsa, bold ve kiigiik harflerle yazilmaldir. Tiirkge ve Ingilizce 6zetler, makale
adinin altinda 9 punto olarak ve en az iki yiiz sozciik ile yazilmalidir. Ozetlerin altinda
Ingilizce ve Tiirkge beser anahtar sézciik, 9 punto olarak “anahtar sozciikler” ve “keywords”
bashiginin yaninda verilmelidir.

* Dipnotlar, her sayfanin altinda verilmelidir. Dipnotta yazar soyadi, yayin yili ve sayfa
numarasi siralamasi agagidaki gibi olmalidir.
Demiris 2006, 59.

* Kaynakga, caligmanin sonunda yer almali ve dipnottaki kisaltmay: agiklamalidur.

Kitap igin:
Demirig 2006 Demirig, B., Roma Yazininda Tarih Yazicihigi, Ege Yay., Istanbul.

Makale i¢in:
Kagar 2009  Kagar, T., “Arius: Bir ‘Sapkin'in Kisa Hikayesi”, Lucerna Klasik Filoloji
Yazilari, Istanbul.

*  Makalede kullanilan fotograf, resim, harita, ¢izim, sekil vs. metin i¢inde yalnizca (Lev.
1), (Lev. 2) kisaltmalar: bigciminde “Levha” olarak yazilmali, makale sonunda “Levhalar”
baslig1 altinda sirali olarak yazilmalidir. Biitiin levhalar, jpeg ya da tift formatinda 300
dpi olmalidir. Alint: yapilan levha varsa sorumlulugu yazara aittir ve mutlaka alint1 yeri
belirtilmelidir.



Olba Excavations Series

SELEVCIA AD CALYCADNVM

Scope
Seleucia ad Calycadnum is annually published by the Olba Excavations Series. Deadline

for sending papers is February of each year. Seleucia ad Calycadnum features previously
unpublished studies and book reviews on archaeology, ancient languages and cultures,
ancient history and history of art written only in Turkish or English.

Publishing Principles

Articles should be submitted as word documents, with font type Times New Roman,

font sizes 12 points for headings (first letters should be capitalized), 10 points for text,
and 9 points for footnotes and references. Abstracts written in both Turkish and English
should appear below the name of the article, should be of size 9 points and the minimum
word count is 200 words. Below the abstracts, a minimum of 5 keywords for both languages
should be included (of size 9 points) below the headings “anahtar sézciikler”and “keywords”.

Footnotes should be given under each page. The ordering of author surname, year of
publication and page number should be as follows:

Demirig 2006, 59.

The reference list should appear at the end of the study and should explain the
abbreviation given in the footnote.

Book format:
Demirig 2006 Demirig, B., Roma Yazininda Tarih Yazicihigi, Ege Yay., Istanbul.

Article format:
Kagar 2009  Kagar, T., “Arius: Bir ‘Sapkin'in Kisa Hikayesi”, Lucerna Klasik Filoloji
Yazilari, Istanbul.

Photographs, pictures, maps, drawings, figures etc. used in the article should be referred
to in the text as (Fig. 1), (Fig. 2) as abbreviations, and an ordered list of these items
should appear at the end of the article under the heading “Figures”. All figures should
be in JPEG or TIFF format with 300 dpi. If there are figures cited, the responsibility
lies with the author and citation should be explicitly given.



Kirsu'dan (Meydancikkale/Kilikia) Yiiksek/Kabaritk
Torus’lu Iki Kaide ve Anadolu Mimarlik Tarihi A¢isindan

Degerlendirmesi

Deniz Kaplan’

Ozet

Calisma, Daglik Kilikia yerlesimlerinden Kir§u'dan (Meydancikkale) ele
gegen ve bugiin Silifke Mizesi'nde sergilenen “wulstbasis-torusbase” tipi iki
kaidenin hentiz Anadolu mimarlik tarihi agisindan incelenmeyen 6nemlerini
agiga kavusturmayr amaglamaktadir. Yayinlardan takip edilebilindigi kada-
riyla Anadolu’da bu kaide tipinin Akhamenid Dénem’e tarihlenen 6rneklert,
sadece Paphlagonia’daki kaya mezarlari Gizerinde bulunmaktadir. Bu kaidele-
rin Anadolu Akhamenid Dénem anitsal mimarisinde kullanildigina dair bir
bilgiye sahip degiliz. Oysa ytiiksek/kabarik torus’lu kaidelerin Akhamenid etki
alani icerisinde bulunan cografyalardaki anitsal mimaride kullanilan ¢ok sa-
yida 6rnegi meveuttur. Anadolu’da yiiksek/kabarik torus’lu kaidelerin Akha-
menid Dénem boyunca Paphlagonia mezar mimarisinde kullanilmis olmasi,
bu kaide tipinin Anadolu Akhamenid Dénem anitsal mimarisinde bilindigine
isaret etmektedir. Dolayisiyla Anadolu’da Akhamenid Dénem’de inga edilmis,
fakat bugiin arkeolojik kanitlarina ulasamadigimiz anitsal yapilarda da bu kai-
de tipi kullanilmis olabilir. Ancak bugiine kadar bunu kanitlayan herhangi bir
arkeolojik buluntu ele ge¢memis veya yayini yapilmamustir. Kirsu kaideleri,
MO 5. yiizyilin sonu ile MO 4. yiizyilin ilk yarisina aittir. Kaidelerin bagim-
s1z birer mimari eleman olmalar1, Kir§u‘daki Akhamenid Donem’e ait anitsal
yapilarda kullanilmig olduklarini kanitlamaktadir. Bu sayede Kir$u kaideleri,
bu kaide tipinin Anadolu’da Akhamenid Dénem igerisindeki anitsal yapilarda
kullanildigini kanitlayan tek arkeolojik buluntu olma 6zelligine sahip olur. Bu
nedenle Anadolu Akhamenid Dénem mimarlik tarihi agisindan 6nemlidirler.

* Yrd. Dog. Dr. Deniz Kaplan, Mersin Universites, Fen-Edebiyat Fakiltesi, Arkeoloji Bo-
limi, Ciftlikkoéy Kampusi Yenigehir/Mersin. E-posta: denizkaplan@mersin.edu.tr.

Seleucia ad Calycadnum, Say1 4 (2014): 95-111.



Deniz Kaplan

Anahtar Kelimeler: Kir$u, Meydancikkale, Akhamenid Dénem, yiiksek/
kabarik toruslu kaide.

Abstract

This work aims to expose the unexplored importance of two torus bases of
“wulstbasis” type that was found in Kirsu (Meydancikkale) which is one of
the Mountainous Cilician sites, and now exhibited at Silifke Museum, from
the perspective of the Anatolian architectural history. To the extent that the
relevant publications could be followed, the specimens of this torus type that
can be dated to the Achaemenid period appear only over rock-cut tombs in
Paphlagonia in Anatolia. We are not aware of any usage of these in Achaeme-
nid Era monumental architecture in Anatolia, whereas there exist many other
cases where torus bases were used in monumental architecture at geographies
under Achaemenid influence. That torus bases were used during Achaeme-
nid Era in Paphlagonia tomb architecture points to the fact that this type of
torus base was known in Anatolian Achaemenid Era architecture. Thus, it is
possible that this type of torus base was used in architectural structures that
we could’t get any archeological evidence of. However no archeological finds
that prove this and no relevant publications appeared until now. Kirsu bases
are of the end of 5th century BC and the first half of 4th century BC. That
the bases were independent architectural elements proves that they are used
in monumental structures of Achaemenid Era at Kir$u. In this sense, Kir§u
bases harbor the property of being the only archeological find that proves that
this type of bases were used in the monumental structures of the Achaemenid
Era in Anatolia. Thus they are important from the perspective of the Anato-
lian Achaemenid Era.

Keywords: Kirsu, Meydancikkale, Achaemenid Era, torus base.

Daglik Kilikia yerlesimlerinden Kirsu'da (Meydancikkale), ge¢mis
yillarda gergeklestirilen kazilar sirasinda literatiirde “wulstbasis” ya da
“torus base” olarak kabul edilen kaidelerin 6rnekleri bulunmustur (Lev.
1). Kazilar sirasinda ele gecen kaide sayist, tGgtiir'. Ancak bu kaideler-

1 Kaz ekibi tarafindan kaide olarak yorumlanan bir parga daha vardir. Fakat bu eser, ko-
nik bir alt par¢a ve hemen tizerindeki mantar bigimli bir tist bolime sahiptir. Bu nedenle
tarafimizca “mantar baglik” olarak yorumlanmistir. Bkz. Kaplan 2013, 159 Kat. No: 126.
Ayrica diger kaideler i¢in bkz. Giilnar I, 148 Fig. 26.
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Kirsudan (Meydancikkale/Kilikia) Yiksek/Kabarik Torus’lu iki Kaide ve Anadolu Mimarlik Tarihi
Agisindan Degerlendirmesi

den bir tanesi bugiin kayiptir. Diger ikisi, Silifke Miizesi bahgesinde
sergilenmektedir. Kaidelerin ilki, yerel gri mermerden; ikincisi kirecta-
sindan iglenmigtir?.

Caligmanin konusunu literatirde “blattkranzbasis” ve “wulstbasis ya
datorus base” olarak adlandirilan kaide tipi olugturmaktadir®. Buyazida,
ad1 gecen kaidelerin 6zellikleri, koken ve yayilim alanlari sunulacaktir®.
Kaideler benzer form 6zelliklerine sahiptirler ve yiksek bir plinthe ve
torus’dan olusurlar. Her iki kaidenin literatiirde farkli adlandirilmis ol-
masinin nedeni “wulstbasis”in siislemesiz; “blattkranzbasis’in ise lotus
ve yapraklarla bezeli olmasidir. Caligmamiz igerisinde “Blattkranzba-
sis”, yaprak celenkli kaide; “wulstbasis”, yiksek/kabarik torus’lu kaide
olarak kullanilacaktir. Calisma icerisinde mermer kaidenin ¢ok tartig-
mali olan tarihlemesi tizerinde de durulmakta ve her iki kaide i¢in yeni
bir tarih onerisinde bulunulmaktadir®.

Bu calisgmanin asil hedefi, Kirsu'dan ele gecen iki kaidenin heniz
Anadolu mimarlik tarihi agisindan incelenmeyen 6nemlerini agiga ka-
vusturmaktir.

Kir$u Kaideleri: Tanim ve Aragtirma Tarihgesi

Bu kaideler, Kirsu'daki kalenin giris kisminda Bizans Dénemi kon-
tekstinde ikincil kullanim olarak bulunmuglardir. Orijinal kontekstleri
bilinmemektedir®.

2 Buiki kaidenin envanter numaralari yoktur.

3  “Torus base”, 1ngilizce; “blattkranzbasis” ve “wulstbasis”, Almanca terminolojide kulla-
nilmaktadir. Bu ¢aligma igerisinde daha detayli bir anlam sunmalari dolayisiyla, Almanca
terminoloji tercih edilmigtir.

4 Bu kaideler i¢in yapilan tek kapsamli ¢aligma Wesenberg’e aittir. Bu bakimdan metinde
yazarin ¢aligmasi sik sik referans olarak kullanilmigtir. Bkz. Wesenberg 1971.

5 Bu makalede Almanca literaturde “blattkranzbasis” olarak adlandirilan kaidelerdeki “ce-
lenk” ifadesi genis bi¢imde, kaidenin dekoratif ve siisleme agisindan betimlenmesinde
kullanilmistir. Bir de bunun dar bi¢imde betimlenmesi vardir. Defne, mege, asma gibi
degisik yaprak cesitleri ile olugan ¢elenk (Kranz=wreath) Greco-Roman mimarisi kullani-
minda dar bi¢imde bir zaferi veya onur kazanmay: simgeleyen bir elemandir ve béyle dar
bicimde nitelendirilen “celenk-kaideli” (zafer kazanmis) 6zel siitunlar meveuttur. Onemli
6rneklerden Roma’daki Traianus ve Marcus Aurelius siitunlarini ve Istanbul’da Arcadius
stitununu gosterebiliriz. Bu orneklerde kaide torusu yatay defne yapraklar: ile sisleniyor ve
yaprak uglar1 ugusarak sarkan bir kurdele ile sariliyor. Bagka bir 6rnegi Sardes’de Artemis
Tapinag: dogu situnlarinin birinde goriiyoruz; defne ¢elenkli torusun tstiindeki Yunanca
yazitta, situn konusuyor ve “diger biitlin siitunlarin arasinda ilk ben ayaga dikildim” diye-
rek zaferini kutluyor. Bkz. Yegiil 2014; Ayrica bkz. Alp 2008; Baus 1965.

6 Fransiz kazicilar, her iki kaidenin ayni1 yapr igerisinde kullanildigini 6nermislerdir. S6z
konusu yap1, Kir§u'nun girisindeki yap: kompleksinde bulunmaktadir. Bu yap: “kabul sa-
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Deniz Kaplan

Kire¢ tagt kaide (Lev. 2), dikdortgen bir plinthe ve yiksek bir
torus’tan olugsmaktadir. Kaidenin toplam yiiksekligi bir kenarda 40.5
cm., diger kenarda 36.5 cm.dir. Kaide ytksekligi, kenarlarda farkli
olctilere sahiptir. Bunun nedeni, plinthe’nin her ytzde esit yiiksekli-
ge sahip olmamasindan kaynaklanmaktadir. Plinthe kenarlarinin esit
yikseklige sahip olmamasi ise, plinthe’nin alt yiziiniin diiz olmamasi-
na baghdir. Cizimde de gorildigi gibi plinthe’nin bir kenari, 15 cm.;
diger kenari ise 19 cm. yiikseklige sahiptir. Plinthe, dikdortgene ben-
zer bir gériinimdedir. Uzun kenarlar1 63 cm. uzunlugundayken kisa
kenarlar: farkli uzunluklara sahiptir. Kisa kenarin en uzun olan ytzi
61 cm. olurken daha kisa olan diger yiiz 60 cm.dir. Yiksekge yapilmis
torus ise her yiizde esit yiikseklige sahiptir. Bu yiikseklik, 21.5 cm.dir.
Torusun en genis noktasi, 64 cm.’dir ve tst ¢ap: ise 49 cm. genigligin-
dedir.

Siitun alt tamburu ile birlikte ¢alisilan mermer kaide, plinthe ve
yuksek bir torus'tan olusmaktadir (Lev. 3). Ayrica torusa ve siitun alt
tamburuna gegiste, yarim yuvarlak profiller yer almaktadir. Plinthe‘nin
disar1 dogru ilerleyen ug kisimlar tahrip oldugundan nasil bir gérini-
me sahip olduklari tam bilinememekle birlikte, kare bir gériiniime sahip
olduklar: distnilmektedir. Yapilan tamamlama ¢iziminde, plinthe‘nin
60 x 60 cm. boyutlarina sahip oldugu gorilmektedir. Mermer kaidenin
toplam ytksekligi 45.5 cm.dir. Salt plinthe 15.5 cm. yiikseligindedir.
Plinthe ile torus arasinda yer alan kenarlar: yuvarlatilmis ilk silme, 4
cm yukseklige sahiptir. Torus, 20 cm. yiksekliginde ve en genis noktast
60 cm. genisligindedir. Torus tizerinde ve stitun alt tambur ile arasinda
bulunan ikinci silme ise, 2 cm. yiikseklige sahiptir. Onun tzerindeki
sttun alt tamburunu olusturan kisim ise, 4 cm. yukseklige ve 45 cm. tst
capa sahiptir.

Her iki kaide tzerinde herhangi bir stsleme bulunmamaktadir.
Mermer kaidenin ikinci silmesi tizerinde, Eski Yunanca bir yazit yer
almaktadir. Bugiin yazitin sadece AIOXXQTHPOXX . . . kismi1 korun-
mustur.

lonu” olarak adlandirilmistir ve Akhamenid Dénem’e tarihlendirilmistir. Bkz. Wuttmann
- Laroche-Traunecker - Courtois 1998, 117-118 Fig. 22. Ancak bu konu hususunda birgok
soru igareti mevcuttur ve biz farkli bir goriigse sahibiz. Bu konu ve yerlesimde bulunan
“Battiment A” yapisi lizerine Prof. Dr. W. Held ile hazirlanan ortak ¢aligmamiz, “The
Residence of a Persian Satrap in Meydancikkale, Cilicia” bagligiyla Melammu Project
tarafindan Avusturya’da gergeklestirilen “Mesopotamia in the Ancient World: Impact,
Continuities, Parallels”, baslikli Melammu Symposia 7’de sunulmustur ve yayin agama-
sindadur.
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Kirsudan (Meydancikkale/Kilikia) Yiksek/Kabarik Torus’lu iki Kaide ve Anadolu Mimarlik Tarihi
Agisindan Degerlendirmesi

Mermer kaide i¢in uzerindeki yazittan ve kaidenin formundan yola
¢ikilarak, ¢ok farkli evrelere iligkin tarih 6nerileri sunulmugstur: La-
roche-Traunecker tarafindan mermer kaidenin Geg¢ Asur 6rnekleriyle
benzerlik gosterdigi belirtilmis ve kaide, MO 8. yiizyila tarihlenmistir.
Ancak ayni ¢aligma icerisinde bu kaidenin Akhamenid Dénem’e ait
olabilecegi hususunda farkli bir goriis daha sunulmugtur’.

Ote yandan mermer kaidenin daha iyi bir goriintiisii 1991 ve 1992
yillarinda S. Sahin ve C. Brixhe - A. Panayotu tarafindan belgelenmis-
tir: S. Sahin, yazitin son kelimesinin bag harfini “K” olarak yorumla-
mis ve Atd¢ Xwtieog Kiwv olarak tamamlayarak, “Sidule des Zeus
Soter-Zeus Soter'in Siitunu” olarak ¢evirmis ve Roma Imparatorluk
Doénemi‘ne tarihlemistir®. C. Brixhe - A. Panayotu ise, yaziti Aldg
YwTieog Xiwv olarak tamamlayarak, “(consacré) a Zeus Soter des
Chiotes - Khioslularin Zeus Soter (adag1)” olarak ¢evirmis ve MO 240
yillarina tarihlemiglerdir’. Kireg tag1 kaide, Laroche-Traunecker tara-
findan Akhamenid Doénem’e tarihlendirilmigtir™.

Yaprak Celenkli ve Yiiksek/Kabarik Torus’lu Kaidelerin Kékeni
ve Yayilim Alanlar:

Bu kaidelerin prototipleri, MO 3. ve 2. bin yillara kadar geri gitse de'?,
Kuzey Suriye’de MO 15. yuzyildan itibaren bilinmektedir'?. S6z ko-
nusu kaidelerin Hitit mimarisinde 6rnegi yoktur®. Bu tip kaideler asil
formunu, MO 1. binyilin baslarinda kazanmistir'®. Erken 6rnekler,

Geg Hitit merkezlerinde ve Kuzey Suriye’de gorilmektedir.

7 Laroche-Traunecker 1993, 19.

8 Sahin, bu kaidenin gehirde (Silifke) bulundugu konusunda bilgi vermistir (Sahin 1991,
163). Ancak bu kaidenin Meydancikkale’de bulundugu bilgisi kazi raporlarina gegmistir
(Laroche-Traunecker 1993, 19-20 PLIII3 3) ve Silifke Miizesi ¢aliganlar: da bu konudaki
bilgiyi dogrulamuglardir. Silifke Miizesi Midiri Ilhame Oztiirk’e, verdigi bu bilgiden
dolay1 tegekkir ederim.

9 Brixhe - Panayotu 1992, no.537; Brixhe 1998, 349 Fig. 6-7. Ayrica yazit i¢in bkz. http:/
epigraphy.packhum.org/inscriptions/ SEG 41:1405. Davesne - Lemaire-Lozachmeur bu
yazit ile ilgili olarak, Chioslularin adag: ile Kir$u arasinda bir iligki bulunmadigini, bu
yazitin muhtemelen burada gorev yapan Chioslu askerlerle iligkili olabilecegi konusunda
goris bildirmislerdir (Davesne - Lemaire - Lozachmeur 1987, 378).

10 Laroche-Traunecker 1993, 20.

11 Erken 6rnekler i¢in bkz. Naumann 2007, 137-142.

12 Naumann 2007, 142

13 Naumann 2007, 140.

14 Wesenberg 1971, 87.

15 Wesenberg 1971, 87; Naumann 2007, 142.
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Yapraklar ile bezeli olan' yliksek/kabarik torus’lu (yaprak celenkli)
kaideler ilk olarak Kuzey Suriye’deki yapilarda kargimiza ¢ikar. Yap-
rak ¢elenkli bu tip, bir Kuzey Suriye Gretimidir ve 6ncilii yoktur”. Bu
kaidelerin 6rnekleri Kargamig'da, Zincirli’de, Zamaghara'da ve Tell
Tayinat'ta ele gecmistir'®. Bu 6rnekler, MO 9. ve 8. yiizyillara tarih-
lenmistir. Yiksek/kabarik toruslu kaidelerin bilinen erken 6rnekleri de
Kuzey Suriye’de gorilir. Bunlar, Zincirli’'de ve Karkamig'da bulun-
muslardir. Bu 6rnekler, yaprak gelenkli kaideler gibi MO 9. ve 8. yiiz-
yillara tarihlenmiglerdir®.

Yaprak ¢elenkli ve yiksek/kabarik toruslu kaideler, Asur mimarisin-
de? de yogun bir sekilde tercih edilmiglerdir. Asur mimarisinde kullani-
lan 6rneklerin bircogu yaprak celenkli tiptedir. Ozellikle Ninive, Sidon,
Babylon ve Khorsabad’da bulunan Asur Krallarinin saraylarinda ve di-
ger yapilarda kullanilmiglardir®'. Ayrica Asur kabartmalari Gizerinde ve
mobilya dekorasyonunda da bu kaidelerin 6rnekleri mevcuttur®. Asur
yaprak celenkli kaideleri, yaklasik bir yuzyillik zaman dilimi igerisine
tarihlenirler. Gerek mimari eleman olarak kullanilan gerekse kabart-
malar ve diger eserler tizerinde bulunan kaideler, MO 8. yiizyilin sonlar:
ile 7. yuzyilin sonlar1 arasina aittirler. Bu tarihler icerisine verilmesinin
nedenleri arasinda hem konteks buluntular: olmasi hem de tizerlerindeki
yapraklarin stil 6zellikleri yardimei olmaktadir. Ayrica Asur Kralliginin
MO 612 yilinda yikilmast da zerminus ante quem olarak kabul edilir®.
Yiiksek/kabarik toruslu kaidelerin Asur mimarisinde gériilen 6rnekle-
ri sadece bes adettir. Bunlarin t¢ti Khorsabad’daki Sargon Sarayrnda
bulunmuglardir. Bu saray MO 721-705 yillari arasina tarihlenmektedir.
Dolayisiyla séz konusu t¢ kaide de bu tarihlere verilmigtir. Diger iki
kaide ise, Ge¢ Asur Donemi‘ne ait bir ev igerisinde bulunmugladir ve
bunlar, MO 7. yiizy1l igerisine tarihlenmistir*,

Kuzey Suriye ve cevresinde MO 7. yiizyilin sonlarindan itibaren bag-
layarak MO 6. yiizyilin ortalarina kadarki déneme ait buluntular ek-

16 Anadolu’da bezemeli kaideler i¢in bkz. Alp 2008, 21-32.
17 Wesenberg 1971, 88.

18 Wesenberg 1971, 179-185; Naumann 2007, 143.

19 Wesenberg 1971, 89-90.

20 Asur Mimarisi i¢in bkz. Sevin 1999.

21 Wesenberg 1971, 94-95

22 Wesenberg 1971, 95-99.

23 Wesenberg 1971, 99-101.

24 Wesenberg 1971, 102-103.
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siktir?®. Buna kargin s6z konusu kaide tipleri MO 7. yiizyilin sonlarin-
dan baglayarak Asur ve Kuzey Suriye cografyasini agmig; Anadolu’da,
Yunanistan’da ve Akhamenid cografyasinda kullanilmiglardir?.

Akhamenid mimarisinde siklikla ytuksek/kabarik toruslu kaideler
kullanilmigtir. Bunlar, Akhamenid saray mimarisinde ve mezarlarda
veya Apadana ve Hazine Binalar'nda karsimiza cikarlar. Ozellikle
Persepolis, Susa, Pasargade, Babylon, Lachisch, Byblos ve Naks-i Riis-
tem’deki saray, mezar, tapinak gibi yapilarda gorilirler. Bu donem kai-
delerinde bir yenilik olarak bazi 6rneklerde plinthe sayus: ikiye ¢ikartil-
mustir. Bunun en iyi 6rnekleri, Persepolis’teki saraylarda gorilir?.

Anadolu, Yunan adalar1 ve anakarasinda hem yaprak ¢elenkli hem
de yiksek/kabarik torus’lu kaideleri gormek miimkindir.

Yunan adalar1 ve anakarasindaki 6rnekler, yiiksek/kabarik torus’lu
kaidelerdir. Lesbos’daki Klopedi yerlesimde yer alan Tapinak B, Tha-
sos’daki Ionik Propylon ve Khios'taki tapinak yiiksek/kabarik toruslu
kaidelere sahiptir. Bu yapilardan Klopedi’deki Tapinak B, MO 6. ylz-
yilin ti¢linci ceyreginin son yillarina; Thasos'daki Tonik Propylon, MO
6. yuzyilin ortalari veya son ¢eyregine tarihlendirilir. Yunan mimari-
sinde ge¢ Arkaik Dénem’de yiiksek/kabarik toruslarin kullanildigina
dair elimizde ¢ok az sayida 6rnek vardir®®.

Anadolu’da yaprak ¢elenkli kaideler, sadece ti¢ adettir. Bunlarin iki-
si, Eski Smyrna ve Neandria’daki tapinaklara aittir. Eski Smyrna Ta-
pmnagi, MO 7. yiizyilin sonlarina ve Neandria’daki tapinak ise, MO 6.
yiizyilin ortalarina tarihlenmektedir®. Ugiincii kaide ise Side’de bulun-
mugtur. Mansel tarafindan gerceklestirilen kazilarda Side’deki Apol-
lon ve Athena tapinaklar: yakininda ele gegen bu kaide, bugiin Side
Miizesi’'ndedir. Side kaidest, tizerindeki siisleme sayesinde Mansel, Isik
ve son olarak Ozhanlrnin belirttigi gibi MO 8. - 7. yiizyillara tarihlen-
mektedir®. Ozhanli tarafindan sunak amagh kullanildig: énerilen bu
ornek, Geg Hitit merkezlerinde tiretilmis ve Kilikia araciligiyla Side’ye
tasginmustir’’. Goruldigu tzere Anadolu‘da yaprak celenkli kaideler,
MO 8. yiizy1l ile MO 6. yiizyilin ortalar: arasinda kullanilmistir.

25 Wesenberg 1971, 110.

26 Wesenberg 1971, 104.

27 Wesenberg 1971, 105-107

28 Wesenberg 1971, 114-115.

29 Wesenberg 1971, 110-114.

30 Mansel 1978, 6 Res.5, Isik 1996, 34 Res.11; Ozhanli 2007, 17-25 Res. 2-5.
31 Ozhanli 2007, 21.
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Yiiksek/kabarik torus’lu kaidelerin Anadolu’daki en erken orne-
gi, Sardes bulunan ve bir tapinag: canlandirdig: sanilan, kabartmali
“Kybele Anitinda” yer alir’?. Bu kabartmada sttun altlig1 olarak yik-
sek/kabarik torus’lu kaideler kullanilmistir. Bu eser, MO 6. yiizyilin
ortalarina tarihlenir’®. Anadolu’da yuksek/kabarik torus’lu kaidelerin
bilinen diger 6rnekleri, Paphlagonia’daki kaya mezarlarinda kargimi-
za ¢ikar. Bunlar Akhamenid Dénem’e tarihlenirler’*. Bu kaide tipinin
Anadolu’da Akhamenid Dénem igerisindeki anitsal yapilarda kullanil-
digina kanit olugturabilecek bir 6rnek heniiz bilinmemektedir.

Akhamenid Dénem ile birlikte artik yaprak celenkli kaideler kul-
lanilmamigtir. S6z konusu donem igerisinde yiiksek/kabarik torus’lu
kaideler tercih edilmigtir. Akhamenid Donem sonrasinda ise, ytuksek/
kabarik torus’lu kaidelerin kullanimi az da olsa devam etmistir. Bu ka-
idelerin Ptolemaios Dénemi mimarisinde kullanildigina dair bir kanit
yoktur. Seleukos mimarisinde ise kullanimi devam eder. Ornekleri, Af-
ganistan’daki Taht-1 Sangin’de Ay Hanim Tapinagrnda ve Kuveyt'teki
Ikaros’da bulunan Tapinak A’da gorilir ve bu her iki yap: Erken Hel-
lenistik Donem’e tarihlenir®. Yiksek/kabarik torus’lu kaidelerin Roma
Doénemi 6rnekleri bilinmemektedir.

Kirsu Kaidelerinin Tarihlemesine Iliskin Yeni Gériisler

Kirsu buluntusu mermer kaide tizerine, Laroche-Traunecker tarafindan
onerilen MO 8. yiizyil tarihi igin elimizde yeterli veri yoktur. Nitekim
kaidenin tizerinde stuslemenin olmamasi, tarihleme konusunda veri az-
ligina neden olmaktadir. Ayrica bu kaidenin MO 8. yiizyil igerisine ait
olmasini miimkiin gérmemekteyiz. Ciinkii Ozhanlrnin énerdigi gibi
Kilikia, bu kaidelerin Ge¢ Hitit merkezlerinden Batrya tasginmasinda
aracilik yapmis ise Kirsu kaidesinin de Side kaidesi gibi hem bazalt ta-
sindan hem de siislemeli olmas: gerekirdi. Bu nedenle mermer kaideyi
bu doneme tarihlemek olas: degildir®®.

32 Hanfmann - Ramage 1978, 43-51.

33 Wesenberg 1971, 114; Ayrica bkz. Hanfmann - Ramage 1978;. Cahill (ed.) 2010; Yegiil
2014, 205-226.

34 von Gall 1966, 73-82. 113-116 fig. 29j; Summerer - von Kienlin 2010, 195-221.

35 Held, Orient und Okzident (baskida).

36 Bu donem bazalt isciligi ve tag ocaklar: i¢in bkz. Alkim 1974, 5-7. Kirsu'da Asur ege-
menliFine isaret edecek herhangi bir yazili kaynak ve arkeolojik bir veri mevcut degildir
(Unal - Girginer 2007, 199). Yeni Babil Dénemi’'nde Kral Neriglissar’in 3. saltanat yilinda
(MO 557-556) ve Kral Nabonid zamaninda Kirsu'ya biyiik seferler dizenlenmis ve Kirsu
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Mermer kaidenin tizerindeki yazit, yaklagik MO 240 yillarina ta-
rihlendirilmigtir. Eger kaide yazitla ayn: donemdense, bu kaidenin
belirtilen tarihte yapildigi sonucuna varilabilir. Ancak yazitin sun-
dugu tarihlerde Kir$u, Ptolemaioslarin kontrolii altindadir®. Buna
karsin Ptolemaios mimarisinde bu kaidelerin kullanildigina dair her-
hangi bir 6rnek bilinmemektedir. Dolayisiyla Ptolemaios hakimiye-
tindeki Kirsu'da bu kaidenin ilk olarak bu dénemde yapilmis olmas:
mumkin degildir. Bu tip kaidelerin Seleukos mimarisinde bilinmesi
ise bizi kugkulandirir®®. Ancak Seleukoslarin Hellenistik Dénem igle-
rinde Kilikia’da bu kaideleri kullandiklarina iligkin elimizde bir kanit
yoktur. Ayrica Seleukoslar, Kilikia’da bu kaideleri kullanmis olsalar
idi, bunu Kirsu'da degil; Kalykadnos (Goksu) ve Lamos (Limonlu)
Nehirler'i arasindaki yerlesimlerde kullanilmasini beklemek daha
dogru olacaktir. Cinkd Seleukoslar, Daglik Kilikia’da sadece bu iki
nehir arasindaki yerlesimlerde bir imar hareketliligi stirdirmislerdir.
Bunlardan en 6nemlisi hi¢ kuskusuz Zeus Olbios Tapinagr'dir®. Zeus
Olbios Tapinagrnda ise Attik-Ion tipi kaideler kullanilmigtir*®. Biitiin
bu veriler bir araya getirildiginde yazitin, kaidenin tretildigi tarihten
sonra kazindig: 6nerilebilinir.

Mermer kaidenin tarihlemesine yonelik yapacagimiz oneride,
Laroche-Traunecker’in ayrintilarini sunmadig: ikinci 6nerisi olan Ak-
hamenid Dénem’in tizerinde 6zellikle durmak faydali olabilir. Cunki,
bu tip kaidelerin Akhamenid cografyasinda olduk¢a yogun bir sekilde
kullanildiklar: bilinmektedir®. Kir§u'nun Akhamenid Dénem’de bir
Akhamenid garnizonu oldugu ve burada bir Akhamenid sarayina ait
kabartmalarin ele gectigi distinildigiinde*?, bu kaidenin Akhamenid
Dénem’e ait olmas: daha muhtemeldir. Nitekim yakin benzer 6rnekleri,

Paphlagonia’da MO 4. yiizy1l i¢lerine tarihlenen Karakoyunlu-Gerdek

tamamen tahrip edilmigtir. Ancak Kir$u ve civarinda Babil hakimiyeti tam olarak sagla-
namamigtir (Unal - Girginer 2007, 202-206). Ayrica Yeni Babil Krallarr'nin Kirsu’da bir
yapt yaptirdiklar: da bilinmemektedir. Bununda 6tesinde s6z konusu kaide tipinin Babil
Dénemi’'nde, MO 7. yiizyilin sonu ile 6. yiizyilin ortalari, bir érnegi yoktur.

37 Zoroglu 1999, 372-373.

38 Bkz.dn.28.

39 Daglik Kilikia’daki Hellenistik Tapinaklar: Olba’daki Zeus Olbios (Wannagat 2006,
128-131; Rumscheid 1994, 33.86-91; Durugonil 1998, 69 vd.) ve Catiéren’deki Hermes
(Hellenkemper - Hild 1986, 74) Tapinaklar: ve Korykion Antron’da (Feld - Weber 1967,
256-268) ve Efrenk’deki (S6giit 2005, 176) tapinaklardir.

40 Wannagat 1999, 359 Fig.8.

41 Wesenberg 1971, 104-111.

42 Casabonne 1999, 62.
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Bogazi, 1skilip ve Salarkdy’deki kaya mezarlarinin 6n cephesinde bu-
lunur®. Dolayisiyla Kir§u'dan ele gegen mermer kaide, kirectas: kaide
gibi, yerlesimin Akhamenid evresine ait olmalidur.

Yukarida o6nerdigimiz tarihi, Akhamenidler'in Kilikia’daki imar
faaliyetlerinin periodlarini inceleyerek daha da netlestirmek miimkiin-
dir. Muhtemelen kireg tas: kaide de, asagida sunacagimiz periodda ya-
ptlmistir.

Akhamenidler i¢in Kilikia*, nem tastyan bir bélge olmustur. Ozel-
likle Akhamenid donanmasinin sefere ¢ikarken hareket ettigi bolgenin
Kilikia olmasi, bolgenin Akhamenidler i¢in askeri stratejik bir 6neme
sahip oldugunu bizlere géstermektedir®. Kilikia'nin Akhamenid do-
nem yerlesimlerindeki imar faaliyetlerinin bu stratejik 6nemin yasandi-
g1 donemlerde artmig olmasi, arkeolojik verilerle kanitlanmig ¢ok agik
bir bilgidir*¢. Daglik Kilikia kentlerinden Nagidos’da ve Ovalik Kilikia
kentlerinden Issos’'da MO 5. yiizyilin sonu ve 4. yiizyilin ilk yarisinda
inga edilen mimari yapilarin ayni perioda tarihleniyor olmasi ve ayni
dénemde artan sikke basimlari, bu zaman araliginda bdlge kentlerinin
oneminin arttigini bizlere gostermektedir*’. Kirsu'da da bu zaman ara-
ligina tarihlenen kalenin giris bolimiinin gii¢lendirilmesi faaliyetleri*®
ve daha da 6nemlisi yerlesimdeki bir Akhamenid sarayina ait olabile-
cek kabartmalar® vardir. Kir§u'daki bu arkeolojik kanitlar, yerlesimde
bolgedeki diger kentlerde oldugu gibi ayn1 periodda imar faaliyetlerinin
arttigina isaret etmektedir. Dolayisiyla Kir§u'da ele gecen yiiksek/ka-
barik torus’lu kaidelerin yukarida aktarmis oldugumuz imar faaliyeti
dénemine, MO 5. yuzyilin sonu - 4. ylizyilin ilk yarisina, ait olmas:
gugcli bir olasiliktir.

43 Von Gall 1966, 73-82 Abb. 29; Yapilan yeni tarihleme onerileri i¢in bkz. Summerer - von
Kienlin 2010, 195-221.

44 Kilikia'daki Akhamenid Dénem aragtirmalarinin bir 6zeti i¢in bkz. Gates 2005, 49-69.

45 Herodotos V, 108; V1, 43.94-95; Erzen 1940, 100-103.

46 Nagidos'da gergeklestirilen kazilar bu sonuca ulagilmasini saglamigtir.

47 Kilikia’daki Akhamenid donem imar faaliyetleri, bunlarin nedenleri ve Nagidos kazisinin
sonuglar: i¢in bk. Durukan 2007, 230-241.

48 Casabonne 2004, 154 vd.

49 Davesne - Lemaire - Lozachmeur 1987, 362-365 Fig.2-5. Davesne bu kabartmalar igin,
Darius I ve Artexerxes III yonetimi arasindaki Persepolis kabartmalarinin stilinde fazla
bir degisim olmadig1 igin kesin olarak bir tarih vermenin mimkiin olmadigini, ancak pro-
fil ve stiller dikkate alindiginda Kserkses I'in (MO 486-475) yonetimi sonrasina ve belki
de MO 4. yiizyila tarihlenebilecegi 6nerisinde bulunmustur. Bkz. Davesne - Lemaire -
Lozachmeur 1987, 365. Laroche-Traunecker ise kabartmalart MO 420-350 yillar: arasina
tarihlemigtir. Bkz. Laroche-Traunecker 1993, 23.
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Kir$u Kaidelerinin Mimarlik Tarihi Agisindan Onemi

MO 5. yiizyilin sonu ile MO 4. yiizyilin ilk yarisi igerisine tarihledigi-
miz mermer ve diger kireg tast yiiksek/kabarik torus’lu kaide, Anadolu
Akhamenid Dénem mimarlik tarihi a¢isindan incelendiginde 6nemli
bir yere sahip olduklari anlagilmaktadir.

Yayinlardan takip edilebilindigi kadariyla Anadolu’da bu kaide tipi-
nin Akhamenid Dénem’e tarihlenen érnekleri, sadece Paphlagonia’da-
ki kaya mezarlar: Gizerinde bulunmaktadir®. Bunlar Paphlagonia’daki
mezarlarda, anakayadan bagimsiz degillerdir. Daha 6nceki satirlardada
andigimiz gibi s6z konusu kaide tipinin Anadolu Akhamenid Dénem
anitsal mimarisinde kullanildigina dair bir bilgiye sahip degiliz. Oysa
yuksek/kabarik torus’lu kaidelerin Akhamenid etki alan: igerisinde
bulunan cografyalardaki anitsal mimaride kullanilan ¢ok sayida 6rne-
gi mevcuttur’’. Anadolu’da yiiksek/kabarik torus’lu kaidelerin Akha-
menid Dénem boyunca Paphlagonia mezar mimarisinde kullanilmig
olmasi, bu kaide tipinin Anadolu Akhamenid Dénem mimarisinde
bilindigine isaret etmektedir. Dolayisiyla Anadolu’da Akhamenid
Dénem’de insa edilmis, fakat bugilin arkeolojik kanitlarina ulagama-
digimiz anitsal yapilarda da bu kaide tipi kullanilmig olabilir. Ancak
bugiine kadar bunu kesin bir sekilde kanitlayan herhangi bir arkeolojik
buluntu ele gegmemis veya yayini yapilmamigtir.

Kir$u kaidelerinin bagimsiz birer mimari eleman olmalari ve onlarin
onerdigimiz tarihleri, bunlarin oradaki Akhamenid Dénem’e ait anit-
sal yapilarda kullanilmig olduklarini kanitlamaktadir. Bu sayede Kirsu
kaideleri, bu kaide tipinin Anadolu’da Akhamenid Dénem igerisindeki
anitsal yapilarda kullanildigini kanitlayan tek arkeolojik buluntu olma
ozelligine sahip olmaktadir®. Bu nedenle Anadolu Akhamenid Dé-

nem mimarlik tarihi agisindan oldukea 6nemlidirler.

50 Von Gall 1966, 13 vd.

51 Wesenberg 1971, 108.

52 Kastamonu, Taskoprii’de tespit edilen bir 6rnek konusunda tartigma halen devam etmek-
tedir. Von Gall, bu eseri bir tiimiilis tizerindeki Zippus olarak yorumlamigstir (von Gall

1966, Taf. 16). Summerer ve von Kienlin ise “torus base” olarak tanimlamigtir (Summerer
- von Kienlin 2010, 206 Fig. 16).
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Lev.2: Cizim: Giilnar I, 148 Fig. 26.
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Lev. 3: Cizim: Gilnar I, 148 Fig. 26.

Lev. 3: Yazit: Sahin 1991.
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