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OZET

Bu calismanin amaci, Pamukkale Universitesi’nin degisik fakiiltelerinde ikinci 6gretim programinda
O6grenim goren Ogrencilerin, ikinci dgretim programina iliskin olumlu ve olumsuz goriislerini belirlemektir.
Arastirmada kullanilan veriler, arastirmacilar tarafindan gelistirilen Ikinci Ogretim Degerlendirme Envanteri
(IODE) ile toplanmistir. Aragtirmanin drneklemi 2003-2004 6grenim yilinda Pamukkale Universitesi 6grencisi
olan 365 6grenciden olusturulmustur. Arastirma problemlerine yanit vermek amaciyla betimsel ve vardamsal
istatistik teknikleri kullanilmigtir. Arastirma bulgularina gore, aragtirmaya katilan ikinci 6gretim 6grencilerinin
ikinci ogretim ile ilgili olumsuz goriislerinin olumlu goriislerinden oldukca yiiksek oldugu belirlenmistir.
Ogrencilerin okuduklar1 programa iliskin olumlu ve olumsuz goriislerinin akademik degil, bireysel sorun ve
ilgileriyle daha fazla iligki oldugu belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Pamukkale Universitesi, ikinci 6gretim programi

ABSTRACT

The purpose of this study is to determine the positive and negative opinions of Pamukkale University
students towards Evening Courses Program they are studying within, during the research was being conducted.
The data of the study was collected by administering Evening Courses Program Evaluation Inventory (ECPEI)
developed by the researchers. The sample of the study was consisted of 365 students studying at various faculties
of Pamukkale University during Fall semester of 2003-2004 academic year. The data collected has been
analyzed by descriptive and inferential statistical techniques in order to answer the research problems. According
to the research findings, the negative opinions of the students participated in the study was found higher than
their positive opinions about the Evening Courses Program. The negative and positive opinions of the students
towards their programs were found related to personal problems and interest rather than academic issues.
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GIRIS
Yiiksek Ogretim Kurulu'nun 2005 yil1 verilerine gére iilkemizde 53’ devlet, 24’ii ise 1992
yilindan itibaren agilislarina onay verilen vakif Giniversitesi olmak tizere toplam olarak 77 tniversite
bulunmaktadir. Oniimiizdeki 10 y1l i¢erisinde bu saymin 100’e ulasmasi beklenmektedir (YOK, 2005).

Vakiflasma yoluyla da olsa, iiniversite sayisinin giderek artmasina karsin, bu artis, Devlet
Istatistik Enstitiisii verilerine goére 18-21 yas niifusunun 6,2 milyon oldugu ve her yil orta dgretim
kurumlarindan 600 bin civarinda 6grencinin mezun oldugu iilkemizin {iniversite ihtiyacinin ¢ok
gerisinde kalmaktadir (DIE, 2005). Cagdas gelismis iilkelerde yiliksekdgretimde okullagsma oraninin
%50’ler civarinda oldugu diisiiniildiigiinde, lilkemizin a¢ik 6gretim dahil % 32, agik 6gretim harig
%18 olan okullasma orani1 ¢ok diisiik kalmaktadir.

Tiirkiye cumhuriyetinin kurulus yillari ile bugiinkii veriler karsilagtirildiklar1 zaman, hayal bile
edilemeyecek oransal artiglar saglanmasina ragmen, Milli Egitim Bakanligma bagli internet
sayfasindaki bilgilerine gore her yil lise ve dengi okullardan mezun olan 6grencilerin ancak yarisi
yiiksek 6grenim gérme hakkini elde edebilmektedir (MEB, 2005). Ornegin Ogrenci Secme ve
Yerlestirme (OSYM) internet sayfasindaki verilerine gore 2004 yili Ogrenci Se¢me Sinavina (OSS)
bagvuran 6grenci sayisi ise 1, 502,644 diir. Bu sayinin sadece %25’e yakini 4 yillik 6rgiin egitim veren
okullara yerlesebilmekte, geri kalan kistmdan %40°lik dilim ise iki yillik meslek ytiksek okullar ile
acik 6gretim fakiiltesinde 6grenim gdrme hakkina sahip olabilmektedir (OSYM, 2005).

Daha fazla sayidaki Lise ve dengi okullardan mezun olan Ogrencileri yliksek O6grenim
kurumlarina yerlestirmek amact ile 1992 yilinda yiiksek 6gretim kurumlarinda ikili 6gretim yapilmasi
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ile ilgili 2547 sayili Yiiksekdgretim kanununun bazi maddelerinin degistirilmesi giindeme gelmis ve
bu kanuna ek olarak 19/11/1992 yilinda 3843 sayili kanun ¢ikartilarak Yiiksek 6gretim kurumlarinda
ikili 6gretime gecis yasal olarak baslamigtir (Resmi Gazete, 1992). Bu kanun sonucunda 1993-1994
ogretim yilinda ilk kez baglatilan {niversitelerimizdeki ikinci 6gretim biiyiik ilgi gormis, bu
Ogrencilerin sayist 1997 yilinda 140 bine, glinimiizde ise 500 bin seviyelerine ulasmistir. Fakat,
iilkemizin 6nde gelen iiniversiteleri, drnegin Hacettepe, ODTU, Bogazici, ITU gibi, ikinci dgretim
uygulamalarina yeteri kadar ilgi gdstermemis, kendilerince hakli olabilecek elestirileri de belirtmek
durumunda kalmislardir. Sadece adi gegen fiiniversiteler ile sinirli olmayan ve baska egitimciler
tarafindan da paylasilan bu elestirileri, “ikinci 6gretim uygulamasinin egitimin kalitesini diisiirecegi”,
“bilimsel caligsmalar1 engelleyecegi”, ve “yiiksek Ogrenime kaydolan Ogrencilerin kalitelerinin
diisecegi” seklinde 6zetlemek miimkiindiir.

Bu elestirilere karsin bazi arastirmacilar, ikinci 6gretim sanildigi gibi kaliteden bir taviz
vermeyi gerektirmedigini savunmaktadirlar (Dogan, 2001; Serbest, 2002). Bu arastirmacilara gore,
normal O6gretim ile aymi diizeyde, ayni1 kosullarda, ayn1 6gretim iiyeleri tarafindan, ayni ders araglari
kullanilarak Ogretim yapilacagindan, ozellikle verilen egitimin kalitesinden bir taviz verilecegi
elestirisi s6z konusu bile olamayacaktir. Ikinci dgretimin bilimsel arastirmay1 engelledigi savi da bu
aragtirmacilara gore dogru degildir. Aksine bu yolla saglanan kaynagin % 5'i arastirma fonuna
aktarildigi ve % 20-25 kisminin ders arag-gere¢ aliminda kullanilmasina imkan verdigi igin arastirma
imkanint artirict ve destekleyici etkisinin varhigini vurgulamaktadirlar. Hatta iiniversitelerin gece
giindiiz yasanir bir ortama kavusmasi sonucu isteyen arastirmacilarin kendilerine daha ¢ok zaman ve
kaynak olusturabilecekleri de belirtilmektedir. Serbest (2002), yaptig1 ¢caligmada ilk yillardaki normal
ve ikinci Ogretim Ogrencilerinin bir boliime yerlestirilmelerinde meydana gelen puan farkinin son
yillarda gittikge kapanmakta oldugunu, bunun da ikinci 6gretim Ogrencileri ile normal 6gretim
ogrencileri arasinda bir kalite farkinin kalmadigini belirtmektedir. Bunlara ek olarak, Dogan (2001)
Ozetle su gorlsleri belirtmektedir: “doner sermaye gelirinden yararlanamayan, o6zel is ve
gorevlendirme pesinde kosmayan ya da sirketi olmayan 6gretim iiyelerinin ¢ok geri siralarda kalan
aylik gelirleri de asli gorevlerine biraz daha fazla zaman ayirarak 6nemli Ol¢lide artirabilirler.” Ayni
zamanda bir baska gercek ise bagka gelir kaynagi olan veya ikinci 6gretim de gorev almak istemeyen
Ogretim liyesi de 0zgiir iradesi ile buna karar vermektedir. Yukarida deginildigi gibi yiiksekogretime
olan yiiksek talep iilkemizde de halen artarak devam etmektedir.

Serbest (2002) makalesinde Ozetle “Yazili ve gorsel basinda vakif {iniversiteleri goklere
cikarilirken devlet {iniversiteleri, baz1 devlet kurumlarinda oldugu gibi, biiylik bir yozlasma i¢inde
gosterilmektedir. Vakif Universitelerinin, Amerika Birlesik Devletleri drneginde oldugu ve iilkemizde
de ilgili yasalarda belirtildigi gibi “vakfetmek” amaciyla kurulmadig1 kanaatindeyim. Tiirkiye’de vakif
iiniversitelerinin varhigi yiiksekogretimdeki arz-talep dengesizligine dayanmakta ve ¢ogunlugu kar
amacint glitmektedir. Egitim-6gretim sistemimizdeki carpiklik, 6zellikle ortadgretim seviyesinde
meslek edindirme programlarinin yetersizligi, genglerimizi yliksekogretime zorlamaktadir. Bu egilime
tilkemizdeki hizli niifus artisinin etkisi de eklenince her yil yaklagik 1,5 milyon gencimiz
universitelerimizde gelecek aramak zorunda kalmaktadir. Eger bu sorunun ¢6ziimii daha ¢ok sayida
insana yiiksekogretim diplomasi vermek ise, bu kosullar altinda “ikinci d6gretim” yiiksekogretimdeki
sorunun ¢oziimiine yardimei olabilir.” demektedir.

Artan geng niifus, daha fazla yiiksek 6grenimde okullagama oranini artirmak igin bir baski
olusturmaktadir. Artan talebin karsilanamamasi kaliteli 6grencileri yurt disi egitim arayisina itmekte,
bu da maddi olarak iilkenin kaybina neden olmakta, manevi olarak da beyin gocline zemin
hazirlamaktadir. OSYM’nin yapmis oldugu smavlarda bir nedenle basarisiz olan fakat maddi imkani
olan dgrenciler ise komsu iilkelerde yer alan ve fakat YOK’iin denkligini tanimadig1 bazi {iniversiteler
yonelmekte, bu da ailevi ve toplumsal sorunlara zemin hazirlamaktadir. Biitiin bu sorunlar1 ortadan
kaldirmanin ya da sorunlar1 olugsmadan 6nlemenin etkili bir yolu da ikinci 6gretimi desteklemek, eksik
yonlerini gidererek daha iglevsel hale getirmek olmalidir.

Biitiin bu bilgiler ¢ercevesinde, bu arastirma ile, ikinci 6gretim 6grencilerinin ikinci gretim
programina iligkin olumlu ve olumsuz goriislerini belirlemek amaglanmaktadir.



YONTEM
Bu arastirma, Pamukkale Universitesi'nde 6grenim goren ikinci 6gretim dgrencilerinin, ikinci
Ogretim programina iliskin olumlu ve olumsuz goériislerini belirlemeyi amaglamaktadir. Bu nedenle
aragtirma igin tarama (survey) modeli kullanilmigtir. Arastirma asagidaki sorulara yanit verecek
bicimde tasarlanmustir.
1. Pamukkale Universitesi’nde 6grenim goéren ikinci 6gretim 6grencilerinin ikinci dgretim
programina iligkin olumlu ve olumsuz goriisleri nelerdir?
2. Ogrencilerin ikinci dgretim programma iliskin goriisleri onlarin (a) cinsiyetlerine ve (b)
ogrenim gordiikleri fakiilteye gore farklilik gdstermekte midir?

Evren

Bu arastirmanin evreni, 20032004 egitim yili igerisinde Pamukkale Universitesine bagl dort
fakiiltede kayitli (Egitim, Miihendislik, iktisadi ve Idari Bilimler ve Fen-Edebiyat) ikinci dgretim
ogrencileridir. Bu sayr Pamukkale Universitesi Ogrenci Daire baskanligi tarafindan 6150 olarak
belirlenmistir.

Orneklem

Evreni olusturan ikinci 6gretim 6grencilerinin listeleri 6grenci isleri daire baskanligindan elde
edilmis, her 6grenciye bir kod verilmis, bu kodlama sonunda 6rneklem, belirlenen evrenden seckisiz
(Random) Yontem ile segilen 365 Ogrenciden olusturulmustur. Arastirmaya katilan 6grencilerin
cinsiyet ve fakiilte degiskenlerine gore dagilimina ait bilgiler Tablo 1 de verilmistir.

Tablo 1. Orneklem grubunun ézellikleri

Degiskenler Kategori N %
Cinsiyet Kiz 188 51,5
Erkek 177 48,5
Fakiilte Egitim 194 53,2
Miihendislik 64 17,5
[IBF 54 14,8
Fen-Edebiyat 53 14,5
Toplam 365 100

Veri Toplama Teknikleri

Arastirmanin verileri arastirmacilar tarafindan gelistirilen Ikinci Ogretim Degerlendirme
Envanteri (IODE) araciligiyla toplanmistir. Bu araci gelistirmek amaciyla ikinci 6gretim programinda
Ogrenim goren Ogrencilerden agik uglu bir soruyla ikinci 6gretim programina iligkin sahip olduklar
olumlu ve olumsuz gériisleri maddeler halinde siralamalar1 istenmistir. Ogrencilerin bu acik uglu
soruya verdikleri yanitlar tek tek incelenerek listelenmis ve Ogrencilerin en az %25’inin belirttigi
olumlu ve olumsuz goriisler bir araya getirilmistir. Veri toplama araci iki kisimdan olugmaktadir.
Birinci kisimda, dgrencilere ait kisisel bilgiler bulunurken, ikinci kisimda 6grencilerin ikinci 6gretim
programina iliskin “olumlu” ve “olumsuz” goriislerini elde etmeyi hedefleyen maddeler yer
almaktadir. Aragta yer alan 54 maddenin 19’u olumlu, 35’1 de olumsuz goriislerden olugsmaktadir.

Veri toplama aracinda yer alan maddeler i¢in iiclii derecelendirme 6lgegi kullanilmustir. Olgek,
"Evet - Fikrim Yok - Hayir” yoniinde olumludan olumsuza dogru siralanmustir. Olgek ile elde edilen
aritmetik ortalama puanlarmin derecelenmesi ve yorumlanmasi igin istatistikteki sayilarin gergek alt
ve st deger alan1 kavramindan, -baska bir deyisle dlcekteki ifadelerin igerdigi sayisal alan- hareket
edilmistir. Bu puanlamada olumlu ifade olan “evet “ 3 puanla, “fikrim yok” 2 puanla ve olumsuz ifade
olan “hayir” ise 1 puanla derecelendirilmis ve yorumlanmistir. Veri toplama aracindaki 6nermelere
katilma derecelerine verilen agirliklar ve bu agirliklarin sinirlart Tablo 2’de belirtilmistir.

Tablo 2. ifadelere katilma derecelerine verilen agirhklar ve bu agirliklarin simirlar

|Ag1rhk | Secenek | Sinirlar |




1 Hayir 1,00-1,69
2 Fikrim Yok 1,70-2,39
3 Evet 2,40-3,00

Veri toplama aracinin bu arastirmanin amacina hizmet edip etmedigini belirlemek ve
giivenirlik hesaplamalarini yapmak amaci ile 35 6grenci iizerinde 6n uygulama yapilmistir. Bu
uygulama sonunda veri toplama aracinda ortaya ¢ikan aksakliklar ve testin tamami ile uyum
gostermeyen maddeler belirlenmis ve anlasilmayan noktalar diizeltilmistir. Ayrica veri toplama
aracinin gegerli ve giivenilir olduguna alan uzmanlari ile birlikte karar verilmistir. Olgme aracinin
yapt ve goriiniis gegerligi alinmigtir. Bu asamada ikinci 0gretimde gorev alan akademisyenlerin
goriiglerine bagvurulmus ve uzman gecerligi alinmistir.

Arastirmanin genel amaci ve alt problemlere yonelik olarak toplanan veriler kodlanmis ve
bilgisayara aktarilmistir. Bilgisayara aktarilan verilerin istatistiksel ¢dziimlemeler i¢cin SPSS 10.0 (The
Statistical Packet for Social Sciences) paket programi kullanilmistir. SPSS programdan yararlanarak
ikinci Ogretim Ogrencilerinin ikinci 6gretim programina iligkin goriislerini ortaya g¢ikartmak igin
betimsel ve vardamsal istatistik tekniklerinden yararlanilmistir.

BULGULAR VE YORUM
Birinci Arastirma Problemine iliskin Bulgular
Aragtirmanin birinci problemi “Pamukkale Universitesi’nde dgrenim goren ikinci dgretim
ogrencilerinin ikinci 6gretim programina iligkin olumlu ve olumsuz goriisleri nelerdir?” bigiminde
ifade edilmisti. Bu probleme yanit vermek amaciyla 6grencilerin her maddeye verdikleri yanitlarin

ortalamalar1 ve standart sapmalari hesaplanmis ve sonuglar Tablo 3 ve Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 3. ikinci 6gretim programmin olumlu yanlar

ONERMELER N X SS [Katilma
Diizeyi

05. Giindiizleri ¢alisma imkani var 2,84 46  [Evet [364
01. Giindiiz yapilabilecek isleri rahatga yapiyoruz 2,82 ,56  [Evet 365

04. Sabahlari erken kalkmak zorunda kalmiyoruz 2,76 ,64  [Evet [363

07. Uykumuzu ¢ok giizel alabiliyoruz 2,62 ,75 |[Evet [363

18. Dersler arasmdahbosluk olmadigindan okuldaki 2,61 ,75  [Evet 365
zamanimiz dolu geciyor.

02. Calisan 6grenciler i¢in derslerin baglama saati uygun 2,55 ,70  [Evet [364

15. Giinii daha iyi degerlendiriyoruz 2,51 ,81 [Evet [365

12. Resmi kuruluslardan daha fazla yararlanabiliyoruz 2,49 81 [Evet [363

06. Kendimize daha fazla zaman ayirabiliyoruz 2,47 ,84  [Evet [364

08. Okula daha bakimli geliyoruz 2,47 ,78 [Evet (364
09. Ders ¢aligma imkanimiz daha fazla 2,42 ,85 |[Evet [364

Tablo 3’te ikinci 6gretim Ogrencilerinin, ikinci 6gretim programinin olumlu yonleri ile ilgili
verilen 6nermelere katilim diizeyleri ile ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir. Buna gore,

orneklem grubu verilen 6nermelere ( X 1.88-2,84) araliginda bir yonelim gdstermislerdir.

Tablo 3’ten de goriilecegi gibi, O6grencilere gore, ikinci 6gretim programinin en olumlu
yanlarindan birisinin “calisma imkan1” sunmasidir. Bu noktadan bakildiginda, ikinci Ogretim
programlarini ¢aligma arzusu iginde bulunan 6grencilerin tercih ettikleri ileri siiriilebilir. Tablodaki
olumlu yanlar incelendiginde, Ogrencilerin olumlu bulduklart yanlarin genellikle akademik
olanaklardan ¢ok bireysel ihtiyaclara olanak saglayan kolayliklar oldugu dikkati ¢ekmektedir.



Tablo 4. ikinci 6gretim programinin olumsuz yanlar

ONERMELER N | X | SS [Katima Diizeyi
08. Ikinci dgretim harglari, Normal dgretime gore ok yiiksek 2,96 |23 |[Evet 365
20. Yaz okulunda Normal &gretim &grencileri ile ayni saat ve 2,85 |42 [Evet

- 1o 364
lyerde ders almamiza ragmen daha fazla har¢ 6diityoruz
09. Bazi1 kurum ve kuruluslarin verdigi burslardan sadece 2,84 |46 [Evet 365

ikinci Ogretim 6grencisi oldugumuz i¢in yararlanamiyoruz
31. Egitim fakiiltelerini ilk bes sirada tercih eden Normal 2,76 49 [Evet

0gretim 6grencilerine verilen burstan ikinci 6gretim 363
0grencileri olarak yararlanamiyoruz
28. Ramazan ayinda orug tutan 6grencilerin ders saati ile iftar2,62 |73 [Evet 364

saatleri cakismaktadir
23. Derslerin geg saatte bitmesi, 6zellikle kiz 6grenciler i¢in2,61 |70 |[Evet

tehlikeli olmaktadir 363
21. Bilgi islem, Rektorlik ve Ogrenci islerinden yeteri kadar2,56 |78 [Evet 363
lyararlanamiyoruz

14. Okul basladiktan sonra yemek yeme diizenimiz bozuluyor 2,55 |80 |Evet 365
03. lIkini 6gretim oOgrencileri icin siniflar ve tuvaletler2,53 |77 [Evet 364
temizlenmiyor

02. Okuldaki ¢ogu yerler (Kantin, Fotokopi) erken kapandigi2,53 |82 [Evet 365
icin yeteri kadar yararlanamiyoruz

32. Ikinci &gretim dgrencilerine yemek bursu verilmiyor 2,49 |61 |[Evet 363
27. Ikinci 6gretime ders vermeyen ogretim elemanlarindan2,48 |78 [Evet 362
lyararlanamiyoruz

10. Spor programlarinin naklen yayinlari ile ders programi2,45 |74 [Evet 363
cakistig1 icin karsilagmalar1 seyredemiyoruz

33. Normal o6gretim Ogrencilerine kiyasla okulda daha az2,45 |80 |[Evet 364
kaliyoruz

26.0kuldaki sosyal faaliyetlerden yeteri kadar2,41 |83 [Evet 365
lyararlanamiyoruz

Tablo 4’de ikinci 6gretim 6grencilerinin, ikinci 6gretim programinin olumsuz ydnleri ile ilgili
verilen 6nermelere katilma diizeyleri ile ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir. Buna gore,
orneklem grubu verilen dnermelere (X: 1.51-2,96) araliginda bir yonelim gostermislerdir.

Ikinci 6gretim programina iliskin olumsuz yanlar incelendiginde, olumlu yanlarda oldugu gibi
akademik olmayan sorunlarin bulundugu dikkati ¢ekmektedir. Ogrencilerin ikinci 6gretime iliskin
yasadiklar1 sorunlarin en dnemlisinin “ekonomik sorunlar” oldugu gézlenmektedir. Ogrenciler, ikinci
Ogretim harglarinin normal 6gretim harglarindan daha yiiksek oldugundan ve hatta, yaz okulu sirasinda
bile, normal 6gretim 6grencileriyle ayni saatte ve ayni derslikte 6grenim goérmelerine kargin onlardan
daha fazla har¢ 6demek durumunda kalmalarindan yakinmaktadirlar.



Tablo 5. ikinci 6gretim 6grencilerinin
puanlarinin durumu

ikinci 6gretim programinin olumlu ve olumsuz yénlerine iliskin

N | En diisiik En yiiksek X SS
Olumlu goriis 365 27 57 45,90 7,17
Olumsuz goriig 365 57 104 79,59 9,31

Tablo 5’de Ogrencilerin ikini 6gretim programina iliskin goriislerinin puanlart ile ilgili
betimsel istatistik verileri bulunmaktadir. Buna gore, olumsuz goriislerin toplam puanlarmin

ortalamast ( X = 79.31) iken, olumlu gbriislerin toplam puanlarinin ortalamasi ( X = 45.90) olarak
hesaplanmigtir. Bu sonug, arastirmaya katilan 6grencilerin ikinci 6gretim 6grencilerinin ikinci 6gretim
ile ilgili olumsuz gorislerinin  olumlu goriislerinden olduk¢a yiiksek oldugu yoniinde
degerlendirilebilir.

Ikinci Arastirma Problemine iliskin Bulgular

ikinci Ogretim Programina iliskin Olumlu Gériisler

Arastirmanin ikinci problemi “Ogrencilerin ikinci 6gretim programina iliskin goriisleri onlarin
(a) cinsiyetlerine ve (b) 6grenim gordiikleri fakiilteye gore farklilik gostermekte midir?” bi¢iminde
ifade edilmisti. Bu probleme yanit vermek amaciyla t-testi ve varyans analizi teknikleri kullanilmistir
Sonuglar asagida tablolar halinde verilmektedir.

Tablo 6. ikinci 6gretim 6grencilerinin ikinci 6gretim programina iliskin olumlu gériislerinin cinsiyete gore
t testi sonucu

Cinsiyet/ N X SS sd T p
Kiz 48,01 6,51 363 6,06 000
188
Erkek 43,67 7,18 177

Tablo 7. ikinci 6gretim 6grencilerinin ikinci 6gretim programina iliskin olumsuz gériislerinin cinsiyete
gore t testi sonucu

Cinsiyet N X SS sd T p
Kiz 80,69 9,36 363 2,34 1020 188
Erkek 78,42 9,14 177

Tablo 6 ve Tablo 7 incelendiginde, d6grencilerin ikinci dgretim programina iliskin hem olumlu
hem de olumsuz goriislerinin cinsiyete gore anlamli bir farklilik gosterdigi belirlenmistir. (t = 6,06, p <
.05, olumlu; t = 2,34, p < .05, olumsuz). Bu farklarin her ikisi de kiz 6grencilerin lehine ¢ikmustir.
Bagka bir deyisle, kiz 6grencilerin ikinci 6gretim programinin olumlu yanlara iliskin goriisleri
erkeklerden daha olumlu, olumsuz yanlarina iliskin goriisleri de yine erkeklerden daha yiiksek
bulunmustur.

Tablo 8. ikinci 6gretime iliskin olumlu gériislerinin fakiiltelere gore ortalama ve standart sapma degerleri

[Fakiilteler N X SS
Egitim Fakiiltesi 49,63 5,27 194
IFen —Edebiyat Fakiiltesi 41,19 16,52 53
iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi 43,41 16,53 54
Miihendislik Fakiiltesi 40,63 16,80 64
Toplam 4590 (7,17 365

Tablo 8’de dgrencilerin kayitli olduklar fakdiltelere gore ikinci dgretim programina iligkin olumlu
goriislerine iliskin ortalama ve standart sapma degerleri yer almaktadir. Buna gore, Egitim fakiiltesi
Ogrencilerinin olumlu goriis ortalamalarmin, diger fakiiltelere gore oldukca yiiksek oldugu
goriilmektedir.



Tablo 9. ikinci 6gretime iliskin olumlu gériislerinin fakiiltelere gore analizi

Kareler Toplami Sd Kareler ortalamas1 | F
Gruplar arast 3 1996,74 56,59 ,000 [5990,215
Grup i¢i 361 35,28 12737,429
Toplam 364 18727,644

Ogrencilerin kayitli olduklar fakiiltelere gore ikinci 6gretim programinin olumlu yénlerine
iligkin puanlarin ortalamalar1 arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamliligini test etmek amaci ile tek
yonlii varyans analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 9°de verilmistir.

Tablo 9’de goriildiigli gibi tek yoOnlii varyans analizi sonucunda F degeri 56,59 olarak
hesaplanmigtir. Bu deger p < .05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu durum, ikinci 6gretim
ogrencilerinin ikinci 6gretim programimin olumlu ydnlerine iliskin gorislerinin fakiiltelere gore
degistigini ifade etmektedir. Gruplar arasindaki farki tespit etmek ic¢in Scheffe post hoc testi
uygulanmustir. Analiz sonucunda elde edilen veriler Tablo 9°da sunulmustur.

Tablo 10. ikinci 6gretime iliskin olumlu gériislerinin fakiiltelere gore farki (Scheffe Test sonuclarn)
Fakiilteler Egitim Fen - Edebiyat IiBF Miihendislik

Egitim

,00 ,00 ,00

[Fen - Edebiyat
,00

iiBF

,00
Miihendislik

,00
* p <.05 diizeyinde anlamli.

Tablo 10°da goriildiigii gibi, Egitim Fakiiltesinde 6grenim goren ikinci 6gretim dgrencilerinin,
ikinci Ogretim programimin olumlu ydnlerine iliskin goriiglerinin, diger fakiiltelerde okuyan
Ogrencilerin goriigleri arasinda p <.05 seviyesinde anlamli bir fark bulunmaktadir. Diger taraftan,
egitim fakiiltesi hari¢ diger fakiilteler kayithi 6grenciler arasinda anlamli bir fark bulunamamustir.

Ikinci Ogretim Programina Iliskin Olumsuz Goriisler

Tablo 11. ikinci é@retime iliskin olumsuz gériislerinin fakiiltelere gore ortalama ve standart sapma
degerleri

Fakiilteler N )T SS

Egitim Fakiiltesi

194 80,95 9,49

IFen —Edebiyat Fakiiltesi

53 7881 8,17

iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi
54 74,33 8,32

Miihendislik Fakultesi

64 80,55 (9,00

Toplam

365 79,59 9,31




Tablo 11°de 6grencilerin kayith olduklar: fakiiltelere gore ikinci dgretim programina iliskin
olumsuz goriiglerine iligskin ortalama ve standart sapma degerleri yer almaktadir. Buna gore, Egitim
fakiiltesi ve Miihendislik fakiiltesi 6grencilerinin olumsuz goriis ortalamalarinin, diger fakiiltelere gore

yiiksek oldugu goriilmektedir.
Tablo 12. ikinci 6gretime iliskin olumsuz goriislerinin fakiiltelere gore analizi

Kareler Toplami | Sd |Kareler toplami| F |p
Gruplar arast
1943,62 3 647,87 7,90 ,000
Grup ici
29610,56 361 82,02
Toplam
31554,18 364

Ogrencilerin kayith olduklar: fakiiltelere gére ikinci 6gretim programinin olumsuz ydnlerine
iliskin puanlarin ortalamalar1 arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamliligini test etmek amaci ile tek
yonlii varyans analizi yapilmig ve sonuglar Tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12°de goriildiigii gibi tek yonlii varyans analizi sonucunda F degeri 7,90 olarak
hesaplanmigtir. Bu deger p < .05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu durum, ikinci 6gretim
ogrencilerinin ikinci dgretim programimin olumsuz yonlerine iliskin goriislerinin fakiltelere gore
degistigini ifade etmektedir. Gruplar arasindaki farki tespit etmek i¢in Scheffe post hoc testi
uygulanmustir. Analiz sonucunda elde edilen veriler Tablo 12°da sunulmustur.

Tablo 13. ikinci 6gretime iliskin olumsuz goriislerinin fakiiltelere gore farki (Scheffe Test sonuclar)

Fakiilteler Egitim Fen - Edebiyat IiBF Miihendislik

Egitim

,00

[Fen — Edebiyat

iiBF

,00 ,00

Miihendislik

,00

* p <.05 diizeyinde anlamli.

Tablo 13°da goriildiigii gibi, Egitim Fakiiltesinde 6grenim gdren ikinci 6gretim dgrencilerinin,
ikinci dgretim programinin olumsuz yonlerine iligkin goriislerinin, iktisadi ve Idari Bilimler fakiiltesi
ogrencilerinden, Miihendislik fakiiltesi Ogrencilerinin de Iktisadi ve Idari Bilimler fakiiltesi
ogrencilerinden p <.05 seviyesinde anlamli bir fark olustugu belirlenmistir. Diger taraftan, Fen -
Edebiyat fakiiltesi ile diger fakiilte 6grencileri arasinda anlamli bir fark bulunamamustir.



SONUC VE ONERILER

Bu arastirmanin temel amac1 ikinci 6gretim 6grencilerinin ikinci 6gretim programu ile ilgili goriislerini
belirlemektir. Bu temel amag¢ kapsaminda, asagidaki sonuglar bulunmustur:

v

Ogrencilere uygulanan ikinci &gretim programina iligskin goriislerin olumlu olanlarmin
ortalamasi1 45.90 iken, olumsuz goriislerin ortalamasi 79,59 olarak bulunmustur.Bu sonug,
Ogrencilerin ikinci 6gretime iligkin olumsuz goriislerin, olumlu goriislerden oldukga yiiksek
oldugunu ifade etmektedir.

Ogrencilerin cinsiyetleri ile ikinci dgretim programmin olumlu ve olumsuz yénleri hakkinda
kiz 6grenciler lehine anlamli bir fark bulunmustur.

Ogrencilerin kayith olduklar1 fakiilteler ile ikinci 6gretim programinm olumlu ydnleri
konusunda egitim fakdiltesi Ogrencileri lehine bir fark belirlenitken, olumsuz ydnleri
konusunda ise egitim fakiilte ve miihendislik fakiiltesi 6grencileri lehine anlamli bir fark
bulunmustur.

Ogrencilerin ikinci dgretim programlarma iliskin olumlu ya da olumsuz goriisleri, daha gok
akademik olmayan, bireysel sorun ve c¢ikarlar ile ilgili bulunmustur. Baska bir deyisle,
ogrenciler ikinci 6gretim programina iliskin gerek olumlu gerekse olumsuz goriis bildirirken,
Ogretimin  niteligi, Ogrenci basarisi, Ogretim ortamlart gibi akademik konulara
deginmemislerdir.

Sonug olarak, her yil binlerce 6grencinin iiniversite kapisinin diginda kaldig tilkemizde, sahip
olunan fiziksel kapasitenin Ogrencilerin yararina kullanilmasinin islevsel oldugu ve ikinci
Ogretim uygulamasinin devaminin yararli olacagi diisliniilmektedir. Ancak, ikinci 0gretim
programlarinin dgrencilerin rahatsiz oldugu, 6zellikle ekonomik sorunlarinin asilmasi yolunda
calismalarin yapilmasi dnerilmektedir.
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