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izmirli Ismail Hakki (81. 1869-1946), islam diisiincesinin cesitli alanlarinda pek
cok eser vermis onemli distinirlerden biridir. Metafizik ilmi alaninda daha
cok Muhtasar felsefe-i Gla adli eseri bilinmektedir. Onun bu alanda Muhtasar
ma ba'de't-tabia adinda bir baska calismasi da mevcuttur. Arastirmalarimiz
sonucu izmirli {izerine yapilan calismalarda s6z konusu ikinci esere hi¢ atif
yapiimadigi fark edilmistir. Bu nedenle makalemizde, hem eseri sekil ve
muhteva acisindan tanitmaylr hem de izmirlinin béyle bir telifi olduguna
dikkat cekmeyi amaglamaktayiz. Zira s6z konusu eserde, metafizik ilmindeki
epistemoloji, ontoloji ve teoloji konular oldukg¢a sistematik ve elestirel bir
Uslupla ele alinmistir. Ayrica modern Bati diisiincesinin, izmirlinin tabiri ile
felsefe-i cedidenin, metafizik disiplinine dair yorumlar tahlile tabi tutulmus
ve yer yer tenkit edilmistir. Buna ek olarak eser icerisinde metafizik alana
dair kavramlarin Fransizca karsiliklarina yer verilmistir. Ele alinan konular,
mukayeseli bir sekilde islenmistir.

Anahtar Kelimeler: izmirli ismail Hakki, Muhtasar ma ba‘de’t-tabia, Muhtasar
felsefe-i tla, metafizik, felsefe

ABSTRACT

IzmirliIsmail Haqqi (1869-1946) was an important philosopher who published
numerous works in various fields of Islamic thought. Among his notable
works in the field of metaphysics are: Mukhtasar felsefe-i Gla; and, Mukhtasar
ma ba‘de't-tabia. However, in his studies on lzmirli, it has been noted that
there was no reference to a second work. For this reason, we aim to introduce
the work in terms of form and content and draw attention to the fact that
Izmirli does indeed have such a work. This second work presents ideas on
epistemology, ontology and theology (all variously related to metaphysics) in
a systematic and critical way. In his work, his views on Western metaphysics
are analyzed and some are also criticized. Furthermore, the text contains the
French translations of the concepts being examined. In this article, the topics
discussed in his text are comparatively examined.

Keywords: Izmirli Ismail Haqqi, Mukhtasar ma ba‘de’t-tabia, Mukhtasar
felsefe-i ila, metaphysics, philosophy
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EXTENDED ABSTRACT

Izmirli Ismail Haqqi was an important scientist and intellectual who grew up in the final
period of the Ottoman state. Although there are many studies concerning his life and scientific
persona, in this article his views on metaphysics will be discussed. Mukhtasar felsefe-i uld
has long been the only known work of Izmirli’s in the field of metaphysics. However, during
our research, one of his works entitled Mukhtasar ma ba ‘de t-tabia, which has as yet never
been cited in this field, was uncovered. In this article, both of Izmirli’s works on metaphysics
will be compared in terms of content, and a general overview of the thoughts of Izmirli on
metaphysics will also be given.

While teaching at Dariilfiiniin, Izmirli developed Mukhtasar ma ba ‘de t-tabia as a set of
lecture notes. The main text is composed of 134 pages, but there is no information about the
place of publication or date of the work. This work includes an Introduction and three main
sections. The definition, subject and division of metaphysics are included in the Introduction

In the first part, various theories belonging to skepticism, positivism, relativism and idealism
are mentioned. The second part of the work is devoted to a discussion of ontology. In this
section, the connection between existence in general terms is juxtaposed with concepts such as
essence, substance, accident, illa, mabda, potentiality, and actuality, and their relationship with
spirit. The last part of the work is devoted to the author’s teachings on God who is regarded
as the first cause. In this section, proof of the existence of God, his divine attributes, and the
relationship between God and the world are included.

The cover page of Muhtasar ma ba ‘de t-tabia indicates that the text is the third volume. The
first two volumes are Ilm-i mantik and Mantik-1 tatbiki. The work titled /Im-i mantik concerns
the science of logic, as with Felsefe Dersleri, also by Izmirli. Both works are similar in terms
of content and style. Mantik-1 tatbiki covers methodology as with Fenn-i Mendahic, which is
also attributed to Izmirli since both seem similar in various ways.

Mukhtasar ma ba ‘de t-tabia is also similar to Mukhtasar felsefe-i iila in terms of content
and style. The comparison between the form and content of these works will be included in
our study since they both consider metaphysics. In both works, metaphysics is examined
under three main headings: “The Theory of Epistemology”’; “The Theory of Existence”; and,
“Theology”. In both works, it can be seen that Izmirli uses a style of philosophical thought
called new philosophy. Throughout the work Izmirli analyzes this new philosophy, at times
supporting it, at other times criticizing it.

After giving information about the copies of Mukhtasar ma ba ‘de t-tabia located in
libraries in Turkey, the general characteristics and composition of the work will be addressed.
Subsequently, after analyzing the problems related to the metaphysical field in Mukhtasar
md ba ‘de t-tabia in relation to method, epistemology, existence and proof of the existence of
God, a comparison of Mukhtasar ma ba ‘de t-tabia and Mukhtasar felsefe-i il in terms of
content will be included.
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There are four copies of the Mukhtasar ma ba ‘de t-tabia in Turkey. The first one is in the
Izmirli Ismail Haqqi Catalogue at the Suleymaniye Manuscript Library, location no. 3746.
The second copy is in Atatiirk University Central Library, Seyfettin Ozege Catalogue, place
no. 24821 in the SO section. The third copy is in Istanbul University Rare Works Library,
place no. NEK8663/3. The fourth copy is in the Dokuz Eyliil University Theology Faculty
Library, place no. 160./1zm/c.1// 27673 k1. All copies are in Turkish and were printed using
a lithographic technique.

According to Izmirli, the field of metaphysics is primarily concerned with the concept
of ‘presence’. In this sense, metaphysics examines the nature of existence, its first causes,
its first principles and its universal basis. Izmirli attributed great significance to metaphysics
and mentions a special method in the study thereof. It is what he calls the critical method
(manhaj al-taammul). Through this method, it is seen that he tried to reach the first principles
that are the basis of knowledge by analyzing knowledge itself. Specifically, he considers the
first causes that are subject to consideration by analyzing the nature of things via the science
of existence. He also offers a general explanation of real existence by utilizing the science of
theology, based on first principles and first causes.

Epistemology and ontology are discussed as metaphysical problems in Mukhtasar ma
ba ‘de t-tabia. Both are regarded as tools used to reach the first cause. Of these, ontology is
regarded a discipline that accepts existence as a problem and one which examines its nature
in general and not merely through events. Epistemology is a field where systems of thought
on this issue are examined in detail. In conclusion, metaphysics, unlike other sciences, deals
with the essence of existence, its analysis, its principles and the substance thereof. Izmirli put
forward some evidence to prove the existence of God. The evidences of obligatory existence
are classified in two ways in both Mukhtasar ma ba ‘de t-tabia and Mukhtasar felsefe-i iila.
The first of these has been divided into three groups: physical proof (edille-i cismaniyye);
metaphysical/ontological proof (edille-i ma ba‘de’t-tabliyye); and, moral proofs (edille-i
morality). The other classification belongs to Kant and these proofs are likewise divided into
three parts: cosmological evidence; ontological evidence; and, the evidence of orderliness.

Our study demonstrates that Mukhtasar ma ba ‘de t-tabia is a systematic, voluminous and
important work in a field that was shaped around the views of modern Western thinkers. This
article has been prepared in order to shed light on the research which has been undertaken on
the philosophy and metaphysics of Izmirli. It thereby contributes to the existing literature and
underlines the value of the work under discussion.
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Giris

Izmirli, Osmanl devletinin son déneminde yetismis 6nemli bir ilim ve fikir insanidir. Hayat1
ve ilmi kisiligi hakkinda hazirlanmis pek ¢ok ¢alisma bulundugu i¢in' burada metafizige dair
eserlerinin, daha 6zelde Muhtasar md ba ‘de t-tabia’nin? tahlili izerinde durulacaktir. izmirli
iizerine yapilan ¢alismalarda onun Md ba ‘de t-tabia adli eserine atifta bulunulmadigi fark
edilmistir.’ Onun metafizik goriislerinden bahseden literatiirde, onun bu dnemli eserine miiracaat
edilmemis olmast, bizi eserin bu alanda bilinmeme veya taninmama ihtimali diisiincesine
gotliirmistiir. Bu amagla ¢alismamiz hem Ma ba ‘de t-tabia’nin varhigina dikkat cekmek hem
de muhtevasini degerlendirmek amaciyla kaleme alinmistir.

Ma ba ‘de t-tabia’nin kapak sayfasindaki notlardan anliyoruz ki bu ¢alisma, Izmirli tarafindan
Dariilftiniin’da 6greticilik yaparken dgrencilerine ders kitabi olmasi amaciyla olugturulmustur.*
Icerigi sistematik bir tertibe dayanmaktadir. izmirli, metafizik meseleler olarak ele alinan
marifet ve varlik nazariyeleri ile teoloji bahislerinde salt goriislerini aktaran bir iislup tercih
etmemis, felsefe-i cedide dedigi Bati felsefesinin disiiniirlerinin goriislerini tartismis, onlara
zaman zaman elestirilerde bulunmustur.

[zmirli’nin metafizik ilmine dair asil bilinen eseri, Muhtasar felsefe-i ila> dir. Ma ba ‘de tabia
ile bu eser arasinda gerek muhteva gerekse tertip agisindan 6nemli benzerlikler bulunmaktadir.
Konular her ikisinde de benzer bir paralellikle islenmis olmakla birlikte bazi1 konular birinde
yer alirken digerinde bulunmamaktadir. Asagida daha detayli bir sekilde iki eser arasindaki
benzerlik ve farkliliklara dikkat cekilecektir.

1 Detayh bilgi i¢in bk. Celaleddin Izmirli, zmirli Ismail Hakki'nin Hayati, Eserleri, Dini ve Felsefi Ilimlerdeki
Mevkii (Istanbul: Hilmi Kitabevi, 1946); Bayram Ali Cetinkaya, /zmirli Ismail Hakk: (Istanbul: Insan Yayinlari,
2000); Osman Karadeniz, “izmirli’nin Din-Hikmet Anlayis1 ve ‘Din-i Islam ve Din-i Tabii’ Adl Eseri,” [zmirli
Ismail Hakku (sempozyum: 24-25 Kasim 1995), haz. Mehmet Seker - Adnan Biilent Baloglu (Ankara: Diyanet
Isleri Baskanligi Yayinlar1, 1996), 77-92; Sabri Hizmetli, Ismail Hakki Izmirli: 1868-1946 (Ankara: Kiiltiir
Bakanligi Yaymlari, 1996); Sadik Albayrak, Son Devir Osmanli Ulemds: (Istanbul: Zafer Matbaasi, 1980),
279-281; ismail Kara, Tiirkiye 'de Islamcilik Diisiincesi (Istanbul: Risale Yayinlar, 1987); Ali Birinci, “Izmirli
Ismail Hakk1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari, 1988), 23/530-536.

2 lzmirli ismail Hakki, Muhtasar ma ba ‘de t-tabia: Dariilfiinun-i Osmdni Edebiyat subesi ticiincii sinif derslerinden,
3. Cilt, (istanbul: y.y., t.y.) Makalemizin geri kalaninda bu eser igin Md ba ‘de t-tabia denilecektir.

3 Sabri Hizmetli, La Vie etles Oeuvres d’Izmirli Ismail Haqqi (Paris: Sorbonne Universitesi, La Nouvelle Science
de Théologie, Master Thesis, 1976); Hizmetli’nin Fransizca olarak hazirladigi bu yiiksek lisans tezi, Tiirk¢eye
kazandirilmistir: a.mlf., Ismail Hakki [zmirli: 1868-1946 (Ankara: Kiiltiir Bakanlhig1, 1996); Hizmetli, Les Idées
Theologiques d’Ismail Hakki Izmirli (1868-1946) Dans Le “Yeni Ilm-i Kalam” (Paris: Sorbonne, La Nouvelle
Science de Théologie, Phd Dissertation, 1979); Bayram Ali Cetinkaya, Ismail Hakki [zmirli ve Felsefe (Ankara:
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1999). Cetinkaya’nin bu caligmas, kitap
haline doniistiiriilmiistiir: a.mlf., Zzmirli Ismail Hakk: (Istanbul: insan Yayinlari, 2000). Bu eser, 2013 tarihinde
Ingilizceye terciime edilmistir: a.mlf., zmirli Ismail Haqqi His Life, Works And Views (Istanbul: insan Yayinlar1,
2013); Sedat Ates, [zmirli Ismail Hakki’da Metafizik Problemler (Elazag: Firat Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2017).

4 Bk. Izmirli, Ma ba ‘de t-tabia, “Dariilfiin(in-i Osmani Edebiyat subesi ii¢iincii sene derslerinden”.

5 Izmirli Ismail Hakki, Muhtasar felsefe-i iild (Istanbul: Hukuk Matbaasi, 1329/1911). Makale boyunca bu eserden
Felsefe-i uild adiyla bahsedilecektir.
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Izmirli’ye gore metafizik, mevctdu, mevciid min haysii hiive mevcudu (mevcut olmak
bakimindan mevcut) konu edinmistir. Bu anlamda metafizik, varligin mahiyetini, ilk illetlerini,
ilk ilkelerini ve kiilli kaidelerini incelemektedir. O, metafizik ilmine 6nemli bir konum atfetmistir.
Oyle ki sirf bu ilim igin tatbik edilebilecek yeni bir metot (menhec-i teemmiilf) &nerisinde
bulunmustur. Menhec-i teemmiilide elestirel yontem (ilm-i intikad) sayesinde bilgiyi (marifet)
tahlil ile bilginin dayanagi (mebna) olan ilk ilkelere, varlik ilmi sayesinde esyanin tabiatini
tahlil ile tabi oldugu ilk illetlere, teoloji ilmi ile de ilk ilke ve ilk illetlerden hareketle hakiki
varligin genel bir izahina ulasmaya ¢alisildig1 goriilmektedir. Her iki eserde de bu konular
marifet nazariyesi, varlik nazariyesi ve teoloji seklinde {i¢ ana baslik altinda incelenmistir.

Calismamizda Felsefe-i tla’nin bizim i¢in 6nemi, yayin yeri ve tarihi belli olmayan Ma
ba ‘de t-tabia’ya 151k tutabilecek bir muhtevaya sahip olmasidir. Bu konuda Md ba ‘de t-tabia’nin
Stileymaniye Kiitiiphanesi’ndeki tashihli niishast oldukc¢a 6nemli bir yere sahiptir. Ciinkii bu
niishada zmirli tarafindan yapilan tashihler, ayniyla Felsefe-i iild’da yer almistir. Bu nedenle Md
ba ‘de t-tabia’mn ulasilan niishalari ile Felsefe-i 1ila’nin kiyaslanmasi bir gereklilik arz etmektedir.

Izmirli’nin metafizik meseleleri tartistig1 bir diger eseri ise Yeni I[Im-i Keldm’dir.® Bahsi
gegen eserler disinda onun ¢esitli makalelerde de metafizik ilminden bahsettigi goriilmektedir.
Bunlardan biri, DariilfiinGin Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi’nda yaymladig: “ilim ve Metafizik”
adli makaledir.” O, bu ¢aligmasinda metafizikten aklin bir faaliyeti olarak bahsetmistir. Buradaki
diisiinceye gore akil, derin ilmi tefekkiir ile ilmin son smirina ulasacagi gibi onu asabilir de. Ilmin
son haddine ulasabilen akil, tenkit sahasindan ¢ikip metafizik sahaya girerek Hakk’a kavusacaktir.®

Bu makalenin amaci izmirli’nin metafizik disiplinindeki goriislerini sunmaktan ziyade,
onun, hakkinda yapilan ¢aligmalarda ihmal edilmis Ma ba ‘de t-tabia adli galigmasini tanitmak
oldugu i¢in yukaridaki eserlerin detaylarina burada yer verilmeyecektir. Ma ba ‘de t-tabia’nin
Tiirkiye genelindeki kiitliphanelerde bulunan niishalar1 hakkinda bilgi verildikten sonra eserin
genel ozellikleri ve tertibine deginilecektir. Ardindan Md ba ‘de t-tabia’ daki metafizik alana dair
problemler metafizik ilmindeki yontem, epistemoloji, varlik ve isbat-1 vacib basliklari altinda
tahlil edildikten sonra Mda ba ‘de t-tabia ile Felsefe-i iild’nin igerik agisindan mukayesesine
yer verilecektir.

1. Eserin Niishalan
Ma ba ‘de t-tabia’nin dort adet niishasina ulasilmistir. Niishalar hakkindaki bilgiler asagidaki
gibidir.

6  Izmirli ismail Hakk1, Yeni [lm-i Kelam, 1. Cilt (istanbul: Evkaf-1 Islamiye Matbaas1, 1339-1341/1922); a.mlf., Yeni
Ilm-i Keldm, 2. Cilt (istanbul: Matbaa-i Amire, 1340-1343/1924-1927). Yeni [Im-i Keldm n Tiirkge latinizasyon
calismasi da yapilmustir: a.mlf., Yeni [Im-i Keldm, haz. Sabri Hizmetli (Ankara: Umran Yaymnlari, 1981).
Izmirli Ismail Hakk1, “Ilim ve Metafizik”, Dariilfiiniin Edebiyat Fakiiltesi Mecmuast 2/1 (1339/1923), 57-77.

8  Izmirli, “Ilim ve Metafizik”, 77.
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1.1. Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi, izmirli ismail Hakki Katalogu,

nr. 3746.

Eser Tiirkge, rika hatli ve tag baskidir. Bbxbb, bbxbb mm boyutlarindadir. 94 varaktir. Eser
igerisinde Mantik-1 stirt, Mantik-1 tatbiki veya Mendhic ve Muhtasar ma ba ‘de t-tabia risaleleri
de bulunmaktadir. Katalog kayitlarinda Izmirli’nin bu eseri, //m-i mantik ismiyle kiinyelenmistir.
Eserin zahriyesinde “Dariilfiin(in-i Osmani Edebiyat subesi iiciincii sene derslerinden //m-i
mantik, kism-1 evvel, mantik-1 siri, muallimi miidiir [smail Hakki Bey, ciiz’-i evvel/1”, “izmirli
Ismail Hakki Kiitiiphanesi”, silik bir sekilde “Ilm-i mantik, Ilm-i menahic ve Ilm-i ma bade’t-
tabia” ve “tashih (z)” kaydi yer almaktadir. Eserin serlevhasinda siyah hatla “fenn-i salis - Ma
ba ‘de t-tabia — Metaphysique” kaydi yer almaktadir. Mecmii‘ niisha miistensih tarafindan tashih
edilmis ve “tashih (z)” kayitlar iistii gizilerek konulmustur. Miistensihi Izmir Ismail Hakk1’dir.
Istinsah tarihi bulunmamaktadir. Ferag kaydinda “Meclis tamam kest ve be-ahir resid umir /
Ma hemgonan der evvel-i vasf-1 to manendeyim” beyti bulunmaktadir.

1.2. Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, Seyfettin Ozege Katalogu, nr.

0132093, yer no. 24821 SO.

Eser Tiirkge, rika hatli ve tag baskidir. 230x170 mm boyutlarinda ve 67 varaktir. Eserin
miiellifi ismail Hakk1 olarak kaydedilmistir. Kiitiiphane katalog kayitlarinda Muhtasar mabade -
tabia. Dariilfiintin-u Osmani Edebiyat Fakiiltesi Subesi Ugiincii Sinif Derslerinden adu ile
gecmektedir. Eser kahverengi kagit ciltle ciltlenmistir. Eserin zahriyesinde “fenn-i salis,
Dariilfiintin-i Osmani, Edebiyat subesi ti¢iincii sene derslerinden Muhtasar ma ba ‘de t-tabia,
muallimi miidiir Ismail Hakk1 Bey, ciiz’-i salis/3”, “bas tarafi /lm-i mantik’a atfeyleye”, “form
3” ve “Atatiirk Universitesi Kiitiiphanesi Seyfettin Ozege bagis1” kayitlar1 yer almaktadir.
Eserin serlevhasinda siyah hatla “fenn-i salis — Ma ba ‘de t-tabia — Metaphysique” kayd1 yer
almaktadir. Miistensihi Izmir Ismail Hakk1’dir. Istinsah tarihi ise bulunmamaktadir. Ferag
kaydinda “Meclis tamam kest ve be-ahir resid umar / Ma hemgonan der evvel-i vasf-1 to
manendeyim” beyti bulunmaktadir. Kiitiiphane kayitlarinda bulunan bu eserin, Siileymaniye
Kiitiiphanesi’ndeki niishanin tashihsiz niishas1 oldugu tespit edilmistir.

1.3. istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, nr. NEK8663/3, yer no.

8663/3.

Eser Tiirkge, rika hatli ve tag baskidir. 200x150 mm boyutlarindadir, 67 varaktir. Kirmizi bir
bez ciltle ciltlenmistir. Eserin miiellifi Ismail Hakki kaydiyla yer almaktadir. Kiitiiphane katalog
kayitlarinda Muhtasar mabade t-tabia: Dariilfiinin-u Osmani Edebiyat Subesi Ugiincii Sunif
Derslerinden adiyla gegmektedir. Kiitiiphane kayitlarinda 8663/3 olarak belirtilen eserin yer
numarasi 8863/3’tiir. Eserin zahriyesinde “Nuriye Osmanoglu Bagisi ve imzas1” bulunmaktadir.
Eserin ferag kaydinda “Meclis tamam kest ve be-ahir resid umiir / Ma hemgonan der evvel-i vasf-1
to manendeyim” beyti bulunmaktadir. Eser igerisinde istinsah tarihi ve sah kaydina rastlanmamustir.
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1.4. Dokuz Eyliil Universitesi flahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, nr. 160./izm/c.1/

/27673 k1.

Eser Tiirkce, rika hatli ve tas baskidir. 200x150 mm boyutlarindadir, 67 varaktir. Eserin
miiellifi ismail Hakki kaydiyla yer almaktadir. Kiitiiphane katalog kayitlarinda /lm-i mantik;
mantik-1 tatbiki veya fenn-i menahic, ma-ba ‘de t-tabia adiyla gegmektedir. Eserin ferag kaydinda
“Meclis tamam kest ve be-ahir resid umiir / Ma hemg¢onan der evvel-i vasf-1 to manendeyim”
beyti bulunmaktadir. Eser icerisinde istinsah tarihi ve sah kaydina rastlanmamistir. Eser,
Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi’ndeki niishanin benzeridir.

2. Ma ba‘de’t-tabia’min Genel Ozellikleri

Izmirli’nin Ma ba ‘de t-tabia adl eseri, onun metafizik goriislerine iliskin literatiir taramasi
yapilirken tespit edilen ve bugiin kiitiiphane kayitlarinda tas baski olarak bulunan //m-i
mantik® ve Mantik-1 tatbiki'® eserlerinin ticiincii ciiz’tidiir.”! Ug ciiz’den olusan bu ¢alisma
incelendiginde, Izmirli’nin sirasiyla Felsefe Dersleri'2, Fenn-i mendhic'® ve Felsefe-i iild adli
matbu eserleriyle tertip ve icerik a¢isindan benzer oldugu fark edilmistir. Yukaridaki tas bask1
niishalarin kapak sayfalarinda yer alan “Edebiyat subesi ii¢iincii sene derslerinden” ibaresi,
bu ciiz’lerin, 6grencilere birer ders notu olarak hazirlandigini géstermektedir. Daha sonra ise
0, bu ciiz’lerin herbirine karsilik gelecek matbu eserler telif etmistir. Birinci ciiz’ii olusturan
Ilm-i mantik, Felsefe Dersleri adli eserle bir benzerlik gdsteren mantik ilmi {izerinedir." Ikinci
ciiz’ ise Fenn-i mendhic’e benzemektedir ve metodolojiyle ilgilidir."* Ugiincii ciiz’ ise bu
calismanin da konusunu olusturan metafizik hakkindadir ve Felsefe-i iild ile igerik ve tislup
acisindan bir benzerlik gostermektedir.

9 Izmirli ismail Hakk, Z/m-i mantik (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, izmirli Ismail Hakki, nr. 3746).

10 Izmirli Ismail Hakki, Mantik-1 tatbiki (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Izmirli ismail Hakki, nr. 3746).

11 Ma ba‘de t-tabia’nin baginda eserin “liglincii ciiz”” olduguna dair bir not bulunmaktadir. Eserin ulagabildigimiz
kiitiiphane kayitlarinda ilk iki ciiz’tin [lm-i mantik ve Mantik-1 tatbiki olduguna dair bilgi bulunmaktadir. Ayrica
asagida niisha ile ilgili bilgiler kisminda bahsedecegimiz gibi, Md ba ‘de t-tabia’nin zahriyesinde Izmirli tarafindan
bu iki eserin devami oldugunu ifade edecek bir not diistilmustiir.

12 Izmirli Ismail Hakki, Felsefe Dersleri (istanbul: Hukuk Matbaasi, 1330/1914).

13 Izmirli ismail Hakki, Fenn-i mendhic (Dersaadet: Hukuk Matbaas1, 1329/1911).

14 Eserlerin her ikisinin de igerigi, Felsefe Dersleri’nin medhal kismindan sonraki “kitab-1 sani” kismindan itibaren,
benzerlik gostermektedir. Konu bagliklar: gibi her iki eser icerdigi drnekler agisindan da benzerlik arz etmektedir.
Ornegin iki eserde de gegen “tekabiil” bahsinde konuyla ilgili verilen tablonun yine her ikisinde de ayni1 oldugu
goriilmektedir. Tablo igin bk. [zmirli, [lm-i mantik, 26; krs. a.mlf, Felsefe Dersleri, 162. Bununla birlikte Felsefe
Dersleri’nin son bahislerinden biri olan “burhan” konusu, /lm-i mantik’ta yer almadig1, bu konunun, “ciiz’-i
sani” diye gegen Mantik-1 tatbiki adli eserde bulundugu tespit edilmistir.

15 iki eserde de gerek i¢ diizen gerekse konular ve drnekler benzerlik gdstermektedir. Sozgelimi her iki eserin de
ilk baslig1 olan “tasnif-i ulim” konusundaki cimleler aynidir: “Saha-i hakikatte ne kadar kit’at-1 muhtelife var
ise o kadar da ulim-i muhtelife vardir...” Detayh bilgi i¢in bk. Izmirli, Mantik-1 tatbiki, 7; krs. a.mlf, Fenn-i
mendhic, 3. Bununla birlikte farklilik sadece bir kavramin farkl: bir terkiple ifade edilmesiyle sinirli oldugu
goriilmektedir. Ornegin Mantik-1 tatbiki’de “tebassur” olarak gecen bir kavram, Fenn-i mendhic’de “istibsar”
kavramiyla yer almaktadir. iki eser arasindaki bu iliskiden yola ¢ikarak Fenn-i mendhic’den daha énce yazilan
Mantik-1 tatbiki’deki ders notu niteligindeki konular, daha sonra Fenn-i mendhic’de tekrar ele alinmistir denebilir.
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Ma ba ‘de t-tabia’nin yayin yeri ve tarihine dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Ana
metni 134 sayfadan olusmaktadir. Eser giris, ti¢ ana boliim ve boliimlerin altinda yer alan
ayr1 kistmlardan meydana gelmistir. Giris boliimiinde ma ba‘de’t-tabianin tanimi, konusu ve
taksimine yer verilmistir. “Marifetin kiymeti ve hududu” baslikli ilk boliimde, Batili felsefi
sistemlerin bilgi nazariyelerinden bahsedilmis, bilginin kaynagi konusunda onlarin goriislerine
yer verilmistir. Septisizm (reybiyye), pozitivizm (isbatiyye), rolativizm (izafiyye), idealizm
(misaliyye), kritisizm (intikadiyye) ve dogmatizm (kat‘iyye) goriislerine yer verilen ekollerdir.

“Felsefe-i Gla veya ma ba‘de’t-tabia-i umtimiye” baslikli ikinci boliim ontoloji bahsine
ayrilmustir. Metafizik ilminin konusu olan ilk neden ve ilk sebebe varligin mahiyetinin tahlilinden
sonra yer verildigi goriilmektedir. Bu baglamda varligin zat, cevher, araz, illetler, mebadj,
kuvve ve fiil gibi kavramlarla baglantisina ve ruh ile miinasebetine yer verilmistir. Ugiincii
boliim ilk neden ve ilk illet olan Tanr1 hakkindadir. Bu baglamda isbat-1 vacip delilleri, ilahi
stfatlar ve Tanri-alem iliskisine yer verilmistir.

Ma ba ‘de t-tabia’da bilgi, madde, varlik, Tanr1 ve ruh kavramlarinin felsefe tarihinin
Islam diisiincesi ve modern Bat1 felsefesi ekseninde tahlil edilmesi, bu eseri degerli kilmustir.
Modern dénem Islam ve Bati diisiincesinin metafizik alandaki fikirleri, yazarin kendi islami
ve geleneksel kistaslarina gore degerlendirilmistir. Bahsi gegen felsefi okullarin meselelerle
ilgili tartigmalarina yer verilmisg, onlarin bu goriisleri degerlendirilerek bazi ekollere daha
yakin, diger bazisina ise daha mesafeli durmustur.

Eser igerisinde felsefi diisiinceye dair esas ayrim eski-yeni ayrimina dayanmaktadir. Md
ba ‘de t-tabia olusturulurken biiyiik oranda Izmirli’nin felsefe-i cedide'® adim verdigi modern
Batili diisiiniirlerin goriislerine yer verilmistir. Bu ayrimda, yeni ilm-i keldm diisiincesinin
izlerini bulmak miimkiindiir. Cilinki o, eski felsefeyi yetersiz ve donemin ihtiyaglarina cevap
vermekten yoksun gordiigii icin Md ba ‘de t-tabia adli eserini de yeni felsefe diisiincesinin
mantik ve metodolojisi ekseninde telif etmis goriinmektedir. Bu sebeple, “eski felsefe” dedigi
felsefenin diistiniirleri Thales, Anaksimendros ve daha pek ¢cok Antik Yunan filozoflarindan
olusan ziimreye eserinde hi¢ yer vermemistir. Bunun yerine modern dénemde ortaya ¢ikan
septisizm, rélativizm, dogmatizm ve benzeri ekollerin goriigleri dikkate alinmistir.

3. Tertibi
Kitabin igerigi agsagidaki gibidir:

16  Izmitli, Md ba ‘de t-tabia, 82. Izmirli’nin yeni felsefenin tarihi ve fikri gelisimi hakkindaki degerlendirmeleri
icin bk. a.mlf., Felsefe-i iila, 222-273.
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Ma ba‘de’t-tabia

icindekiler Sayfa No
Ma ba‘de’t-tabianin tarifi ve mevziu 3
Ma ba‘de’t-tabianin tahkiki 4
Nefs-i natikanin ahval-i selasesi 7
Marifetin Kiymeti ve Hudiidu 10
Reybiyye meslegi 11
Reybiyye’nin es‘ibeleri 12
Edille-i reybiyye 14
Meslek-i haberiyyenin (tecriibiyye) itirdzati 15
Sekk-i mutlak ve muvakkat 18
Izafiyye meslegi 18
Isbatiyye veya izafiyye-i afakiyye meslegi 19
Halat-1 selase kavanini 23
Tasnif-i ulim 25
Fransiz isbatiyyinu 26
Ingiliz isbatiyytinu 27
[zafiyye-i enfiisi veya tenkidi (intikad) 29
Misaliyye 31
Intikddiyye mesleginin mebdeleri 32
Kant’in tenkitleri 35
Tenkid-i akl-1 mahz 36
Tenkid-i akl-1 ameli 41
Tenkid-i hiikiim 46
Numen 47
Kat‘iyye meslegi 48
Kat‘iyye’nin edillesi 49
Felsefe-i tla veya ma ba‘de’t-tabia-i umamiyye 51
Mevctd 51
Aksam-1 mevead 52
Zat 52
Havass-1 zat 53
Varlik 54
Mevcldun evsaf-1 ilmiyyesi 54
Cevher 56
Hadisiyye ve cevheriyye meslekleri 57
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Kuvve ve fiil 59
ilel 59
flel-i sevani 61
Mebadi-i iivel 61
Mebde-i ittihad 84
Mebde-i sebeb 63
Mebde-i gaiyyet 63
Mebde-i illiyet 64
Mebde-i cevher 64
Mebhas-i kiyani veya madde 66
Mebadi-i kiyani 66
Alem-i haricinin varlig 66
Tahakkukiyye meslegi 71
Maddenin mahiyeti (tabiat1) 73
Mihanikiyye ve kuvvaiyyenin mukayesesi 78
Mahiyet-i ecsam (madde ve stret) 78
Tahlil-i cisim 79
Ecsamin keyfiyyati 81
Kavanin-i tabiat 83
Mebhas-i ruh 86
Hayat 86
Nazariye-i mihanikiyye 88
‘Uzviye ve hayatiyye nazariyeleri 91
Ruhaniyye nazariyesi 92
Ruhun varligi 92
Rihiyye meslegi 94
Ruahiyytnun edillesi 94
Maddiyytn tarafindan itirazat 99
Ruahiyytnun subeleri 102
Ruh ile cismin ittihad1 103
Meslek-i maddiyyin 105
Mebhas-i illet-i @l4: ilm-i ilahi 108
Isbat-1 vacib 113
Edille-i fizikiyye 113
Hareket delili 117
illet-i gaiyye delili 119
Tekamiiliyylin nazariyesi 123
Namiitenahi fikri 127
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Hakaik-i ezeliyye fikri 127
Kemal delili 128
Ahlak delilleri 130
Kant’in edille-i vacibe itirazlar 130
Sifat-1 Bari 132
Rabbii’l-alemin ve dlem 133

4. Ma ba‘de’t-tabia’ da Metafizik Alana Dair Problemler
4.1. Metafizik Bilgiye Ulasmanin Yontemi

EEENTT A

Metafizik ilmi genel olarak “ilm-i ma-ba‘de’t-tabia”, “‘ilel-i 11a” ve “mebadi-i iivelin” ilmi

A

diye tarif olunmakta ve buna “felsefe-i tila” ismi verildigi de belirtilmektedir. Hasili felsefenin
en yiiksek, en miigkil ve en umumi mesailine ilm-i ma-ba‘dii’t-tabii nami verilmektedir.!”
[zmirli metafizik ilmini, konusu varlik olan diger ilimlerden ayirmustir. Zira diger ilimler olgu
ve olaylar1 kendine konu edinirken metafizik, varligin kendisinden bahsetmektedir.'® Bagka
bir deyisle metafizik, varligi, ona sonradan eklemis olan niteliklerinden &tiirii degil, varlik
olmasi cihetiyle kendine konu edinmistir.

[zmirli metafizik ilmini diger ilimlerden ayirdig1 gibi onun metodunu da kendine has kilmis
ve bu hususta menhec-i teemmiili adinda bir metottan bahsetmistir. Buna gére metafizik ilmi,
metot olarak ne salt aklin sinirlarinda kalan ne de dis diinyada deney yoluyla ulasilabilen bir ilim

degildir. Zira o, hem var olanla hem de akli olanla ilgilidir. izmirli bu metodu sdyle tarif etmistir:
“Menhec-i teemmiili 6yle bir menhecdir ki burada nefs kendine riicti eder. Kendinde yalniz
hadisata degil, belki mevcida, bir mevcid-i zihniye ve bir mevcld-i mutasavvere degil,
belki bir mevciid-i mahsiisa ve bir mevcid-i miidrike vasil olur. Bu menhec Descartes’in,
Leibniz’in, Biran’in'’, hatta Hegel’in de menhecidir. Felsefe-i lanin menhec-i zatisidir.”*

Izmirli’nin metafizik sahada birka¢ metodu birlestiren bir yol takip eden bir metottan
bahsettigi goriilmektedir. O, metafizik ilmine ancak esyanin tabiatinin bdyle bir metotla
tahlil edilmesi suretiyle ulagilabileceginden bahsetmektedir: ... ilm-i miikevvenat sayesinde
esyanin eysini (varligini) tahlil ile veya tabiatini tahlil ile tabi oldugu ilel-i Glaya kadar sutid
eder...””! Bu sebeple metafizik alana ait eserlerinde ontoloji bahsine uzun uzadiya bir yer
verdigi goriilmektedir. Md ba ‘de t-tabia’da bir metot olarak teemmiil kavrami ele alinmamustir.
Ancak Izmirli bu eserinde metafizik ilmine dair problemlerde “teemmiil ile anliyorum ki”,
“teemmiil ediyorum” gibi bu preoblemleri tahlil ederken izledigi yolu ifade etmistir. Eserden
alintilanan asagidaki pasaj bu diisiinceye ornek teskil etmektedir:

17 Ismail Fenni Ertugrul, Ligatce-i Felsefe, haz. Recep Alpyagil (Konya: Cizgi Kitabevi, 2015), 258-259.

18  Ismail Hakk1, Md ba ‘de t-tabia, s. 3.

19 Izmirli Felsefe-i itld’nin bir yerinde bu diisiiniiriin dogum ve vefat tarihini 1769/1824 olarak vermistir. Bu
bilgiden hareketle onun, Fransiz spiritiialist diigiiniir Maine de Biran oldugu tespit edilmistir.

20  Izmirli, Felsefe-i fild, 8.

21 amlf, Felsefe-i iila, 4.
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“Demin ben ulim-i riyaziyyeyi diisiiniiyordum. Simdi de ma-ba‘dii’t-tabiiyye ile mesgul
olacagim iste burada fikrimde bir hareket hasil oluyor. Teemmiil ile anliyorum ki bu hareketin
fikrimizin terekkiyat-1 sabikasi i¢inde bir sebeb-i viiciidu olacaktir. Eger bu terekkiyat
olmasayd hareket asla husiil bulmayacak idi. Iste bu hareket bir eserdir —effect. Yine teemmiil
ediyorum bu hareketin husilii i¢in herhalde bir illet lazimdir diyorum.”?

Izmirli’nin Fenn-i Mendhic adli eserinde ise ayn1 yontemi agiklamak icin menhec-i istibsdr
kavramini kullandig1 goriilmektedir. Istibsr metodu ile nesnelerin nefsani 6zellikleri derin
bir sekilde (tetebbu®) incelenmektedir. Tek basina akil yiiriitme (istidlal) metodunun ultim-i
riyaziyye gibi ilimler i¢in gegerli oldugu kabul edilmistir. Mendhic’de istibsar metodunun
amact, az ¢ok genl olan kavanini tayin etmek olarak belirtilmistir.* Ancak yine de istibsar
metodunun menhec-i teemmiilide oldugu gibi agik bir sekilde metafizik ilminin bir metodu
oldugu ifade edilmemistir. Daha ¢ok varliklarin ilkelerini, kanunlarini tayin eden bir metot
olmasindan bahsedilmistir.

Yeni felsefe olarak adlandirdigi modern donem Batili diigiince ekollerinde tartigilan meselelere
eserlerinde atiflar yaparak onlar1 tahlil eden Izmirli, kimi yerlerde onlara kars1 5nemli itirazlar
getirmistir. Batili diisiincelerden Islam’in inang esaslariyla celistigi kanaatine vardig1 kimi
goriisleri elestirmis, onlara kars1 Islam diisiincesinde alternatif metodolojiler iiretmistir. Onun
bu ¢abasi, yasadigi donemin Osmanli toplumunun pek ¢ok alanda oldugu gibi ilmi sahada da
Bati’dan geride kalmis olmasinin kars1 bir yansimas1 olarak yorumlanmustir.2* izmirli, Bat:’nin
mantik ve metodolojisini Islami ilimlere tatbik etme gayesi edinmistir. Bu amagla kelam ilmi
alaninda meselelerin yeniden ele alinip degerlendirilecegi bir yeni ilm-i keldm yonteminden
bahsetmistir.?* Clinkii ona gore kelam ilmi, eski haliyle herhangi bir ilerleme kaydedemeyecektir.
[zmirli’nin, metafizik ¢alismalarinda da ayn1 mantikla hareket ettigi sdylenebilir. O, yalmzca
metafizik sahaya tatbik edilebilecegini soyledigi ve menhec-i teemmiili adin1 verdigi yeni bir
yontemden s6z etmektedir.?® Bu yonteme gore metafizik ne salt deney yoluyla ulasilabilen ne
de sadece aklin sinirlart dahilinde kalan bir ilimdir. Ciinkii o, hem akli olanla hem de var olanla
ilgilidir. Izmirli bu diistincesini, Muhassalii’I-keldm ve’l-hikme adl1 eserinin kapak sayfasina
bir not diiserek ifade etmistir.?’

4.2. Epistemoloji

Ma ba ‘de t-tabia’da epistemoloji ve ontoloji bahisleri birer metafizik problem olarak ele
almmustir. Her iki konu da ilk sebebe ulagmak i¢in bir ara¢ olarak goriilmiistiir. Bunlardan
ontoloji, yapist itibariyle tek tek olaylari degil, genel olarak “varlik”1 bir problem olarak goriip

22 amlf., Mad ba ‘de t-tabia, 59.

23 amlf.,, Mendhic, 46-47.

24  Hilmi Ziya Ulken, Tiirkive 'de Cagdas Diisiince Tarihi (Istanbul: Ulken Yayinlari, 1966), 2/443.

25 M. Sait Ozervarh, Keldm da Yenilik Arayiglar: (Istanbul: ISAM Yayinlar1, 2008), 60-61.

26 Izmirli, Felsefe-i 1ild, 8.

27  Izmirli Ismail Hakki, Muhassalii’l-keldm ve’l-hikme (istanbul: Evkaf Matbaas1, 1336/1917), “bu kitap, nazariyat
kelammin felsefe-i cedide ve ihtiyacat-1 asriyeye gore tevsi‘ suretiyle ilk defa olmak tizere tertip ve tahrir
edilmistir”.
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onun tabiatini inceleyen bir disiplindir.”® Epistemoloji ise bu husustaki diisiince sistemlerinin
detayl bir sekilde incelendigi bir alandir. Yani metafizik, diger ilimlerden farkli olarak varligin
oziiyle, ¢oziimlenmesiyle, ilkeleriyle ve cevherle ilgilenmektedir.

[zmirli’ye gore episteme, kiilli veya ciiz’ her ne sekilde olursa olsun akilda ortaya gikan
seye denmektedir.’ O, aklin tenkitle baslayip der(ini bir aragtirmayla (tefahhus) ilmin son
sinirina gidebileceginden bahsetmistir. Felsefe-i iild’da birinci boliimiin “Ilm-i intikdd veya
marifet nazariyesi” olarak adlandirilmasi, Izmirli agisindan, aklin tenkit sahasinda olmasiyla
bilginin elde edilebilecegi anlayisini yansitmaktadir. O, “elestirel bilgi” dedigi kavramla Kant’in
metafizigin dayandigi ilkeler dedigi elestirel felsefeyi kastediyor goriinmektedir. Bu agidan
baktigimizda her iki metafizik eserinde de Kant’in, aklin elestirisine dayanan eserlerine ayr1
bir bahis olarak yer vermistir.?° Izmirli, Kant’in elestirel felsefe yaklasimini tenkit etmistir.
Zira elestirel felsefeye gore birgok kanun veya ilke vardir. Onlar, ndbetlese bir sekilde bizim
tasarimlarimizi idare etmektedir. Ancak burada deneysel dgretide nigin bir ilkenin diger bir
ilkeye tercih olarak uygulandigi izmirli tarafindan sorgulanmistir. O, Kant’in dedigi ilkelerin
tam manasiyla deneyin yaraticist oldugu goriisiini elestirmistir.?! Ona gére bu ilkeler nasil
olurlarsa olsunlar gercege uygulanabilmektedir. Bizim tasarimlarimizdaki bazi seyler ilkelerden
ayr1 olup ya ilkelerin uygulanmasina engel ya da uygun olmaktadir.

Izmirli’ye gore insan bilgisinin mahiyeti ve nasil tesekkiil ettigi hususunda cesitli diisiince
sistemleri farkli yonleri 6n plana ¢ikartilmistir. Bu hususta kadim ve cedid felsefe taksimi yapmustir.
Ona gore kadim felsefede bilgi, yakini olup olmama ve siipheyi ihtiva edip etmemesi agisindan
ele alinmustir. Felsefe-i cedide, egyanin bilgisini yakini kabul etmekle birlikte bu bilginin 6znel,
nesnel veya mutlak olup olmadig1 konusunu tartismistir. izmirli Ma ba ‘de t-tabia’da ¢agdas
diislince sistemlerinin bilgi teorilerine yer vermistir. Epistemoloji konusundaki ¢agdas diisiince
sistemlerinin, “Izafet-i marifet mezhebi ile misaliyye mezhebi ve bunlara muariz olan mezahib
vazolunan davaya cevap veriyor” diyerek hangi ekolleri ihtiva ettigini ifade etmistir.**> Izmirli
rolativizm i¢in “izafet-1 marifet”, idealizm igin “misaliyye” kavramlarmi kullanmustir. O, s6z konusu
cagdas diisiince sistemlerinin goriislerinden herhangi birini agikga tercih etmedigi goriilmektedir.

Netice itibariyle metafizigi mutlak bir ilim olarak géren Izmirli,” ilim olmaklig1 yoniiyle
onu akla dayandirmistir. Ona gore akil derin ilmi tefekkiir ile ilmin son sinirina ulagsacagi
gibi onu asabilmektedir. Iste suur, o zaman tenkit sahasindan ¢ikip metafizik sahaya girerek
Hakk’a kavusacaktir.** Bagka bir deyisle metafizik ilmi, ilim olmasi yoniiyle ancak akilla
yapilabilmektedir. Ancak bunun i¢in akil tenkit sahasini agmalidir. Bu ise ancak aklin bilgiyi
tilketmesiyle s6z konusudur.

28 a.mlf., Md ba ‘de t-tabia, 51.

29  Izmirli, “ilim ve Metafizik”, 57.

30 Bk. izmirli, Felsefe-i iild, 35; a.mlf., Ma ba ‘de t-tabia, 36.
31 lzmirli, Felsefe-i iild, 58.

32 lzmirli, Felsefe-i ild, 11; a.mlf., Ma ba ‘de t-tabia, 11.

33 Izmirli, Felsefe-i fild, 5.

34 Izmirli, “ilim ve Metafizik”, 77.
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4.3. Varhk

Izmirli’nin ontolojik tartismalar baglaminda genel olarak varlik, madde ve ruh temalari
iizerinde durdugu goriilmektedir. Onun metafizige dair eserlerinde de en uzun kisim ontoloji
bahsine ayrilmistir. Bunda, Izmirli’nin ontolojiyi, kendisinin ifadesiyle, bir felsefe-i iild ve
md-ba ‘de t-tabia-i umiimiyye olarak gdrmesinin etkisi bulunmaktadir.

Varlik kavrami, var olan her seyin ortak adi oldugu i¢in tanim1 yapilamayan bir kavram
olarak kabul edilmektedir. Ona gore yetkin olan ilk varlikla onun disinda kalan nékis varliklar,
“varlik olmak” bakimindan tiir olarak ortaktir.3 Izmirli, varligin mahiyeti, ¢esitli 6zellikleri ve
baglantili oldugu cevher, araz, kuvve ve fiil, ilk ilkeler gibi kavramlari bu baglamda izah etmistir.

Izmirli varlik diisiincesinden 6zdeslik ve ¢elismezlik ilkelerinin ortaya ¢iktigini kabul
etmektedir. Ona gore biitiin varliklar, bu ilkelere gore diizenlenmistir. Varlik bahsinde mevciid
kavramini tahlil eden izmirli, onu, insanin (nefs-i nitika) en genel mefhiimu olarak kabul
etmektedir. Ona gdre mevcidun kendisi tanimlanamaz ancak mevcdun dahil olmadig:
herhangi bir tarifin yapilmasi miimkiin gérinmemektedir.*® Zdt ve araz kavramlarini da mevead
kapsaminda ele alan Izmirli, zat;, mevcudin iki asli niteliginden biri olarak kabul etmektedir.
Bir 6rnekle agiklayacak olursak, balmumunun belli bir sekli, rengi ve agirligi bulunmaktadir.
Bu niteliklerle birlikte bir de balmumunu balmumu yapan &zii (terkib-i kimyev?) vardir. Izmirli
iste bu 6ze zdt, balmumunun degisebilen niteliklerine de ardziyydt demistir.’” Gortldiigii tizere
[zmirli, varlik ile 6zii birbirinden ayr1 diisiinmiistiir. Oze ait nitelikler sadece baz1 arazla alakali
niteliklerle birlestikten sonra var olabilmektedir. Balmumunun belli bir hacminin, seklinin ve
renginin olmadan var olamamasi buna 6rnek olarak verilmisgtir.*®

Etrafimizdaki varliklar cevher ve arazlardan (araziyyat-1 miiteayyine) tesekkiil etmistir.
Cevher, arazin zidd1 olarak, esyada degismeyip ayni kalan seydir. Cevherde 6z (zat-1 hésila)
ve kuvve denilen iki sey bulunmaktadir.** Oz ve kuvve ayrimi, mevcid olan varliklart
diger varliklarin bir tayini yapmaktan uzaklastirmaktadir. Ornegin mevcid bir nesne olarak
balmumu bi-zatihi mevcad olup baska bir mevcuda dayanmamaktadir. Bununla birlikte kuvve
ozden farkli olup 6z ile arazlar arasindaki irtibat1 saglamaktadir. Oz ise her gesit arazla da
birlesememektedir. Yine balmumu iizerinden gidecek olursak o, kimyevi 6zelligine dayanarak
yuvarlak (miidevver) veya kare (mu‘akkeb) seklini alabilmektedir. Onun bazen yuvarlak bazen
de kare olmasini saglayacak bazi zati seyler vardir. Ancak balmumu 6zii itibariyle 6rgii seklini
kabul etmemektedir.*°

35 a.mlf., Ma ba ‘de t-tabia, 74.

36 a.mlf., Md ba ‘de t-tabia, 51.

37 amlf., Md ba ‘de t-tabia, 52-53.
38 a.mlf., Ma ba ‘de t-tabia, 54.

39 amlf., Md ba ‘de t-tabia, 56.

40 Izmirli, Felsefe-i iild, 83.
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4.4. isbat-1 Vacib*!

Tanri’nin varligi ve mahiyeti felsefe ve kelam ilminde ¢okea tartisilan meselelerden biri
olmustur. izmirli metafizik eserlerinde Tanr1 kavramini illet-i iild anlayisi cercevesinde ele
almistir.*? O, bir olayda illetin bulunmasinin zaruriyetinden, “her hadisenin bir illeti olmasi
zaruridir. Clink{i hadisenin illeti olmasi illetini maldliin hustle gelmesi lazim gelir. Bu ise
batildir. Bu halde her hadisenin bir illeti olmasi zaruri olur™* diyerek bahsetmistir. Bir illet
ancak bagka bir illete dayanarak var oldugu gibi o illet de yine baska bir illete dayanmaktadir.
Illetler nihai bir illette sona ermezse bu durum illetler teselsiiliine sebep olacaktir. Bu diisiince
bizi illeti olmayan illete yani illet-i Glaya gétiirecektir. Izmirli, ilahi varligin bir illet-i la
oldugu dusiincesini bu sekilde temellendirmistir.** Onun metafizige dair eserlerinde Tanr1
bir mesele olarak ilahi sifatlar, ilahi varligin delilleri, kotiiliik problemi ve Tanri-alem iliskisi
baglaminda ele almistir.

Tanr1’nin varligimi ispat yolunda gesitli deliller 6ne stirmiistiir.** Hem Md ba ‘de t-tabia’da
hem de Felsefe-i iild’da zorunlu varligin delilleri iki sekilde siniflandirilmistir. Bunlardan
birincisi ii¢ gruba taksim olunmustur: Cismani/Fizik deliller (edille-i cismaniyye), metafizik/
ontolojik deliller (edille-i ma ba‘de’t-tabiiyye) ve ahlak delilleri (edille-i ahlakiyye).* Diger
smiflandirma ise Kant’a ait olup bu deliller li¢ kisma ayrilmistir: kozmolojik delil, ontolojik
delil ve diizen delili.*’ Birinci taksimdeki deliller ve onlarin kapsaminda olan deliller asagidaki
tablodaki gibidir:

41 Izmirli’nin Tanr1 anlayisini tahlil ederken su caligmadan yararlanilmistir. Bk. Hande Nur Bozbuga, lzmirli
Ismail Hakki 'nin “Felsefe-i tild "simin Ceviri Yazisi ve Eserdeki Kotiiliik Probleminin Tahlili, (Istanbul: Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018), 45-49.

42 Izmirli, Md ba ‘de t-tabia, 108; krs. a.mlf., Felsefe-i iild, 170.

43 [zmirli, Md ba ‘de t-tabia, 108.

44 Izmirli, teselsiil konusunu ayri bir risale olarak incelenmistir. Bk. izmirli Ismail Hakk, Risdle fi t-teselsiil,
Siileymaniye Kiitiiphanesi, izmirli ismail Hakki, nr. 3741.

45 [zmirli’nin yasadig1 donem olan Yeni ilm-i Kelam Donemi’nde “isbat-1 vacip” e dair telif edilen eserler listesi
igin bk. Kilavuz, Isldm Akdidi, 415-418.

46  Izmirli, Felsefe-i iild, 177; Ma ba ‘de t-tabia’da “edille-i cismaniyye” yerine “edille-i fizikiyye” kavrami
kullanilmustir. Bk. a.mlf., Md ba ‘de t-tabia, 113.

47 Izmirli, Felsefe-i 1ild, 199; Ma ba ‘de t-tabia’da Kant’m edille-i vacibesi illet-i gaiyye delili, kemal delili ve
edille-i kiyaniye isimleriyle mevzubahis olmustur. Bk. a.mlf., Ma ba ‘de t-tabia, 130.
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Tablo 1
Ma ba ‘de t-tabia ve Felsefe-i illd’da Gegen Isbdt-1 Vicip Delilleri

“Felsefe-i Ula”daki isbat-1 Vacip Delilleri
Edille-i cismaniyye Edille-i ma ba‘de’t-tabiiye Edille-i ahlakiyye
(Fiziksel deliller) (Metafizik deliller) (Ahlaki deliller)
Imkan-1 alem delili Hakaik-i ezeliyye delili Kabul-i ‘4mme delili
(Evrenin imkani delili) (Ezeli gergeklikler delili) (Genel kabul delili)
Hareket delili Namiitenahi tasavvuru delili Melekat-1 rith-i insani delili
(Sonsuzluk diistincesi delili) (fnsan ruhunun 6zellikleri delili)
Tlel-i gaiyye delili Delil-i miikevveni veya delil-i evveli Vazifeden miistahrag delil
(Ereksel neden delili) veya kemal delili (Gorevden ¢ikarilan delil)
(Ontolojik delil)

Fiziksel deliller evrenin varligindan, maddenin hareketinden ve evrendeki nizdmdan Allah’a
ulastiran deliller olmak iizere iice ayrilmaktadir. Md ba ‘de t-tabia’da 1zmirli, imkan-1 lem ve
hareket delillerine “kozmolojik deliller (delileyn-i kiyaniyeyn)” dendiginden bahsetmistir.*®

Izmirli, aklin diisiinceleri olan metafizik delilleri (edille-i ma ba‘de’t-tabiiyye), felsefi
diisiincedeki tam ve ekmel Tanr1’y1 ispatlama ihtimalinin olabilecegi deliller olarak gormektedir.*’
Bu diisiincesinin sebebi, metafizik delilin salt aklin diigiincesinden ¢ikarilmasina dayanmaktadir.
Metafizik deliller ezeli gergeklikler, sonsuzluk diisiincesi ve ontoloji olmak iizere iice taksim
edilmistir. Bu delillerden Skolastik dénem filozoflarindan Anselm’e mal edilen ontolojik
delil, isbat-1 vacip konusunda gerek kelam gerekse felsefede 6nemli delillerden biri olmustur.*

Ucgiincii kategorideki deliller ise ahlaki delillerdir. Ahlak kanunlarindan ve insanlarin kisisel
maneviyatindan ¢ikarilan bu deliller, fizik ve metafizik delillere nazaran daha zayiftir. Nitekim
kabul-i ‘dmme, melekat-1 ruh-i insani ve vazifeden miistahrag olmak iizere iice taksim edilen
bu delil kiimesi, “mademki bir kanun-i ahlaki vardir onun herhalde bir vazu (sarii) vardir
iste 0 da Cenab-1 Hak’tir”*" anlayisina dayanmaktadir. izmirli’ye gore bu delilde, cisméani ve
metafiziki delillerdeki gibi bir yakin yoktur.

Belli bir felsefl mesele etrafinda gelistirilmis bu delillerden her birinin, herkesi ayni
neticeye ulastiracagi iddia edilememektedir. Ciinkii izmirli’nin de dedigi gibi herkesin akillar1
ve kapasiteleri farklidir.> Bu nedenle o, yer verdigi deliller arasinda herhangi bir tercihte
bulunmamustir.

[zmirli’nin ilm-i ilahi baghg altinda tartistigi konulardan biri de Tanr1 ile Alem miinasebetidir.
O, Tanr1 ile alemin sonsuzlugunu savunan diialist diisiinceyi ve Tanri ile alemi tek bir cevher

48 a.mlf., Md ba ‘de t-tabia, 130.
49 a.mlf., Md ba ‘de t-tabia, 128.
50 a.mlf., Ma ba ‘de t-tabia, 128.
51 amlf., Md ba ‘de t-tabia, 130.
52 lzmirli, fim-i Keldm, 2/3.
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olarak kabul eden panteizmi elestirmistir. Ona gore bu iki doktrin, Tanri’nin ahlaki sifatlarmni iptal
etmektedir. Diializm, yetkin bir varliktan eksik bir varligin ¢ikarilmasini reddeder. Onlara gore
hem Tanr1 hem de alem kadimdir. Diializme gore Tanr1, maddenin musavviri ve nazimidir, haliki
degildir.>* Kamil olan bir varliktan eksik olan bir bagka varlik ¢tkamayacagi anlayisina dayanan
diializm, Izmirli’ye gére kati bir sebebe dayanmamaktadir.> Ciinkii ona gore, kemal diizeyindeki
bir varligin yine kendisi gibi tam bir varlig1 var etmesi, eksik bir varlig1 var etmesinden daha
problemlidir. Kémil olan, ancak diger bir varliktaki eksikliklerle ayirt edilmis olur.

Diger yandan izmirli, panteist ideolojinin Tanri-dlem goriisiinii de tenkit etmistir. Panteizme
gore Tanri ile evren tek bir cevherdir. Evrende bu cevherden bagka bir sey yoktur. Bu cevher
disindaki her sey arazi olusturur. Izmirli, cevherin kesretini savunarak bu diisiinceye kars
¢ikmugtir. Ona gore evren izafidir; Allah da nesnelerin cevheri degil, sebep ve illetidir.’

[Im-i ilahi bashig: altinda Izmirli’nin tartistig1 konulardan bir digeri kétiiliik problemi
ve teodise olmustur. Ancak bu konu Felsefe-i iila’da yer aldig1 halde Md ba ‘de t-tabia’da
bulunmamaktadir. Kotiiliik problemi, teistik Tanri anlayigindaki mutlak kudret, mutlak ilim
sahibi ve salt iyi vasiflarina sahip olan Tanr1 ile alemde var olan koétii olgu ve olaylarin birbiriyle
bagdasmayacag diisiincesine dayanmaktadir.”’

5. Ma ba‘de’t-tabia ile Felsefe-i iild’nmin Mukayesesi

Miiellifin iki metafizik eseri arasinda muhteva ve tertip agisindan dnemli benzerlikler oldugu
fark edilmistir. Bu iki nesri mukayese edip aralarindaki benzerlik ve farkliliklari ortaya koymak,
Izmirli’nin metafizik konusundaki fikri gelisimini gorebilmek acisindan dnemlidir.*® Béyle bir
calisma bize ayni zamanda yay1n tarihi belli olmayan Ma ba ‘de t-tabia’nin, diger metafizik eser
olan Felsefe-i ila’dan 6nce mi yoksa sonra mi telif edildiginin bilgisini de verecektir. Bununla
birlikte eserler arasindaki benzerlikler ve farkliliklarin tamamina bu ¢alismada deginmek,
konumuzun sinirlarini asacaktir. Bu nedenle her iki eserden de birkag drnek verilecektir.

Anlasildigi kadartyla her iki eserde de konular, ayn1 tislup ve igerikle islenmistir. Bir konuyu
somutlastirmak icin verilen drneklerin de aymi oldugu gériilmektedir. Ornegin, varlhik bilimi
bahsinde zat kavramini izah ederken her iki eserde de “balmumu” 6rnek olarak verilmistir.>

53 Izmirli, Md ba ‘de t-tabia, 133. Ayrica Allah’m ahlaki sifatlari igin ayn1 eserin 132. sayfasina bakilabilir.

54  amlf., Ma ba ‘de t-tabia, 133.

55 amlf., Ma ba ‘de t-tabia, 133.

56 amlf., Md ba ‘de t-tabia, 133.

57  Metin Ozdemir, Islam Diisiincesinde Kétiiliik Problemi (istanbul: Furkan Kitapligs, 2001), 16. Kétiiliik problemi ve
teodisenin tarihi gelisimi icin bk. Adam Morton, Kotiiliik Uzerine, ¢ev. Zeynep Okan (istanbul: Giincel Yaynlari,
2000); Cafer Sadik Yaran, Kotiliik ve Theodise (Ankara: Vadi Yaymlari, 1997); D. Z. Philips, The Problem of
Evil and the Problem of God (Minneapolis: Fortress Press, 2005); Eric L. Ormsby, Isldm Diisiincesinde “Ilahi
Adalet” (Teodise), gev. Metin Ozdemir (Ankara: Kitabiyat Yaymlari, 2001); John Hick, Evil and the God of
Love (London: The Macmillian Press LTD, 1993); Metin Yasa, Tanr: ve Kotiiliik (Ankara: Elis Yayinlari, 2003).
Kaétiiliik problemi bahsi Md ba ‘de t-tabia’da yer almadig1 ve bu makalenin esas amacinin Md ba ‘de t-tabia’y1
ve onun muhtevasini incelemek oldugu i¢in bu konuya makalemizde yer verilmeyecektir.

58 Her iki eser arasindaki mukayese icin bk. Bozbuga, Izmirli Ismail Hakki, 21-33.

59  Bk. izmirli, Md ba ‘de t-tabia, 53; krs. a.mlf., Felsefe-i iild, 75.
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Mubhteva agisindan var olan benzerlikleri kavramlar agisindan da gorebilmek miimkiindiir:

Tablo 2

Ma ba ‘de t-tabia ile Felsefe-i iila Arasindaki Kavramsal Benzerlikler

Kavramin Fransizcasi® | Ma ba‘de’t-tabia Sayfa No | Felsefe-i iila Sayfa No
Relativisme Izafiyye 18 Izafiyye 20
Positivisme Isbatiyye 19 Isbatiyye 22
Relativisme subjectif Izafiyye-i ensiifiyye 29 [zafiyye-i ensiifiyye 35
Critique Intikadiyye 32 Intikadiyye 50
Idéaliste Misaliyye 31 Misaliyye 62
Meécanisme Mihanikiyye 88 Mihanikiyye 133
Animisme Rihiyye 94 Rihiyye 138
Matérialistes Maddiyyin 99 Maddiyyin 146
Finalisme Gaiyye 119 Gaiyye 174

iki eser arasinda bir takim farkliliklar da mevcuttur. Kavramla ilgili olanlar asagidaki
tabloda gosterilmistir:

Tablo 3
Ma ba ‘de t-tabia ile Felsefe-i iild Arasindaki Kavramsal Farkliliklar
Kavramin Fransizcasi Ma ba‘de’t-tabia Sayfa No Felsefe-i ald Sayfa No
Phénoméne®! Hadise 8 Araz 3
Scepticisme® Reybiyye 10 Hisbaniyye 10
Métaphysique® Ma ba‘de’t-tabia 11 Felsefe-i Gla 11
Evolutionisme Tekamiliyytn 19 Tehaviiliyytin 22
Dogmatisme Kat‘iyye 22 Tkaniyye 23
Nouméne Numen 38 Kavvam 42
Phénomenisme Hadisiyye 57 Araziyye 32
Réalistes Tahakkukiyye 66 Hakikiyye 70
Monade Monad 77 Ciiz’-1 la-yetecezzi 127
Vivant Zi-hayat 90 Hayy 136

60 Yukaridaki tabloda Izmirli’nin bir Fransizca kavramin karsihiginda her iki eserinde kullandigi kavramlarin
benzerliklerini ortaya koymak hedeflenmistir. Fransizca kavramlar her iki eserde de aynidir. Bu kavramlar
Felsefe-i iila’da “Dertin-i kitapta miista‘mel olan 1stilahat ve tabirat-1 felsefiyye” adi altinda bir s6zliik seklinde
verilmisken Ma ba ‘de t-tabia’da metin igerisinde yer almaktadir.

61  Izmirli, Md ba ‘de t-tabia, 47.

62 amlf., Md ba‘de t-tabia, 10.

63 Metafizik i¢in eserlerde gesitli isimlendirmeler goriilmektedir. Ma ba‘de’t-tabia ve felsefe-i ila da bunlardan
biridir. Ilk sebepten ve ilk ilkeden bahseden metafizik ilmi i¢in Izmirli’nin Felsefe-i iild’da yer verdigi isimler
sunlardir: ““Felsefe-i G1a’ya ‘ma ba‘de’t-tabia’ da denir, ¢linkii felsefe-i Gl ulim-i tabiattan sonra gelir. Felsefe-i
tilaya ilmii’l-mutlak da denir.” Bk. Izmirli, Felsefe-i iil, 4.
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Eserler arasinda muhteva agisindan da farkliliklar bulunmaktadir. Ornegin, Md ba ‘de -
tabia’ da evrim teorisi i¢in 6zel bir boliim agilmigken bu konu Felsefe-i iild’da yer almamaktadir,*
Ayni sekilde “Halat-1 selase kavanini” konusu da Felsefe-i iila’da yoktur.®® Felsefe-i iild’nin
hatime boliimiinde zmirli, felsefe-i cedide olarak isimlendirdigi yeni felsefenin tarihine yer
vermistir.®® Bu boliimde felsefe-i cedidenin ortaya ¢ikisi, gegirdigi sathalar, donemin ekolleri
ve digiiniirleri tahlil edilmistir. Ancak Ma ba ‘de t-tabia’da boyle bir konu yoktur.

Bir baska farklilik da metinde gegen kavramlarin Fransizcalariyla ilgilidir. izmirli, Ma
ba ‘de t-tabia’ da kavramlarin Fransizca karsiligini metnin i¢erisinde vermisken, Felsefe-i iila’da
Fransizca kavramlari ve Tiirkcelerini metnin sonunda vermistir. Bir diger agidan Felsefe-i
ild’da anlatim siirlerle desteklenmistir.®” Ancak Md ba ‘de t-tabia’da anlatim sadedir herhangi
bir siir ve benzeri ilave rastlanilmamaktadir.

Arastirmalarimiz neticesinde ulagtigimiz bu bilgiler bize, yayim tarihi bilinmeyen Md
ba ‘de t-tabia’nin, Felsefe-i iila’dan dnce yayinlanmig olma ihtimalini diisiindiirmektedir. Bu
diisiinceye sahip olmamizda 6ncelikle Md ba ‘de t-tabia’nin ulastigimiz niishalari etkili olmustur.
Siileymaniye Kiitiiphanesi’ndeki tashihli niishada yapilan tashihlerin aynilarini Felsefe-i iila’da
gdrmek miimkiindiir. ikinci olarak Md ba ‘de t-tabia’mn zahriyesinde yer alan “Darulfiinfin-i
Osmani Edebiyat Fakiiltesi tigiincii sene derslerinden” ibaresi, bu ¢aligmanin esasinda bir
ders notu oldugunu gostermektedir. Oysa Felsefe-i iild metafizik alana dair matbu bir eser
hiiviyetinde olup igerik agisindan da daha zengindir. Felsefe-i tila’nin zahriyesindeki basim
yeri ve tarihiyle ilgili bilgiler Md ba ‘de t-tabia’ya gore daha nettir. Bu tespitlerimiz nedeniyle
makaledeki temel iddialarimizdan biri, yayin tarihi belli olmayan Ma ba ‘de t-tabia’nin Felsefe-i
ula’dan once telif edilmis olabilecegidir.

Sonug¢

Izmirli Ismail Hakki, ilmi anlamda oldukga iiretken diisiiniirlerden biri olarak Osmanl1
devletinin son donemlerinde pek ¢ok alana dair eser telifinde bulunmustur. S6z konusu
calismalardan biri de makalemizin konusunu olusturan Ma ba ‘de t-tabia’dir. Bu eser, Izmirli’nin
metafizik alana dair bir telifidir. {zmirli iizerine hazirlanan ¢alismalarda Ma ba ‘de t-tabia’ya
herhangi bir atifta bulunulmamistir. Metafizik ilmi konusunda daha ¢ok Izmirli’nin matbu eseri
olan Felsefe-i iila’dan yararlanilmistir. Ma ba ‘de t-tabia’nin, donemindeki diger diistintirlerin
calismalarina nazaran belli bir sistematik diizen igerisinde yazilmis olup arastirmalarda
ihmal edilmis bir eser oldugunu fark ettikten sonra bu esere dikkat ¢cekmek i¢in makalemizi
olusturmay1 amagladik.

Ma ba ‘de t-tabia’nin tag baskili dort niishasina ulasilmistir. Bu niishalarin zahriyelerindeki
bilgilerden hareketle eserin, Izmirli’nin ders notlarindan olustugu anlasilmaktadir. Ma ba ‘de t-

64  Izmirli, Md ba ‘de t-tabia, 123.

65 a.mlf., Ma ba ‘de t-tabia, 23.

66  Izmirli, Felsefe-i ild, 222-274.

67 Ornek olarak bk. a.mlf., Felsefe-i iild, s. 34.
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tabia’mn kapak sayfasinda, bu eserin iigiincii cilt oldugu yazmaktadr. 11k iki cilt, Ma ba ‘de t-
tabia gibi ders notlarindan olusan /lm-i mantik ve Mantik-1 tatbiki’dir. IIm-i mantik onun
Felsefe Dersleri adl1 eseri gibi mantik ilmine dairdir. Icerik ve iislup acisindan her iki eser de
birbirine benzemektedir. Mantik-1 tatbiki de izmirli’nin bir diger eseri olan Fenn-i mendhic
gibi metodoloji lizerine olup her ikisi de aralarinda benzerlik gostermektedir. Son olarak benzer
bir iligki, Ma ba ‘de t-tabia ile Felsefe-i uild arasinda kurulmustur.

Ma ba ‘de t-tabia, metafizik ilminin konusu olan epistemoloji, ontoloji ve teoloji bahislerini,
modern Bati diisiincesi ger¢evesinde kaleme almistir. Konulari agik ve akict bir iislupla ele
almis olup kendi degerlendirme ve elestirilerine de yer vermistir. Bunun yani sira eserde,
metafizigin dnemli konularindan biri olan kétiiliik problemi bahsine yer verilmemistir.

Ma ba ‘de t-tabia’nin basim yeri ve tarihi ile ilgili bilgi, ulasabildigimiz niishalarda
bulunmamaktadir. Bu konuda bir tahminde bulunmak igin Izmirli’nin iki metafizik eserinden
bir digeri olan Felsefe-i iild ile Md ba ‘de t-tabia icerik acisindan mukayese edilmistir. Tki
eserin konularinin siralanis sistematiginin benzer olmast, tashihli Ma ba ‘de t-tabia niishasiyla
Felsefe-iiila’da tercih edilen kavramlarin ayni olmasi ve Ma ba ‘de t-tabia’nin sadece bir ders
notu olmasi, bizi Ma ba ‘de t-tabia’nin Felsefe-i iila’dan daha once telif edilmis olabilecegi
diistincesine sevk etmistir.

Sonug itibariyle Ma ba ‘de t-tabia, modern donem Bat1 diisiiniirlerinin goriisleri etrafinda
sekillendirilmis sistematik, hacimli ve alaninda 6nemli bir ¢aligmadir. Eserin s6z konusu
degerinden dolay1 bu makale, Izmirli’nin felsefe ve metafizik anlayist iizerine yapilacak
aragtirmalara 151k tutmak ve literatiire katk1 saglamak maksadiyla hazirlanmistir. izmirli’nin bir
climlesiyle bu yaziy1 bitirecek olursak “...felsefe-i Gla siiphe yok ki uliim-i saireden esreftir,
fakat en karisik ve en gii¢ bir ilimdir. Bas1 kavgali bir ilm-i azizdir. Auguste Comte’un dedigi
gibi en basit olan ilim en kolay, en miirekkeb olan ilim en giigtiir felsefe-i t1a hem esrefii’l-
uliim ve hem es‘abii’l-ulimdur.”
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