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OZET
Bu caligmada bir tutum anketi gelistirilerek d6grencilerin fen laboratuarina
olan ilgi ve tutumlarimin tespit edilmesine galigilmistir. Van ilinde ti¢ ilkdgretim
kurumunda yiiriitilmekte olan fen laboratuar uygulamalarinda 6grenci basarisini
artirmaya yonelik hazirlanan fen laboratuar uygulamalarina paralel olarak tutum
arastirmasi tamamlanmigtir. Orneklemden 30 6grenci ile miilakat yiirtitiilerek
bulgular desteklenmis ve tartismalar gerceklestirilmistir. [lkogretimde 6grencilerin
fen laboratuarina karsi olumlu tutum gelistirdikleri sonucuna ulagilmistir.
Ogrencilerin fen laboratuarina olan ilgilerinin gelistirilebilecegi diisiincesiyle bazi
Oneriler sunularak ¢alisma tamamlanmistir.

Anahtar Sézciikler: Egitim, 6gretim, fen laboratuari, uygulamali fen
egitimi.

ABSRACT

in this study the students' interests and attitudes towards science laboratory
were determined with an attitude questionnaire developed by the researcher. An
attitude research was undertaken, together with science laboratory application,
prepared to increase students' success in the science laboratories of three primary
schools in Van. Thirty students were interviewed from participants (about 170
students), findings were supported and discussed. Result has indicated that the
students in the primary schools showed positive attitude towards science laboratory.
At the end of the study some suggesstions were posed with the hope that the
students' interests could be developed for science laboratory.

Key Words: Education, instruction, science laboratory, applied science
education.

GIRIS

Yapilan bazi arastirmalarda, fen bilgisi, fizik ve kimya derslerinin daha
zor ve anlasilmalarinin gii¢ oldugu kanisinin 6grenciler arasinda olduk¢a yaygin
oldugu vurgulanmaktadir (Akgiin, A., 1976, Ayas, A., Demirbas, A., 1997, Nakhieh,
M. B., 1992, Cepni, S., 1997). Fizik ve kimya kavramlarinin zor goriilmesi ve
ogrencinin bu derslere kars1 gelistirdigi olumsuz tutum tizerine yapilan arastirmalar,
fen konularinin daha karmasik oldugu ve daha c¢ok zihinsel diisiinme faaliyetlerini
gerektirdigi, bir¢ok soyut temel kavramdan olustugu ve bu temel kavramlari
anlamadan daha ileri kavramlar1 anlamanin zor olacagi gibi 6nemli iki konuyu
vurgulamaktadirlar (Hewson, ve arkadaslar1 1983, Stavy, R., 1991., Geban, ve
arkadaglari, 1998, Sanger, M. J., 2000, Weaver, G. C, 1998, Cepni, ve arkadaslari,
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2001, Ozmen, H., 2002). Ogrencilerin anlamakta zorlandiklar1 fen konularinin
yaparak yasayarak oOgrenmenin saglandig:r laboratuar ortamlarinda
gergeklestirilmesinin uygun olacag: bazi arastirmalarda onerilmektedir (Giirdal,
A., 1991 ve 1997., Kurt, T., 2003., Yesilyurt, M., 2003). Ogrencilerin, kalica
ogrenmeler saglayacagi umulan fen laboratuari i¢in olumlu veya olumsuz tutum
sergileyebilecekleri diisiiniildiigiinden bu ¢alisma tasarlanmistir.

Literatiir taramasi yapilarak arastirmacilar (Yesilyurt, M., 2003., Ayas, A.,
1993, Akdeniz, ve arkadaslari, 2002, EI-Gendy, O. E., 1984) tarafindan gelistirilen
ve giivenirligi 0,83 ve alfa degeri 0,90 olan ve Split-half metodu ile Tiirkiye'de
gilivenirligi 0,70 olarak hesaplanan "kimya tutum anketi" fen laboratuarina
uyarlanmistir. Fen laboratuarina uyarlanan tutum anketi (Ek-1) ile, 6grencilerin
uygulamalardan 6nce ve sonra Fen Laboratuari ile ilgili tutumlarinin belirlenmesi
amaclanmistir (Yesilyurt, M., 2003).

Diger arastirmacilar tarafindan gelistirilen tutum anketlerinden fen
laboratuarina uyarlanan bu tutum anketi, gelistirilerek 6grencilerin fen laboratuarina
olan ilgilerini 6l¢ebilmek i¢in kullanilmustir (Yesilyurt, M., 2003., Ayas, A., 1993,
Akdeniz, ve arkadaslari, 2002, EI-Gendy, O. E., 1984).

YONTEM

Bu ¢alismada deneysel yontem kullanimi esas alinmigtir. Buna gore rasgele
secilen 3 okulun 8. smif 6grencileri rasgele iki gruba ayrilmiglar bu gruplardan
birisi yine rasgele deney grubu digeri kontrol grubu olarak uygulamaya alinmuglardir.
Deney grubunun fen bilgisi dersleri uygulama boyunca laboratuar ortaminda ilgili
deneyler yapilarak yiiriitiilmiistiir. Kontrol grubunda ise fen bilgisi dersleri sinif
ortaminda yiiriitiiliirken bazi konular i¢in dgretmenin gosteri deneyleri
gerceklestirmesi ile tamamlanmistir.

Deney ve kontrol gruplarini olusturan 6grencilere fen bilgisi derslerinin
ylriitiillmesine baglandig: ilk haftalarda tutum anketi uygulanmis, fen bilgisi
derslerinin tamamlanmasiin hemen sonrasinda tutum anketi (Ek-1) tekrarlanmustir.
Anket sonuclarmi desteklemek i¢in gruplardan 30 dgrenci ile miilakat yapilmastir.
Elde edilen bulgularin t test ve Pearson Correlation testi analizleri yapilarak gerekli
tartismalar yapilmis, sonu¢ ve oneriler sunularak ¢aligma tamamlanmistir.

Calismanin Amaci
Bu arastirmanin amaci, ilkogretimin 8. siniflarda Fen Bilgisi derslerinde
laboratuarda yapilan deney uygulama faaliyetlerinin 6grencilerin tutumlari ile
iligkisini incelemektir. Buna gore gelistirilen fen laboratuar tutum anketi fen
derslerinin tamamlanmasi sonrasinda deney ve kontrol grubu &grencilerine
uygulanmistir.

Hipotezler
[lkogretimin ikinci kademesi 8. siniflarda fen bilgisi dersi igin;
1. Deney grubundaki 6grencilerin tutumlari ile cinsiyetleri arasinda anlamli
bir iligki yoktur.
2. Kontrol grubundaki 6grencilerin tutumlari ile cinsiyetleri arasinda
anlaml bir iliski yoktur.
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3. Kontrol ve Deney gruplari arasinda basar1 yoniinden, deney grubu
lehine anlaml1 bir iligki vardir.

4. Kontrol ve Deney gruplari arasinda tutum yoniinden, deney grubu lehine
anlamli bir iliski vardir.

5. Gruplardaki kiz 6grenciler arasinda tutum yoniinden, deney grubu lehine
anlamli bir iligki vardir.

6. Gruplardaki erkek 6grenciler arasinda tutum yoniinden, deney grubu
lehine anlaml1 bir iliski vardir.

Calismanin Orneklemi
Bu arastirma, Van ili merkez ilkdgretim okullarindan rasgele segilen
Eminpasa, Sehit Kemal Gorgiilii, Fevzi Cakmak Ilkdgretim okullarinda 2002-2003
egitim 6gretim yili 1. yariyilinda 8. sinif 6grencileri ile sinirhidir. Belirtilen
ilkogretim okullarindan 85 kontrol ve 85 deney grubu, 106's1 erkek, 64 kiz
olmak tizere toplam 170 6grenci ¢alismanin 6rneklemini olusturmustur.

Tablo 1. Calismanin 6rneklemi

Gruplar Ogrenci Sayis1  |Kiz | Erkek

Deney Grubu 85 32 53

Kontrol Grubu 85 32 53
BULGULAR VE YORUM

Bu béliimde ¢aligmanin amacina uygun olarak yapilan ¢alismalardan elde
edilen sonuglara ve bu sonuglarin yorumlarina yer verilmistir.

Tutum Anketi Bulgulari ve Yorumu
Fen bilgisi derslerinin 6ncesinde uygulanan tutum anketinde gruplarin aldiklar
puanlar Ek-2'de verilmistir. Birbirinden bagimsiz olan deney ve kontrol gruplari
arasinda t testi sonuglanna gore p>0.05 diizeyinde anlamli bir fark olmadig1 Tablo
2'de gosterilmistir.

Tablo 2. Gruplarinin uygulama 6ncesi tutum anketi t testi bulgulari

Tutum Anketi |N | Ortalama | Standart t P SD
sapma

Deney grubu |85 | 102,14 | 16,6563 | 0,494 (0,622 |168

Kontrol grubu |85 101,02 | 12,5641 2

Tablo 3. Gruplarin uygulama sonrasi tutum anketi t testi bulgular

Tutum Anketi

Tutum Anketi |N | Ortalama | Standart t P |SD
sapma

Deney grubu (85 137.30 | 12,86 7.80 | .000 |168

Kontrol grubu |85 121.74 | 13,11
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Deney ve Kontrol gruplarinin uygulama sonrasi tutum anketinden aldiklari
puanlar Ek-3 'te verilmistir. Buna gore; denek sayilari, ortalama, standart sapma,
t- degerleri, p- degerleri ve SD- degerleri Tablo 3'de gosterilmistir. Kontrol ve
deney gruplanndaki 6grencilerin tutumlari arasinda p<0.05 degerine gore anlamli
bir fark vardir. Gruplar birbirlerinden bagimsizdir.

Deney Grubunun cinsiyet ve aldiklar1 puanlar Ek-4'te, Kontrol Grubunun
cinsiyet ve aldiklar1 puanlar Ek-5'te verilmistir. Buna gore; denek sayisi, ortalama,
standart sapma, t- degeri, p- degeri ve SD- degerleri Tablo 4'de gosterilmistir.
Ogrencilerin cinsiyetleri ve genel olarak tutumlar arasinda p>0.05 degerine gore
anlamli bir farkin olmadigi t testi sonucunda goriilmiistiir.

Tablo 4. Deney ve Kontrol gruplarinin cinsiyet
ve tutum t testi bulgulan

N Ortalama | Standard t P |SD
Sapma
Deney
Grubu Kizlar 32 138,9375 10,4076 914 |.363 |83
Erkekler
53 136,3019 | 14,1470
Kontrol
Grubu Kizlar 32 124,7188 12,6981 1.643 |.104 |83
Erkekler
53 119,9434 | 13,1521

Kizlar i¢in, gruplar arasi tutum anketi sonucunda aldiklar1 puanlar Ek-6'da
verilmistir. Buna gore; denek sayilari, ortalama, standart sapma, t- degerleri, p-
degerleri ve SD- degerleri Tablo 5'de gosterilmistir. Tabloya gore kontrol ve deney
gruplarindaki kiz 6grencilerin tutumlar: arasinda p<0.05 degerine gére deney
grubu lehine anlamli bir fark vardir. Bu sonug i¢ gegerliligin de oldugunun bir
gostergesidir.

Elde edilen bulgulara gore, deney grubundaki kiz 6grencilerin fen bilgisine karsi
tutumlarinda kontrol grubuna oranla daha yiiksek oldugunu séyleyebiliriz. Bu
sonuca gore deney ve kontrol gruplanndaki kiz 6grencilerin arasinda deney grubu
lehine anlamli bir fark goriilmistiir.

Tablo 5. Kizlar icin gruplar arasi tutum anket t testi bulgular

N Ortalama Standard t P [SD
Sapma
Deney Grubu
32 138,9375 10,4076 4.89 .000 (62

Kontrol Grubu
32 124,7188 12,6981
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Erkekler igin gruplar arasi tutum anketi sonucunda aldiklar1 puanlar Ek-
7'de verilmistir. Buna gore; denek sayilari, ortalama, standart sapma, t- degerleri,
p-degerleri ve SD- degerleri Tablo 6'da gosterilmistir. Kontrol ve deney gruplarindaki
erkek 6grencilerin tutumlari arasinda p<0.05 degerine gore deney grubu lehine
anlamli bir fark vardir. Yine bu sonug i¢ gegerliliginde oldugunu gosterir. Bu da
erkek 6grencilerin fen bilgisine karsi tutumlarinin deney grubunda daha olumlu
oldugunun gostergesidir.

Tablo 6. Erkekler i¢in gruplar arasi tutum anket / testi bulgular:

Tutum Anketi [N [Ortalama Standart t P (SD
sapma

Deney grubu |53 [136,3019 14,1470 | 6,16 | .000 [104
Kontrol grubu |53 |119,9434 13,1521

Tablo 7. Deney grubunun Pearson Correlation testine gore analiz bulgular:

iLGI | BASARI
BASARI Pearson Correlation: r 0.339 1.000
Sig. (2-tailed): P 0.002
ILGI Pearson Correlation: r 1.000 0.339
Sig. (2-tailed): P 0.002
CINSIYET Pearson Correlation: r -0.034 -0.069
Sig. (2-tailed): P 0.760 0.531
N 85 85

Deney grubundaki 6grencilere uygulanan tutum anketi sorularina,
Ogrencilerin laboratuar hakkindaki tutumlarryla ilgili verdikleri cevaplar cinsiyet,
ilgi ve bagar iligkilerine ait Pearson Correlation testine gore analiz bulgular1 Tablo
7'de gosterilmistir. Buna gore; cinsiyet ile diger basar1 (r=-0.069) ve ilgi
(r=-0.034) degiskenleri arasinda herhangi bir iligki bulunamamistir. Ogrencilerin
laboratuarda 6grenmelerinin sinifta 6grenmelerinden daha ¢ok ilgilerini ¢gekmesi
ile 6grencilerin basarilan arasinda pozitif yonde ¢ok anlamli bir iligki bulunmustur
(1=0.339).

Ogrencilerin bagarilarmni ilgilerinin arttirdig1 bdylece yapilan deneylerin
daha 1yi anlagildig1 sanilmaktadir. O halde 6grencilerin basarili olmasi igin ilgi
cekiciligin arttirilmasi gerekir. Ilgi ¢ekicilik ise yar1 bi¢cimsel miilakat sonucunda
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ortaya ¢ikan daha once gormedikleri, tekrar edilmemis ve sonucu sanki bulunmamis
tiirden (a¢ik u¢lu) deneyler yapilarak arttirilabilir.

Kontrol grubundaki dgrencilere uygulanan tutum anketi ile 1IgilT cinsiyet,
ilgi ve bagar iligkilerine ait Pearson Correlation testine gore analiz bulgular1 Tablo
8'de gosterilmistir. Buna gore; cinsiyet ile diger basar1 (r=70.073) ve ilgi (r=20.098)
degiskenleri arasinda herhangi bir iligki bulunamamuistir. Ogrencilerin laboratuarda
yada simifta 6grenmeleri ile basarilar1 arasinda pozitif yonde anlamli bir iliski
bulunamamistir (r=0.052).

Tablo 8. Kontrol grubunun Pearson Correlation testine
gore analiz bulgular

ILGI BASARI

BASARI Pearson Correlation: r 0.052 1.000
Sig. (2-tailed): P 0.639

ILGI Pearson Correlation: r 1.000 0.052

Sig. (2-tailed): P 0.639

CINSIYET Pearson Correlation: r -0.098 -0.073

Sig. (2-tailed): P 0.372 0.509

N 85 85

Bu verilere gore, kontrol ve deney grubundaki 6grencilerin ders basanlarinin
ayni olmasina ragmen, kontrol grubundaki 6grencilerin deneylere kars1 ilgileri
deney grubuna gore olduk¢a azdir. Elde edilen sonuglara bakildiginda Deney ve
Kontrol gruplari arasinda anlamli denebilecek farkliliklarin oldugu goriiliir.

Yar1 Bicimsel Miilakat Bulgular:

Ogrencilere uygulanan anketlere verdikleri cevaplar alarak yari bigimsel
miilakatlar yapilmistir. Miilakatta kullanilan sorular Ek-8'de verilmistir. Miilakat
yapilan 30 6grenciden elde edilen ortalama veriler burada sirastyla aktarilmaktadir.

1. Deneyleri kendim yaparsam anlarim ve dgrenirim,

2. Degisik ve bulunmamis olursa ilgimi ¢ok ¢eker, 6rnegin asit baz
deneylerinde 6grenciler, bir patlama olup olmayacagini sorar fakat bunun ilgilerini
¢ekmedigini de belirtirler,

3. Derste merak ettiklerim sonucunda, 6grenmek istediklerim daha ¢ok
ilgimi ¢eker, 6rnegin agik hava basincinin deneyle 6grenilmesi gibi,

4. Civanin nasil sivi halde bulunan metal oldugu, damlaciklarinin birbirlerini
cekmesi, asitlerin aktif metallere etkisi gibi beklemedik sonuglarin daha ¢ok
ilgilerini ¢ekmesi,

5. Konularm daha iyi anlasilmasini deneylerin saglamasi, 6rnegin yumurtada
protein tayini deneyi daha ¢ok agiklayici bir deneydir,
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6. Yapilan deneylerin tekrari olmadigi icin ilgimi ¢eker, ayni deney
tekrarlandiginda ise farkli bir sonu¢ beklemediginden dolayi ilgilerimde azalma
olmaktadir,

7. Eger deneyi yapamazsam veya anlamazsam sikilirim,

8. Deneyler dersten daha anlasilir, ¢iinkii kendimiz yapiyoruz ve kendim
yaptim ki anlamigimdir,

9. Deneylerle ilgili sorular ne yazili sinavlarda ne de Anadolu Lisesi
sinavlarinda sorulmuyor,

10. Projeler hakkinda fazla bilgim yok, bazen kendim bir seyler yapiyorum
ama oldukca basit oluyor, ayrica laboratuarimiz buna uygun degil,

11. Proje ¢alismasi yapmak isterim, daha ¢ok ilgi ¢ekicidir. Ancak zorunluluk
olursa ugragmak isterim.

Seklinde ifadeler ile 6grenciler ilgili fikirlerini sergilemislerdir.

SONUCLAR

Fen Bilgisi dersinde yapilan uygulamalarin yeri ve 6nemi ile ilgili yapilan
bu arastirma sonucunda elde edilen bulgularin analizlerine gore;

Kontrol ve deney gruplar arasinda, 6grencilerin fen bilgisi dersinde yapilan
uygulamalarla ilgili tutumlarinda anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark, gruplarin
bagimsiz olmasi agisindan 6nemlidir. Bu sonuca gore deney ve kontrol gruplari
birbirinden bagimsizdir.

Bekar (1996), tarafindan yapilan bir arastirmada 6grencilerin cinsiyetleri
ile basanlar arasinda anlamli bir farkin olmadigi bildirilmistir. Yapilan bu aragtirma
sonucuna gore de, deney ve kontrol gruplart arasinda 6grencilerin cinsiyetleri ile
basarilar1 arasinda deney ve kontrol gruplari i¢in p>0.05 degerine gore bir iliskinin
olmadig1 gortilmiistiir.

Fen tutumu ile fen basaris1 arasinda Pearson Correlation testine gore
anlamli bir iligkinin bulunmadig: belirtilmistir (Cakir ve ark., 2000). Diger taraftan
konu ile ilgili yapilan ayr bir calismada da laboratuar ¢alismalarma karsi 6grencilerin
tutumlari ile laboratuar projeleri arasinda anlamli bir iliskinin oldugu vurgulanmistir
(Yalvag ve ark., 2000). Yapilan bu ¢alisma sonuglarina gore de, 6grencilerin fen
tutumlari ile genel basarilar1 arasinda anlamli bir iligkinin oldugu ve basarili
ogrencilerin fen bilimlerindeki uygulamalara kars1 daha olumlu diisiindiikleri
sonucuna varilmistir,

Ayrica Yalvag ve Sungur (2000), laboratuar ¢alismalarina karsi 6grencilerin
tutumlart ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir iligkinin olmadigini belirtmislerdir.
Benzer bir arastirmada da Korkmaz (2000), 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore
bilissel yeterlilik testinden aldiklart puanlarin karsilastirilmasinda anlamli bir fark
olmadigmi belirtmistir. Bu literatiir verilerine paralel olarak sunulan bu ¢alismada
da, deney ve kontrol gruplarindaki 6grencilerin cinsiyet ile fen bilgisi basarilari
arasinda anlamli bir iligki bulunmamustir.

Mullis (2000), tarafindan 6grencilerin fene kars1 tutumlan ile ilgili yapilan
bir arastirmada, 6grencilerin fen tutumlarinin genel olarak olumlu olduklari
bildirilmistir. Yapilan bu ¢alismada, deney grubundaki 6grencilerin laboratuarda
deney yapmalari ve fen bilgisi dersinin laboratuarda yiiriitiilmesi ile fen konularina
kars ilgilerinin arttirilmasi arasinda anlaml bir iliski bulunmustur. Ancak, genel
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bir ifadeyle 6grencilerin cinsiyetleri ile tutumlari arasinda p>0.05 degerine gore
anlaml bir iliski yoktur. Buna gore cinsiyet belirleyici bir faktor degildir.

Kontrol grubundaki 6grencilerin okul basarilari ile fen bilgisi dersini
laboratuarda 6grendiklerinde ilgilerinin ¢ekilmesi arasinda bir iligki bulunamamustir.
Halbuki kontrol ve deney gruplarindaki 6grencilerin okul basarilan ayni diizeyde
belirlenmistir. Buradan fen bilgisi dersinde yapilan uygulama faaliyetlerinin ve
Ozellikle deneylerin 6grencilerin fen bilgisi dersine karsi ilgilerini arttirdigi
sOylenebilir.

Turgut ve Pekoz (1976) MEB raporunda laboratuar etkinlikleri ve kisisel
caligmalarin 6grenciler i¢in daha ilgi ¢ekici oldugunu 6zetlemislerdir. Bu ¢aligmada
Ogrencilerin tutumlar ile bagarilari arasinda anlamli bir iligkinin goériilmesi bunu
desteklemektedir.

Demirci'nin (1993), 6grencilerin basarilari igin fen bilimleri egitimi
deneysel yontemlere dayali olarak verilmeli, gerekli arag-gereglerden
yararlanilmalidir ayrica egitim ezbercilikten kurtarilip uygulamali, arastiric1 ve
gelistirici bir diizeye getirilmelidir goriisiinii destekler nitelikte veriler bu ¢alismaca
elde edilmistir.

Chiappetta ve Collette (1989), smnifta 6grenilen teorik bilgilerin laboratuarda
gosterilip agikliga kavusturulabilecegi ve materyallerle dogrudan temas
saglanabilecegi bununda 6grenmeyi kolaylastiracagi ve daha uzun siire akilda
bilgilerin tutulabilecegi bildirmislerdir. Ergin (1995), araglarla desteklenen bir
O0gretimin, 6gretimi daha ilgi ¢ekici hale getirdigini ve unutmanin da o kadar ge¢
oldugunu bildirmektedir (Korkmaz, 1997). Baska bir arastirmada da Fen Bilgisi
konularmin en iyi sekilde 6grenilmesi ve 0gretilmesi, bir ¢ok ara¢ ve gerecin
kullanildig1 deneyli 6gretimle miimkiin oldugu, bu sekildeki bir 6gretimde 6grenciler
daha ¢ok heyecan duyduklar ve daha ¢ok sayida duyu organina hitap ettigi i¢in
deneyle O6grenilenlerin, 6grencilerin belleklerinde daha uzun siire kalabildigi
bildirilmistir (Bekar, 1996). Bu calismada, 6grencilerin % 85.9'u laboratuarda
Ogrenilen bilgi ve becerilerin kalic1 oldugunu, % 93'i fen bilgisini laboratuarda
ogrenmeyi tercih ettiklerini, % 89.4' laboratuarda fen ile ilgili pratik kazandiklarini
ifade ettikleri sonuglar bu literatiir verilerini destekler niteliktedir.

Yine Ergin (1995) tarafindan Endiistri Meslek Lisesi ikinci sinif 6grencileri
iizerinde yapilan bir ¢alismada, mesaj diizenleme ilkeleri ¢ergevesinde gelistirilen
ara¢ ve geregleri kullanmadan 6gretim goren kontrol grubunun basanlar ile arag-
gere¢ kullanimina dayali 6gretim goren deney grubunun basanlan arasinda deney
grubu lehine fark bulunmustur (Korkmaz, 1997). Bu arastirmada deney grubundaki
kiz ve erkek 0grencilerin ilgilerinde 6nemli oranda artis oldugu tespit edilmistir.
Ogrencilerin basarilari ile fen bilgisine karsi olan ilgileri arasinda anlamli bir
iliskinin olmas1 bunu destekler niteliktedir diyebiliriz. Diger derslerden farkli
olarak fen dersinde arag¢ ve gere¢ kullanimi 6grencilerin dikkatini ve dolaysiyla
ilgilerini ¢ekmektedir.

[lgi ve basari korelasyonu 8. siniflar i¢in Japonya'da 0.49, Ingiltere'de
0.39, Avustralya'da 0.36, Amerika'da 0.35, Almanya'da 0.27, Italya'da 0.23,
Hollanda'da 0.18 olarak bulunmustur (Bloom, 1979). Bu korelasyon katsayilari
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smif diizeyi yiikseldik¢e artmaktadir, ilk okullarda biraz disiik, orta ve liselerde
biraz daha yiiksek, tiniversitelerde ise onemli dl¢tide pozitif yonde bir korelasyonun
bulundugu goriilmiistiir (Giirel, 1986). Bu ¢alismada, 8. siniflar i¢in laboratuar
uygulamalarmin 6grencilerin ilgisini ¢cekmesi ve basarilar1 arasindaki korelasyon
pozitif yonde anlamli (r= 0.339) bulunmustur.

Ergin, laboratuar metodu ile ilgili yaptig1 arastirmada, bu yontemi kullanan
grubun klasik yontemi kullanan gruptan daha basarili oldugunu bildirmistir
(Korkmaz, 1997). Bekar (1996), deney grubu 6grencilerinin kontrol grubu
ogrencilerinden daha basarili oldugunu bildirmistir. Bu arastirmada deney grubundaki
kiz ve erkek ogrencilerin ilgilerinde dnemli bir artis olmasi, dolaysiyla basanlarinda
da artig olmas1 demektir. Bunun yaninda yapilan arastirma sonucunda deney ve
kontrol grubundaki kiz 6grencilerin tutumlar1 arasinda p<0.05 degerine gore
anlamli bir fark vardir. Erkek 6grenciler i¢inde ayni sonug¢ bulunmustur. Bu sonug
i¢ gegerligin saglandigim da gosterir ki, fen bilgisi derslerinde yapilan uygulamalarin
gergekten ilgiyi ve dolaysiyla basarty: arttirdiginin bir gostergesidir, fen bilgisi
derslerinde yapilan uygulamalarin gergekten ilgiyi ve dolaysiyla basarty1 arttirdigimim
bir gostergesidir.

ONERILER

Elde edilen bulgu ve yorumlara dayali sonuglara goére bazi oneriler
gelistirilmistir.

Fen 6gretimi deneysel genellemeler ve bilimsel siireclere dayanan bir
O0gretim metodu ile yapilmalidir. Bunun i¢in en gegerli yol, 6grencilerin bilgilerle
degil bilgiye ulasma metotlari ile donatilmis olmasidir. Gelistirilecek fen programlan
fen bilgisi dersinin pratik uygulamali yoniine agirlik verilerek hazirlanmalidir.
Fen bilgisi dersindeki laboratuar uygulamalar1 da géz Oniine alinarak fen bilgisi
ders saatleri arttirllmalidir. Gelistirilmig deney kilavuzlart ve ilgili arag-gerecler
okullara dagitilmalidur. Ogrencﬂerm ilgilerine gore fen programlan gelistirilmelidir.
Fen bilgisi dersleri i¢in laboratuarla donatilmis 6zel siniflar agilmalidir. Bu
uygulama biitiin okullarda 6ncelikli olarak yayginlastirilmalidir. Once ders veya
deney yapilma sirast konunun 6zelligine gére olmalidir. Once deney yapilacaksa
kisa siireli deneylerden sonuglar ¢ikarilarak, dersler bu sonuglar kullanilarak
yuriitiilmelidir (Kurt, 2003). Fen 6gretmenleri uzmanlar tarafindan laboratuar
deney uygulamalar1 konulu hizmet i¢i egitim kurslarina alinmalidirlar. Okullarda
fen bilgisi egitim arag-gerecleri kontrol edilip eksiklikler tamamlanmalidir. Bunun
icin ilge merkezlerinde de koordinasyonu saglayici tedbirler alinmahdir. Ogretmenler
bilimsel gelismeleri takip edebilmeli ve 6grencilerin ilgilerini arttmet bu yenilikleri
fen bilgisi derslerinde kullanabilmelidir. Fen Bilgisi derslerindeki laboratuar
calismalar1 da goéz Oniine alinarak, 6gretmenler laboratuar agisindan
yiiksekogretimlerinde iyi yetistirilmis olmalidir (Yesilyurt, 2003). Laboratuar
uygulamalarina normal ders saati ticreti lizerinde bir iicret verilerek 6gretmenler
O0zendirilmelidir. Bu, laboratuarin 6gretmenler tarafindan benimsenmesini
kolaylastirict ve 0Ozendirici bir iicretlendirme yontemi olmalidir.
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