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ZiHINSEL BASARI SORUMLULUGU OLCEGININ GUVENIRLIiGi VE
GECERLIGIi
(THE RELIABILITY AND VALIDITY OF INTELLECTUAL
ACHIEVEMENT RESPONSIBILITY QUESTIONNAIRE)
Yard.Doc¢.Dr. Necla A. KAPIKIRAN"

OZET

Bu calismada akademik durumlarda denetim odagimi 6lgmek i¢in Crandall,
Katkovsky ve Crandall (1965) tarafindan gelistirilen Zihinsel Bagar1 Sorumlulugu
Olgeginin giivenirlik ve gecerlik ¢alismalart verilmistir. Orneklem 182 lise dgrencisini
icermektedir. Olgegin giivenirlik ¢aligmasi, madde toplam korelasyonu katsayisi , test-
tekrar test ( r: .51, p<.001) ve Cronbach Alfa katsayisi ( oc: .55) ile hesaplanmistir.
Gegerlik calismasi ise, faktor analiziyle Olgegin dort faktorii acikladigi ve Nowicki
Strickland Denetim Odagi Olgegi (1973) ( r:-.20.4, p<.001) ile uyum gegerligine
bakilmistir.

Anahtar Sozciikler: Zihinsel Basari Sorumlulugu, giivenirlik, gecerlik.

ABSTRACT

This study reported the reliability and wvalidity studies of Intellectual
Achievement Responsibility Scale developed by Crandall, Katkovsky and Crandall
(1965) to measure the Locus of Control in Academic Situations. The sample consisted
of 182 High School students. In 1ts reliability studies, the item-total correlation
coefficients, the Cronbach Alfa ( oc:.55) and the test re-test reliabilities ( r:.51, p<.001)
were calculated. For concurrent validity Nowicki-Strickland Locus of Control
Scale(1973) was used (-.20.4 , p<.001). Principal components factor analysis explaned
four factors for the scale.

Key Words: Intellectual Achievement Responsibility, reliability, validity.

GIRIS

Rotter (1966) 6diil- ceza cergevesinde pekistirmenin etkisini agiklarken,
pekistirmenin siirecin basit bir parcasi olmadigini belirtir. Kisinin o6diil ile
davranislar arasinda nedensel bir iliski algilarsa; pekistirmenin etkili olacagin,
kisi nedensel bir iliski algilamazsa pekistirmenin etkili olmayacagini ifade
etmektedir ( Nowicki ve Strickland, 1973).

Denetim odagi kavraminin ilk kez Phares tarafindan o6l¢iilmeye
calisildig1 belirtilmektedir. Kavram, Rotter (1954)’m Sosyal Ogrenme Kurami
¢ercevesinde gelistirilmistir ( Hersch and Scheibe, 1967; Lefcourt,1966).

Icsel Denetim Odag1 (Internal Locus of Control) bireylerin baslarina
gelen olaylardan sorumlu hissetmeleri ve bu olaylarin nedenleri olarak kendi
davraniglarinin ~ sonuglar1  oldugunu  diisiinmektedirler. Yani, olaylarn
sonuclarina kendi yetenekleri, becerileri, cabalari, inanglari, tutumlar1 gibi
kisisel nedenlerin yol agtigina iligkin inanglar1 igermektedir.

Digsal Denetim Odag1 ( External Locus of Control) ise, bireylerin
baglarina gelen olaylarin nedenini kendi davranmiglarinin sonucu olmadigini
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diisiinmekte ve sans, kader, talih, kismet, diger insanlar gibi ¢evresel etkenleri
neden olarak gormektedirler (Gozali ve ark.,1973; Gregor, 1976;
Strickland, 1978; Findley ve Cooper, 83; Ashkanasy, 1985; Doherty ve Baldwin,
1985; Cole ve Sapp, 1988).Cogu kisilerin denetim odagi inanci bakimindan,
igsellik ve digsallik boyutlar1 arasinda yer aldigi ve denetim odaginin deneyimle
degisme olasiligi olmasina ragmen, gorece daha uzun siireli 6zellik oldugu
kabul edilir ( Findley ve Cooper, 1983)

Denetim inanglar1 istenen olaylar1 ortaya ¢ikarma ve istenmeyen
olaylar1 Onleyebilmeyi igeren genellestirilmis beklentiler olarak tanimlanir
(Schimitz ve Skinner, 1993). Bu beklentilerin performans beklentisi ile tutarli
oldugu ileri siiriiliir ( Crandall, Katkovsky ve Crandall,1965). Performans
sonrasindaki basar1 ve basarisizlik gibi iki sonug¢ ortaya ¢ikar. Denetim odagi
arastirmalarinin normal kisilik boyutundan psikopatolojiye kadar bir dizi
fenomenle iligkili oldugu goriiliir (L0o,1979).

Akademik basariya iligkin = bireysel farkliliklarin  kestirilmesi
psikologlarn ve psikolojik danismanlarin temel ilgi alanmi olusturmustur.
Denetim odagi ile basar1 arasindaki olumlu iliski mantiksal ve sezgisel olarak
ele alinmistir. Mantiksal olarak, bagar1 olumlu olarak degerlendirilirse, sonuglar
tizerinde daha fazla denetim saglayacagina inanan Kkisilerin daha ¢ok g¢aba
harcamalar1 beklenir. Ozellikle, denetim odagi ve basari arasindaki iliskiler
daha ¢ok c¢ocuklar icin gecerli olabilecegi literatiirde belirtilmektedir ( Findley
ve Cooper, 1983). Dahasi, ergenlerin denetim odagi inanglar1 ile basarilari
arasindaki iligkiyi aragtiran ¢aligmalar gézden gegirildiginde, bu iliskinin kesin
olmadig1r gorilmiistiir. Bu iliskiyi belirlemeye yonelik calismalarda genel
denetim odagmi oOlgcmeye yonelik Ol¢limlerden ziyade, yalniz basari
durumlariyla ilgili denetim odagi Olgiimlerinin saglikli sonuglar verebilecegi
belirtilmistir (Findley ve Cooper, 1983).

Denetim odagina iligkin arastirmalara baktigimizda, bu calismalarin
genel denetim odagini belirlemeye yonelik oldugu goriilmektedir. Uyarlama
calismalar1 yapilan Slcekler — Nowicki-Strickland Denetim Odagi Olgegi (
Yesilyaprak, 1988) , Rotter’in Denetim Odag1 Olgegi ( Dag, 1994) ve Tel-Aviv
Denetim Odagi Olgegi ( Kurt,1990)’dir.

Akademik alanlardaki igsel ve digsal denetim ya da sorumlulugu
0lemek amaciyla Crandall, Katkovsky ve Crandall (1965) tarafindan gelistirilen
Zihinsel Basar1 Sorumlulugu Olgegi ( Intellectual Achievement Responsibility
Questionnaire)’dir. Bu dl¢egin, arastirmalarda en yaygin kullanilan 6l¢eklerden
biri oldugu belirtilmektedir ( Luchow ve ark. 1985 ; LeUnes ve ark.1989).

Bu ¢alismanin amaci, akademik konularla iliskili denetim odagi algisini
saptamaya yonelik Zihinsel Basari Sorumlulugu Olgeginin giivenirligi ve
gecerligi saptamaya ¢aligmaktir.
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YONTEM

Orneklem: Orneklem lise diizeyinde oOgrenim goren 182 Ogrenciyi
icermektedir. Ogrencilerin 1111 erkek ve 71°i kiz dgrencilerden olusmaktadir.
Olgegin test tekrar test giivenirligi ii¢ hafta arayla gergeklestirilmistir.

Zihinsel Basar1 Sorumlulugu Ol¢egi (ZBS): Olgme arac1 bireylerin yiiz yiize
kaldig1 ve en fazla iliski kurdugu ebeveynleri, 6gretmenleri ve arkadaglar1 gibi
dissal kontrol kaynaklariyla etkilesimlerinde yasadiklari basar1 ve basarisizlik
deneyimlerini algilayiglarint igermektedir. ZBS 06lgegi dort faktori icerdigi
belirtilmistir. Bu faktorler; yakin iligki kurma (affiliation), basatlik (dominance),
basar1 ve bagimlilik (dependency) ‘dir. Her bir olay icsel ve digsal olmak {izere
iki secenekten birinin secilmesini gerektirmektedir. Olgek igsel sorumluluk
yoniinde puanlanmaktadir( Crandall, Katkovsky ve Crandall,1965). Olgek, 17
basar1 ve 17 basarisiz olayr betimleyen toplam 34 soruyu igermektedir (
Gregory, 1976). Hem basarili hem basarisiz durumlardaki denetimi
degerlendiren bir dlgektir ( Burns ve Hagerman, 1989). Hipotetik olarak verilen
basarili ve basarisiz olaylarin sonuglarin sorumlulugunu istlenmeyle iligkilidir.
Olgekten ii¢ puan tiirii elde edilmektedir. Bunlar, ZBStoplam, olumlu olaylarin
sorumlugu ( ZBS+) ve olumsuz olaylarin sorumlulugu ( ZBS-)’dir. ZBSt’dan
0-34 arasinda, hem ZBS+’dan hem de ZBS-‘den 0-17 arasinda puanlar elde
edilmektedir (Crandall, Katkovsky ve Crandall, 1965; Gregory, 1976, Greene,
1985).

Orijinal ZBS Olgeginin Giivenirligi ve Gecerligi: Olgegin kabul edilebilir
diizeyde giivenirligi ve gegerligi oldugu ve Ol¢egin dikkatle gelistirilmis bir
oleek oldugu belirtilmektedir. Iki hafta arayla gerceklestirilen test tekrar test
giivenirligi , ZBSt i¢in .65,p<.001; ZBS+ i¢in .47 , p<.001ve ZBS- i¢in .69,
p<001diizeyinde ve anlaml iliskiler bulunmustur. ilk ve ikinci yar1 arasindaki
korelasyonlara bakildiginda, duygusal engelli ¢ocuklar icin ZBS+ icin .64 ve
ZBS- i¢in .70 bulunmustur. Ogrenme gii¢liigii olan ¢ocuklar igin, ZBS+ . 55,
ZBS- .52; hem 6grenme giicliigli hem duygusal engelliler igin ZBS+ .59, ZBS-
.65 iliskili bulunmustur( Luchow ve ark.1985). Bazi insanlarin basaril
olaylarin, bazi insanlarin basarisiz olaylarin sorumlulugunu daha fazla
uistlenebilecekleri belirtilmektedir ( Crandall ve ark.1965).

Olcegin Tiirkcelestirilme Islemi

Olgek Tiirkgeye cevrildikten sonra, uzman kisilerin ( hem yabanci dil
hem de alandaki) tersi ve diiz ceviri islemleri yapildi. Olgek dért ayr1 formda
Ingilizce, Tiirkce, tek maddeler Ingilizce ve tek maddeleri Tiirkge olmak iizere
hazirlandi. Ik uygulamadan iki hafta sonra tekrar uygulandi. Baslangicta
Ingilizce formu alan 6grenci ikinci uygulamada Tiirkge formu alarak , tiim
maddeleri hem Tiirke hem Ingilizce olarak yanitlamistir ( N:96). Olgek
maddelerinin iki uygulama arasindaki iliskilerinin, diisiik ancak anlamli diizeye
ulastigi goriilmektedir. Anlamli diizeye ulasmayan maddelerin gevirileri tekrar
gdzden gegirilmistir.
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Zihinsel Basan Soruq}lulugu C')!geginin Giivenirlik Calismasi
Tablo 1: ZBSO’nin Alt Ol¢eklerle Korelasyonlar:

ZBSOlcesi ZBS+ |ZSB- |ZBS toplam
ZBS+ 1.00 A1xF ] g3
ZBS- A1 1.00 85%*
ZBS toplam 83** B5%* 1.00
#* (01

Tablo 1°de zihinsel basar1 sorumlulugu 6lgeginin toplam puanlariyla alt
Olceklerde elde edilen puanlar arasindaki iliskiye bakildiginda; ZBS+ ile ZBS-
arasinda .41 diizeyinde korelasyon saptanmistir. Orijinal 6l¢egin basarili ve
basarisiz maddeleri arasindaki iliskinin .60 oldugu belirtilmistir (Crandall ve
ark.1965). ZBS+ ile ZBS- alt dlgeklerinin birbirinden farkli olabilecegi ifade
edilmistir. Yani basarili sonuglarin sorumlulugunu iistlenen her bireyin basarisiz
sonuglarin sorumlulugunu da iistlenmesinin olasi olmadig: ileri siiriilmiistiir.
Baska bir ifadeyle, basarili ve basarisiz olaylarin sorumlulugunu iistlenme ayni
durumu ifade etmemektedir. ZBS+ ile ZBS toplam puani arasinda .83 ve ZBS-
ile ZBS toplam arasinda ise .85 korelasyon hesaplanmaistir.

Tablo 2’de goriildiigic gibi ZBS o6l¢eginin  Madde Toplam
Korelasyonlar diisiik diizeyde ancak anlamlidir.

ZBS olgegi ve alt Olgeklerinden elde edilen puanlart arasindaki
korelasyonlar agsagida verilmistir.

Olgeklerin tutarhini saptamada gergeklestirilen uygulamalardan birisi
test-tekrar test giivenirligidir. U¢ hafta arayla 182 dgrenciye uygulanan ZBS
6l¢eginden elde edilen puanlar arasindaki korelasyonlar hesaplanmustir .

Tablo 2: ZBSO’nin Madde-Toplam Korelasyonlar
Mad. ZBS+ 7ZBS- 7ZBStop. Mad. ZBS+  ZBS- ZBStop.

1 |.304%*% |.19.4** |.29.6%* |18 |.28.5%* 21.3*%* | 20.8%*
2 | .35.8%% 1.22.1%% | .34.4** |19 |.30.9%* A47.9%% | 48.6%*
3 [ 21.9%F ].34.6%* |.34.8%* |20 | .44.8%* .04.0 27.6%*
4 |.122 38.6%* |.32.0%* |21 |.27.4%* .01.7 .16.4*
5 |.185*% 1.02.6 .07.7 22 |.26.0%* A3.2%% | 42.7*%
6 |.33.6%* |.06.8 23.2%% 123 1.04.5 33.3%* |.19.3**
7 1.074 A8.7% 1131 24 | 41.2%* .12.8 31.4%*
8 1.082 22.0%* ].18.9* |25 |.29.0%* .14.8% | .25.8%*
9 [.37.1*%*% 1.06.6 25.0%* 126 |.16.4 25.8%* | 26.1%*
10 |.11.8 24.8%* 1.22.8%* |27 |.06.9 28.2%* | .14.6*
11 |.14.1 24.3%% ] .23.8%* |28 |.34.9%* .09.5 .26.9%*
12 | .52.5%* |.31.2%% |.49.7** |29 |.184* 13.2 .18.9%*
13 |.44.4** 1.07.0 .293** 130 |.10.2 35.3%% | 28.7**
14 |.16.8*% |.37.0%* |.33.6%* |31 |.27.2%* 29.8%* | 34.7**
15 [.03.9 A43.4%% ].30.6%* |32 | .22.8%* .08.7 .07.0
16 |.35.9%*% |.25.0%* |.36.3** |33 |.14.6* 30.8%* | 28.3%*
17 |.24.1%% ][.31.6%* |.34.1** |34 |.03.1 26.6%* | 19.1**

* 05%*001
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Tablo 3’te test tekrar test glivenirligine iliskin bulgulara baktigimizda;
iki uygulamanin puanlar1 arasindaki korelasyonun; ortalama diizeyde ve anlaml
(p<001) oldugu goriiliir. Iki uygulama arasindaki korelasyonun orani .41 ile .61
arasinda degismektedir.

Tablo 3: ZBSO’nin iki Uygulamasinin Korelasyonlari

ZBSOlcesi ZBS+ |ZSB- |ZBS toplam
ZBS+ A1** -
ZBS- NE
ZBS toplam S1H*
#%001

Tablo 4’te dl¢egin iki yar korelasyon katsayilar; birinci yari igin (17)
.44.83, ikinci yari i¢in (17) .35.44, ilk yar ile ikinci yar1 arasindaki korelasyon
ise, .34.30 olarak hesaplanmistir.

Tablo 4: ZBSO’nin i¢ Tutarhlik Korelasyonlari

Sperman Pearson Cronbach
Olgek Tim |Kiz Erkek |Tim |Kiz Erkek |Alfa
N=182 |N=71 |N=111|N=182 |N=71 |N=111 |N=182

ZBS+ ATHE1.69%* ] 36** | 41** | .66%* | 26%* | 41

ZBS- O2%F ] L67H* | S8** | .61** | .65%* | .58*%* | .39

ZBS Top. | .56%* |.50%* |.45%* |.50%* |.69** |.38** |.55
** 001

Olgegin Gutman Split-Half giivenirlik katsayis1 .51 dir. Olgegin esit
uzunluk katsayisi (Sperman Brown) .51, esit olmayan uzunluk katsayisi .51
olarak bulunmustur.

Zihinsel Basar1 Sorumlulugu Olgeginin Gecerlik Calismasi

Denetim odagini 6lgmek igin olusturulan aracin giivenirligine iliskin
elde edilen bulgular gegerligi yoniinde de fikir verici olabilmektedir. Ciinkii
O0lgme aracinin gilivenirlik katsayisinin yiiksek olmasi, o 6lgme aracinin kendi
icinde tutarli oldugunu gostermektedir. Olcegin olgmedeki kararliligi ve
tutarligr, aym1 zamanda Ol¢gmek istenen nitelik agisindan 6n kosul olarak
diigiiniilebilir. Yine Ol¢egin ¢eviri ve uyarlama sirasindaki uzmanlardan
yararlanilmast ve onlarin gorlis-6nerileri dogrultusunda aracin uyarlanmasi
mantiksal gecerlik konusunda kismen de olsa bir fikir verebilir.

Tablo 5’te 1. maddenin (faktor yiikii .17, madde-toplam korelasyonu
r:.30 ve p<.001), 8. maddenin ( faktdr yiikii . 17, r:.19 ve p<.001), 9.maddenin
(faktor yikia .22, r:.25 ve p<.001), 30.maddenin ( faktor yiikii .23, r:.29 ve
p<.001), 32.maddenin (faktér yiikii .26, r:.23 ve p<.001) ve 34.maddenin
(faktor yikii .21, r:.22 ve p<.001) faktor yiikleri 30’un altindadir.
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Tablo 5: ZBS’nin Faktor Yiiklerinin Aciklama Diizeyleri

Fak-1 | Fak-2 | Fak-3 | Fak-4 Fak-1 | Fak-2 | Fak-3 | Fak-4

1. 17 18. .34

2. .55 19. | .47 .37

3. .31 20. 32

4. |.55 .38 21. .53
5. 57 22. .48

6. .55 23. (.30

7. 32 24. 49

8. .17 25. .62
9. 22 26. 52

10. .50 27. 36
11. .68 28. 46

12. .60 29. 46

13. 41 30. 23
14. | .37 31. .69

15. .34 51 32.1.26

16. 44 33.1.36

17.1.62 32 34.1.21
Eigen 3.19 2.10 2.07 1.86
Yiizde 9.4 6.2 6.1 5.5

Olgegin alfa katsayisi .55. 44°diir.1.maddde ¢ikarildiginda alfa katsayisi
.55.49’a, 8.madde cikarlldiginda alfa katsayisi .55.66’a, 29.madde
cikarildiginda alfa katsayisi .55.64’e, 32.madde ¢ikarildiginda alfa katsayisi
.55.90’a ve 34.madde c¢ikarildiginda 56.24 ¢ikarken, 9.maddde cikarildiginda
alfa katsayis1 .55.08’¢ ve 30.madde cikarildiginda alfa katsayisi .54.79’a
diismektedir. 1,8,9,30,32,34.maddelerin tiimii ¢ikarildiginda alfa katsayis1 57.55
¢ikmaktadir. Aiken ( 1976) ‘e gore, 20 ve lizerindeki ayirt etme gdstergeleri o
maddenin kabul edilebilir diizeyde islevsel oldugunu anlamini tasir ( Oner,
1997) .Ozdamar ( 1997)’a gore ise, madde analizlerine, 6lgegin toplanabilirlik
Ozelliginin bozulmamasi i¢in, madde-toplam korelasyonlarmin negatif
olmamasi1 ve .25 degerinden yliksek olmasi gerektigini belirtmesine ragmen
bunun kesin bir kural olmadigi da ifade edilmistir. Madde-toplam
korelasyonlar1 20’nin altinda olan 5.maddenin ( faktor yiikii:.57, madde toplam
korelasyonu r:.19 ve p<001) ve 29.maddenin (faktor yiikii:.46, madde toplam
korelasyonu r1:.19 ve p<.001) faktdr yiikleri 30’un iizerindedir. 5.madde
Olcekten c¢ikarildiginda alfa katsayisi .55.44’den .55.59’a ve 29.madde
cikarildiginda alfa katsayisi ..55.64 e yiikselmektedir. 5 ve 29.maddelerin ikisi
cikarildiginda 55.67’ye alfa katsayisi yiikselmektedir. Tim oOlgekten faktor
ylkleri otuzun altinda olan ve madde toplam korelasyonlar1 diisiik olan
1,5,8,9,29,30,32 ve 34.maddeler 6l¢ekten ¢ikarildiginda, Slgegin alfa katsayisi
.55.44’ten .58,05’e¢ yiikselmektedir. 8. maddenin Olgekten c¢ikarilmasi alfa
katsayisini yaklasik 2,5 puan artirirken, bu maddelerin silinmesi 6l¢iilen 6zelligi
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iligkin sorularin daralmasina neden olacagi icin bu maddeler o6lgekten
¢ikarilmamustir.

ZBS Olgeginin benzer &lceklerle gecerligini (  6lgiit bagimli
)saglayabilmek i¢in, gecerligi ve giivenirligi Yesilyaprak(1988) tarafindan
gerceklestirilen Nowicki-Strickland Denetim Odag1 Olgegi kullanilmistir. ZBS
Olcegi, oOzellikle 6grencilerin akademik alandaki bagart ve basarisizliklarinin
sorumlulugunu belirlemek icin gelistirilmistir. Ozgiil denetim odag: dlgegidir.

Nowicki-Strickland Denetim Odag1 Olgegi bes faktorii icermektedir.
Faktorler; akademik yeterlilik, sosyal olgunlagma, bagimsizlik, istesinden
gelme ve kendi basina giidiilenmeyle iliskili davranislar1 betimlemektedir. Aragc,
dissal denetim yoniinde puanlanmaktadir; yani puan yiiksekligi digsal denetim
odagin1 ifade etmektedir (Yesilyaprak, 1988). Nowicki-Strickland Denetim
Odag1 Olgegi’nin dort faktdrii ; sosyal olgunlasma, bagimsizlik, {istesinden
gelme ve kendi bagina giidiilenme faktorleriyle ZBS+, ZBS- ve ZBS toplam
puanlar1 arasindaki iliskiler sifira ¢ok yakin bulunmustur. Nowicki-Strickland
Denetim Odag1 Olgeginin, akademik yeterlilik alt dlgegi ile ZBS+ -.11, ZBS-
ile —21.7 (p<001) ve ZBS toplamla —20.4 (p<001) (N:182) iliskili oldugu
saptanmistir. Sonucun negatif ¢ikmasi, ZBS 06lgeginin i¢sel yonde Nowicki-
Strickland denetim odagi Olgeginin digsallik yoOniinde puanlanmasindan
kaynaklanmaktadir.

SONUC

Bireylerin akademik durumlara iligkin basart ve basarisizlarinin
nedenini algilamada farklilastigi ve bu fark ayn kisilik boyutu olarak
degerlendirilmektedir. Basar1 ve basarisizligi igsel faktorlere yiikkleme yapmak
demek; bu olaylar iizerinde daha fazla kontrol hissinin yasanmasini ifade
etmektedir. Oysaki, digsal faktorlere yiiklemek kontroliin bireyden ziyade diger
kisi yada seylerden kaynaklandigi inanciyla iligkilidir. Bu algilama ya da
bilisgsel siireglerdeki farklilik bireyin basar1 yada basarisizliginin belirleyicisi
olabilmektedir.

Basar1 ve basarisizlik performansin degerlendirilmesini gerektirir ve
performanstan sonra olusan iki sonugtur. Basari sorumlulugunun iistlenilmesine
iligkin arastirmalarin ¢ok yaygin oldugu bilinmektedir. Bu aragtirmalar normal
kisilik boyutundan psikopatolojiye kadar bir ¢ok fenomenle iliskilidir (
L00,1979).  Zihinsel Basar1 Sorumlulugu Olgegi genel denetim odagi
dlciimlerinden ziyade spesifik dl¢iimlerle iliskilidir. Ulkemizde bu alandaki
arastirmalar1 gozden gecirdigimizde, yapilan ¢alismalarin genel denetim odagini
Ol¢meye yonelik oldugunu gostermektedir. Bu 6l¢me araci, bireylerin akademik
konulardaki basarilarinin ve basarisizliklarinin  algilanmasiyla iligkilidir.
Basarili yasantilarn  mu1  yoksa basarisiz yasantilarin  sonuglarmi  mi1
iistlenmekteyiz. Iste bunu belirlemeye yonelik olarak gelistirilmis bir 6lgme
aracidir. Aracin psikometrik dzelliklerine baktigimizda ortalama ve ortalamanin
biraz {stende giivenilir oldugunu gostermektedir. Kizlarm gilivenirlik
katsayilarmin erkeklerden oldukga yiiksek oldugu goriilmektedir (Tablo-4).
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Erkek ogrencilerin tutarsiz yanitlar verdigi ve bu calisma igin yeterince
giidillenmemis olduklarin1 sdyleyebiliriz. Aracin psikometrik 6zelliklerinin
yurtdisindaki bulgulara yakin ya da kismen biraz diisiik oldugu goriilmektedir.
Olgme aracinin ¢ok cesitli arastirmalarda kullanilabilecegi ve teorik yada
pratikteki caligmalar i¢in de yararli olacagr disiinilmektedir. Aracin
psikometrik Ozelliklerinin bir 6meklem sorunu oldugu disiiniiliirse, yeni
arastirmalarda bu 6zelliklerin yeniden gézden gecirilmesinde yarar vardir.
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