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APPROCIHE: TBANSPHRASTIQUE DANS LA DIDACTIQUE
DU FRANCAIS LANGUE ETRANGERE

- L'un des problemes majeurs de la didactique .des langues ét-
rangéres est, sans conteste, de développer chez les apprenanis une
compétence textuelle gui leur permettra «d'agir linguistiquemant
avec succés dans le cadre d'un acte de communication»®. Avant
d’aborder les aspects purement pédagogiques d'une a;pf_)roche trans-
phrastique, il convient de déterminer le Jdomaine duguel reléve
cette capacité Ge comprendre et de produire des énoncts suivis.
Leg réflexions &’ André Martinet en matiére de syntaxe nous per-
mettent d’identifier les composantes d'une etude discursive s’ins-
crivant dans une approche didactique. Le fondateur de la linguisti-
que fonctionnelle affirme en 1979 que «la gyntaxe, au Sens large
du terme, est l'examen Je tout ce qui permet de restituer le sens
global du message a partir de la succession de monémes»?. Et en
1989 ile parle d’ «une syntaxe interphrastique oit lon (identifie) les
margues de relations de phrase 3, phrase» (...} tout en indiguant
gqu’ «il g'agit plutot "de relations de type gémantique, les cadres
formels restant du domaine de 12 phrase»®.

A la lumidre de ces réflexions, nous pensons que dans le eadre
d'une approche transphrastigue gui vise 2 la didactigue du fran-

o1 RUCK, H, Tinguistigue textueile et enseignement dw frangais, Paris,
Hatier-Crédif, Collection LAL, 1980, p. B2
2 MARTINET, A., Grammaire Jonctionnelle du fromcodis, Paris, Didier,
1979, p. 163.
"~ 3 'VARDAR, B. (Propos recueiliis par) in Hommage & André Martinet &
Poccasion de SO% 806 arniverstire cElébré e 6 mal 1988 & lo. Sorbonne, Istanbul,
Librairie ABC, 1989, p. 110
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¢ais langue étrangédre, on doit étudier le discours en tenant compte
dune part de son articulation sémantigue- plutét thématico-gs-
mantique; puisque le sens textuel se tisse 3 travers un oy plusieurs
thémes -, d’autre part de son articulation syntaxique. Noug enten-
dons par cette derniére l'examen deg marques formelles qui né-
cessitent I'existence de deux phrase et deg rapports qui -guoi qu’ils
Puissent &tre identifiég au sein d’une phrage unique- s'tabligsent
entre les unitég appartenant 3 des Phrases différentes telg que les
renvols en amont 0w en aval dy texte, leg diaphores contextnels,

En vue d’identifier leg - hénomeénes du niveay thématico-séman-
p

corps. L’organisation intérieure et 1g systématisation de l'univery
pensable par de multiples mouvements constituent des activités
dont le résultat est 1 langue. 11 convient de signaler ici, que Gus-
tave Guillaume congoit lg langue avant tout tomme un ensemble
de mouvements et une «saisies de ceg mouvements. Le pensable
renferme leg représentationg qui demeurent dang cet univers en
permanence’ ef qui constituent également Je systéme de 1a langue
sibgeant en noug syr un plan profond. ILe Pensé est I'univerg auguel
se référe 'expression: «Ce qu'on eXprime, c'est ce que T'on a pengé,
Bt le lien d’expression c'est le discours. Dang ie discours on trouve
le pensé en expressions?, En d’autres termes, noug pouvons con-
cevoir le discours comme le résultat des cinétismes qui s’achévent
d'une maniére plus ou moing Précoce ou tardive au cours des deux
ouvements fondamentayux qui permettent Pactualisation du lan-
gage. '

L'un de ceg mouvements essentiels qui président i Pacte de
langage est une opération de discernement ayant comme point de
4 VALIN, R., (Recueil de textes inédits préparé en collaboration sous Ia

direction de}, Principes de tinguistique théorigue de Gustave Guillaume, Tey
Presses de PUniversité de Laval, Paris, Klincksieck, 1973, p. 160,
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départ la généralité du pensable. Cette opération g’achéve a la par-
ticularité de la notion 5 discerner: «l g'agit de distinguer au gein
Jd'un ensemble contemplé une chose particuliere contenue sur la-
quelle s’arréte Pesprit et au'il isole de toute autre, afin de la con-
sidérer séparément»”. 1l nous semble gque Pon peut identifier cette
opération de discernement 2 la mise au jour d'un ou des conceplis
dans Vesprit du locuteur gui les situera par la suite sur le plan
discursif.

Le deuxiéme mouvement succédant a celui-ci tend & reverser
dans la généralité du pensable ou dans l'universel le particulier re-
levé, afin de placer lidée discernée dans les cadres permanents que
la pensée 2 &laborés. A l'encontre de la premiére, cette opération,
que Gustave Cluillaume appelle opération P entendement, commence
au niveau du singulier, autrement dit 1& ol est apparue I'idée
digcernée, et s’acheve au niveau de Vuniversel, lieu ol le sujet parlant
munit les unités apparues au terme de discernement de leurs char-
ges linguistiques. ‘ .

Les mouvements fondamentaux de P'acte de langage ainsi dé-
finig, nous pensons que T'étude thématico-sémantigue du discours
exige Pidentification des opérations mentales auxquelles 2 recours
le locuteur au CcOurs de son activité langagiére gui commence au
niveau d'un ergon 1 (langue) et qui ’achéve au niveau d*un ergon 2
(discours) via une energei (parole). Dans cette conception des
choses, il est licite de traiter la langue ot 1e discours au miveau d'un
statisme et la parole au niveau d'um dynamisme.

La premiere opération sur le plan dynamigue est une opération
analytique. A ce stade il s'agit de digtinguer, de choisir le propos
qui est une matiére brute constituée par «ce que I'on se propose
de communiquer»®. Cette conceptualisation du propos renfermant
la charpente du Iessage 3 traduire est une gaisie mentale du Tep-
régenté, Comme 1OUS Pavons noté ci-dessus, d’aprés Gustave Guil-
laume cette transformation des perceptions et des imaginations est
une opération de discernement entendue COMIE le premier ciné-

——————

5 GUILLAUME, G., Langoege et science du lomgage, T.es Pregses de
ViTniversité de Laval, Paris, AG. Nizet, 1969, p. 87.

¢ POTTIER, B. Tréorie el analyse €N linguistigue, paris, Hachette,
1987, p. 103.
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tisme de l'acte de langage qui part de Vuniversel en vue d’aboutir au
singulier. ¥l découle de ce gue l'on vient de souligner que la concep-
tualisation du propos est une mise en place deg entités et des évé-
nements. Lors de cette opération qui s’actualige sur le plan dyna-
mique se dessinent ¢galement les relations entre les entités et les
événements aussi bhien qu'entre les entités elles-mé&mes,

La deuxiéme opération consiste en la sélection deg signes lin-
guistiques qui joueront chacun un role dans le réseaw actanciel du
discours & produire. 11 s'agit 13 d’une opération &entendement, au
sens guillaumien du terme, grice 3 laquelle les concepis qui se crig.
tallisent lors du discernement trouvent leur place au niveau de
Puniversel dotés de lenrs charges linguistiques. C’est an terme de
ces deux opérations que se révele la dimension paradigmatique duy
discours en voie de ge produire,

L'opération prédicative est un processus au cours duquel appa-
rait le discours. L'émetteur choisit leg unités de base et fait ga
prédication en partant desdites unités, Bref, nous pouvens noter

se transformer en unitég discursives. La prédication est, d’autre
part, le lieu des hiérarchies et des dépendances. (Yest 3 ce nineayu
que émetteur décide d’accorder le rdle du théme primaire 3 I'un
des termes apparus i g fin du digcernement. Les relations de
type sémantigue déterminées mentalement lors de ce dernier troy-
vent leur expression pendant I, Prédication qui s’actualise par la
cristallisation matérielle des thémes que nous définissons comme
la forme linguistique dy propos de l'émetteur. Le théme textuel
qui n’est presque jamais indiqué explicitement dang le texte se situe
toujours 1a, i1 existe touwjours dans le texte d’'une maniére blus ou
moins implicite, Le récepteur pereoit celui-ci et les autreg thémes
qui en dépendent par le biais des éléments S’incorporant 3 la ma-
térialisation dy propos. En d’autres termes, le théme ge crigtallise
a tavers les produits discursifs grice aux actants dont les fone-
tions varient dans Ia dynamique de 1Ia communication Prenant
modéle sur la théorie actancielle de Lucien Tesniére consacrée 3
P'étude de 1a Phrase, nous entendong par le terme d’actant textuel
les entités et les €vénements qui contribuent de différentes manié-
res & la cristallisation dy théme textuel. Et hous désignerons par
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la fonction actancielle les rapports sémantigques qul g’établissent
entre les actants et les thémes dont ils dépendent.

Enfin, ’opération révisionnelle consiste en la, réalisation de
différentes transformations qui, d'aprés la visée de I'émetteur mo-

r

difieront larticulation gémantique du discours.

Les guaire opérations gue nNousS avons notées sont, pensons-
nous, sous-jacentes 3 1a filiation thématigue de tout produit discur-
sif quels gue soient sa nature et le motif qui 2 donné licu & sa ge-
nése. Par ailleurs, il convient de souligner que Pordre de ces Opé-
rations est inverse quand il g’agit de la perception d’'un texte par
le récepteur. L’activité de ce dernier commence par la lecture de
Péponcéd produit gui &tait le point d’aboutissement de Pactivité de
Pémetteur. T incombe ensuite an lecteur de saisir 'globalement ce
qui est prédigué. It cela n'est possible gu'a travers I'étude de ce
que l'émetteur avait fait tout au long de Topération de discerne-
ment et celle A entendement. Toutefois, il nous gemble utile de signa-
ler qu'il est extrémement difficile de déterminer Pordre chrono-
logique de Pactivité du récepteur relative A la saisie de ce gui est
prédiqué, car il existe plusieurs va-et-vient dans les contours de la
zone du discernement-entendementdprédi(}ation lorg de la percep-
tion de l’énoncé. .

Quant & lautre volet de l'approche transphrastique, Vétude de
I'articulation purement syntaxigue doit porter sur ce qui relie les
sléments & V'intérieur d'un texte. Cette fonction est exercée d’abord
par les jonctifs de phrases. Coux-ci «relévent de deux groupes nette-
ment différents: les jonctifs antinomiques dqui goulignent une oppo-
sition et les jonctifs dialectiques qul se moulent sur les contours du
raisonnement logigques’ (Cependant, car, € effet). 11 existe d’au-
tres jonctifs offectuant une fonction dordre rhétorigque ( Fabord,
ensuite, finalement, Por exemple) L’utilisation de ces unités rend
possible la gaisie des rapports gqui se manifestent 3 travers les gé-
quences, les phrases ou les paragraphes.

Le systéme de renvoi qui se traduit aun niveau textuel par la
pron-ominalisation, par les reprises, par les substituts diaphorigues

e
7 TESNIERE, L., Eléments de syntare structurale, de tirage de la 2e
éd,, Paris, RKlincksieck, 1982 (1959}, p. 333




second aspect de Vétude syntaxique de Papproche transphrastique.
La pronominalisation gui concourt 3 P'ordonnancement syntaxique
du texte donne la possibilité de répéter 3 distance une séguence
Ou une phrase entidre et log reprises permettent de rappeler un suhs-
tantif d'une séquence 2 une autre ou d’une phrase i une autre,
Afin d%viter la redondance de ce type de rappel on peut procéder
d'une autre manidre: Putilisation des substituts lexicaux qui permet
d’exprimer Ia méme réalité Par lintermédiaire de différents sy-
nonymes ou des termes génériques. Tels sont done les phénomeénes
qui ordonnent le déroulement syntaxique du discours.

Une telle approche est susceptible de servir 3 résoudre un pro-
bléme qui suscite tant de difficuités dans Ia didactique du francais
langue étrangére: celuj de la compréhension globale et 1a produc-
tion des énonecés suivis. Bn vue d'illustrer cette procédure qui nous
parait adéquate en la matiére, nous allons étudier le texte suivanty
du point de vue de son articulation théma.tico-sémantique et de son
ordonnancement syntaxique ; '

4 Marseille un bijoutier réussit a faire arréter son agreseur

«Vingt-quatre heures apres l'attague d'une bijouterie de Nice,
un bijoutier marseillais 3 réussi 4 désarmer et 3 faire arréter un
malfaiteur, vendredi vers midi, :

Le bijoutier, M. Henri Koller, soivante-sept ans, se tengit dons
Son arriére-boutique, 216, rue d’Endoume, en compagnie de son
cousin. I se trouve soudain, face & face avec un homme qui, Ie visayge
masqué et un revolver & Iy main, Wi demande o était le coffre.
M. Eoller parvint & swisiy le bras de Pagresseur et 4 faire tomber
son arme. Le cousin du bijowtier s'en empara et tint e bandit en

8 GA.PELLE, J. et G, CLEMENT—GRAND, P, QUEN-ELLE, G.,, La
Framce en direct mivean 3, Paris, Hachette, p. 11, - ‘
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Pierre Lourent, cinguante-sept ans, 8¢ langa & o poursuite de
Phomme masqué quwil réussit & rattreper et @ maitriser. Il sagit
Fun repris de justice de vingt ons, Poul Valérien, demeurant a
Marseille. Au mois doctobre dernier, il avait 16 condumné POUT
vols & une peine de dig-hatit mois de prison. 11 était arrivé devant
la bijouterie de M. Koller, & bord d’une voiture volée.»

D'aprés France-Soir.

1. Déroulement thématico-s.éma,nti-qﬁe

1. Discerngm-ént: A) Prégpo-s, B) Entités animées et/ou non-
animées C} Evénements

A) Propos: «Raconter I'arrestation d'un voleur»

B) Entités animées: «bijoutier», <<accqmpa}gné de X», «vo-
leurs, «cyclomotoristes.

B’) Entités non-animées : <bijouterie», —<«armer, «coffre»,
«voiture voléey.

C) Evénements: ¢rattraper», «désarmer» et «arréter le vo-
leurs. ‘ '

9. Entendement : Les concepts du discernement - trouvent leur
_expression linguistique: «Bijoutier»: M. Henri Koller, <«ac-
- compagné de X»: Son cousin, «voleurs: malfaiteur, homme
au visage masgué, repris de justice, Paul Valérien, «armes:
revolver, «bijouteries: arriere-boutique, 216, rue d’Endoume,
«rattrapers: gasir le bras, «désarmer»: faire tomber I'arme.

9. Prédication : Les thémes et les actants qui en dépendent
" gont mis en discours: Théme I: Iarrestation dun malfaiteut
pUr U bijoutier maorseillais, structures actancielles: Al Bi-
joutier margeillais// Agent, A2. Ses actes: désarmer, faire
arréter, salsir le bras, faire tomber larme// Ohbjet, A3. Mal-
faiteur// Patient. Théme 2: I sintervention du cousin du
bijoutier, structures actancielles: Al Le cousin du bijoutier//
Agent, A2, Ses actes: g’emparer de T'arme, tenir en respect//
Ohjet, A3. Bandit//Patient, A4, Té&léphoner & la police//
RBut. Théme 3: Llinterve tion d’un cyclomotoriste de passage,
structures  actancielles: Al Cyclomotoriste de passage//
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Agent, A2. Ses actes: se lancer & la poursuite de, rattraper
et maitriser le voleur // Objet, A3. L’homme masqué//
batient.

II. Déroulement syntaxigque

1. Jonetifs intra ou interphastiques.

Ce texte est dominé par le jonctif intraphrastique et (lignes:
2,7,8, 9, 14) qui coordonnent leg actes orientés vers le voleur.
Le jonectif intraphrastique mais (ligne 10) exerce une fonetion
adversative en exprimant Vopposition entre deux actes con-
cernant I'arrestation du voleur: étre tenu / prendre Ia fuite.

2. Systéme de renvoi: A) Pronominalisation, B) Repriges C)
Substituts diaphoriques, D) Substituts lexicaux,

A} Pronominalisation: Il se trouva (M. Koller), (...) Zui
demanda (M. Koller), (..) il réussit a rattraper (M. Pierre
Laurent), (...) il avait &té condamné (Paul Valérien), il était
arrivé (...) (Paul Valérien), le cousin du bijoutier s’em em-
bara (...} (arme), (..) le malfaitear en profita (...) (le
jeune homme s’étant rendy dans le magagin pour prendre
* la fuite).
B) Reprises: Un bijoutier marseillais/ le bijoutier, M. Henri
koller, 67 ans /M. Koller (lignes 8, 12, 18).
C) Substituts diaphorigues: Dans ce texte, les pronoms per-
‘sonnels (voir A, ci-dessus) et leg adjectifs possessifs (lig-
nes 5, 9) exercent une fonction référentielle anaphorique
I g’agit de (1..) (ligne 14) est une autre unité anaphorigue).

D) Substituts lexicaux : Malfaiteur S agreaseur S bandit,
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