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Researching the etymology of Old Turkic words has been one of the chal-
lenging fields of philology, since Turkish has spread to different geographic areas
and has been in contact with different languages throughout its long history. It is
also not easy to analyze the Old Turkic words diachronically. In order to overcome
this difficulty, it need to make use of the branches of Turkish that are spread over
different areas. The comparative Turkic languages method is the name of the
method to be used to overcome this difficulty. It is much more difficult to find the
origin of Old Turkic words than to find the origin of words in other periods of Turk-
ish language. One of the words with ambiguous about its etymology is asyancu and
asyancula-. In the article, the previous explanation about the etymology of the
word was evaluated and a new proposal was proposed.
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Eski Tiirkce asgancu ve asgangula-'nin Eski Tiirk filolojisinde ilk kez fark
edilmesi 112 y1l 6nceye rastlar. 112 yillik zaman diliminde kelimenin okunusu,
kokeni ve anlamlandirilmasi yoniinde farkli goriisler ortaya konmustur.
Asagidaki tabloda bu farkli goriislerin listesini kronolojik sirada gérmek

miimkiindiir:
Nesir veya Kaynak asgangu asgancula-
Miiller 1908: 9 osgangula- ‘kiiclimsemek, asagilamak’™
Miiller 1911: 76, 85 asgangula- ~ asqancula- ‘yiikselmek’
Bang 1926: 49, dip. 1 ” " asgangula- ‘birini aptal yerine koymak’
Bang-Gabain 1930a: 438; asgancula- ‘alay etmek’
1930b: 196-197
Bang 1931: 18, 20 asgangula- ‘iltifat etmek, génliinii
almak’
| Rachmeti 1932: 402 ” " asgancula- ‘alay etmek’ |
| Arat 1942: 59 ” " asgancula- ‘yiize giilmek’ |
Clauson 1972: 284b-285a azgangu azgangula- ‘aldatmak’
‘aldatma, dalkavukluk’
Tekin 1980: 187, 252 "sq’new ‘iltifat’ "sq’ngwla- ‘iltifat etmek, génliinii
almak’
Zieme 1985: 97 ” " asgangula- ‘aldatmak’
Maue-Rohrborn 1984: asqangula- ‘alay etmek, aldatmak,
308,311;1985: 71 kandirmak’
Rohrborn 1988: 233b- asqangu ‘alay, alayli asqangula- ‘alay etmek’
234b konusma’

Erdal 1991: 431 asKangula- ‘alay etmek, pohpohlamak,

dalkavukluk etmek, yapmacik bir
sekilde 6vmek’

Kaya1994:121,154 || | asqangula- ‘alay etmek’
Geng et al. 1998: 64 asqangu ‘alay, alayli
konusma’
Barat 2000: 122 azgangula- ‘alay etmek’
Réhrborn 2010: 89-90 asqangula- ‘1. alay etmek, (bir kisiyi)

giiliing duruma diigiirmek; 2. (birine)

' Orijinal metindeki AWSXANCWLA- yaziminda muhtemelen hata vardir (Bang 1926: 49, dip. 1), kelime
asgangula- olmalidir, ancak MULLER'in kelimeyi ‘kiiglimsemek, asagilamak’ ile anlamlandirmasi dikkate
deger.
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oyun oynamak, (birini) yalan

soyleyerek kandirmak’
Rohrborn 2015a: 302-303 asqangu ‘alay, alayli
konusma (Budizmde 10
ana giinahtan biri,
Skr. sambhinnapralapa)’
Nasilov et al. 2016: 64b? asgangula- ‘pohpohlamak, dalkavukluk
etmek, yapmacik bir sekilde 6vmek’
Wilkens 2016: 626, 628, asqangu ‘alay, alayl asqangula- ‘alay etmek’
vd. konusma’
| Ozertural 2020: 16 ” " asqangula- ‘alay etmek, eglenmek’ |

Yukaridaki tabloda goriildiigli tizere kelimenin simdiye kadar osgancu,
asgangu, azgangu, asqan¢u ve asgancu sekillerinde birbirinden farkli olarak
okundugu goriiliiyor. Kelimeye verilen anlamlarin ise MULLER inkini bir kenarda
birakirsak, 6nemli 6l¢iide birbirini tuttugu sdylenebilir. Okuyus farkliliklarinin
nedeni siiphesiz kelimenin kokeninin net olarak agikliga kavusturulmamis
olmasidir. Eger kelimenin kokeni belirlenebilirse okunusu konusundaki
tereddiitler de kendiliginden ortadan kalkacaktir.

Gorebildigim kadariyla asgancu hakkinda ilk agiklamayi yapan BAaNG
olmustur. Bang, Miiller 1908’deki osgangula- okunusunun orijinal metindeki
yazim hatasindan kaynaklandigini séylerek okunusu asgancula- ile diizeltmistir.
Kelimenin kékiinii taniklanmamis *asga- veya *asgan-'a®, bunlari da *asig+a-n-"a
(asig ‘fayda’) baglams ve i¢ ses diismesiyle *asga- ve *asgan-"in meydana geldigini
ifade etmistir. Ona gore, asil kok as- olmalidir ve bu as- muhtemelen RADLOFF’'un
sozltigiindeki (1893/1: 530) as- (I) ‘bir seyin {lizerinden asmak’ fiilidir. Ayrica,
Sorcadaki askay ‘alay’ kelimesini de bu as-"a baglayarak kelimenin analizini séyle
yapmistir: askay < *asgay < *asga-y-a (1926: 49, dip. 1). BANG'1n kelimenin kékenini
Tiirkce icinde aramasi dikkat cekicidir.

> Nasilov et al. 2016, Uluslararasi Tiirk Akademisi (TWESCO) tarafindan nesredilen Nadelyayev et al.
1969’un ikinci baskisidir. S6zliigiin ikinci baskisinda hazirlayanlarin adi disinda degisen pek fazla bir
sey gozilkmemektedir. Tlk baskida hazirlayan iig kisinin adi bu baskida ¢ikartilmstir.

*  BaNG, kuvvetlendirme islevli {-gA-} hakkindaki izahina da bakilmasini sdylemistir, zira ona gére bu
kelimede {-gA-} eki bulunmaktadir. izahi icin bk. 1925: 397-401.
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Daha sonra, BANG ve GABAIN, asgan¢ula-'nin ‘alay etmek, yalandan iltifat
etmek’ gibi anlamlar1 oldugunu sdyleyip asgangula- ile benzer anlamda kullanilan
togunla-'ya dikkati ¢ekmis ve asgan¢ula-'nin Budizmdeki 10 giinah arasinda
siralandigini ifade etmistir (1930a: 448).

Drevnetyurkskiy Slovar’da asgan¢u bulunmaz, sadece asgangula- vardir ve
fiilin tagunla- (sic!) ile kullanildiginda ‘dalkavukluk yapmak’ anlamima geldigi
ifade edilmistir (Nadelyayev et al. 1969: 60a; Nasilov et al. 2016: 64b).

CLAUSON, kelimenin isim seklinin kesinlikle azgancu ‘aldatmak, dalkavukluk’
seklinde okunmasi gerektigini ve bunun da az- ‘sapmak’ fiiline dayandigini
soylemis, kelimenin fiil seklini de azgancula- ‘aldatmak’ olarak géstermistir (1972:
284b-285a).

BAILEY, irani bir dil olan Sakaca (Hotan) khan- ‘giilmek’ (Farsca xand-,
xandidan) fiilinden bahsederken Eski Uygurcadaki osgancula-"nin (sic!) (Miiller
1908: 9’daki) Sogdca us-xand- kaynakli olabilecegini iddia etmistir (1979: 71a-b).

MAUE ve ROHRBORN, Tibet harfli metinde ’A-SKAN-CU-LA-MA-SA seklinde
gecen kelimeyi asqangula- olarak okuyup fiilin ‘birine giilmek, birisiyle alay
etmek, eglenmek’ anlamina dikkat ¢eker. Xuanzang Biyografisi'nde kiil- asqancula-
ikilemesinin Gince metinde MZ€ chixiao ‘alayli giilmek’ (Giles 1964: 1951 4343)
karsiliginda oldugu sdylenmistir. Bununla beraber, asqangu ile ayni anlama gelen
TAXWN tagon kelimesinin de Cince fih & tayan (Giles 1964: 10494 13025) kokenli
olabilecegine ihtimal verilmistir (1985: 71, dip. 131).

ROHRBORN, Uigurisches Worterbuch’un eski versiyonunda kelimeleri asqancu
‘alayli konusma’ ve asqangula- ‘1. alay etmek; 2. aldatmak, birini yalan soylerek
kandirmak’ seklinde okuyup anlamlandirmistir. Kelimenin kékeniyle ilgili olarak
BANG (1926), CLAUSON (1972) ve BAILEY'in (1979) tespitlerine yer vermis, bunlardan
BANG ve CrausoN'un koken tekliflerinin  anlamsal bakimdan kabul
edilemeyecegini, BAILEY'inkinin ise anlam bakimindan uygun oldugunu, ama
kelime yapimi agisindan onun teklifinin izaha muhtag¢ oldugunu ifade etmistir.
Ayrica, BANG'n ileri siirdiigii Sorca askay’'in kelime ile iliskisine ihtimal vermistir
(1988: 233b-234b).
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ERDAL, asKang¢ula-"nin (sic!) ikinci hecesindeki iinsiiziin sedal veya sedasiz
olup olmadig1 konusunda emin degildir. Fiili ‘birisiyle eglenmek, alay etmek’
anlaminda gOstermistir. Ayrica, MAUE ve ROHRBORN'un Tibet harfli metinde fiili
askangula- seklinde okuma Onerisinde metnin yeterli kanit sunmadigin
soylemistir (1991: 431).

Uigurisches Worterbuch’un yeni versiyonundaki asqan¢u maddesinde kelime
frani kokenli olarak gésterilmistir. asqangula-nin yapisi oldukga agiktir. isim
tabani asqan¢u’nun lizerine {+lA-} eki getirilerek asqancula- ‘1. alay etmek, bir
kisiyi giiliing duruma diistirmek; 2. birine oyun oynamak, birini yalan sdyleyerek
kandirmak’ teskil edilmistir. asqan¢u’nun kékeni igin ise, kelimenin muhtemelen
Sogdca sx'nt ‘alay etmek’ (Sims-Williams & Durkin-Meisterernst 2012: 180a) veya
Partca sxnd ‘alay etmek’ (Durkin-Meisterernst 2004: 91b) kaynakli olabiliecegi,
ancak morfolojik ayrintilarin heniiz netlestirilemedigi sGylenmistir. Sozliikte,
BANG ve CLAUSON’un ileri siirdiigli Tiirkge koken tekliflerinin anlamsal agidan
sorunlu oldugu belirtilmis ve asqancu icin ‘alay, alayli konusma, Budizmde 10 ana
glinahtan biri, Sanskritce sambhinnapralapa’ anlami kaydedilmistir (R6hrborn
2010: 89-90; 2015a: 302-303).

Yukaridaki koken tekliflerine bakilinca, BANG ve CLAUSON’un onerilerinin
anlamsal bakimdan kelimenin kékenini agiklamadan uzak oldugu goriilmektedir.
Diger taraftan, anlamsal agidan uygun goziiken BAILEY ve ROHRBORN un teklifleri
ise kelimeyi seslik ve yapisal bakimdan agiklamamaktadir. Bu nedenle kelimenin
kokeni konusunda farkli bir 6nerinin ortaya konmasi miimkiin gézitkmektedir.

Kelimelerin okunusunu ve kdkenini tespit etmek icin Eski Uygurca metin-
lerde AASXANCW ve AASXANCWLA-'nin gectigi yerleri listelemek faydali olacak-

tir:

| AASXANCW ~ AASXANCW |
| 1 ” AASXANCW t(a)gon sav sézledim(i)z (Maitrisimit, 177 r7-8) ” Tekin 1980: 187 |

2 ad(1)nagu AASXANGW bolur (Mainz 675 v6) Kasai 2011: 146

3 || AASXANGW tagon sav sdzlemek (Maitrisimit’in Hami yazmast, 26. || Geng et al. 1998: 64
Bolim, 6 v16-17)

4 || bir agiz tagon [asgangu soz]l[ed]iikde tegirmileyii kériir (DKPAM, || Wilkens 2016/1: 620-621
U 1183+Mainz 233+Mainz 864b+U 1084+U 1202 v1-2)
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5 || bu tagon AASXANCW savlarig ... munta ol qalip (DKPAM, U || Wilkens 2016/1: 620-621
1324+Kr 11 1/31+U 1085+Mainz 63+U 1056+U 1191 v25-26)

6 || tagon AASXANCW sav sozleyiirler (DKPAM, Mainz 751 r9-10) Wilkens 2016/1: 626-627

7 || negiilitk tagon AASXANCW sav sozleyiir m(e)n tép (DKPAM, Mainz || Wilkens 2016/1: 650-651
661r11-12)

8 || kim kayu tagon AASXANCW sav iikiis sozleser (DKPAM, Mainz 751 || Wilkens 2016/1: 626-627
r18-19)

9 || tagon AASXANCW sdzlemekte iikiis dgretig qilmis [bolurlar] || Wilkens 2016/1: 650-651
(DKPAM, Mainz 661 r14-15)

10 || kim qayu kisi tagon AASXANCW so6zlegeli (DKPAM, Mainz 661 r5) || Wilkens 2016/1: 650-651

11 || am tgiin oglilg kopilliig kisi tagon AASXANCW sozlemektin || Wilkens 2016/1: 652-653
etdzin yiginip (DKPAM, Mainz 661 v6-8)

12 || yme tagon AASXANCW sdzlemekniy miinin qadagin bilmetin || Wilkens 2016/1: 652-653
(DKPAM, Mainz 661 r23-24)

13 || [taglon AASXANGW sav sézlemek[ig yérme]k atl(1)g yéting bslok || Wilkens 2016/1: 654-655
(DKPAM, U 2076 v11-12)

14 || tagon AASXANCW savqa etdziimin kiizedgeli umatin turur m(e)n || Wilkens 2016/1: 654-655
(DKPAM, Mainz 661 v33-35)

AASXANCWLA- ~ AASKANCWLA- ~ AASXANCWLA-
1 mini AWSXANCWLADY bo mogoglar (*U 9175 r71) Miiller 1908: 9; Zieme
2015: 49-55

eyrig sarsig sav s6zledim erser AASXWNCWLADYM erser kopiilin || Mdller 1911: 76

2 || adin k(i)siniy edglisipe koni saqing turgurdum erser (*U 9090 r6-
8)

3 eyrig sarsig sav sozledim erser AASXANCWLADYM koniilin || Miiller 1911: 85
ad()nagunuy edgiisipe kéni saqing turgurmatim erser (*U 9091
r23-25)

4 eyrig sarsig sav sOzledimiz erser AASXANCWLADYMZ | Bang-Gabain 1930a: 438
tagonladimiz erser (Mainz 734 11 r71-72)

5 || kim qayu okisar AASXANCWLAMASWN érmeziin® (U 560: 13a r2- || Rachmeti 1932: 402

3)

RACHMETI, ayamasun ‘in Ehren Halten’ (Rachmeti 1932: 402, dip. 1), RGHRBORN ise érmeziin ‘kritisieren’

(2010: 90) seklinde okuyup anlamlandirmistir. iki okuma da kesin degildir, zira orijinal metinde keli-

menin ilk harfi net olarak goziikmemektedir. Ama ROHRBORN'un okuyusu metnin baglami agisindan

biraz daha uygun gibidir. Eski Tiirkce ir- ~ ér- ~ yér- ‘lizmek, rahatsiz etmek, can sikmak’ (Clauson 1972:
194a-b; Erdal 1991: 366, 599-600; Ozertural 20020: 23-26) fiili bugiin Anadolu agizlarinda hala yasa-
maktadir. Krs. ir- ‘lizmek, eziyet vermek’ (DS: 2488a).
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6 || dziimte yavizlarig koriip uguzlatim AASXANCWLATYM erser (AY || Bang-Gabain 1930b: 196-
136/13-14) 197; Kaya 1994: 121

7 || 6trii ol kam AASXANCWLAYW inge tép aydi (U 36 v12+U 205e) Bang 1931: 18

8 || 6trii ol gam AASXANCWLAYW ii¢ yoli inge tép tédi (U 36 v13+U || Bang 1931: 18
205e)

9 || ezligin tinhiglarig AASXANCWLAYWR erdi (Maitrisimit, 202 r9-10) || Tekin 1980: 252

10 || olar bizni kiilgiiliik AASXANCWLAXWLWX bulgay tép (Xuanzang || Barat 2000: 122
Biyografisi IX, HtPek 96b 8)

11 || eyrig sarsig sav sdzlememek AASXANCWLAMAMAX erser (AY || Kaya 1994: 154
220/2-3)

12 || t(e)vlig kiirliig saqmngin atasin AASXANCWLAYW ince tép tédi -
(Mainz 826 r14-16)

| 1 ” [6]trii yene AASXANCWLAY[W] (Mainz 470 r1) ” - |
| 14 | onilerke kiinileyii AASXANCWLAMAX (U 6656b r1) || Zieme 1985: 97 |

15 || AASXANCWLAY[W sozlegiici kisliniy tegresin[te {ikiis kisi || Wilkens 2016/1: 620-621
yilgilsar aniy [inge tép saqingi bolu]r (DKPAM, U 1183+Mainz
233+Mainz 864b+U 1084+U 1202 v15-18)

w

16 || ancada berii AASXANCWLAYW s[6zlemis] (DKPAM, U 1183+Mainz || Wilkens 2016/1: 620-621
233+Mainz 864b+U 1084+U 1202 v23)

17 || kim birdk tagon savag sevip taplap tou quvrag arasinta iikiis || Wilkens 2016/1: 626-627
tinl(1)glarig AASXANGWLASAR (DKPAM, Mainz 751 r10-12)

18 || eriis iikiis tinl(1)glar tagon AASXANCWLAYW sozlemektin || Wilkens 2016/1: 628-629
tidilgaylar (DKPAM, Mainz 751 v2-3)

19 || ani odguraq AASXANCWLAYWR ingip ogulum yavaz iid kelyiik ol || Wilkens 2016/1: 300-301
(DKPAM, U 1039+Mainz 64a+U1608+U 981d v5-6)

20 || nizvanilarnin AASXANGCWLAMAXYN serii umadin (DKPAM, Kr II || Wilkens 2016/1: 508-509
1/2v22-23)

21 || adinlarig AASXANGWLAYW sdzlemis savlart ol ugurda ne erser || Wilkens 2016/1: 652-653
tusulmaz (DKPAM, Mainz 661 r27-28)

22 || tinl()gla[rqa] uguz bolup éliiglegiilik AASXANCWLAXWLWX || Wilkens 2016/1: 652-653
[bolurla]r (DKPAM, Mainz 661 r34-35)

23 || adinlarig AASXANGWLAYW éliigleyii sozlemis tiltaginta (DKPAM, |[ Wilkens 2016/1: 654-655
Mainz 661 v26-27)

Yukaridaki tabloda goriildiigii lizere asgan¢u ve asgangula-nin bazi
kelimelerle birlikte kullanim1 dikkati c¢ekmektedir. Beraber kullanildig:
kelimeleri de listelemek faydali olabilir:
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asgangu tagon ~ tagon asgang¢u ve asgangula- tagonla-

CLAUSON, tagon ve tiiremislerini sdyle kaydetmistir: tagun (sic!) ‘yagcilik,
dalkavukluk’ (1972: 470b), tagung ‘sirdas’ (1972: 471a), tagunla- ‘dalkavukluk
yaparak aldatmak’ (1972: 471a). O, tagunci ile tagunla-'y1 tekdrnek (hapax
legomenon) olarak kaydetmistir, ama son ¢ikan DKPAM nesrinde tagongi ile
tagonla-"nin tekdrnek olmadigi anlasilmistir. Bk. Wilkens 2016/111: 1057a. MAUE ve
RGHRBORN, tagon~tagun’un kaynaginin Cince i 5 tayan (Giles 1964: 10494 13025)
oldugunu ileri siirmistiir (1985: 71, dip. 131). CLAUSON, Anadolu agizlarindaki
dagna- ‘kiicimsemek, kinamak’ ile tagun arasinda iliski olabileceginden
stiphelenmistir (1972: 470b). Gercekten de Anadolu agizlarinda tagon ile iliskili
bazi kelimelere rastlaniyor: danla- ~ dagna- ~ dapla- ‘1. sasmak; 2. kinamak’ (DS:
1362a-b); dayna- ~ dapla- ~ danla- ‘1. birisini over ya da kinarken abartarak
konusmak; 2. azarlamak, kizmak’ (DS: 1363a); dansa- ‘alay etmek, begenmemek’
(DS: 1363b); dansak ‘gururlu, kibirli, alayci, miinasebetsiz kimse’ (DS: 1363b).
TIETZE, danl danl ‘kinayeli konusmak’, danla- ‘birisini 6ver ya da kinarken ¢ok
abartarak konusmak’; dansa- ‘begenmemek, ayiplamak, alay etmek’ (2016: 306-
307) kelimelerinin dan/tan (1I) ‘yalan’ soziine dayandigini sdylemis, ama
sozliigiindeki dan/tan (II) ‘sasma, sasilacak sey’ maddesinde kelimenin Eski
Tiirkge tan’a dayandigini ifade etmistir (2016/11: 301). TIETZE nin bahsettigi tay (II)
kelimesi Eski Tiirkgede ‘sasirma, siipriz’ anlamindadir (Clauson 1972: 510b-511a),
kelimenin ‘yalan’ anlamina rastlanmaz. Dolayisiyla TIETZE nin 6nerdigi denkligin
dogru olmadigi agiktir. Bence Eski Uygurcadaki tagon ~ tagun kelimesi,
Anadolu’ya su asamalardan gecerek ulasmis olmalidir: tagon ~ tagun > *dagun >
*daun > dan. O halde, yukarida zikredilen Anadolu agizlarindaki kelimelerin
analizi soyle yapilabilir: danla- < dan+la-, dansa- < dan+sa-, danl < danl.. Bununla
beraber, Anadolu agizlarindaki danla- ~ dagna- ~ dapla- fiilinin iki farkli kaynag:
olmalidir, yani ‘sagsmak’ anlamindaki fiilin kaynag1 Eski Tiirkce tan’a dayanirken,
‘azarlamak, kizmak, kinamak’ anlamindaki fiil Eski Tiirkce tagon ~ tagun ile ilgili
olmalidir. Bugiin Tiirkiye Tiirkcesinde sik¢a kullanilan qafaya dang etmek’teki
dang muhtemelen Eski Tiirkge tan ‘sasirma’ ile ilgilidir.
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uguzla- asgangula-
Eski Tirkcede ucuzla- (< uguz+la-) fiili ‘hakir gérmek, kiistik diistirmek,
kiymetini diistirmek’ (Clauson 1972: 32b; Erdal 1991: 449) anlamina gelmektedir.

asgangula- ér-
Eski Tiirkgede ér- ~ yér- ‘ayiplamak, kinamak’ (Ozertural 2020: 24) fiili ile
beraber asgancula- kullanilmustir.

asgangula- éluigle-

Eski Tiirkcede éliigle- ~ iliigle- (< iliig+le-) ‘alay etmek, dalga ge¢mek’
(Clauson 1972: 142a, 145a; Ozertural 2020: 15-16) anlamindadir. Buradaki éliigle-
(< *éliig+le-) fiili asgancula- ile ayni anlama gelmektedir, ancak éliigle-'nin kokii
olan *¢liig ‘saka’ simdiye degin Eski Tiirkgede taniklanmamistir.

eyrig sarsig sav sozle- asgancula-

Eski Tiirkgede eyrig sarsig ‘kaba,’ ikileme olarak kullanilmistir (Erdal 1991:
200-201, dip. 241). Tibet harfli metindeki *YHI-RIG yazimina (Maue-Réhrborn
1984: 308) bakilarak Erdal 1991 ve Uigurisches Worterbuch’ta eyrig okunusu kabul
edilmistir. CLAUSON, kelimeyi irig olarak okur (1972: 222a-b). Eger onun sdyledigi
gibi Eski Tiirkce kelimenin Anadolu sahasinda iri seklinde yasadigi kabul edilecek
olunursa, Tibet harfli metindeki taniga ragmen kelimenin eyrig seklinde
okunusunun siipheli oldugu sdylenebilir. Uygur ve Arap harfli metinlerde
kelimenin ilk hecesi AY seklinde yazildigindan kelimenin eyrig veya irig olarak
okunusunda tereddiite diisiilmiistiir. Daha genis bilgi i¢cin bk. R6hrborn 2015b:
471-476.

kiil- asgancula-

Eski Tiirkgede kiil- fiili bugiin kullandigimiz ‘giilmek’ anlamindadir (Clauson
1972: 715b-716a). CLAUSON, kiil- maddesinde Eski Uygurcadan tanik
getirmemistir. Simdiye degin asgancula- i¢in ‘alay etmek’ anlaminin verilisinde

tiilin kiil- ile birlikte kullanimi etkili olmustur.
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Eski Uygurca metinlerde asgancu ve asgangula-'nin Budist cevreye ait
metinlerde 6zel bir baglamda kullanildig1 anlasiliyor. Mahayana Budizminde on
ahlaki davranistan veya on giinahtan bahsedilir. Eski Uygurcaya Tohar (A)
dilinden terclime edilen on béliimlitk Dasakarmapathavadanamala’da (DKPAM)
her béliim bu on ahlaki davranistan birini temsil etmektedir. Cin Budizminde |-
37 3€ shishan ye ve Sanskritce dasa-kusala-karma-patha olarak bilinen bu on ahlak?
davranisin, yani on torliig qiling yollart veya on térliig k(a)rmaput’un (i tanesi etéz
‘beden’, dort tanesi til ‘dil’ ve ti¢ tanesi de koniil ‘zihin’ vasitasiyla gerceklesir:
etozin ii¢ tilin tort torliig kontilteki qiling yme tic torliig bolar (AY 107/15-17 [Kaya 1994:
109]). On ahlaki davranisin Uygurcadaki terminolojisini gesitli giinah ¢ikarma
metinlerine ait su parcalarda tespit etmek miimkiindiir: Mainz 734 I+I1 (T I1'Y 47)
[Bang-Gabain 1930a: 438-439]; *U 9090 (T I1'Y 48) [Miiller 1911: 76]; *U 9094 (T 1
Y 59d) [Bang-Gabain 1930a: 438-439]; Maitrisimit’in Hami yazmasi, 26. boliim, 6v
[Geng et al. 1998: 64]. Ayrica, Arat 1942: 59’da on maddenin tamami anlamiyla
beraber listelenmistir. Eski Uygurca on térliig kiling yollart veya on térliig
k(a)rmaput sunlardir:

| No || Eski Uygurca || Tiirkiye Tiirkgesi || Gince ve Sanskritge® |
| etdz ‘beden’ ile islenenler |
1 ozliiglerig dliirme-, 6liit 6liirme-, AFAE bu sha sheng =
admlarmy ed tavar tizeki isig 6zin oldiirmek pranatipatad vairamani
liziip kentii etdziimin igid- (Soothill-Hodous 1937: 107).
2 adinagunuy tavarm kiigep alma-, hirsizlik yapmak AR S bu tau dao =
adinagunuy tavarin ogurla-, ogri adinnidana-veramani
ogurla- (Soothill-Hodous 1937: 104).
3 adinlarmiy yutuzina yapsinma-, evip baskasinin karisina ANFREE bu xie yin = kama-
yutuzuna yazin-, adin amraqin amra- musallat olmak mithyacaradviratih

til ‘dil’ ile iglenenler |

4 eziigleme-, eziig sav sozle-, tilin eziig yalan sdylemek AN bu wan gyu =
yalgan sav szle- musavada-veramani
(Soothill-Hodous 1937: 106).

5 casut casurma-, casut sav sozle-, AFE T bu wu kou = parusa-
¢asur- yona-, casut yonag kil- iftira atmak vacana-viramana, parusa-

Sanskritce ve Cince denkliklerde Soothill-Hodous 1937 disinda ayrica (www.buddhism-dict.net) adre-
sindeki maddelerden de yararlanilmistir.
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vacanad viramayati,
parusyat prativiratih
(Soothill-Hodous 1937: 372).

6 irig sarsig sav sézleme-, sarsig sav ANWAE bu liang she = pisuna-
sozle- kaba konusmak vacana-viramana, piSuna-
vacanad vivecayati,

pai$unyat prativirati
(Soothill-Hodous 1937: 250).

7 asganculama-, asgangu tagon sav alay etmek NG e bu ki yu = sambhinna-
sozle- , asgangula- tagonla- pralapat prativirati,
sambhinna-prarapa-
viramana
(Soothill-Hodous 1937: 108).

képiil ‘zihin’ ile islenenler |

8 adin kisinin edgiisine azlanma-, ANEAK bu tan yu
kiinileme-, kéniilin adinagunun acgdzlii olmak (Soothill-Hodous 1937: 184).
edgiisine kiini saqing turgur-,
az turgur-
9 vke koniil tutma-, Gvkelenme-, Gvke sinirlenmek AHEZE bu zhen hui =
82° buz kaniil tut-, vke turgur- vyapada-viramana.
10 ters koriim Gritme-, yanls diisiincelere AR B bu xie jian = mithya-
ters tetrii koriim turgur- kapilmak dar$ana-viramana, mithya-

darsteh prativiratih.

Buna gore, asgancu ‘alay’ ve asgancula- ‘alay etmek’ Budizm’de on giinah
icinde 7. sirada, til ‘dil’ ile islenen giinahlar i¢inde ise 4. sirada yer almaktadir.
Dolayistyla asgangu’nin Budist ¢evrenin dini terminolojisine ait bir kelime oldugu
soylenebilir.

Eski Uygurca asgan¢u’nun kdkeninin Tiirkge i¢inde arabilecegini diisiiniiyor
ve kelimenin kokeni i¢in sGyle bir teklifte bulunmak istiyorum: *agiz+a- >
*agiz+a-ngu > *agzangu > *azgancu > asgancu. Bu gelisme esnasinda, géclismenin
etkisiyle tesekkiil noktalari ayni olan iinsiizlerde degisim (/z/ > /s/) olmus, yani
sedali linstiz sedalilagsmistir. Eski Tiirkcede {-(X)n¢U} eki (Erdal 1991: 285-290)
asgancu gibi ¢esitli kavramlarin iiretimine uygun bir eke benzemektedir: dgriingii
‘seving’ (< dgir-iingti), alkingu ‘son’ (< *alki-ngu), vs.

¢ Kelimenin kékeni i¢in bk. Ugar 2017: 1-11.
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Aslinda agiz s6zii anlamgevirisi yoluyla da olsa ‘dedikodu, sdylenti’
(Réhrborn 2015a: 67) gibi negatif anlamda Eski Uygurcada kullanilmistir. Ancak
agiz belki de boyle bir anlami anlamgevirisiyle degil, Tiirk¢enin kendi anlam
diinyasi icinde kazanmis olabilir. Bugiin Tiirkiye Tiirkgesinde agiz s6ziiniin gesitli
metaforik anlamlar1 mevcuttur. Ustelik insan bedenindeki konusma
organlarindan biri olan agizin bu tiir metaforik anlamlar kazanmasi da gayet
dogaldir. Belki de asgancu'nun koékenindeki agiz da boyle negatif bir anlama
gelmekteydi. Anadolu agizlarinda, ‘bir kimsenin sozlerini alayli bir sekilde
tekrarlamak’ anlamina gelen ve agiz ile olusturulan cesitli birlesik yapilar
goriiliiyor: agiz eg-, agiz 6kiin-, agiz yapsala-, agiz yasla-, vs. (DS: 96b). Bu nedenle

asgancu ve asgancula-"nin anlami tizerinde de kisaca durmak istiyorum.

Cince Budist terimler icinde asgancula-'nin karsihginda #i5E gi yu (Giles
1964: 998 13626) vardir. Cince karakterler, ‘hos konusmak, siislii laflar etmek’
veya ‘miistehcen konusmak’ (Soothill-Hodous 1937: 427a) gibi anlamlara
gelmektedir. Ancak, ifade olumsuz yapida AN%i5E bu giyu seklinde kullanilinca
‘yersiz, bos ve kirici konusmak’ (Soothill-Hodous 1937: 108b) anlamindadir.
Ayrica, Cin Budizminde bu giinah 75 VUit yu siguo terimiyle de ifade edilir ve dil
ile yapilan dort kusurlu davranistan biri kabul edilir. Bu dért yanlis davranis
sunlardir: 1. yalan sdylemek, 2. iftira atmak, 3. kaba konusmak, 4. dalkavukluk
yapmak (Hirakawa 1997: 1077b). Sonug itibariyle, Cin Budizminde ##% qi yu
karakterlerinin ‘1. ciddiyetsiz konusmak, bos konusmak; 2. kalp kirici sozler
etmek; 3. dalkavukluk gayesiyle konusmak’ gibi negatif anlamlar1 barindirdig
anlagilmaktadir.

Uigurisches Wérterbuch’un yeni serisinde asgangu ‘alay, alayli konusma, Bu-
dizm’de 10 ana giinahtan biri, Skr. sambhinnapraldpa’ (R6hrborn 2015: 303) ve as-
gancula- ‘1. alay etmek, bir kisiyi giiliing duruma diisiirmek; 2. birine oyun oyna-
mak, birini yalan soyleyerek kandirmak’ (R6hrborn 2010: 90) ile anlamlandiril-
must1. Eski Uygurcada asgangula-"nin beraber kullanildig1 kelimelere bakildiginda
fiilin ilk anlaminin ‘alay etmek’ oldugunu séylemek giictiir. Fiilin beraber kulla-
nildig1 yapilar sunlardir: ucuzla- asgangula-, asgangula- ér-, asgangula- éliigle-, eyrig
sarsig sav sozle- asgangula-, kiinile- asgangula-, kiil- asgangula-. Bunlardan sadece kiil-
kismen fiilin ‘alay etmek’ anlaminda olabilecegini diisiindtirmektedir.
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Bundan 6tiirii, bence fiilin {i¢ anlaminin oldugu tahmin edilebilir: ‘1. birini
kiiclimsemek, birini asagilamak; 2. birini alaya almak; 3. yaranma gayesiyle birini
yalandan 6vmek’. Aslinda fiilin ‘birini alaya almak’ anlami ‘birini kiigiimsemek,
birini asagilamak’ anlamindan ortaya ¢ikmustir, zira alay etme’nin ilk asamasi ve
kaynag: aslinda ‘birini kiigimsemek’ davranisidir. Budizm’de 10 giinahtan biri
olmasinin nedeninin altinda yatan ana neden de ‘biriyle dalga gegmek degil’,
‘birini  kiigiimsemek’ olmalidir. Bu anlamda asgan¢u'nun asil anlamin
‘kiiclimseme, asagilama’ olarak diisiinmek belki daha dogru olacaktir.

Eski Uygurcada *agza- yoktur, ama ondan tiiretilen agzan- ‘ezberden
okumak, séylemek’ (Clauson 1972: 98b; Réhrborn 2010: 31; Nasilov et al. 2016:
26b) fiili birkag yerde gegmektedir. Bu fiil bugiinkii bazi1 Tiirk dillerinde hayatini
sirdiirmiistiir: Hakasga axsan- (< axsa-n < agza-n < *agiz+a-n) ‘l. sdylemek,
anlatmak; 2. niyazda bulunmak’ (Baskakov-Inkijekova-Grekul 1953: 35b; Subra-
kova 2006: 88b); Kirgizca 6zan- (< 6z+a-n- < agiz+a-n-) ‘sdylemek, demek’ (Yudahin
1985/11: 74a); Tiirkmence agza- (< agiz+a-) ‘anmak, soziinii etmek’ (Kyyasowa et
al. 2016: 43a).

Eski Tiirkcedeki agzan- (< agiz+a-n-) ‘ezberden okumak, séylemek’ yukarida
bahsedilen seslik evrelerin ardindan asga- ve asgan- fiillerine déniismiis ve bu
doniisiimiin neticesinde yeni bir sozliikkbirim haline gelmistir. Bu sozliikbirim
Eski Uygurca disinda bazi Sibirya gurubu Tiirk dillerinde hayatini siirdiirebilmis-
tir: Sorca asqay ‘ironi, alay’; asqayla- ‘alay etmek’; asqaylag ~ asqaylangiq ‘alayci,
alay eden’ (Radloff 1893: 542; Tannagaseva-Akalin 1995: 8); Hakasca asxay (I)
‘ironi, alay’; asxaylig ‘ironik, alayvari’; asxayla- ‘alay etmek’ (Subrakova 2006: 84b);
Kumandi Agz1 asqaycil (< asqa-y+¢il) ‘alayci, miistehzi’ (Baskakov 1972: 203b). Si-
birya gurubu Tiirk dillerinden Hakasga, Sorca ve Tuvacada nadiren, ama Altay-
cada daha yaygin goriilen fiilden isim yapan bir {-(I)y} ekinden bahsediliyor
(Kara 2005: 349-350). Krs. Hakasca caltiray ‘parilti’ < caltira-y < yaltira- ‘parilda-
mak’; tolgay ‘dolambagli’ < tolga-y < tolga- ‘dolamak’, vs. Buna gore Hakasca ve
Sorcada Eski Tiirk¢edeki *agza-"nin gé¢lismeli seklinin yasadigi anlasiliyor: *agza-
> *azga- > *asga- > asqa- ~ asxa-. Yakutca ve Dolgancada da kelimenin tiiremeleri
gordlir. Yakutca waskay ‘alay’; iaskayda- ‘alay etmek’; iaskaydax ‘alayvari” (Pekars-
kim 1927: 3751; Sleptsova 2017: 341b-342a). Dolganca iahagqta- ‘1. saka yapmak; 2.
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mesgul etmek’; iahaq ‘saka’; wahaqtaq ‘saka, espri’; wahagqeit ‘sakact’; wahaqtaht ‘sa-
kact’; iahagtan- ‘1. eglenmek; 2. bir seyle mesgul olmak’; iahagtas- ‘sakalasmak’
(Stachowski 1993a: 257; 1998: 275-276).

Bu arada, Sorca askay ‘saka’, Yakutca askay (sic!) ‘saka’ ve Hakasca askayla-
‘alay etmek’ kelimelerinin kaynagini agiz ‘agi1z’ ile ilgili olabilecegini ilk ve tek
fark eden kisi yanilmiyorsam RASANEN olmustur (1969: 29a), ancak o bunlarin ya-
pisini agiklayamamustir.

Burada agiz isim kokiinden tiiretilen agazlan- < agiz+lan- fiil gévdesinden de
kisaca bahsetmek istiyorum. Aslinda simdiye kadar sadece Manici ¢evreye ait bir
metin olan MIK III 198 numarali par¢ada taniklanmistir. ROHRBORN, sézliigiiniin
eski versiyonunda fiili agazlanmis ‘aktarilmis (?)’ (1977: 62b) seklinde okuyup ce-
virmistir. CLAUSON, sozliigiinde Kasgari’ye dayanarak agizla- ‘1. kanal i¢in agiz ag-
mak; 2. agza vurmak’ ve MIK III 198 numarali parcaya dayanarak da agizlan- ‘ez-
berden okumak’ taniklarini zikretmis ve ikincisinin Kasgari’nin kaydettigi agizla-
fillinden geldigini ifade etmistir (1972: 98b). ERDAL, fiili agizlan- ‘ezberden oku-
mak’ seklinde okur, ama Kasgari’'nin kaydettigi agizla- ile bu fiilin bir ilgisinin ol-
madigini belirtir (1991: 510). OZERTURAL, MIK IIT 198 numarali parcadaki fiili agaz-
lan- sekilde okumus, ama fiile ‘baslanmak’ anlamini vermistir, zira ona gére agaz-
lan- Sogdga "y’z [ayaz] ‘bas, baslangi¢’ ismine dayanmaktadir (2008: 145-146).
ROHRBORN, sozliiiiniin yeni versiyonunda agazlan-'in ya Tiirk¢e agizlan-'a (<
agiz+la-n-) ya da Sogdca ayaz + {+|An-}’a dayandigini sdylemis, buna bagl olarak
fiilin metinde ‘nakledilmek, aktarilmak’ veya ‘baslanmak’ anlaminda olabilece-
gini ifade etmistir (2010: 21). CLARK, MIK III 198 numarali par¢anin yeni nesrinde
tamig1 ag(1)zlan- olarak okur ve fiili ‘ezberden okumak’ anlaminda diistintir. Ay-
rica, metindeki agizlan- taniginin Kasgar?'nin kaydettigi agizla- tanigindan ayril-
masi gerektigini sGylemistir (2017: 73).

MIK III 198 numarali parcada agazlan-'in gectigi climleye tekrar bakalim:
yme ulug élig azruwa tenri atina yme agazlanmis bolti [ulu]g dgriingiin yme bi-
tilm[is] bolt1 agir sevingin (T I D 171 v1-5). Bence OZERTURAL'In ve ROHRBORNUn
anlamlandirmasi ve kdken 6nerisi dogru olamaz. Burada fiil ‘ezberden veya irti-
calen sdylemek, konusmak’ anlaminda olmalidir. Metnin baglamindan anlasil-
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dig1 kadariyla 6nce ‘konusma’ eylemi, daha sonra ‘yazma’ eylemi gerceklesmek-
tedir. Buna gore metindeki climlenin s6yle aktarilabilecegini diistiniyorum: “Ve
[kitap] yiice hiikkiimdar Azruwa adina (hiirmetine ?) biiyiik coskuyla sdylenmis ve
biiytik sevingle yazilmis oldu”.

Kelimenin Sogdca kdkenli oldugu goériise gelince, Sogdca "y’z [ayaz] ‘bas,
baslangi¢’ ismine hicbir Uygurca metinde rastlanmaz, yani Eski Uygurcaya bu
Sogdca isim kokii gorebildigim kadariyla hicbir zaman 6diinglenmemistir. Bu
nedenle agazlan-"1n isim kokiiniin Sogdc¢a disiintilmesi igin bir neden yoktur.
Diger taraftan, OZERTURAL'In yeniden nesrettigi metinde ‘agiz’ anlamindaki s6z
agaz olarak ge¢mektedir (T II D 171 r7). Maniheist cevreye ait Uygur harfli
metinlerde /i1g/ veya /gi/ hecesine sahip s6zlerdeki /1/’larin elif ile yazildigi
biliniyor (Erdal 2004: 43-44, 61). Dolayisiyla metindeki agaz'in Eski Tiirkce
metinlerdeki standart agiz ile ayni oldugu diistiniilebilir. Eski Tiirkge agizla- ve
agizlan- fiili Hakasgada ¢esitli anlamlarda yasamaktadir: asta- ‘dedikodu yapmak’
(Baskakov-Inkijekova-Grekul 1953: 12a; Subrakova 2006: 20a); astan- ‘1.
kiifretmek, kaba konusmak; 2. kendisinden bahsetmek’ (Baskakov-Inkijekova-
Grekul 1953: 12a). Anadolu agizlarinda agizla- ‘birine bir is baslamak vs.” (ayrica
agizlas-, agizlat-, vs.) (DS: 97a-98a) anlaminda kullanilmaktadir. Anadolu agizla-
rindaki bu tanigin anlamina bakildiginda kékiin Sogdca "y’z [ayaz] ‘bas, baslangi¢’
olabilecegi zannina kapilabilir, ancak Anadolu agizlarinda agiz'in bir tiiremesi bu
ihtimali ¢liriitiir. Krs. agizlik ‘bir seyin basladigi yer” (DS: 98b).

Ancak Farsca dgaz ‘baslangi¢’ séziiniin Orta Tiirkce kaynaklarda, Osmanli ve
Cagatay sahasi klasik siir metinlerinde’ Tiirkge yardimc fiil ile beraber
kullanimina rastlaniyor: agaz eyle- ‘baslamak’; agaz ét- ‘baslamak’; agaz kil- ‘séze,
konusmaya baslamak’; agaz ol- ‘baslanmak’. Orta Tiirk¢e doneminde agazlan- fiili
‘agzina koymak, agizda tutmak’ anlamindadir: Kim Hizir suyin agizlangay le-
binnin qasida // Kim Mesih elfazidin dégey kelamiy barida (Babiir Divani, Yiicel
1995: 53); Pisteler agizlanirmis leblertiy ciillabini // S6yleniirmis goncalar giil-
berg i handan haqqina (Necati Bey Divani, Yilmaz 2015: 489 [396]).

7 Taniklar i¢in internetteki “www.tebdiz.com” projesinden faydalanilmistir.
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Sonug olarak, Eski Uygurca asgan¢u'nun kokeninin Tiirk¢e iginde
aranabilecegini ve kelimenin soyle tahlil edilebilecegine inaniyorum: *agiz+a- >
*agiz+a-n¢u > *agzangu > *azgangu > asgancu. Budizm’de 10 giinah i¢inde yer alan
ve dil ile gerceklestirilen 4 glinahtan biri olan asgancu ve asgancula-"nin agiz ile
ilgili olmasi sasirtici degildir. Bu anlamda asgancu’nun ‘1. kiigimseme, asagilama;
2. alay’ ve asgangula-"nin ise ‘1. birini kii¢limsemek, birini asagilamak; 2. birini
alaya almak; 3. yaranma gayesiyle birini yalandan 6vmek’ anlaminda olabilecegi
diistintilebilir. Eski Uygurcada asgancu’nun tiiretilisinde Sogdca sx'nt ‘alay etmek’
veya Partca ’sxnd ‘alay etmek’ kelimelerinin analojik tesirinin olabilecegi de
hesaba katilabilir. Makalede onerilen koken teklifi kabul edilecek olunursa, iki
kelimenin asqangu ve asqancula- ile degil, asgancu ve asgancula- seklinde okunmasi
dogru olacaktir.

Kisaltmalar

AY = Altun Yaruk’un St. Petersburg yazmasi.

bk. = Bakiniz.

DKPAM = Dasakarmapathavadanamala.

DS = Tiirkiye’de Halk Agzindan Derleme S6zI1tigii (1993).
krs. = Karsilastiriniz.

r = recto (6n).

v = verso (arka).
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