Ekonomi Maliye Isletme Dergisi -2020- 3(1)
Aragtirma Makalesi/Research Article
Doi: 10.46737/emid.751274

KALKINMA iKTiSADINA FARKLI BiR BAKIS ACISI: DAVRANISSAL KALKINMA
IKTIiSADI

Veysel KARAGOL!

Oz

Davranigsal kalkinma iktisadi, iktisadi olaylari kalkinma iktisadinin aligilagelmis yaklagimlarindan ¢ok daha farkli
perspektiflerle gozden gecirmektedir. Davramigsal iktisadin teorik arka plamindan yola ¢ikan bu yeni yaklagim,
geleneksel kalkinma modellerine insan davranislarini dahil etmektedir. Davranigsal kalkinma iktisadi, geleneksel
yaklagimlart tamamen reddetmemekle birlikte, kalkinmanin 6niindeki engelleri ve buna yonelik ¢6ziim Onerilerini
psikolojik faktorlerle agiklamaktadir. Insanlarin, karar verme siireglerini etkileyen bilissel yanliliklar1 bulunmakta ve
bu yanliliklar az gelismisligin etkisine maruz kalanlarda daha giiclii etkiler barindirmaktadir. Basarili kalkinma
stratejileri gergeklestirebilmek adma insan davraniglarindaki biligsel yanliliklarin dikkate alinmasina ihtiyag
duyulmaktadir. Iyi bir davramssal tasarim ile bilissel yanlihiklarin iyilestirilmesi olas1 goziikmektedir. Ayrica bu
davranigsal tasarimlarin, geleneksel kalkinma iktisadina biiyiik katkilar sunmasi beklenmektedir.
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Abstract

Behavioral development economics reviews economic events from different perspective than conventional approaches
of development economics. Based on theoretical background of behavioral economics, this new approach incorporates
human behaviors into traditional development economics. Behavioral development economics does not completely
reject traditional approaches, but explains the obstacles to development and suggestions towards these with
psychological factors. Humans have cognitive biases that affect their decision making processes, and these biases have
stronger effects in those who are under the influence of underdevelopment. In order to perform successful development
strategies, cognitive biases in human behavior need to be taken into account. It seems possible to improve cognitive
biases with a well behavioral design. Moreover, these behavioral designs are expected to make great contributions to
traditional development economics.
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Giris

Kalkinma iktisadi, kit olan kaynaklarin etkin dagilimmin ve bu kaynaklarin zaman igerisinde
stirdiiriilebilir bir sekilde biiyiimesinin yaninda, gerek kamu gerekse 6zel sektordeki ekonomik,
sosyal, politik ve kurumsal mekanizmalari ele almaktadir. Geleneksel olarak kalkinma, bir iilkenin
tiretiminin niifusun biiyiime hizindan daha hizli bir oranda gergceklesmesi icin, kisi basina diisen
gelirin siirekli biiyiimesini saglamak seklinde tanimlanmaktadir. Ancak bir ekonomide issizlik,
esitsizlik ve yoksulluk gibi faktorlerin biri veya birkaginin kétiilestigi durumda, kisi basina gelirin
ne kadar biiylidiigliniin pek de bir 6nemi yoktur. Bu acidan bakildiginda kalkinma iktisadi,
stirdiiriilebilir bir biiyiimeden ¢ok daha fazlasidir. Ciinkii kalkinma iktisadi, iilkelerin hem iktisadi
hem de sosyo-kiiltiirel yapilarindaki yalnizca niceliksel degil, ayn1 zamanda niteliksel degisimleri,
gelisimleri ve yenilikleri ifade etmektedir. Bu nedenle kalkinma, sosyal yapilarda ve uluslararasi
kurumlarda biiylik degisimlerin yani sira, biiyiimenin hizlandirilmasi, esitsizligin azaltilmasi ve
yoksullugun ortadan kaldirilmas1 gibi faktorleri igeren ¢ok boyutlu bir siire¢ olarak
diistintilmelidir. (Todaro ve Smith, 2015). Ancak bu siireg tasarlanirken en 6nemli faktoér gozden
kacirilmamalidir: Insan. Nitekim geleneksel kalkinma iktisadi uzun yilar boyunca kurdugu
modellere getirdigi varsayimlarla insan faktoriinii géz ardi etmistir. Dolayisiyla insan faktdriinden
bagimsiz olarak belirlenen modellerin ve bu modellere bagli olarak gergeklestirilen uygulamalarin
gercekeilikten ve etkinlikten nispeten uzak olabilecegi diisiincesi akillara gelmektedir. Geleneksel
kalkinma iktisadinin bu acigin1 kapatmak iizere, insan faktoriinii 6n plana ¢ikaran davranigsal
iktisatcilar son yillarda kalkinma iktisadina farkli bir bakis agis1 getirmislerdir. Ancak dncesinde,
Amartya Sen’in (1989) kalkinma iktisadina getirdigi Kapasite Yaklagimi’nin hakkini teslim etmek
gerekmektedir. Sen, bu yaklagimiyla kalkinma iktisadinda insan faktoriinii ele almistir. Bu
yaklagima gore yoksulluk, maddi yoksunlugun c¢ok daha G&tesinde bireysel yeteneklerle
iliskilendirilmistir. Insan yasaminin standartlarini belirleyen temel faktor, islevsel kapasiteleridir.
Yetersiz beslenme, erken oliimler, ne zaman sona erecegi belli olmayan hastaliklar, diisiik
okuryazarlik gibi olumsuz sartlar, insanlarin temel kapasiteden yoksun olmalarina neden
olmaktadir.

Davranigsal iktisat ise ana akim iktisadin en 6nemli varsayimi olan homo economicus’u (yani
rasyonel insan1) reddederek sinirli rasyonellik kavramini 6n plana ¢ikarmigtir. Sinurlt rasyonellik,
insan beyninin yeteneklerinin ve biligsel kapasitesinin siirli oldugunu ve bu nedenle de karar
verme slireclerinde problemler yasandigini ifade etmektedir (Simon, 1972). Bilissel kisitlara sahip
olan insanlar, ¢ogu zaman rasyonel davranislardan uzaktir. Dolayisiyla kalkinma iktisadina
getirilecek aciklamalar ve kurulacak modeller, bu gergek¢i olmayan rasyonellik varsayimini hige
sayarak, sinirli rasyonellik gercekligine odaklanmalidir. Yoksul toplumlardaki geleneklerine bagl
insanlar ile modern sanayilesmis toplumlardaki insanlar ayni ekonomik modelde analize tabi
olmamalidir. Bu modeller insan davraniglarini test etmeli, davranis modellerine yonelik yeni
parametreler tasarlanmalidir. Iste son yillarda kalkinma iktisadi, davranissal iktisadin teori arka
planindan ve fikirlerinden yararlanarak insan davraniglarini kalkinma problemlerine daha fazla
dahil etmeye baslamis ve davranigsal kalkinma iktisadi alt alan1 dogmustur (Kremer vd., 2019: s.
346). Davranigsal kalkinma iktisadi, kalkinmaya iliskin konulari, insanlarin karar verme ve tercih
olusumlar siirecine yonelik psikolojik ve gergek¢i modelleri kullanarak incelemektedir. Tiim bu
modeller heniiz ¢ok yeni sayilabilir. Oyle ki, davramissal kalkinma iktisadi alanindaki ilk
sempozyum 2014 yilinda diizenlenmis, ilk ders ise 2015 yilinda Harvard Universitesi’nde doktora
diizeyinde gerceklestirilmeye baslamistir. Yine 2015 yilinda Diinya Bankasi’nin yayimladigi
kalkinma raporunda bu yeni yaklagima 6zel bir alan ayrilmistir (Demeritt ve Hoff, 2018). Ayrica
Abhijit Banerjee, Esther Duflo ve Michael Kremer bu alanin 6nciilerinden olup, kiiresel yoksulluk
ve yoksullukla miicadeleye iliskin olarak yaptiklari1 deneysel ¢alismalar nedeniyle 2019 Nobel
Ekonomi Odiilii’nii almaya hak kazanmuslardir.

Geleneksel kalkinma iktisadina yeni bir bakis agis1 getiren davranigsal kalkinma iktisadina dikkat
cekmeyi amaglayan bu calismada, 6ncelikle davranissal kalkinma iktisadinin, davranigsal iktisadin
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altyapisini temel alarak olusturdugu az gelismisligin biligsel nedenleri ifade edilmistir. Bu
baglamda, hem insanlarin bazi biligsel yanliliklarina deginilmis hem de davranmigsal kalkinma
iktisadinin geleneksel kalkinma iktisadr ile benzer ve farkli yonlerine yer verilmistir. Ayrica
davranissal kalkinma iktisadinin uygulama alanlarindan bazilarina iliskin 6rnekler sunulmus ve bu
orneklerden yola ¢ikilarak kamu politikalarinin olusturabilecegine iliskin bilgilere agiklik
getirilmistir.

1. Geleneksel Kalkinmadan Davranigsal Kalkinmaya

Nobel odiillii kalkinma iktisat¢ist Schultz (1979), standart iktisadi teorilerin diisiik gelirli tilkeleri
anlamak i¢in yetersiz oldugunu ve ayr1 bir ekonomik teoriye ihtiya¢ duyuldugunu belirtmistir. Bu
baglamda, az gelismislikle baglantili olarak yoksullugun davranigsal kalkinma iktisadinda nasil
kavramsallastirildigini  ortaya koymak oOnemlidir. Ciinkii geleneksel Neo-Klasik iktisatta
yoksullarin hayat kosullar1 hakkinda spesifik bir agiklama bulunmamaktadir. Kelimenin tam
anlamiyla kitlikla ve mevcut kaynaklarin nasil kullanilacagini dikkatle diisiinmek zorunda kalarak
yasayan yoksullarin, bu zor kosullar altinda rasyonel davranmalarimi beklemek makul
goziikmemektedir (Berndt, 2016). Bu durumda davranigsal kalkinmacilara iki onemli gorev
diismektedir. Bunlardan ilki, az gelismis lilkelerde yasayan insanlarin davranissal iktisadin
ongordiigii bilissel kisitlardan hangilerine maruz kaldiginin agikca belirlenmesidir. Ikincisi ise s6z
konusu kisitlarin ortadan kaldirilmasi ve bu insanlarin hayat sartlarinin iyilestirilmesi adina ne tiir
miidahalelerin uygulanmasi gerektiginin planlanmasidir.

Geleneksel iktisat modellerinde insanlar, diisiinme konusunda smirsiz yetenege sahiptirler.
Optimum secimleri minimum maliyet ile ¢dzen, irade giicii yiiksek, sinirsiz dikkate ve sinirsiz
biligsel kapasiteye sahip, problemleri kolayca ¢ozebilen, tamamen rasyonel yetilerle donanmis
insanlar s6z konusudur. Her karar etraflica diistiniilmekte, miikemmel hesaplamalar yapilmakta ve
kararlar kolayca uygulanabilmektedir. Ancak geleneksel modellerin aksine insanlar, bu faktorlerin
hepsinde smirli yetiye sahiptirler (Mullainathan ve Thaler, 2001). Bu fikir, zamanla iktisadi
uygulamalara yardim etmis ve bunlara yonelik olarak teorik modeller insa edilmeye baslamistir.
Oyle ki, amaglarindan biri de iilkelerin gelismesi ve kalkinmasi olan Diinya Bankas1 da bu konuya
egilmis ve 2015 yilinda yayimladigi Kalkinma Raporu’nda davranigsal yaklasimlar1 merkeze
tasimistir. Psikoloji, sosyoloji, antropoloji, siyaset bilimi, sinir bilimi ve biligsel bilim gibi farkl
sosyal ve dogal bilimlerden kanitlar1 sentezleyerek, temelde ii¢ tiir diisiinme ve karar verme
ilkesini ele almistir. Bunlar: Hizli diisiinme, sosyal acidan diistinme ve zihinsel modellerle
diigiinmedir (World Bank, 2015). Bu ilkeler, rasyonel modellerin disinda kalan psikolojik, sosyal
ve kiiltiirel etkileri kapsamaktadir.

Hizli diistinme ilkesi, insan beyninin ikili sisteminden ilki olan sezgisel diisiinmeyi temsil
etmektedir. Kahneman (2011) kontrolsiiz, ¢caba gerektirmeyen, ¢agrisimsal, bilingsiz ve beceriye
dayali isleyen hizli, otomatik ve sezgisel diisinmeyi Sistem 1 olarak adlandirmaktadir. Sistem 2
ise nispeten daha diisiinsel olan ve Sistem 1’in tam aksine kontrollii, ¢aba gerektiren, ¢ikarimsal,
bilingli ve kurallara dayali isleyen yavas, diisiinsel ve rasyonel diislinmeyi ifade etmektedir. Hizl
diisiinme, sorunlar1 basitlestirmeye ve bunlar1 dar bir ¢ergeveden gérmeye neden olmaktadir. Bu
durum, bir kent parkini goren kiigiik bir pencereden bakmanin, insana kirsal bir yerde bulundugunu
diisiindiiriip onu yaniltmasina benzetilebilir. Dolayisiyla, insan beyni Sistem 1’e gilivenip buna
gore kararlar verdiginde hatalar yapmas1 muhtemeldir. Nitekim ¢ipalama, hazirda bulunma veya
goriiniirliiliik ve temsililik gibi bilissel kisa yollarin temel sebebi hizli ve sezgisel diisiinmedir
(Thaler ve Sunstein, 2008).

Sosyal acidan diigiinme ilkesi ise insanlarin tam anlamiyla birer sosyal hayvan olduklarini ifade
etmektedir. Insanlar sosyal tercihlerden, sosyal iletisimden, sosyal kimliklerden ve sosyal
normlardan etkilenmektedir. Boylece ¢ogu insan etrafindaki insanlarin ne yaptigini ve gruplarina
nasil uyduklarini 6nemsemekte, baskalarinin davraniglarini neredeyse taklit etmektedir. Sosyal
tercihler ve sosyal etkiler, toplumlar1 kendi kendini giliclendiren kolektif davranis kaliplarina
itebilmektedir. Bir¢gok durumda bu davranis kaliplar1 giiven ve deger kaliplarini temsil eden ve
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arzulanan kaliplar olmaktadir. Ancak grup davranislari bireysel tercihleri etkilediginde ve bireysel
tercihler grup davraniglariyla birlestiginde toplumlar etnik ayrimcilik ve yolsuzluk 6rneklerinde
oldugu gibi kotii koordine olabilmektedir. Buna karsin, sosyal agidan diisiinmenin politika
acisindan ¢esitli etkileri bulunmaktadir. Politikalarin igbirlik¢i yaklagimlari desteklemek igin
tasarlanmasi ve sosyal iletisim ve sosyal normlarin davranislar sekillendirmesine 6nayak olmasi,
bu durumun avantaja ¢evrilebilmesi adina bir firsat olarak diistiniilmektedir.

Diinya Bankasi’nin ele aldig1 son diisiinme ilkesi ise zihinsel modellerle diisinmedir. insanlar
diistiniirken, genellikle kendi uydurduklari kavramlardan yararlanmazlar. Bunun yerine, toplumlar
tarafindan belirlenmis kavramlari, tanimlari, 6rnek modelleri, basmakalip inaniglar1 ve diinya
goriiglerini kullanirlar. Bunlarin hepsi zihinsel modellere 6rnek teskil etmektedir. Zihinse
modeller, insanlarin bir seyi nasil algilayacagini ve bu algiy1 nasil yorumlayacagini etkilemektedir.
Bu modeller, insanlarin kiiltiir olarak adlandirdig1 sosyal etkilesimlerin biligsel tarafindan
gelmektedir. Kiiltiir, bireysel karar verme siirecini etkilemektedir. Cocuklarla ne kadar
konusulacagindan, iklim degisikliginin neye benzedigine; neyin tasarruf edileceginden,
hastaliklarin nedenlerinin neler olduguna varana kadar birgok zihinsel modelden bahsetmek
miimkiindiir. Yararli bircok zihinsel model bulunmasina karsin, bazilar1 bu yarardan uzak olup
nesiller arasi yoksullugun aktarilmasina katkida bulunabilmektedirler. Ancak bazi zihinsel
modeller, kii¢iik miidahaleler ile kalkinma hedeflerini tesvik etmeyi saglayabilmektedir. Insanlari,
yeni diislinme bi¢imleri ve diinyanin alternatif arayislari ile yiizlestiren politikalar, mevcut zihinsel
modeller setini genisleterek kalkinma agisindan 6nemli bir rol oynayabilme potansiyeline sahiptir.

Kalkinma Raporu’nda ayrica, karar vermeyle ilgili geleneksel iktisadi varsayimlara alternatifler
sunularak saglik, tasarruf, verimlilik, ¢ocuk gelisimi ve iklim degisikligi gibi alanlarda
uygulanabilirligine yer verilmekte, davranigsal kavrayislarin ve bunlarla politika yapimina
katilmanin 6nemi gosterilmektedir. Bu agidan bakildiginda rapor, az gelismisligin nedenlerinin
geleneksel ¢ercevedeki temel faktorlerle sinirli olmadigint 6n plana ¢ikarmaktadir (Demeritt ve
Hoff, 2016: s. 4).

Yeni yaklasim tarzlar diisiildiiglinde, davranigsal kalkinmacilarin goriislerinin elestiriye acik
yonleri yok degildir. Ancak, davranissal kalkinma iktisadina yoneltilen ve yoneltilmesi olasi
elestiriler i¢in davranigsal kalkinma iktisat¢ilart en basindan savunmaya ge¢mis ve buna yonelik
Ozelestiriler sunmuslardir. Bunlar (Kremer vd., 2019):

e Davranigsal kalkinma iktisadi da tipki davranigsal iktisadin Neo-Klasik modelleri
gelistirmeye ve yeni modeller insa etmeye g¢alistig1 gibi, sistematik olarak gerceklesen
insan davraniglarinin ilgili yonlerini kullanarak mevcut kalkinma iktisadi teorilerini
giiclendirmeyi amaglamaktadir.

e Davranigsal kalkinma iktisadi, geleneksel iktisadi kalkinmanin yerlesik yasalarini
ve iktisat politikalarimi reddetmemektedir. Kaldi ki, yerel ekonomik cevreleri ciddiye
almakta ve gelismekte olan {ilkelerde yaygin olan evrensel insan davraniglarinin se¢imler,
piyasalar ve yerlesik yasalar baglaminda nasil rol oynadiklarini incelemektedir.

e lrrasyonel goziikken insan davramglarmin altinda, esasinda baska sebepler
yatabilmektedir. Bu durumda hizli karar vermek, yanlis tespitlerle yanlis sonuglara
varmaya neden olabilmektedir. Davranigsal kalkinmacilarin bu elestiriye Kkarsi
gelebilmesinin yolu tek bir rasyonel modeli reddetmek, spesifik davranig mekanizmalarini
daha kesin bir sekilde tanimlamak ve bunlari test etmek i¢in deneyler tasarlamaktir.

e Davranigsal kalkinma iktisat¢ilari, yoksullugun tek nedenini yoksullarin
davraniglar olarak gérmemektedir. Ancak, 6zgiirce se¢ilmedikleri olas1 goziiktliglinden
bilissel kisitlarin higbir sekilde su¢lamay1 hak etmedigini de diisinmemektedirler.

e Davranigsal faktorlerin roliiniin bilimsel bir sekilde anlasilmasinin ille de bir
politikaya donlismesinin gerekmedigine inanilirken, insan davranisini yanlis anlamanin da
kot sonuglara yol agabilecegi savunulmaktadir.

49



Veysel KARAGOL

e Davranigsal faktorler, kalkinma iktisadina iliskin uygulamalarda her zaman 6nemli
bir rol oynar seklinde bir iddia ortaya atilmamakla birlikte, hali hazirdaki arastirmalar
heniiz ¢ok biiyiik ve kesin kanitlar ortaya koymamaktadir.

2. Davramissal Kalkinma iktisadinin Uygulama Alanlan

Davranigsal kalkinma iktisadi, geleneksel kalkinma iktisadinin arastirma alanina giren birgok
konuya davranissal yaklagimlar getirmektedir. Bireysel tasarruflar, egitim, saglik ve yoksulluk bu
anlamda en ¢ok karsilik bulan alanlar arasinda yer almaktadir. Daha spesifik olarak ise kaynaklara
erisim, kaynaklarin fiyatlandirilmasi, bilgiye erisim, vergiler ve siibvansiyonlar gibi kalkinmanin
ontlindeki kalict sorunlara yonelik yenilik¢i ¢Oziim Onerileri tasarlamak i¢in kullanilmaktadir
(Datta ve Mullainathan, 2014: s. 8). Davramigsal kalkinma iktisadinin getirdigi bu yenilikg¢i
yaklagimlarin, kalkinma politikalarinin nasil ve ne zaman uygulanmasi gerektigine iliskin
sorularin yanitlanmas1 hususunda da katkilar1 olacagi diisiiniilmektedir. Dolayisiyla davranissal
kalkinmacilar ihtilaflar, sosyal tercihler, yolsuzluklar, yoksulluk tuzaklari ve yoksullarin
psikolojisi tizerine arastirmalar yapmakta ve tahminlerde bulunmaktadirlar. Burada bir hususa
dikkat cekilmektedir. Biligsel yanliliklar yalnizca yoksullara iligkin bir davranis durumu olmadigi
gibi, zenginlerin de bu tir psikolojik ilkeler tarafindan yoOnlendirilebilecegi gercegi
unutulmamalidir. Bahsedilen sorunlar, i¢cinde bulunduklar: sartlar nedeniyle yoksullar i¢in daha
onemli olabilmekte, ancak oOziinde evrensel bir nitelik tasimaktadir (Bertrand vd., 2004;
Mullainathan, 2007).

Az gelismis ve gelismekte olan iilkelerin ortak problemlerinden belki de en onemlisi tasarruf
yetersizligidir. Nobel 6diillii davranissal kalkinmacilardan Banerjee ve Duflo (2011), tipki diger
insanlar gibi yoksullarin da az miktarda da olsa tasarruf etmek zorunda olduklarmi iddia
etmektedirler. Yoksular arasinda tasarruf 6nemlidir, ¢linkii tasarruflar, diisiik gelirli bireyler i¢in
olas1 riskler ve felaketlerle basa ¢ikabilmek adina finansal bir yastik gorevi gormektedir. Oyle ki
tasarruflarin, yoksullarin yeteneklerinin genislemesi ve finansal ve sosyal olarak giiclenmeleri i¢in
merkezi bir rol oynadig1 distiniilmektedir. Tasarruf yetersizliginin oniindeki en biiyiik biligsel
yanlilik ise bugiin yanliliktir. Insanlarm biiyiik bir cogunlugu zamanlar arasi kararlar verirken
bugiin yanli davranmaktadirlar. Bugiin yanlilik, gelecekte elde edilmesi beklenen faydalar1 goz
ard1 ederek, bugiinkii faydaya odaklanmay ifade etmektedir. Insanlar tasarruf kararlar1 verirken
aslinda zamanlar arasi1 bir tercihte bulunmakta ve ¢ogunlukla bugiinkii tiikketimi, gelecekteki
tiiketim icin yapilacak tasarrufa tercih etmektedirler. Ancak c¢alismalar, az miktarda nakit
tasarruflarinin zaman igerisinde 6nemli miktarda sermaye olusturdugunu sdylemektedir (Kremer
vd., 2019). Burada finansal okuryazarligin etkisi biiyiiktiir. Ciinkii finansal okuryazar olan
insanlarin tasarruf kararlar1 bu durumdan etkilenmektedir. Ornegin, Cin’de yapilan bir arastirmada
birlesik faiz yonteminin temel ilkelerinin 6gretildigi bir deney grubunun, devletin uyguladigi
emeklilik planina daha fazla katilim sagladigina iliskin kanitlar bulunmaktadir (Song, 2020). Yine,
diistik okuryazarlik seviyesiyle de iligkili olarak insanlarin siirli dikkate ve smurli biligsel
kapasitelere sahip olmalar1 da 6nemli bir kisittir. Karlan ve arkadaslar1 (2016) Bolivya, Peru ve
Filipinler’deki ti¢ farkli banka aracilifiyla yapilan bir deneyde hatirlaticilarin  etkisini
incelemiglerdir. Calismada, tasarruf hedeflerinin siirekli hatirlatildigit mesajlarin, insanlarin
tasarruf planlarini takip etmelerine yardimci oldugunu ve biligsel kapasite ile irade arasinda
etkilesim saglayarak tasarruf oranlarinin artmasina yol agtigini ifade etmislerdir.

Kalkinma iktisadinin 6nemli sacayaklarindan biri olan beseri sermaye ve buna bagl olarak egitim
de davramigsal kalkinma iktisatgilarinin arastirmalarindan nasibini almistir. Geleneksel
kalkinmadaki beseri sermaye modelleri, insan psikolojisi ve beseri sermaye ediniminde zaman ve
mekan esitsizlikleri agisindan birtakim davranigsal ve sosyolojik faktorleri tam anlamiyla
yansitamazken, 6grencilerin 6grenme siirecinin gelistirilmesine yonelik politika 6nermelerinde de
yetersiz kalmaktadir. Davranigsal kalkinma iktisadi, bu alanda 6nemli ilerlemeler kaydetmistir
(The Royal Swedish Academy of Science, 2019). Egitime iliskin yapilan saha deneyleri ilk etapta
kalkinma iktisadindan uzak goriinse de, aslinda sorunlarin temeline inerek bu sorunlara davranigsal
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aciklamalar ve oneriler getirmektedir. Bu 6rneklerin en uglarda yer alanlarindan biri Bat1 Kenya’da
okul 6ncesi yemeklerinin etkilerini 6lgen bir arastirmayla Vermeersch ve Kremer’e (2005) aittir.
Aragtirmacilar, okul 6giinlerinin ebeveynleri ¢ocuklarini okulda tutmalar1 i¢in tesvik ettigi
sonucuna ulasmislardir. Oyle ki, bunun igin belirlenen deney grubundaki okula katilim oraninin
digerlerine gore %30 daha fazla oldugunu tespit etmislerdir. Ayni1 zamanda, c¢ocuklarin
yemeklerini siibvanse eden ve tecriibeli 0gretmenlere sahip okullarda, 6grenme siirecindeki
olumlu gelismeler bariz bir sekilde gbéze carpmustir. Honduras’ta yapilan ve kosullu nakit
transferlerinin egitim tizerindeki etkisini test etmeyi amaglayan bir diger ¢calismada ise Galiani ve
McEwan (2013), en yoksul 70 belediyeden katilimcilara bir deney uygulamislardir. 6-12 yas
arasindaki ¢ocuklar1 iceren deneyde ailelere, ¢ocuklarinin egitimleri i¢in verilen kosullu nakit
transferlerinin okula kayit oranint %12 oraninda arttirdig1 belirlenmistir. Ayn1 zamanda ¢ocuk
isciligi de %30 azalmistir. En yoksul aileler dikkate alindiginda ise bu oranlar kayitta %32’lere,
cocuk is¢iliginin azalmasinda %55’ lere kadar degisim gostermistir.

Az gelismis tilkeler acisindan bir diger 6nemli konu ise sagliktir. Saglik konusunda birgok diinya
tilkesi genel anlamda ¢ok biiylik ilerlemeler kaydetmis olsa da, halihazirda bir dizi diisitk maliyetli
koruyucu saglik iiriiniiniin yoklugundan dolay1 bir ¢ocugun 5 yasindan dnce hayatini kaybetme
riski, diistik gelirli iilkelerde ytiksek gelirli lilkelere gore 15 kat daha fazladir (The Royal Swedish
Academy of Science, 2019). Saglik ve egitim konularini ayn1 anda igeren bir calismada Miguel ve
Kremer (2004), Kenya’daki okullarda bagirsak solucanlarina yonelik bir tedavi gelistirme
programinin devamsizligi azaltmadaki etkinligini test etmislerdir. Solucan giderici tedavi, ¢ocuk
basina yilda sadece 49 sent karsiliginda devamsizligin dortte bir oraninda azaldigini gostermistir.
Bu tedavi programinin, okula devami saglamak adina, yeni bir 6gretmenin istihdam edilecegi
alternatif bir programdan yaklasik 20 kat daha etkili oldugu tespit edilmistir.

Davranigsal kalkinma iktisadi, tipki davranigsal iktisattaki diger bir¢ok alan gibi yalnizca pozitif
ekonomideki gelismeler hakkinda fikir vermekle kalmamakta, ayn1 zamanda refahin saglanmasi
ve bu yonde politikalar gelistirilmesine iligkin normatif bilgilendirmeler de sunmaktadir. Sozii
edilenlerle birlikte, davranigsal iktisadin ortaya ¢ikardigi riskten ve kayiptan kaginma, gergeveleme
etkisi ve 6n tanimli segenek etkisi gibi diger bazi biligsel yanliliklara iliskin deneysel kanitlar,
iktisat¢ilara normatif iktisatta yeni yonler arama ve bu yanliliklari insanlarin ¢ikarlarina olacak
sekilde ayarlama hususlarinda ilham vermektedir (Muramatsu ve Avila, 2017: s. 375). Ancak
davranigsal tasarimlardan yola ¢ikilarak belirlenecek bu yeni yaklagimlarin, insanlarin 6z denetim
ithtiyaclarin1 kolaylastirmasi, dikkatsizliklerini azaltmasi ve se¢imde bulunmalarinin 6niindeki
engelleri kaldirmasi gibi bazi ilkeleri géz onilinde bulundurmasi ve hiikiimetlerin de davranis
uzmanlarin1 bu programlara dahil ederek, mevcut programlari denemeye agik olmalar
gerekmektedir (Datta ve Mullainathan, 2014). Davranigsal tasarimlar disinda, az gelismislikle ve
dolayisiyla biligsel yanliliklarla miicadelede etkili bir kamu politikasi olma yolunda onemli
asamalar kaydeden diirtme uygulamalar1 bulunmaktadir. Thaler ve Sunstein’in (2008) adlandirdig1
bu kavram, esasen, zorunluluk icermeyen, basit ve maliyetsiz uygulamalarla insanlarin hayat
standartlarin1 iyilestirmeye c¢alisan yonlendiricileri ifade etmektedir. Diirtme, yalmizca az
gelismislikle miicadelede degil, organ bagisindan enerji tasarrufuna, trafik kurallarindan cevre
temizligine varana kadar farkli bir¢ok alanda uygulanmakta ve etkili sonuglar alinmasini
saglamaktadir. Ancak, en 1yi planlanmis politikalarin bile diizglin bir sekilde uygulanmadiklari
takdirde bir etkisi olmayabilecegi gercegi soz konusudur. Kald1 ki, niyet ile uygulanan politika
arasindaki ugurum fazla olabilmektedir. Bu nedenle, deneysel c¢alismalar1 dikkate alarak az
gelismislikle miicadeleye yonelik politikalar olustururken iki kere, hatta belki daha fazla
diisinmek gerekmektedir (Banerjee ve Duflo, 2011).

3. Sonug¢

Glinlimiiz diinyasinda, mevcut iktisat teorileri birgok iktisadi faaliyeti aciklamakta yetersiz
kalmakta ve giin gectikge gecerliliklerini kaybetmektedir. Mevcut teorik altyapinin insan
davraniglarindan yoksun bir sekilde belirlenmis olmasinin bunun en Onemli sebebi oldugu
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diistiniilmektedir. Dolayisiyla, iktisadi teorilerin gelistirilmesine ve daha giincel yaklagimlarla ele
almarak insan faktoriinli merkeze oturtmasia ihtiya¢ duyuldugu aciktir. Kalkinma iktisadi
alanindaki teoriler, sorunlarin ele alinis bigimleri ve dnerilen ¢oziimler de bunun igerisindedir. Bu
baglamda, kalkinma iktisadindaki davranmigsal doniisiimii belgeleyen bu calisma, geleneksel
kalkinma iktisadina getirilen insan merkezli, davranigsal yaklasimlari ele almistir. Davranigsal
kalkinma modelleri ile birlikte, geleneksel modellerde bir sabit olarak modele dahil edilen insan
faktorii artik bir degisken durumuna gelmistir. Davranigsal kalkinma iktisadi, az gelismislige ve
yoksullugun karanlik yiiziine maruz kalan insanlarin, igerisinde bulunduklar1 durumdan kaynakli
var olan bilissel kisitlarin1 deneysel uygulamalarla su yiiziine ¢ikarmaktadir. S6z konusu bilissel
kisitlar kiigiik miidahalelerle iyilestirilebilecegi gibi bu miidahalelerin istenmeyen sonuglar
getirmesi de olasidir. Bu nedenle, deneylerin ve bunlara bagli olarak olusturulacak politikalarin iyi
bir sekilde tasarlanmas1 6nem arz etmektedir. Iktisadn birgok alaninda yasanan bu davranissal
doniistimiin, kalkinma iktisadina ilham verecegi ve bu yeni bakis agisinin ilerleyen zaman daha
genis kabul gdrecegi tahmin edilmektedir. Insan olmanin gercekligi ve degerleri ile donatilmis bu
yeni yaklasim bigimi umut verici gozilkkmekte ve bu tir modellerin gelistirilmesi ve
yayginlastirilmasinin geleneksel kalkinma iktisadina 6nemli katkilar sunmasi1 beklenmektedir.
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