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Louis Gardet - Georges Anawati. Islam Teolojisine Giris Karsilastirmali Te-
oloji Denemesi. cev. Ahmet Arslan. istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2017, 744 s.

Introduction a la Théologie musulmane, Essai de théologie comparée adiyla Louis
Gardet ve Georges Anawati tarafindan kaleme alinan ve 1981 yilinda yayim-
lanan bu kitap, Ahmet Arslan tarafindan Islam Teolojisine Giris Karsilastirmali
Teoloji Denemesi baghigiyla Tiirkceye cevrilmis ve ilki 2015 ikincisi 2017 yilinda
gerceklesen baskisiyla Ayrinti yayinlar {izerinden okuyucularla bulusturul-
mustur.

Kitabin her iki yazarinin da rahip olmas: dikkate sayandir. Katolik bir ra-
hip olan Louis Gardet (1904-1986), Miisliiman-Hiristiyan diyalogunun oncii-
lerinden sayilan bir oryantalisttir. Fransa’da diinyaya gelen Gardet, Louis
Massignon’un tegvikiyle Arapcay1 6grenmis ve calismalarinin odagimni Islam
diisiincesine ¢evirmistir. Hiristiyanlik ve islémiyet arasinda tesis edilebilecek
diyalogu ve yakinlasmay1 biitiin benligiyle desteklemis olan Gardet, Hiristi-
yanhigin ozellikle Islam’la daha verimli bir iliski kurmasin1 ve moderniteden
kaynaklanan problemlere bu iki din {izerinden gergeklestirilecek entelektiiel
ve dinsel dayanismayla ¢oziim bulunmasini hayatinin temel amaglarindan
biri olarak gormiistiir (s. 14). Gardet, titiz ve objektif ¢alismalarini kelam,
Islam felsefesi ve tasavvuf basta olmak iizere Islami ilimlere yogunlagtirmis
ve kirk yillik bir siirede yirmi bir kitap ve yiizden fazla makale kaleme almis-
tir.1

Kitabin es yazari olan Georges Anawati'ye (1905-1994) gelindiginde o,
Islam’la alakali hatir1 sayilir derecede calismaya sahip Misirli Dominiken bir
rahiptir. Ortodoks Hiristiyan bir aileye mensup olarak Iskenderiye’de diin-
yaya gelmis ve on alt1 yasina geldiginde Yunan Ortodoks Kilisesi'nden Kato-
lik Kilisesi'ne gecmistir. Ilk basta eczacilik akabinde kimya miihendisligi dip-
lomasi alan Anawati, mesleginin yani sira felsefeye ilgi duymaya ve Hiristi-
yanlarla Miisliimanlarin dini anlamda birbirlerini tanimamalar1 gergegi tize-
rinde durmaya baslamis ve bundan dolay: rahip olmaya karar vermistir.2
Anawati'nin calismalari esas itibariyle iki sahada yogunluk kazanmistir. Bun-
lar; IslAm diisiincesi, felsefesi, kelami, tasavvufu; Hiristiyan teolojisi, Katolik
diisiincesi tarzinda orta ¢ag Islam ve Hiristiyan diislincesiyle irtibath ¢calisma-
lar sahasiyla Hiristiyanlik ve Islamiyet arasinda kurmaya calistig1 dinler arast
diyalog calismalar1 ve etkinlikleridir (s. 13). Anawati’'nin bizzat ve miisterek
toplamda otuzdan fazla eseri, alt1 tane Arapc¢a metin nesri ve 353 makalesi

1 H. Bekir Karhiga, “Louis Gardet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Ya-
yinlari, 1996), 13/ 372-374.

2 Omer Faruk Harman, “Georges Chehata Anawati”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yaynlari, 2016), Ek-1/95-97.
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bulunmaktadir.? Zikredilen bu bilgiler g6z o6niine alindiginda yazarlarin
alana hakim olduklar1 goriilmektedir.

Kitap hakkinda miitercim Ahmet Arslan “Islam kelamu ile Hiristiyan teo-
lojisini bir biitiin olarak ele alip onlar arasinda gesitli bakimlardan bir karsi-
lagtirmaya ydnelen bu tiir bir ¢alisma bildigim kadariyla yapilmamistir” di-
yor (s. 18). Bu hususu, kitabin hem orijinalliginin hem de alaninda ilk kitap
oldugundan yontemsel ve igeriksel bazi hatalar1 muhtevi olabileceginin isa-
reti olarak goriiyoruz. Bunun yaninda Islam Teolojisine Giris, Anawati'nin
uzun siiredir zihninde tasarladig1 ve Louis Gardet ile basladig}, {i¢ eserden
meydana gelecek projenin ilk meyvesi olma &zelligine de sahiptir.

Iki yazarm birlikte kaleme aldig1 bu metinde nerede hangi yazarin konus-
tugu anlasilmamaktadir. O nedenle degerlendirmemizde yazarlar seklinde
genel bir ifade kullanimim tercih edecegiz. Tlk olarak belirtilmesi gereken hu-
sus, kitabin karsilastirmali bir teoloji denemesi oldugudur. Yazarlar, metin
boyunca keldmin Hiristiyan teolojisiyle uyusup uyusmadigin gostermeyi
amaglamaktadir (s. 21). Niyetleri biri ugruna digerini reddetmek, yargilamak,
tartismak ve kavga etmek degil, her iki disiplini de anlamak ve karsilastir-
maktir (s. 29). Girisilen bu karsilagtirma denemesinin nedeni de iki bilim ara-
sinda tesis edilecek diyalogun gerekliligini gozler 6niine sermektir: "S6z ko-
nusu olan, ne pahasina olursa olsun, esdegerlikler veya tarihsel etkiler pesin-
den kosma degil, karsilikli bir zemin iizerinde her iki kiiltiirii kavrama ve on-
lar1 karsilikli isaret ve karsilastirma noktalarina gore aydinliga kavusturma-
dir. Biitiin kalbimizle kendisine ¢agrida bulundugumuz bu diyalogun ve yine
biitiin kalbimizle kendisine inandi1gimiz onun imkaninin, kiiltiiriin tiim alan
i¢inde tesis edilmesi gerekecektir" (s. 26).

Calisma incelendiginde onun ciddi bir ¢aba, 6zenli bir ugras ve yogun bir
mesai iiriinii oldugu anlasilmaktadir. Kitapta iizerlerinde calisma yapilan pek
¢ok sayida klasik metin bulunmasi ile eserin yapisi ve igerik genisligi bu ger-
¢egi yansitmaktadir. Bu meyanda eserin yapisi goz oniine alindiginda onun;
"Pozisyon ve Yap1", "Islam Diisiincesiyle Baglantilarinda Hiristiyan Teolojisi-
nin Ortaya Cikis" ve "Doga ve Yontem" olmak {izere {i¢ kisim ve "Gelecekle
Igili Perspektifler" baghigiyla bir sonugtan miitesekkil oldugu goriiliir.

Ik kisim ti¢ boliime ayrilmistir. Bu boliimlerden ilki, kelamu tarihsel olarak
konumlandirmakta, ikincisi onu Islami ilimler ig¢inde bir yere oturtmaya ca-
lismakta, {iglinclisii de adina telif edilen eserlerden déneme iz birakanlarin
yapilarint analiz etmeye ¢alismaktadir. Kelamin tesekkiil donemini tasvir et-
tikleri ilk boliimde yazarlar, bu donemlendirmeyi yedi asama olarak tespit
etmiglerdir. Bunlar “Medine’deki on tesekkiil donemi”, “Mayalanma do-

Y77 V7]

nemi”, “Kahramanlik donemi: Mu'tezile-Gelenekgilik ¢atismasi1”, “Eg’ariligin

3 Ayrintili bilgi icin bk. Harman, “Anawati”, Ek-1/95-97.
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zaferi”4, “Gazalici telif¢ilik ve Yenilerin yolu”, “Donmus tutuculuk” ve “Re-
formcu donem”dir. Klasik anlayisin disinda, kelam adina bu sekilde bir do-
nemlendirme tespiti ilgi gekicidir. Mayalanma déneminde gergeklegsen Islam
ve Hiristiyan etkilesimi, temelde kelamin Hiristiyanliktan etkilenmesi sek-
linde olmustur. S6z gelimi se¢gme 6zgiirliigii, Kur'an'in yaratilip yaratilma-
dig1 ve Tanrisal sifatlar problemlerinin keldm problematigine Hiristiyanlik
aracihigiyla gecmis oldugunu séylemektedirler. Yazarlar Hiristiyan etkisi s6z
konusu oldugunda bu etkilenmeyi daha kabule sayan goriirken, kelamin et-
kisi s6z konusu oldugunda, bu tiirden bir etkilenmeyi kabul etmekte biraz
isteksiz goriinmekte ve bu muhtemel etkiyi insan dogasinin benzerligine veya
ilineksel rastlantilara baglamaktadirlar. Elestiri getirdigimiz bu yaklasim, ya-
zarlarim bir diger cagdasi olan H. Austryn Wolfson'un Keldm Felsefeleri isimli
eserindeki yaklasimla kiyaslanabilir. Ayrica kelamin tarihsel seriiveni igeri-
sinde Matiiridilige, o da salt Matiiridi 6zelinde yalnizca iki sayfa ayrilmasi ve
son donem kelaminda bilingli bir yenilenmesi i¢in ¢abalayan tek kisinin Ab-
duh® oldugunun zikredilmesi (s. 123) dikkat ¢ekmektedir.

Farabi, Gazali, ibn Haldun gibi Miisliiman diistiniirlerin eserleri {izerin-
den kelamin ilimler tasnifindeki yerinin gosterilmeye ¢alisildig: ikinci boliim,
gereginden uzun olmakla birlikte bu uzunluk yaziya istenen katkiy1 saglama-
mugtir. Ugiincii boliimdeyse eserlerin yapisi, igerikleri, metodolojileri, eksi ve
art1 yonleri gosterilmektedir. Tarihsel seyir igerisinde, eserlerin hem metodo-
lojik hem de icerik bakimindan gegirdigi doniisiim ve gelisimlere isaret edil-
mistir. Eserleri incelerken satir aralarina Hiristiyan teolojisiyle yaptig1 karsi-
lagtirmalar1 da katiyor yazarlar. Bu karsilastirmaya gore, planlar itibariyle
kelam eserleri Hiristiyan teoloji eserleriyle oldukga farklidir. Boliimde, ele al-
diklar1 her eserin konularina gore igerik semalarini vermeleri takdire sayan-
dir. Bununla birlikte kelamin gelisim seyrini akaid metinleri, mezhepler tarihi
kitaplar1 ve sonrasinda kelam kitaplar: seklinde ele almalar: farkl: bir yakla-
sim olmustur.

Ikinci kisim, biri Patristik digeri Skolastik donem 6zelinde kelamla Hiris-
tiyan teolojisinin karsilastirilmasini icermektedir. Boliimde kelamin tesekkii-
liintin Hiristiyanliga gore ¢ok daha hizli oldugunun sdylenmesine karsin,
onun donmaya hazir bir bilim oldugu da sdylenmektedir (s. 296). Patristik
boliimiin temel iki iddiasindan ilki, kelamin felsefeye temkinli yaklasmasina
karsilik Hiristiyanligin —kendisi felsefeye niifuz ettigi igin- ona karsi olmasina
gerek olmamasidir. Diger iddiaya gore ise Patristik i¢in amag tanrisal sirlar:

4 Yazarlarn ¢agdaglarindan olan oryantalist William Montgomery Watt'in Islam Diisiincesinin
Tesekkiil Devri'nde bu zafer, Siinniligin zaferi olarak ge¢mektedir.

5 Sonug kisminda Abduh igin "Abduh'un Risale et-tevhid'inden bu yana, Islam diinyasinda
¢181r agmaya aday ¢ok biiyiik kelam eserlerinin yaymlanmis oldugunu sanmiyoruz.” (s. 656)
denilecektir.
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anlamaktir; kelam ise dogmalarin apolojetik savunusunu ele almaktadir. Sko-
lastik ¢aga gelindiginde yazarlar, "Dogru goriis yanlist veya sapkin Yunan
Patristiginin, kelamin ilk tesekkiilii iizerinde belli bir etkisi olmus olmasina
karsilik, kelam olgunluga erismis Hiristiyan teolojisi tarafindan fazla tanin-
mamis, hatta tanimazhiktan gelinmistir" (s. 426) demektedirler.

Son olarak tigiincii kisimda metodolojilerinin tespiti i¢in, Miisliiman ve Hi-
ristiyan teolojisinde iman ve akil iliskisiyle bilginin kaynaklar ele alinmakta-
dir. Ilk boliimde kelamin esas varlik kaynaginin onun savunmact yapist oldu-
gunu soylemektedirler. Onlara gore hem kelami anlamak hem de ona geri
donmek ancak bu savunmact plana donmekle gergeklesir (s. 462). Bununla
beraber [slam felsefesini ve onunla kelam arasindaki iliskiyi de mercek altina
almaktadirlar. Bu itibarla Islam felsefesinin Miisliiman bir felsefe olmadigini
soyliiyorlar. Buradan hareketle Islam felsefesi isimlendirmesinin yanlisligina
deginerek “Diiriist olmak gerekirse, onda sadece Islam'la gercek bir uyum bu-
lunan felsefi bir eserle karsilasmamakla kalmamaktayiz, dniimiizde bulunan
sey esas olarak Islam tarafindan etkilenmis felsefi bir aragtirma bile degildir”
(s. 479) demektedirler. Yazarlarin metinde Islam felsefesinden bahsederken
onu siirekli “Yunan tarzi Islam felsefesi” seklinde anmalari, biiyiik ihtimalle
bu diisiincenin sonucudur. Islam felsefesinin bu durumuna karsilik, Tho-
masct felsefe hem tarih hem de kuram itibariyle Hiristiyan bir felsefedir. Ay-
rica kelamla felsefenin iligkileri teolojiyle felsefenin iliskilerinden de farklidir.
Kelam felsefeyle catisma igerisindeyken teoloji onunla kendisi arasinda bir
ayirim yapmamus, felsefeyi felsefe olarak kendi i¢ine almis ve onu hizmetinde
kullandig: bir bilim olarak gérmiistiir. Burada zikredilmesi gereken, yazarla-
rin meseleleri Hiristiyan teolojisi ekseninde degerlendirdikleridir. S6z gelimi
kelamin felsefesi meselesinde -Hiristiyan diisiincesinde oldugu gibi- teolojiye
hizmet eden bir felsefe aramaktadirlar. Buradan hareketle de keldm metinle-
rinin girisindeki felsefi meseleleri yalnizca "akilsal unsurlar toplulugu" (s.
485) olarak nitelemektedirler.

Son boliim, karsilastirmali incelemenin temel sonuglarindan su iddiay:
mubhtevidir: Thomas, teoloji igin iki islev kabul etmistir. Bunlar savunma ve
ciiriitmeyle ilgili tespit ile aragtirma ve aydinlatmadir. Keldimda Thomas'in
teoloji igin belirledigi bu iki islevden sadece birinci islev kabul edilmis ve kul-
lanilmigtir. Ama bu savunma Hiristiyan apolojetiginin ilkelerine gore degil
kelam apolojetiginin kendi ilkelerine gdre yapilmistir. Buna ilaveten yazarlar,
boliimde gerceklestirdikleri karsilagtirmalarin iki hususu aydinlattiklarim
diistinmektedirler: Kelamin Hiristiyan teolojisinin esdegeri olmasmi isteme
arzusunun yanhghgr ve farkli arka plana sahip seyleri yontem yetersizligi
veya eksikligi olarak gormemenin gerekliligi.

“Gelecekle Tlgili Perspektifler” baghgm tasiyan sonug boliimiinde ise
kelamin bugiinkii durumuna, i¢inde bulundugu durumun nedenlerine, onu
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canlandirmak icin yapilmasi gerekenlere ve bu siirecte yardimci olabilecek et-
kenlere isaret edilmektedir. Bunlar arasinda 6zellikle zikre deger olanlardan
ilki, Hiristiyan teolojisinin problemleriyle yapilan karsilastirmanin, kelamin
giincel problemlerini aydinlatabilecegi sdylemidir. Digeri de kelamin giinii-
miizdeki krizinin ancak apolojetik bir ilim oldugunun idrakiyle ¢oziilebile-
cegi iddiasidir.

Kitabin temelde ulasmaya calistig1 neticelerden biri, hem Hiristiyan teo-
loglarinin hem de kelamcilarin gegmisteki ve giintimiizdeki aragtirma ve tar-
tismalar: incelemekle fayda saglayacaklaridir. Ancak kitap igerisinde bu tiir-
den bir diyalogun mahiyetine ve keyfiyetine iliskin tam bir agiklama yapil-
mamuistir. Zira metin igerisinde daha ¢ok ikisi arasindaki farkliliklara odakla-
nilmuastir. Spesifik benzerlikler yahut agik farkliliklar tizerinden yapilan karsi-
lagtirmalarin, bu sonuca ulasmay gerekli kilmadig1 sdylenebilir.

Metin boyunca yazarlar, miitemadiyen kelam ile Hiristiyanlik arasinda ilk
bakista veya aceleyle kurulabilecek benzerlikten veya ulasilabilecek esdeger-
likten kaginilmas: gerektigini belirtmektedirler. Zira bu ve benzeri tespitler
onlara gore arka plan hesaba katilmadan, aralarindaki temel farkliliklar dik-
kate alinmadan yapilmaktadir. S6z gelimi ilk bakista, kelamdaki bilginin va-
sitalarmi Katolik diisiincesindeki "yerler"e, Kur’an’i Kitab-1 Mukaddes’e, ha-
disi Havarilerin gelenegine, icmay1 deklaratif yerlere, akilsal bilgi ve kanitlar:
teolojideki "ek yerler"e benzetmek miimkiindiir. Ama yazarlar, bu diisiinme
tarzinin kelam1 yanlis yorumlamak, onu tahrif etmek anlamina geldigini go-
rislindeler.

Nihai olarak kitap, iki alan arasindaki bu karsilastirmanin hem Hiristiyan
teolojisine hem de kelama hizmet edecegini sdylemektedir. Buna ek olarak
gerceklesecek diyalog sayesinde kelamin, evrensel teoloji alanina girebilecegi
de ifade edilmektedir. Bu goriise gore kelam, "dar Miisliiman cerceve iginde
sadece uzmanlari ilgilendiren bir sey olmaktan ¢ikabilir" (s. 28). Hiristiyan te-
olojisi ise bu vesileyle kendi metodolojisi {izerinde diistinebilir. Ancak gézden
kagirilmamasi gereken, geleneksel anlayista kelamin zaten havasla siirlandi-
rilmasi gereken bir disiplin oldugunun kabul edilmis oldugudur.

Eserin takip ettigi cizgi goz oniine alindiginda o, Islam’da Siinni kelamin,
Huristiyanlikta Katolik teolojisini merkeze almistir. Yazarlar konunun genis-
liginden otiirti kendilerini ana akim kelam gelenegiyle sinirlandirmislardir.
Her ne kadar metin igerisinde Mu'tezile'nin ve felasifenin goriislerine ara ara
yer vermis olsalar da temelde Es‘ari ¢izgiyi takip etmislerdir. Bununla beraber
metin yogun dipnot kullanimma sahiptir. Bu dipnotlar, atif bilgilerini iger-
mekle birlikte daha ¢ok bilgi verme ve yénlendirme amacina matuftur. Ozel-
likle yonlendirme dipnotlar: dikkat cekmektedir. Zira yazarlar okuru siirekli
olarak klasiklesmis ¢alismalara, ad1 gecen kavram, mesele ve tartismaya yo-
nelik yapilan veya yapilmakta olan ¢alismalara yonlendirmektedir. Kelam ta-
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rihini ele ald1g1 boliimde yararlanilan kaynaklar géz oniine alindiginda, onla-
rin birinci el kaynaklar yerine, konuyla alakali ¢calisma yapan sarkiyatgilarin
kitaplarinin daha agirlikli oldugu goriilmektedir.

Kitap gesitli yonlerden okuyucu igin zor bir metindir. Karsilasilan zorluk-
lardan ilki miitercimin tercih ettigi, cok temel bazi kavramlari dahi belirsiz-
lestiren transkripsiyon sistemidir. “... burada quia’ya dayanan akil yiiriitme,
quia deliliyle propter quid’a dayanan akil yiiriitme, propter quid delili ara-
sinda bir yerde bulunmaktayiz” (s. 540) 6rneginde goriildiigii gibi eserde baz
Latince ifadelerin oldugu gibi birakilmis olmasi okumay1 ve anlamayi zorlas-
tiran bir diger husustur. Daha ilgi ¢ekici olan diger bir zorluk ise alanda yay-
ginlik kazanmig terimler yerine farkli kavramsallagtirmalara gidilmis olmasi-
dir. Buna 6rnek olarak; hadis yerine olumsal, miitekkaddim{in ve miiteah-
hirtin yerine eskiler ve yeniler, seriat yerine hukuki-dinsel, ibadet yerine eser
gibi ifadelerin kullanilmasi sayilabilir. (Ayrica 6rnegin “miirsel hadis” yerine
“gevsek hadis” denilmesi zorluk bakimindan olmasa da literatiire uygunluk
agisindan daha bagka problemlere isaret etmektedir.) Metinde "Hicbir sey
daha az kesin olmamakla birlikte bu miimkiindiir." (s. 295) gibi olduk¢a zor-
layic1 ifadelerin yaninda, “Tanri’nin kelamina ¢iplak olarak iman etmek” (s.
22) ve “Icinde satir aralarinda tutkunun fokurtusunu fark ettigimiz kiigiik bir
inceleme olan Ibane...” (s. 90) seklinde ilging ifade tarzlarmna rastlanmaktadir.
Ek olarak eserde karisik bazi ciimle yapilariyla (s. 507) uzun ve kompleks
ctimleler (s. 287) de dikkat ¢ekmektedir. Bununla birlikte basimdan kaynak-
lanan gesitli yazim yanlislarinin bulundugu da burada zikredilebilir.6

Metnin geneli goz oniine alindiginda, yazarlarin degerlendirmelerinin,
tespitlerinin ve iddialarinin dogru bir sekilde anlasilabilmesi i¢in Hiristiyan
teolojisiyle ilgili en azindan giris diizeyinde bilgi sahibi olmak gerekmektedir.
Zira yazarlar ele aldiklar1 diisiiniiriin ve diisiincelerinin, okullarin ve kuram-
larmin bilindigini varsayarak (s. 266) meseleyi incelemekte ve karsilastirmay1
bunun iizerinden yapmaktadir. Dolayisiyla kelam ve Hiristiyan teolojisi ara-
sindaki mukayesenin dogru idraki, bir yerde teolojiye yonelik malumata bag-
lanmaktadir, bu da metni okuyucu i¢in zorlastirmaktadir. Islam Teolojisine Gi-
ris kitabini, her iki alan i¢in bir giris kitab1 olmaktan ziyade bu tiirden calis-
malara bir giris olarak gormek daha dogru olacaktir. Sonug olarak ise metin,
hem kelam ve felsefeyle alakali hem de onlarin Hiristiyan teolojisiyle muka-
yesesiyle alakali dikkat gekici tespitler icermektedir. Bununla birlikte, temel
hedefi iki alan arasinda diyalog kurmay1 saglamak olan bu metin, tesis edile-
cek diyalog calismalarinin ilk adimi olarak degerlendirilebilir.
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