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Oz: Kiyas, nasslarda veya icméda hitkmii bulunmayan meseleye, aralarindaki illet
birligi sebebiyle, bu kaynaklardan birinde yer alan meselenin hiikmiini vermeyi ifade
eden bir kavramdir. islam hukukunda deliller teorisinde Kur'an, Siinnet ve icmadan sonra
dérdiincii sirada yer alan kiyas, Isléam hukukunun énemli kavramlarindan biridir. Fikih
usaliiniin tedviniyle birlikte alimler kiyasin mahiyeti, riikiinleri, kaynak degeri ve neshin
konusu olup olmayacagi meseleleri lizerinde yogunlasarak bir kiyas teorisi meydana
getirmislerdir. Bu baglamda kiyasin gerek baska bir kiyasi gerekse baska delilleri neshi ve
onlar tarafindan neshedilmesi konularinda usulctiler arasinda gériis ayriliklar meydana
gelmistir. Cumhur kiyasin baska delilleri nesh edemeyecegi gibi onlar tarafindan da nesh
edilemeyecedi gortisiinti benimsemistir. Bir kisim usulcii ise celi kiyasin hem nassi, icmayi
ve baska bir kiyasi nesh edebilecegi hem de onlarla nesh edilebilecegi g6riisiinii ileri
strmusttir.

Kiyas akli bir islem olmasi itibariyle Hz. Peygamber’in vefatindan sonra nassi nesh
edemez. Zira Hz. Peygamber'in vefatindan sonra nasslari neshin kapisi kapanmistir.
Keza kiyas baska delilleri nesh edemeyecegi gibi onlarla kendisi de nesh edilemez. Bu
bakimdan dogru olan gériistin cumhurun gértisi oldugunu belirtmemiz gerekir.

Anabhtar Kelimeler: Fikih usilii, Nass, icmd, Kiyas, Nesh
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Abstract: The analogy (Qiyas) is a concept expressing to give the provision of the
issue existing in the Qur'an, Sunnah and ijma, to the matter which is not exist in one
of these sources due to the common effective cause between them. Analogy which
ranks fourth after Qur'an, Sunnah and ijma in the theory of evidences, is one of the
important concepts of Islamic law. Along with the blogging of Figh Method, scholars
have developed an analogy theory by focusing on the nature of the analogy, the pillars of
analogy, the value of the proof and whether or not it will be the subject of the abrogate.
In this context, there have been differences of opinion among the scholars on the issues of
analogy’s abrogating other evidences and other evidences of the analogy. The majority
adopted the view that analogy would not be able to abrogate the other provisions as well
as it can’t be abrogated by them. Some scholars have argued that the clear analogy can
abrogate the Qur'an, Sunnah, ijma and another analogy as well as it can be abrogated
by them.

The analogy is a rational process, it cannot abrogate any nass after the death of the
Prophet. Since, after the death of the Prophet, the door of abrogating the Quran and
Sunnah was closed. Also, as well as the analogy cannot abrogate the other proofs, it
cannot be abrogated with them. In this respect, it should be noted that the right view is
the opinion of the majority.

Keywords: al-Usul al-Figh, Nass, ijma/Consensus, Analogy, abrogate.

Giris

FurG-i  fikih  kitaplarinda bircok dini-hukuki meselenin  hikmuna
temellendirmek tzere basvurulan, usul-i fikih kitaplarinda deliller teorisinde
Kur'an, Siinnet ve icmadan sonra dérdiincii sirada yer verilen kiyas, islam
hukukunun 6nemli kaynaklarindan biridir. Deliller hiyerarsisindeki bu siralama,
kiyasin karsilasilan hadise hakkinda ilk ¢ kaynakta hikim bulunamamasi
halinde basvurulacak bir kaynak oldugunu ifade eder. Bu 6zellidi ile kiyas Kuran,
Suinnet veya icmada yer alan bir “asil”a muhtactir. Bu da kiyasin Kur'an, Stinnet ve
icmadan bagimsiz bir delil olmayip bu ¢ asila tabi bir hiiccet oldugunu gosterir.
Usulciler kiyasin bu 6zelligini “kiyas, hikmin muzhiridir, musbiti degildir”!
sozleriyle formile etmislerdir. Fakih sahabilerin tamami ve onlardan sonra
gelen alimlerin cumhuru kiyasin islam hukukunda nass bulunamamasi halinde
basvurulacak bir hiiccet ve hikmiyle amelin vacip oldugu konusunda goris

1 Alatddin Abdiilaziz Ahmed b. Mahmud el-Buhari, Kesfii'l-esrdr ‘an Usdli Fahri'l-lslam el-Pezdevi (B.y.: Daru'l-
Kitabi'l-slami, ts.), 2/371; 3/224, 260, 268; Muhammed b. Feram(z Molla Hiisrev, Mir‘atii'l-usil Serhu Mikati’l-
viisal, thk. ilyas Kaplan et-Tiirki (Beyrut: Daru Sadir, 1432/2011), 322.
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birligi etmiglerdir.? Aralarinda Kadi Abdiilcebbar ile 6grencisi Ebi’'l-Hiseyin el-
Basri’'nin (6. 436/1039) de yer aldigi Mutezilenin Basra ekoli ile cogunlugu bu
goristedir.? Tabiinden Katade (6. 117/735), ibn Sirin (6. 110/729) ve Mesrdk'un (6.
63/683 [?]) kiyasi bir hiiccet olarak kabul etmedikleri rivayet edilmis*ise de Serahsi
bunun onlara karsi yapilmis bir iftira oldugunu belirtir.> Fakat Davud b. Ali ez-
Zahiri ile ibn Hazm® basta olmak lizere Bagdat Mutezilesi ve ibrahim en-Nazzam
(6. 231/845), Ka'bi (6. 319/931), Nehrevani, Kasani ve bunlarin taraftarlari kiyasi
ser'i bir hiiccet olarak kabul etmemislerdir.” imamiyye ile Haricilerin de fikhi kiyasi
kabul etmedikleri sdylenirse® de bu firkalarla ilgili bitlincil bir séylemin isabetli
olmadigi anlasilmaktadir. Zira imamiyyenin miitekaddimin fakihleri kiyasi hiiccet
kabul etmeseler de muteahhirin fakihleri illeti nass ile belirlenmis olmasi sartiyla
kiyasi delil olarak kabul etmislerdir.® illeti nassla belirlenmemis (miistenbat)
olan kiyasa gelince bunu imamiyyenin tamami reddetmistir.”® Hariciler de akli
kiyasi kabul etmemekle beraber peyderpey ortaya cikan ve Kur'an'da hiikmi
bulunmayan meselelerden dolayi insanlar ihtiya¢ duydudu icin fiirG" konularinda
kiyasin bir hiliccet oldugunu kabul etmislerdir.'" O halde bu kesimlerin kiyas
konusundaki dustnceleriyle ilgili butlncil bir soéylemden kacinilmasi daha
dogru bir yaklasim olacaktir.

Mevcut tereddutlerle birlikte ulemanin kahir ekseriyeti tarafindan Kur'an,
Suinnet ve icmadan sonra en 6nemli kaynak kabul edilen kiyasin, nassi, icmayi ve
baska bir kiyasi nesh edip edemeyecedi, kendisinin de nass ve icma tarafindan
neshedilip edilemeyecedi meselesi alimler arasinda tartisma konusu olmustur.
Biz bu calismamizda nasih ve mensth olma yoniinden kiyasin fonksiyonunu ele

2 EbQ Zeyd Abdullah b. Omer ed-Debsi, Takvimiil-edille fi usali’l-fikh, thk. Halil Muhyiddin el-Meys (Beyrut:
Daru'l-Kitiibi'l-lmiyye, 1422/2001), 260, 270; Ebi'l-Velid Stileyman b. Halef b. Sa'd el-Baci, el-isaratii fi usali’l-fikh,
thk. Muhammed Hasen Ismai es-Safii (Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1424/2003), 76, 78; Ebi'l-Meali imamil-
Harameyn Abdilmelik b. Abdullah b. Yasuf el-Ciiveyni, et-Telhis fi usali’l-fikh, thk. Abdullah en-Nebali- Besir
Ahmed el-Omeri (Beyrut: Daru'l-besairi’l-islami, ts.), 3/154; Semerkandi, Eba Bekr Alatiddin Muhammed b. Ah-
med b. Ebi Ahmed, Mizanii'l-usal fi netdici’l-ukdl fi usdli’l-fikh thk. Abdilmelik Abdurrahman es-Sa'di, Mekketi'l-
miikerreme, 1408/1987, 2/799-80; Abdiillatif ibn Melek, Serhu’l-Mendr fil-usdl (istanbul, 1385/1965), 6.

3 Mustafa Tuirkan, “Mu'tezili Alimlere Gére Kiyasin Delil Degeri’, Pamukkale Universitesi ilahiyat Fakiltesi Dergisi, 1/1
(2014), 71.

4 Debsi, Takvimii'l-edille, thk. Halil Muhyiddin el-Meys, 260.

5 EbQ Bekir Muhammed b. Ahmed b. Eb( Sehl es-Serahsi, Usdlii’s-Serahsi, thk. Ebii'l-Vefa el-Afgani (istanbul: Daru
Kahraman, 1984), 2/119.

6 ibn Hazm, Eb Muhammed Ali b. Ahmed b. Said, el-fhkdm fi usdli’l-ahkdm, thk. Mahmud Hamid Osman (Kahire:
Daru'l-hadis, 1426/2005), 4/ 533; Tan, Oguzhan, “ibn Hazm Orneginde Kiyassiz Bir Fikhin imkani’, Diyanet iimi
Dergi, 50/4 (2014), 12-13.

7 Cuveyni, et-Telhis fi usali’l-fikh, 3/155; Semerkandi, Mizani'l-ustl, 2/799-800; Ayrica bk. Temel Kacir, “Usali Kiyasin
Bilgi ve Amel Degeri’, Cumhuriyet ilahiyat Dergisi 20/1 (2016), 66; Tiirkan, “Mu'tezili Alimlere Gére Kiyasin Delil
Degeri’, 71.

8 Semerkandi, Mizdanii'l-usdl, thk. Abdilmelik Abdurrahman es-Sa'di, 2/799-800.

9 Tiirkan,“Mu'tezili Alimlere Gore Kiyasin Delil Degeri’, 71; Abdullah Kahraman, Fikih Usdlii (istanbul: Ragbet Yayin-
lar, 2018), 182.

10 Sefa Atik, “Sia Fikhinda Kiyasi Reddetmenin Miimkiinltgii Uzerine’, Pamukkale Universitesi llahiyat Fakdiltesi Der-
gisi, 6/11(2018), 109.

11 Semerkandi, Mizanii'l-usdl, 2/799.
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aldik. Ancak konuyla ilgili ayrintilara girmeden 6nce anahtar kavram olan kiyasin
kavramsal analizine kisaca deginmenin yararli oldugunu disiindiik.

1. Kiyasin Kavramsal Analizi
1.1. Kiyasin So6zliik Anlami

Kiyas kelimesi sozliikte “takdir etmek, 6l¢cmek, dlctstini/miktarini belirlemek,
esitlemek, iki sey arasindaki benzerlikleri tespit etmek, karsilastirmak”? gibi
bircok anlama gelmekle birlikte bu anlamlarn lce indirgemek mumkinddir.
Bunlardan birincisi 6lcmektir. Ornegin Araplarin “_ialb (Ll <ud” Kumasi metre
ile dlctiim” sézlerinde “w<” fiili bu anlamda kullanilmistir. ikincisi, esitlemektir.
“o43" fiili “esitlemek” anlaminda kullanildiginda bununla hem maddi esitleme
hem de manevi esitleme kastedilir. Mesela, “tslh QUSl <wd =Kijtabi kitaba
esitledim” dendiginde maddi esitleme “ ¢Slé sy ¥ M =Falanca kisi filanca ile
karsilastirlmaz (ilimde ve fazilette onunla bir tutulamaz)” s6ziinde manevi bir
esitleme kastedilir. Sairin, “ & (& ¥ 4l K Qs | ALY e e &8 b Gas =Fy
soylu kisi! Seninle kiyaslanamayacak herbir ahmakin soziiniin lekeleyecegi bir
namus icin endise et!” misrainda da kiyas kelimesi bu anlamda kullaniimistir.
Uclinciisti “Slcerek esitlemek”tir. Araplarin, “4islud 4 4358 ) Jaillh Jail) Cand=
Ayakkabiyr ayakkabiyla olcerek esitledim” soziinde kelime Uglinci anlamiyla
“Olcme ve esitleme”nin birlesimi olan bir anlamda kullaniimistir.”™® Usulciler
“kiyas esitlemedir” dediklerinde bununla kelimenin ikinci anlami olan manevi
esitlemeyi kastederler.

1.2. Kiyasin Terim Anlami

Bir terim olarak kiyas, fikih us@liiniin tedvin edilmeye basladigi dénemden
glinimuize kadar farkh sekillerde tarif edilmistir.’* Burada onlardan sadece iki
tanesini vermemiz yeterli olacaktir.

12 Cemaleddin Ebii'l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali ibn Manz(rr, Lis@ni’l-Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414/1993),
6/186; Ebl'l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Ali Feyyami, el-Misbdhu’l-minir fi garibi’s-Serhi’l-kebir (Beyrut: el-
Mektebetii'l-iimiyye, ts.), 2/521.

13 Debusi, Takvimii'l-edille, 278; Sa'diiddin Mes'td b. Fahreddin et-Taftazani, Hdsiyeti't-Telvih ila kesfi hakd'iki‘t-
Tenkih, (ici'nin, Serhu Muhtasari’l-miintehe’l-usali li'bni’l-Hacib adli eseri icinde), thk. Muhammed Hasen ismail
es-Safii, Beyrut: Daru'l-Kiitlibi'l-llmiyye, 1425/2004), 3/280; Eba Abdullah Semseddin Muhammed b. Muham-
med ibn Emiru Hac, et-Takrir ve't-tahrir fi ilmi’l-usal (Beyrut: Daru’l-fikr, 1404/1983), 3/117; Muhammed Emin b.
Mahmd el-Buhari Emir Padisah, Teysiru't-Tahrir (Beyrut: Daru’l-fikr, 1416/1996), 3/263.

14 bk. Ebi’l-Hiseyin Muahmmed b. Ali et-Tayyib el- Basri, el-Mu'temed fi usdli’l-fikh, thk. Halil Muhyiddin el-Meys
(Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1403/1982), 2/195, 196; Ebii'l-Velid Siileyman b. Halef b. Sa'd el-Baci, el-isdratii fi
usali’l-fikh, thk. Muhammed Hasen ismai es-Safii (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 1424/2003), 76; Baci, el-Hudid
fi usali’l-fikh, thk. Muhammed Hasen ismail es-Safii (Breyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye, 1424/2003), 121; Ciiveyni,
et-Telhis fi usali’l-fikh, thk. Abdullah en-Nebali- Besir Ahmed el-Omeri, 3/145; Ebd Hamid Muhammed b. Mu-
hammed el-Gazali, el-Mtistesfda min ilmi’l-usdl, thk. Muhammed Abduisselam Abdi's-Safi (Beyrut: Daru’l-Kitubi'l-
ilmiyye, 1414/1993), 280.
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Matiridi'ye nisbet edilen ve tanim teknigi acisindan daha isabetli bulunan bir
tanima gére kiyas; “iki mezkardan birinin hiikmiini (mislini) illet birligi sebebiyle
otekinde beyan etmektir.”'?

Glnimiiz bazi islam hukukcular tarafindan yapilan bir tanima gére de
kiyas; “Kur'an, Stinnet veya icmada hikma bulunmayan meseleye, aralarindaki
illet birligi sebebiyle, bu kaynaklardan birinde yer alan meselenin hikmun
vermektir.”'® Kiyas teriminin glinimuzde daha ¢cok meshur olan tanimi budur.

2. Nasih Olma Yéniinden Kiyas

Fikih usali eserlerinde kiyas-nesh iliskisi ele alinirken genel olarak séze 6nce
kiyasin baska hikiumlerle nesh edilmesinin mimkin olup olmadigi konusuyla
baslanildigr gorular.”” Biz yontem olarak sirasiyla kiyasin nassi, icmayi ve kiyasi
neshetmesinin caiz olup olmadigi konusuyla baslamayi tercih ettik.

2.1. Kiyasin Nassi Nesh Etmesi

Kiyasin nassi nesh edip edemeyecedi konusunda alimler arasinda gorus
ayrihgi bulunmaktadir. islam hukukcularinin cumhuru zanni kiyasin™ nassi
nesh etmesinin hicbir sekilde mimkiin olmadigi gortsini benimserken bir
kisim usulct celi kiyas ile nassin neshinin miimkiin iken hafi kiyas ile miimkin
olmadigini, bazilar da illeti nassla belirlenen kiyasla caiz, illeti istinbat yoluyla
belirlenen kiyasla caiz olmadigini sdylemislerdir.

2.1.1. Mutlak Olarak Kiyasla Nassin Nesh Edilmesini Caiz Gormeyenler

Fukaha ve usulcilerin cumhuru higbir sekilde kiyasla Kur'an ve Siinnet’ten
ibaret bir nassin neshedilmesinin caiz olmadigi konusunda goris birligi

15 Ebii's-Sena Mahm(d b. Zeyd el-Lamisi, Kitab fi usali’l-fikh, nsr. Abdulmecid Tiirki (Beyrut: Daru'l-Garbi'l-islam,
1995), 177; Abdulali Muhammed b. NizamUddin el- Leknevi, Fevatihu'r-rahamat bi serhi Miisellemi’s-siibdt, nsr.
Abdullah Mahmud Muhammed Omer (Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2002), 2/297; Semseddin Muhammed b.
Hamza b. Muhammed Molla Fenari, Fusdlii’l-bedai’ fi usili’s-serdi’, thk. Muhammed Hasen ismail es-Safii (Beyrut:
Daru'l-Kiitiibi'l-iimiyye, 1427/2006), 2/310; Molla Hiisrev, Mir‘atii’l-usal Serhu Mirkati‘l-viisal, thk. ilyas Kaplan et-
Tarki, 322.

16 Zekiyyliddin Saban, Usali’l-fikhi’l-islami (Beyrut: Metabiu Dari’l-Kiitiib, 1971), 113; Abdiilkerim Zeydan, el-Veciz fi
usuli’l-fikh (Dimesk: Mlessesetu'r-risale, 2009), 153; Kahraman, Fikih Usdlii, 155.

17 isfahani, Beyanii’l-Muhtasar Serhu Muhtasari bni’l-Hacib, 2/559; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 5/289; Muhammed b.
Alib. Muhammed es-Sevkani, irsadii’l-fuhdl ilé tahkiki ilmi‘l-usal, nsr. Eo( Mus'ab Muhammed Sa'id el-Bedri, (Bey-
rut: Miiesseset('l-Kitlibi's-Sekafiyye, 1413/1992), 329.

18 Fikih ustliinde; Hem ashlin hiikmi hem de illetinin fer'de de varligi kesin olarak bilinen kiyasa “kat'i kiyas” denir.
Bu kiyas, illeti nass ile agiklanmis yahut Gzerinde icma edilmis olan kiyastir. Kiyasin 6ncdllerinden birinin veya her
ikisinin (yani aslin htikmui ile illetten birinin veya her ikisinin) ferde de varligi zanni olarak bilinen kiyasa da“zanni
kiyas” denir. bk. Muhammed b. Mahmad b. Ahmed el-Baberti, er-Rud(id ve'n-nukad Serhu Muhtasari’bni’l-Hdcib,
thk. Dayfullah b. Salih b. Avn el-Umeri- Terhib b. Rebidn ed-Duseri (B.y.: Mektebeti'-Riisd, 2005, 2/439; Molla
Fenari, Fusali’l-bedai’ fi usuli‘s-serdi’, thk. Muhammed Hasen Ismail es-Safii, 2/159; Cemaliiddin Eba Muham-
med Abdurrahim b. Hasen b. Ali el- isnevi, Nihayetti's-sal Serhu Minhdci'l-viisal (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye,
1420/1999), 313; Alauddin Ebl’'l-Hasen Ali b. Stileyman el-Merdavi, et-Tahbir Serhu't-Tahrir fi usali’l-fikh, thk. Ab-
durrahman el-Ciibreyn vd. (Riyad: Mektebetl'-r-Risd, 1421/2000), 6/2683.
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etmigslerdir.’ Zira kiyasa ancak nass veya icmada bir hikim bulunamamasi
halinde basvurulur. Bir mesele hakkinda nass veya icmada bir hikiim varsa
bu hitkme aykiri olarak herhangi bir kiyas islemi yapilamaz.?® Bu, kiyasin sahih
olmasinin sartidir. Kiyas bu delillerden biriyle catisirsa sthhat sarti ortadan kalktig
icin hilkmU de ortadan kalkar.2' Hikm ortadan kalkan bir delille de Kur'an ve
Stinnet naslarinin nesh edilmesi tasavvur edilemez. Ayrica kiyas muhtemel ve
zannfi bir delildir. Nesh ise ancak tevkifi bir delil ve kat'i bir emirle miimkin olur.
Zanni bir delil olan kiyasin nassi nesh etmede asla bir rolii olmaz.??

Bilhassa Debusi (0. 430/1039), Pezdevi (6. 482/1089) ve Serahsi (6. 483/1090
[?]) gibi ilk donem Hanefi usulciilere gore, nesh Sari acisindan mensuh olan
hikmiin muddetinin sona erdigini ve hilkmiin bu vakte kadar gilizel (hasen)
oldugunu beyandir. Kul agisindan ise kelamci usulculerin de soyledigi gibi bu
hikmin baska bir hiikiimle degistirilmesidir.?® Allah'in mesra kildigi herhangi bir
hikm, Gmmetin alimlerinin iptal etme veya degistirme yetkisi bulunmadigi gibi
aklin da bu hikimlerin middetini bilmede bir roli yoktur.? Zira alimlerin yaptig
kiyas kesin bilgi ifade etmez. Dolayisiyla onunla kesin bilgi ifade eden nass nesh
edilemez. Bir de kiyasin (re'y’in), hukiimdeki giizelligin (husin) vaktinin devam
edip etmedigini bilmede bir tesiri yoktur. Aksi goristekilerin, bu hiikmiin Kitab ile
sabit bir hiikiim oldugunuiddia etmelerizayif biriddiadir. Clinkii kendisi sebebiyle
fer'in, Kur'an ve Stinnet'te hilkmi aciklanan asla kiyas edildigi (munasib) vasfin,
nass ile sabit bulunan hikimdeki anlamin (illetin) aynisi oldugu kesin degildir.
Onegin, kiyasi kabul eden hic kimse, kendilerinde riba cereyan edecegi bildirilen
hadisteki® alti seyin disinda kalan nesnelerde de riba bulunacagi hikmiiniin s6z
konusu nass ile sabit oldugunu sdyleyemez.?®

19 Ebu’'l-Hasan Ali b. Muhammed el-Bezdevi, Usdlii'l-Bezdevi (Abdiilaziz el-Buharinin, Kesfii'l-esrar an Usuli’l-Bezdevi
adli eseri icinde), (Kahire, ts.), 3/174; Serahsi, Usili’'s-Serahsi, 66; Semerkandi, Mizanii'l-usdl, thk. Abdilmelik
Abdurrahman es-Sa'di, 2/1006; Sadriisseria es-Sani Ubeydulldh b. Mes'(id b. Tacisseria Ubeydillah b. Mahmud
el-Mahbibi el-Buhari, et-Tavzih fi halli gavamizi't-Tenkih (Taftazani'nin Serhu't-Telvih ale’t-Tavzih adl eseri icinde)
(Misir: Mektebeti Subeyh, ts.), 1/85-86; Baberti, er-Rudid ve’n-nukid Serhu Muhtasari’bni’l-Hacib, thk. Dayfullah
b. Salih b. Avn el-Umeri-Terhib b. Rebian ed-Duseri, 2/438-439; Muhibbullah b. Abdissekar el-Bihari, Miisellemi’s-
subat (Leknevi'nin, Fevdtihu’r-rahamut bi serhi Miisellemi’s-siibat adli eseri iginde), nsr. Abdullah Mahmud Mu-
hammed Omer, 2/100; Ebi'l-Kasim Semseddin Mahmud b. Abdurrahman el-isfahani, Beyanii’l-Muhatsar Serhu
Muhtasari’bni’l-Hdcib, thk. Muhammed Mazhar Beka, (es-Sulidiyye: Daru’l-Medeni, 1407/1986), 2/559; Buhari,
Kesfii'l-esrar, 3/174; Eb(i Abdullah Bedreddin Muhammed b. Abdullah b. Bahadir ez-Zerkesi, el-Bahru’l-muhit fi
ustli’l-fikh (Daru’l-Kitabi'l-islami, 1415/1994), 4/289.

20 Sadrusseria es-Sani Ubeydullah b. Mes'ad b. Tacisseria Ubeydillah b. Mahmd el-Mahbubi el-Buhari, et-Tavzih fi
halli gavamizi't-Tenkih (Taftazaninin Serhu‘et-Telvih ale’t-Tavzih adli eseri icinde) (Misir: Mektebett Subeyh, ts.),
1/85-86.

21 Serahsi, Ustlii’s-Serahsi, thk. Ebii'l-Vefa el-Afgani, 2/161; ibn Akil, el-Vazih fi usdli’l-fikh, 5/490; Baberti, er-Rudid
ve'n-nukad, 2/438-439; Sevkani, irsadi’l-fuhal, 329; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 5/289.

22 lIsfahani, Beyanii’l-Muhtasar Serhu Muhtasari’bni’l-Hdcib, 2/559; Zerkesi, el-Bahru’l-mubhit, 5/289; Sevkani, irsadii’l-
fuhdl il tahkiki ilmi’l-usal, nsr. EbG Mus'ab Muhammed Sa’id el-Bedri, 329.

23 Debsi, Takvimii'l-edille fi usali’l-fikh, nsr. Halil Muhyiddin el-Meys, 229; Serahsi, Usdlii’s-Serahsi, thk. Ebu’l-Vefa
el-Afgani, 2/54; Ayrica bk. Stikrii Selim Has, “Klasik Fikih Usaliinde Neshin Mahiyeti’; Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 21(2006/2): 548

24 Bihari, Misellemdi’s-subat, 2/100.

25 bk. Buhari,“Buy(l”, 54; Miislim, “Miisakat’, 81; Eba Davud, “Buy(’”, 13; Nesai, “Buy(i’”, 50; ibn Mace, “Ticarat’, 48.

26 Serahsi, el-Usdl, 2/66.
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Bu durumda kiyasin nassi nesh edebilecegini kabul etmek kesin bilginin
zanni olanla ortadan kaldirilmasini kabul etmek ve ictihada mesag olmayan
yerde ictihad yapmak anlamina gelir. Bu ise caiz degildir. Zira Hz. Peygamber
Muaz b. Cebel’e (6. 17/638) “Allah’in Kitabi'nda ve Restlullah’in Stinneti'nde de
bulamazsan neye goére hikiim vereceksin?” diye sordugunda Muaz, “Re’yimle
ictihad ederim ve vazgegmem”? demis, Hz. Peygamber de nasslarda hiikiim
bulamamasi sartiyla onun kiyasa basvurmasini tasvip etmistir. Diger bir ifadeyle
Hz. Peygamber Kitap ve Slinnet'te hiikiim bulunamamasi halinde re'ye/kiyasa
basvurulmasini mesru kabul etmistir.2® Dini konularda bizim icin 6rnek teskil
eden sahabe fakihleri de Kitab ve sahih Stinnet’e aykiri olan re'yin (kiyasin) terk
edilecegi hususunda goris birligi etmislerdir.* Onlar ancak kendilerince hikmii
sabit bir nass bulunmamasi halinde kiyas (re'y) ile amel ederlerdi. Zannt bile olsa
sahih bir nass mevcut oldugu zaman onlarin kiyas ile o nassin hiikimine aykiri
hareket ettikleri rivayet edilmemistir.3° Bu anlayislarindan dolayi sahih bir nassa
aykirn gordukleri zaman kendi gorislerini terk ederek derhal Kitab ve Sinnet'in
hiikkmiine dénerlerdi' Mesela Hz. Omer’e (6. 23/644), bir kadin diger bir kadin
ve karnindaki cenini 6ldiirdigiinde Hz. Peygamber'in ceninden dolayi gurre®?
o0denmesine hiikmettigi haber verilince; “Neredeyse hakkinda Res(lullah'tan
bir stinnet bulundugu halde boyle bir meselede kendi re'yimizle/kiyasla hiikiim
verecektik.”* demistir.3* Hz. Ali (6. 40/661) de, “Din, re'y (kiyas) ile olsaydi, mestin
Usttint degil altint meshetmek daha uygun olurdu. Fakat ben ResGlullah’in mestin
altini degil Gstlini meshettigini gordiim.”> demistir.3® Bu ifadelerde gorildugu
Uzere fakih sahabiler sahih nassa aykiri kiyas yapilmasini reddetmislerdir.?” Zira
kiyas nasstan Ustln tutulamaz. Herhangi bir nass, kiyasin sahih olduguna delalet
etse bile kiyasa degil, s6z konusu nassa itibar edilir ve nassta aciklanan hikim
de kiyasa degil nassa nispet olunur.® Ge¢ donem Hanefi usulciilerden Leknevi,

27 Eb( Davud, “Ekdiye’, 1; Menasik’, 38; Tirmizi, "Ahkam’, 3.

28 EbU'l-Hattab Mahfiz b. Ahmed b. Hasan el-Kelvezani, et-Temhid fi usali’l-fikh, thk. Mifid Muhammed EbG Amse
(Cidde: Daru’l-Medeni, 1405/1985), 2/390-391; Ebu’'l-Feth Alatiddin Muhammed b. Abdilhamid b. Hiiseyn el-
Usmendi, Bezlii'n-nazar fi'l-usdl, thk. Muhammed Zeki Abdiilber (Kahire: Mektebetii'd-Dari't-Tiiras, 1412/1992),
351.

29 Serahsi, el-Usdlii's-Serahsi, 2/66; Buhari, Kesfii'l-esrar, 3/174; Molla Fenari, Fusalii'l-bedai’ fi usali's-serai’, thk. Mu-
hammed Hasen ismail es-Safii, 2/159.

30 Buhari, Kesfii'l-esrar ‘an Usdli Fahri’l-islam el-Pezdevi, 3/175; Leknevi, Fevatihu'r-rahamat, 2/101-102.

31 Kelvezani, et-Temhid fi usali’l-fikh, thk. Miifid Muhammed Eb(i Amse, 2/390-391; Usmendi, Bezlii'n-nazar fi'l-usl,
thk. Muhammed Zeki Abdulber, 351.

32 Gurre: Ceninin dustrilmesine karsilik 6denmesi gereken bir kole ya da cariye veya tam diyetin yirmide biri olan
500 dirhem guimdsten ibaret diyettir.

33 EbU Bekir Abdirrezzak b. Hemmam es-San'ani, el-Musannef, thk. Habibl'r-rahman el-A'zami, (Beyrut, 1408/1987),
10/58.

34 Eb( Bekir Ahmed b. Muhammed er-Razi el-Cessas, el- Fusdl fil-usdl, nsr. ‘Acil Casim en-Nesmi, (Kuveyt: b.s.,
1415/1994), 3/346. Serahsi, Usdlii’s-Serahsi, 2/66.

35 Eba Davud, “Tahéret’, 63; Eb( Bekir Abdullah b. Muhammed b. ibrahim b. Osman b. Seybe, el-Musannef, thk.
Kemal Yusuf el-Hut, (Riyad: Mektebetu'r-riisd, 1409),1/165.

36 Serahsi, Usdlii's-Serahsi, 2/66; Buhari, Kesfii'l-esrdr, 3/174.

37 Usmendi, Bezlii'n-nazar fi'l-usal, 351.

38 Debdsi, Takvimii'l-edille, 339.
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el-Bihari’'nin kiyas-nesh baglamindaki, “Ummetin alimlerinin Allah’in herhangi
bir hiikmin iptal etme yetkisi ve aklin bu hiikimlerin miiddetlerini bilmede bir
roll yoktur.” ifadesini elestirerek konuya su sekilde farkh bir yorum getirmistir:
“Ummetin alimlerinin bdyle bir rolii bulunmasa da kiyas Allah’in delillerinden
biridir. Bu sebeple kiyasin herhangi bir hilkmi ortadan kaldirmasi, alimlerin
yetkisi kapsaminda degerlendirilemez. Aksine kiyasla yapilan bu islem, hakkinda
delil ikdme etmekle Allah tarafindan bir ref’ sayilir. Bundan, hitkmin muddetini
bilmede akla rol verildigi sonucu ¢cikmaz. Aksine bu, ser' bir delille bu muddeti
aciga cikarmak olup neticede akil bunu bilmis olur. Bunda ise bir cirkinlik
yoktur.”*® Ancak kiyas islemi zanna dayandidi icin kiyas yapilan bir meselede
Allah’in hiikminin kesin olarak sabit oldugunu sdyleyemeyiz. Bu bakimdan
Leknevi'nin bu yorumuna katilmak zor gériinmektedir.

Bakillant (6. 403/1013) kiyas ile nassi nesh etmenin caiz olmadigi gorisini
tercih ederek fukaha ve usulcillerin tamaminin bu goriste oldugunu
sOylemistir.®® Safii mezhebinde hakim kanaate gore de kiyasla nassi nesh etmek
caiz olmamakla birlikte bazi Safiiler gecerli kiyas ile ahad haberin nesh edilmesini
caiz gormuglerdir.*!

Kiyas! hiiccet saymayan ibn Hazm (6. 456/1064) ise isim vermeden kiyasin
nassi nesh edecegini savunan s6z konusu $Safii usulclleri elestirerek soyle
demistir: Bir grup usulci kiyas ile Kur'an ve Sinnet'in neshinin caiz oldugu
gorisiini benimsemistir. Bu goris isabetsiz bir gortstir. Bundan daha tuhaf
olani, nassin kiyas ile nesh edilecegini soyleyen Safiilerin, Kur'an'in, Stinnet ile
neshini reddediyor olmalaridir. Hakikatleri tersine ¢cevirme bakimindan bundan
daha vahimi yoktur. Kiyas batil olunca artik batilin kullaniimasi helal olmayacadi
gibi kiyas sebebiyle hakikatler de terk edilemez. ictihad ve kiyas yoluyla mitevatir
ve sahih olan ahad habere aykiri davranmanin helal olmadigi konusunda immet
ittifak etmistir. Bu sebeple haber-i vahidin rey veya kiyasla neshini veya ona aykiri
hareket etmeyi caiz goren kimse icmaya aykiri hareket etmis ve ondan disari
¢ikmis olur.*?

Mutezili usulcti Ebl’l-Huseyin el-Basri de sahabenin kiyasla Kur'an’in nesh
edilemeyecegdi konusunda icma ettigini sdylemistir. Ona goére immetin bu icmai
olmasaydi kiyasla Kur'an nesh edilebilirdi. Fakat bu icma ile bu konudaki stiphe
ortadan kalkmistir.*®

39 Leknevi, Fevdtihu'r-rahamat bi Serhi Msellemi’s-subdit, 2/100.

40 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 5/289.

41 Ebu'l-Muzaffer MansGr b. Muhammed b. Abdilcebbar es- Sem’ani, Kavati’i’l-edille fi'l-usal, thk. Muhammed Ha-
sen Ismail es-Safii, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye, 1418/1997), 1/426.

42 EbG Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm, el-ihkdm fi usilil-ahkdm, thk. Mahmud Hamid Osman, (Kahire:
Daru’l-hadis, 1426/2005), 4/533.

43 Basri, el-Mu'temed fi usali’l-fikh, 2/280-281.
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2.1.2. Kendisiyle Tahsis Caiz Olan Her Delille Neshi Caiz G6renler

Bazi usulcilere gore kendisiyle Kur'anin amminin tahsis edilmesi caiz olan
(kiyas ve ahad haber gibi) herbir delille mutlak olarak nassin nesh edilmesi
de caizdir. Bunlardan bazilar kiyasla Kur'an nassinin ve miutevatir haberin
nesh edilebilecegini soylerken bazilar kiyasla sadece ahad haberlerin nesh
edilebilecegini soylemislerdir. Bu gorusleri isim zikretmeden Maliki usulct Kadi
Bakillani rivayet etmistir.* Ayni sekilde bu gériisii isim vermeden Isfahani (6.
749/1349) ve ibn Kudame (6.620/1224) de bazi usulciilerden rivayet etmislerdir.*s
ibn Kudame bu konuda sunlar sdylemistir: Usulciilerden bir grup “kendisiyle
tahsis caiz olan her seyle nesh de caizdir” seklinde saz bir gorus ileri sirmuslerdir.
Bu gorus akil, icma ve haber-i vahid deliliyle celismektedir. Zira bunlarin tamami
ile tahsis caiz iken nesh caiz olmaz. Clinkli tahsis ile nesh esit degildir. Tahsis
bir beyan, nesh ise hiikmi kaldirmaktir.* Bu mielliflerin bahsettikleri usulctler
muhtemelen Sirazi'nin (6 476/1084) isimlerini acikladigr asagidaki usulculerdir.
Eb( ishak es-Sirazi’'nin belirttigine gore Safiinin talebelerinden Miizeni (6.
264/878) ile Rebi’ b. Slleyman’in (6. 270/884) dgrencisi Enmati (6. 288/901)
neshi tahsisle bir tutarak nasslari tahsis etmek caiz olan her delille neshinde caiz
oldugu gérisiinii benimsemistir.#” Bu gériis Enmati'nin talebesi ibn Siireyc’den
(6. 306/918) de nakledilmistir.*® Kaynaklarda bu gorisi savunan baska usulci
bilinmemektedir.

2.1.3. Celi Kiyas ile Nasslarin Neshini Caiz Gorenler

Bu gorist benimseyenler daha ziyade bir kisim Safii usulctlerdir. Bunlar celi
kiyas ile hafi kiyasi*® birbirinden ayirip celi kiyas ile nassin nesh edilmesinin caiz,
hafi kiyas ile caiz olmadigini sdylemislerdir.

EbiU’l-Hiseyin b. Kattan, hocasi Enmati'nin, Kur'an’dan istinbat edilen kiyasla
Kur'anin, Stinnet’ten istinbat edilen kiyasla Stuinnet’'in nesh edileceg@inin aklen
mumkin oldugunu soyledigini rivayet etmistir. O, Safi alimlerin cogunun bunu
caiz gordiguni fakat bu sekil bir neshin vaki olmadigini séylemistir.>® Baci (6.
474/1082) ise Enmati'nin celi kiyasi kisimlara ayirdigini belirttikten sonra bunun

44 Zerkesi, el-Bahru’l-mubhit, 5/290.

45 [sfahani, Beydnii’l-Muhtasar Serhu Muhtasari lbnii’l-Hacib, 2/559.

46 Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame, Ravzatii'n-ndzir ve ciinneti’l-miindzir fi usdli’l-fikh, thk. Abdilaziz
Abdurrahman es-Said (Riyad, y.y. 1399/1979), 87-88.

47 EbU ishak ibrahim b. Ali b. Yusuf Sirazi, et-Tabsira fi usuli’l-fikh, thk. Muhammed Hasen Heyta (Dimesk: Daru’l-fikr,
1403/1982), 274.

48 Zerkesi, el-Bahru’l-mubhit, 5/290.

49 Kiyas; Celi kiyas (illet kiyasi) ve hafi kiyas (sebeh kiyasi) seklinde iki kisma ayrilir. Celi kiyas; illeti, nass veya fahve'l-
hitab yahut icma gibi kesin bir yolla bilinen kiyasa denir. Bu kiyasta asil ile fer'arasinda bulunan farkin kaldirilmig
oldugu kesin olarak bilinir. Hafi kiyas; illeti, istinbat yoluyla bilinen kiyasa denir. Bunda asil ile fer’ arasindaki
farkin kaldinldigi zanni olarak bilinir. bk. Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézligii (istanbul: Ragbet
Yayinlari, 1998), 246-247.

50 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 5/291; 7/51; Enmatinin gorusi konusunda ayrica bk: Nail Okuyucu, “Enmati, Ebi'l-
Kasim’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2016), 1/406.
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hakikatte bir ihtilaf olmadigini, ¢linki bu kiyasin hitabin mefhumu (mefhim’l-
muvafaka) oldugunu, bunun da hakikatte bir kiyas sayilmayip ancak nass yerine
kaim oldugunu soéylemistir.>' Maverdi (6. 450/1058) ile Rlyani (6. 502/1108) ise
celi kiyasi ti¢ kisma ayirmislardir: Birincisi, Allah Teala’nin “Onlardan biri veya her
ikisi senin yaninda yaslanirlarsa, kendilerine “6f!” bile deme!”> ayetinde oldugu
gibi istidlale gerek olmadan manasi nassin zahirinden anlasilan kiyastir. Daha
dogru olan goriise gore bu ifade lafzen olmasa da kiyasen onlari dévmenin haram
kilindigini gostermektedir.>* Bununla neshin caiz olup olmadigi hususunda iki
goris bulunmaktadir. Cogunluga gére bununla nesh caiz degildir. ikincisi, Hz.
Peygamber'in, sasi ve topal hayvanlarn kurban olarak kesmekten nehyeden
hadisinde oldugu gibi manasi bilinen kiyastir. Burada ama olan sasi olana, topal
olan ayag kesilmis olana kiyas edilir. Clinkii bunlarin kusuru daha fazladir. iste bu
kiyasla tahsis caiz oldugu halde ashnin hilafina onunla amel etmek caiz degildir.
Uctinciisti, Cuma saatindeki alis-veris yasagina nikah yapmanin kiyas edilmesi ve
kazif (iffete iftira) haddinin yariya dusurilmesi konusunda koélenin cariyeye kiyas
edilmesi gibi manasi ince bir fikir yliriitme ve zahir bir istidlal ile anlasilan kiyastir.
Bununla nesh yapilmasi caiz olmamakla birlikte Safii usulctlerin coguna gore
Kur'an’in amminin tahsisi caizdir.>*

Sirazi'ye gore celi kiyas da bir kiyas oldugu icin hafi kiyasla nass nesh
edilemeyecedi gibi celi kiyasla da nesh edilemez. Zira kiyasa nass bulunamamasi
halinde bagvurulur. Kiyas nass ile catistigi zaman nass kiyasin hikmini iptal
eder. Bir seyin hikminu iptal eden delilin onunla nesh edilmesi caiz degildir.
Tipki Stinnet’i iptal eden Kur'an’in Stinnet ile neshinin caiz olmayisi gibi celi kiyas
ile de nassin nesh edilmesi caiz degildir.®® islam hukukcularinin cumhuruna gére
de kiyas ister celi olsun ister hafi hicbir sekilde nassi nesh edemez. Cumhur bu
konuda sahabenin icmasiyla amel etmistir. Clinkii sahabe Kitab ve haber-i ahad
da olsa Stinnet karsisinda kiyasin (re’yin) terk edilecegi hususunda gorus birligi
etmislerdir.>®

2.1.4. illeti Nassla Belirlenen Kiyas ile Neshi Caiz Gorenler

Bazi usulciler illeti nassla belirlenmis kiyasla istinbat ile belirlenmis kiyasi
birbirinden ayirarak birincisiyle nassi nesh etmenin caiz digeriyle caiz olmadigi
gorisin ileri stirmuslerdir.>”

51 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 5/291; 7/51.

52 el-isra 17/23.

53 Taha Nas, “Mefhimu’l-Muvafaka'nin Delaleti’, islam Hukuku Arastirmalan Dergisi, 18 (2011), 92; Ugur Bekir Dilek,
“Nassin/Mefh(im-i muvafakatin Delaleti: Lafzi Bir Delalet mi Celi kiyas mi?’, islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, 20
(2012), 319.

54 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 5/291; 7/51.

55 Sirazi, et-Tabsira, 274.

56 Serahsi, Usdlii's-Serahsi, 2/66; Buhari, Kesfi'l-esrar, 3/174; Molla Fenari, Fusalii'l-bedai’ fi usdli’s-serai’, thk. Muham-
med Hasen Ismail es-Safii, 2/159.

57 Baberti, er-Rudid ve’n-ukid, 2/440; Molla Fenari, Fusdlii'l-Bedai’, 2/159; Leknevi, Fevatihu’r-rahamat, 2/102.
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Amidi (6. 631/1233), Baberti (6. 786/1384) ve Molla Fenari (6. 834/1431) illeti
nassla belirlenmiskat'tkiyasi,istinbatile belirlenen zannikiyastan ayirip birincisiyle
nasslari nesh etmenin caiz, digeriyle caiz olmayacagini séylemislerdir.® Amidi'ye
gore kiyas kat'T olur ve daha 6nce gelirse bu nass gibi oldugundan kendisiyle nesh
caizdir. Fakat bir hitap olmadigdi icin bu nesih diye adlandirilmaz. Clinkii ona gore
nesh bir hitaptan ibarettir. illeti istinbat ile belirlenmis olmasindan dolayi zanni
kiyas ise nasih de olmaz, mensih da olmaz.*® Babertiile Leknevi'ye (6. 1225/1810)
gore de her iki kiyasin illeti manss ve ayni illetin fer'de de varligi kesin olarak
bilinirse (kibuna kat'Tkiyas denir) o zaman bu kiyas nass mesabesinde oldugundan
nasih de mensdh da olur. Kiyas zanni olursa nasih de mensih da olmaz.5° Bazi $afii
usulciilere gore de “sarab keskinlesmesinden (sarhos ediciliginden) dolayi haram
kilinmistir” ifadesinde oldugu gibi kiyasin illeti nassla belirlenmis ise kendisiyle
amel edildikten sonra bu kiyasla nesh yapilmasi caiz olup onunla keskinlesen
hurma sirasinin helallik hiikmii nesh edilir. istinbat yoluyla belirlenen illetle nesh
yapilmasiise caizdegildir. Bacide bu goriisi tercih etmistir.’ Safiyyliddin Hindi el-
Urmevi (6. 715/1315) ise bu konuda Safiiler arasindaki ihtilafin Hz. Peygamber'in
hayatta oldugu zamanla sinirli oldugunu ve Hz. Peygamber’in vefatindan sonra
ittifakla nassin hikmind kiyasla nesh etmenin caiz olmadigini séylemistir.5
Kelvezani'ye (6. 510/1116) gore ise kiyasla sabit olan hiikiim ya Hz. Peygamber
zamaninda onun illeti aciklamasi yahut onu tenbihte bulunmasi ile sabit olur.
Bu hiikmiin ayni sekilde ondan sadir olan bir nass ile nesh edilmesi caizdir.®* ibn
Kudame'ye gore de kiyas ile sabit olan hilkmun illeti nass ile belirlenmisse bu
kiyas nass mesabesinde olup baska bir hilkmi nesh edebilir ve baska bir delille
de nesh edilebilir. illeti nassla belirlenmemisse dereceleri farkli olmakla birlikte
bu kiyas nasih de mens(h da olamaz.%

3. Kiyasin icmayi Neshetmesi

islam hukukcular arasinda bu konuda gériis ayrihg bulunmaktadir. Cumhur
kiyasin icmayi nesh etmesinin caiz olmadigini sdylerken bazi usulciiler bunun
mimbkin oldugu goriisiini benimsemislerdir.®

58 Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Makdisi, Ravzatii'n-ndzir ve clinneti’l-miindzir fi usali’l-fikh, thk.
Abdiilaziz Abdurrahman es-Said (Riyad, 1399), 87-88; Seyfuddin Ebi'l-Hasen Ali b. EbG Ali b. Muhammed el-
Amidi, el-lhkam fi usali’l-ahkam, nsr. Seyh ibrahim el-Actiz, (Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l-iImiyye, 1426/2005), 3/147-
148; Molla Fenari, Fusalii’l-Bedai’, 2/159.

59 Amidi, el-ihkam fi usili’l-ahkam, 3/147-148.

60 Buhari, Kesfii'l-esrar ‘an Usdli Fahri’l-islam el-Pezdevi, 3/175; Baberti, er-Rudid ve'n-nukad, 2/439-440; Leknevi,
Fevatihu’r-rahamat, 2/101-102.

61 Zerkesi, el-Bahru’l-mubhit fi usali’l-fikh, 5/292.

62 Safiyytiddin Muhammed b. Abdurrahim el-Hindi el- Urmevi, Nihayetii'l-vusdl fi dirayeti’l-usdl, thk. Salih b. Stley-
man Yusuf- Sa'd b. Salim es-Stiveyh (Mekketi'l-Miikerreme: bs., 1417/1996), 6/2377; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit,
5/292.

63 Kelvezani, et-Temhid fi usali’l-fikh, 2/390- 391.

64 Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame, Ravzatii'n-ndzir ve clinnetii’l-miindzir fi usali’l-fikh, thk. Abdiilaziz
Abdurrahman es-Said (Riyad, 1399/1979), 87-88.

65 Basri, el-Mu'temed, 1/401-402; Usmendi, Bezlii'n-nazar, 348; isfahani, Beyaniil-muhtasar, 2/554-555; ici, Serhu
Muhtasari’l-miintehe’l-usali, 3/254; Sevkani, irsaddi’l-fuhdl, 328; Urmevi, Nihdyetii'l-vusal, 6/2368.
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Fikih ustliindeki nesh teorisine gore bir hiikim ancak kendi misli veya daha
Ustuin bir delille nesh edilebilir. Fukahanin ittifakiyla icma kiyastan daha Ustln
bir delil oldugu icin kiyasla onun nesh edilmesi tasavvur olunamaz. Zira icma
daha gui¢lu bir delil oldugundan kiyasin sahih olmasi icin icma ile catismamasi
sarttir. Kiyas icma ile catigirsa sihhat sarti ortadan kalktigi icin kiyasin siibutu da
ortadan kalkmis olur. Ser'an sabit olmayan bir delille icmanin nesh edilmesi ise
caiz degildir.5

Ote yandan Gimmetin alimlerinin topluca hakki terk etmesi caiz olmadigindan
kiyas 6nceden sabit bir delile dayanan bir kiyas ise immetin onu terk edip aksine
icma etmeleri bu kiyasin fasit oldugunu gosterir. Kiyas yeni bir delile dayanarak
yapilacaksa, o konuda Kitab, Stinnet yahut icmadan ibaret yeni bir delil ortaya
cikmasi tasavvur edilemez.®” Zira Peygamber'in vefatindan sonra yeni bir nass
varit olmasi muhaldir. Sayet kiyas bir icmaya dayanarak yapilmis ise o zaman
bu kiyas batil olur. Clinkli icmaya dayanan kiyas dogru olsaydi Gmmetin butin
alimleri onu terk ederek aksi yonde icma etmezdi.®® Ayrica icma ancak Hz
Peygamber'in vefatindan sonra meydana gelir. Onun vefatindan sonra da nesh
yoktur.® Bu sebeple icmanin kiyasi neshetmesi caiz olmadigi gibi kiyasla icmanin
nesh edilmesi de caiz degildir.”

Bununla birlikte bir asrin fakihleri bir meselede iki goriis benimsedikleri zaman
bu, s6z konusu meselenin ictihadi bir mesele oldugu ve hakkindaki goriislerin
ikisini de secmenin caiz oldugu hususunda onlarin icma ettikleri anlamina gelir.
Bundan sonra ayni fakihlerin yahut sonraki asrin fakihlerinin bu goruslerden
sadece biri izerinde icma etmeleri caizdir. Sonrakiler bu gorislerin biri Gzerinde
icma ettikleri zaman 6nceki asrin fakihlerinin icmasina uymanin cevazi ortadan
kalkar.iste bu durum kiyasile neshten ibarettir.”’ Fakat hakkindaihtilaf bulundugu
icin bu iki goristen biri lizerinde ikinci icmanin meydana gelmesi kabul edilemez.
ikinci icmanin gerceklesmesi kabul edilse bile bu, birinci icmanin neshedildigi
anlamina gelmez. Clinkd birinci icmanin gegerli oldugu kabul edildikten sonra
artik nesh edilemez.”2 Diger taraftan birinci icmanin gecerli olmasi ikinci icmanin
yapilmamasi sartina baglidir. ikinci icma meydana geldigi zaman birinci icmanin

66 Fahreddin Ebl Abdullah Muhammed b. Omer b. Hiiseyin er- Razi, el-Mahsdl fi ilmi‘l-usdl, nsr. Muhammed Ab-
dulkadir Ata (Beyrut: Daru'l-Kiitibi'l-limiyye, 1420/1999), 1/460; Baberti, er-Rudid ve'n-nukid, 2/440; isnevi,
Nihayetii's-sal Serhu Minhdci'l-viisdl, 245.

67 Basri, el-Mu'temed, 1/402; Kelvezani, et-Temhid, 2/391; Ebu'l-Vefa Ali b. Akil b. Muhammed b. Akil, el-Vazih fi
usali’l-fikh, thk. Abdullah b. Abdilmuhsin et-Turki (Beyrut: Miessestu'r-Risale, 1420/1999), 5/489-490.

68 Basri, el-Mu'temed, 1/401-402; Kelvezani, et-Temhid fi usali’l-fikh, 2/391; ibn Akil, el-Vazih fi usali’l-fikh, thk. Abdul-
lah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, 5/489-490.

69 Semerkandi, Mizani'l-usadl, 2/1006.

70 Buhari, Kesfii'l-esrdr, 3/176.

71 Baberti, er-Rudid ve'n-nukid, 2/436; Isfahani, Beydniil-muhtasar, 2/554-555; Ici, Serhu Muhtasari’l-miietehe’l-
usli, 3/254; Sevkani, Irsadii’l-fuhdl, 328; Urmevi, Nihdyetii'l-vus(l, 6/2368.

72 Baberti, er-Rudid ve'n-nukid, 2/436.
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sartl ortadan kalkar. Sarti ortadan kalktigi icin icmanin ortadan kalkmasi ise bir
nesh sayllmaz.”

4. Kiyasin Bagka Bir Kiyasla Sabit Olan Hiikmii Nesh Etmesi

Kiyasin baska bir kiyasla sabit olan hiikmi neshetmesinin sahih olup olmadigi
konusunda da islam hukukculari arasinda géris ayriligi bulunmaktadir. islam
hukukgularinin cumhuru mutlak olarak kiyasin kiyasla neshini hicbir halde caiz
gormezken bazilar celi kiyas ile hafi kiyasin nesh edilmesinin caiz oldugunu
sOylemislerdir.

4.1. Kiyasin Kiyasla Neshini Mutlak Olarak Caiz G6rmeyenler

Fukaha ve usulctilerin cumhuruna gore kiyas asillara tabi oldugu icin asli sabit
iken kiyasin nesh edilmesi imkansizdir. Bunun yaninda nesh cogunluga gore ser’i
hikmin ortadan kaldinldigini beyan etmek oldugu icin kiyasin baska bir kiyasla
yahut kiyastan daha Ustiin olan herhangi bir delille nesh edilmesi caiz degildir.
Zira kiyasla catisan bir delil bulunmasi halinde catisan delil kiyastan Ustiin ise o
kiyasin nesh edildigi degil, sahih olmadigi anlasilir. Kiyasin misli bir delil ise 6nceki
kiyasin hikmuni iptal edemez. Miigtehidin nazarinda ikinci delil daha Ustun ise
onunla amel eder. Ciinkl hilafina kesin delil bulunmamasi halinde muctehidin
Ustlin olan delille amel etmesi gerekir.”

Ote yandan cumhura gore gerek celi olsun gerek hafi olsun zanna dayanan
kiyas hicbir seyi neshedemez. Clinki kiyas kat'7 ise, kat'inin kat'i olmayana takdim
edilecegi ve kuvvetli sebebiyle zayif olanin terk edilecegi hususunda goris birligi
oldugundan, onun zanni kiyasla neshi caiz degildir. Kiyas zanni ise, ayni sekilde o
da nesh edilemez. Zira daha 6nce sabit olan zanni kiyasla amel, kendisiyle catisan
ve aykiri olan delilden Gstlin olmasi sartiyla sabit olur. Sayet baska bir kiyas ondan
daha Ustilin ise, kendisiyle amelin sarti ortadan kalkar ve hiikiim iktiza eden bir
delil olmaktan cikar. Boylece Ustlin olan kiyas sebebiyle dnceki zanni kiyasin
hikminin sabit olmadigi anlasilir. Bu durumda hikmiinin ortadan kalkmasi
da nesh edilmesi de sézkonusu olmaz.”®> Ciinki nesh teorisine gore bir hilkmiin
neshi ancak o hiikiim sabit olduktan sonra mimki{ndir. Stibutu ortadan kalkan
hikimde nesh cereyan etmez.

73 isfahani, Beyani’l-muhtasar, 2/554-555; ici, Serhu Muhtasari’l-miintehe’l-usili, 3/254; Sevkani, irsadi’l-fuhdl, 328;
Urmevi, Nihdyetii'l-vusil, 6/2368; bu konuda ayrica bk. Cetintas, Recep, “Fikih Ustliinde Nasih ve Mensth Olma
Yéniinden icm&’, Diyanet limi Dergi, 1/56 (2020), 61.

74 Eb( Bekr Muhammed b. Tayyib el- Bakillani, et-Takrib ve'l-irsad, nsr. Abdiilhamid b. Ali Eb(i Zenid (Miiesseseti'r-
risale, 1419/1998), 3/203; Sirazi, el-Lima’ fi usdli’l-fikh, 124; Pezdevi, Usulii'l-Bezdevi, 3/175; Semerkandi, Mizanii’l-
usdl, 2/1006; Amidi, el-lhkam, 3/147.

75 Semerkandi, Mizandi'l-usal, 2/1006; Baberti, er-Rud(d ve’n-nukid, 2/438; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 5/289; Buhari,
Kesfii'l-esrar, 3/174-175.
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Zerkesi'ye (6. 794/1392) gore ise kiyas baska bir kiyasla catisir ve bu catisma
kiyasin iki ash arasinda olursa bunda kesinlikle bir nesh duisiindlebilir. Clinkl
bu nasslarin birbiriyle neshedilmesi kabilindendir. Catisma kiyasin iki illeti
arasinda olursa bu, kiyaslarin catismasi kabilinden degil asil ve fer'deki ¢catisma
kabilindendir. Sayrafi (6. 678/1279) boyle bir durumda tevkifi bir delil olmadikca
neshin meydana gelemeyecegini, ¢linkii bu hususta asla kiyasin bir roliinin
bulunmadigini séylemistir.”

4.2, Celi Kiyas ile Hafi Kiyasin Nesh edilmesini Caiz Gorenler

Nevevi (8. 676/1277) ile isnevi (6. 772/1370) bu goriisii benimsemislerdir.
isnevi'ye gére kiyasin kiyasla neshi, kiyasin sartinin ortadan kalkmasiyla kiyas
da ortadan kalkacagindan dolayi caizdir. Zira kiyas kendisinden daha acik (celi)
bir kiyas ile nesh edilebilir.”” isnevi kiyasi nesh edecek delili “daha acik kiyas/ecla
kiyas”a indirgemistir. Clinkii daha acik kiyastan baskasi nass yahut icma yahut
birinci kiyasa denk bir kiyas veya ondan daha kapali (hafi) bir kiyas olur. Bunlarin
hicbiriyle kiyasin neshi caiz degildir. Birinci ve ikinci delil (kiyas ve icma) ile nesh
edilmesinin imkansizligi daha once zikredildigi Gzere kiyasin sartinin ortadan
kalkmasiyla kiyasin bizzat kendisinin ortadan kalkmasindan dolayidir. Denk
bir kiyasla neshine gelince tercih ettirici bir sebep olmaksizin bunlardan birini
digerine tercih imkansiz oldugundan dolayi caiz degildir. Dérdlinciisiine gelince,
bu da daha duslk seviyede olani Gstiin olana takdim etmeyi gerektirdiginden
dolayi caiz degildir. Nevevi'nin agiklamasindan kiyasin bazen nasih bazen de
mensUh olabilecedi fakat kiyasla, ancak kendisinden daha kapali (haff) olan baska
bir kiyasin nesh edilebilecedi, ayni sekilde kiyasi ancak daha acik/ecla bir kiyasin
neshedecegi anlasilmaktadir. isnevi de bu gériisii tercih etmistir.”®

5. Mensih Olma Yo6niinden Kiyas

Kiyas nesh iliskisi baglamindaki tartisilan konulardan biri de kiyasin bagka
delillerle nesh edilip edilemeyecedi meselesidir. Bunlarin basinda kiyasin nass ile
nesh edilmesi gelmektedir.

5.1.Kiyasin Nass ile Nesh Edilmesi

Kiyasin nass ile nesh edilmesinden maksat; Hz. Peygamber'in bir seyi, illetini
beyan ederek mesru kilip sonra ayniilleti tasiyan ve benzeri olan baska bir seyiona
kiyas etmeyi yasaklamasidir. islam hukukcularina gére Hz. Peygamber hayatta
ikenilletini aciklamasi yahut tenbih etmesi ile sabit olan kat'T kiyasin (bir hiikmain)
nass veya kat'l kiyas ile nesh edilmesi caizdir. Mesela, Hz. Peygamber satim

76 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 5/290.
77 isnevi, Nihayetii's-sal Serhu Minhaci’l-viisal, 245.
78 lisnevi, Nihayetii's-sal Serhu Minhaci’l-viisil, 246.
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akdiyle bugdayin bugdayla degisimindeki fazlahgin haram kilindigini agiklar”®
ve bu haram kilmanin illetinin bugdayin keyli veya vezni bir sey olmasini ve bu
kiyasla amel edilmesi gerektigini bildirir. Bu durumda bizim bugdayin Gzerine
pirinci kiyas etmemiz gerekli olur. Ayni sekilde benzeri seyler de buna kiyas
edilir. Bundan sonra Hz. Peygamber satim akdiyle pirincin pirincle degisimindeki
fazlahgin miibah oldugunu aciklar ve bunun bugdaya kiyas edilmesini yasaklarsa
o zaman bu kiyasin nass ile neshi kabul edilir.®

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra elde edilen kiyasa gelince, bundan sonra
yeni bir nassin viirudu muhal oldugundan onun Kur'an nassiyla yahut herhangi
bir Stinnet nassiyla nesh edilmesi s6z konusu olamaz. Fakat kiyasin mecazen
nass, icma ve kiyas ile neshi mimkuindir. Soyle ki; bir migtehid kiyas yoluyla bir
seye haram hiikmu verdikten sonra yaptigi kiyasin aksine bir nassa ulasir yahut
fakihler onun kiyasinin ziddi bir hiikiim tzerinde icma eder ya da bizzat kendisi
onceki kiyasindan daha Ustiin bir kiyasa ulasirsa bdyle bir durumda 6nceki
kiyasla sabit olan hikmu iptal etmesi gerekir. Ancak bu durum nesh olarak
isimlendirilmez. Ciinki 6nceki kiyasi ile, ondan daha Ustiin baska bir kiyas, icma
veya nassla catismamasi sartiyla amel etmistir.®’

isfahani’ye gére Hz. Peygamber hayatta iken kat'i olan kiyasin kat'i bir delille
nesh edilmesi caizdir. Clinkl bu kiyasin hiikmd, kat't olan nassin hitkm{ gibidir.
O halde kat'i delilin kat'i delil ile nesh edilmesi caiz oldugu gibi kat'i olan kiyasin
kat'i olan kiyasla nesh edilmesi de caizdir. Hz. Peygamber'in vefatindan sonra ise
mictehid nasihini bilmedigi icin kat'i olan bir kiyas ile amel ettikten sonra bu
kiyasi nesh eden bir delile vakif oldugunda bundan 6nceki kiyasin Peygamber
zamaninda nesh edilmis oldugu ortaya ¢ikar.®

Kiyasin ser'ibir delille nesh edilmesi iki tartismayi giindeme getirmistir. Birincisi
ash sabit kalmakla birlikte kiyasin nesh edilmesinin nesh sayilip sayilmayacagi,
ikincisi kiyasla sabit olan hikmin nesh edilmesinin ferin hikminin nesh
edilmesini gerektirip gerektirmeyecegi tarismasidir.

5.1.1. Asli Sabit Kalmakla Birlikte Kiyasin Nesh Edilmesi

Hanefiler, Safiller, Hanbeliler ve bir gorlisinde Mutezili usulci Kadi
Abdilcebbar kiyas asillara tabi oldugu icin asillar sabit iken Hz. Peygamber'in
vefatindan sonra kiyasin nass ile nesh edilmesinin imkasiz oldugunu séylemisler-

79 Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “Altini altinla, glimist giimiisle, bugdayi bugdayla, hurmayi hurmayla, arpayi
arpayla ve tuzu tuzla ayni miktarda ve pesin olarak (degisin). Fazlalik ribadir. Bunlardan farkl siniflar arasinda olur-
sa, pesin olmak kaydiyla istediginiz miktarlarda satabilirsiniz” bk. Miislim, “Miisakat’, 81-84; Nesai, “Bliy(”, 50; ibn
Mace, “Ticarat’, 48; Darimi, Blyd”, 41.

80 Basri, el-Mu'temed fi usdli’l-fikh, 1/403; Kelvezani, et-Temhid fi usdli’l-fikh, 2/390; isnevi, Nihdyetii's-sal Serhu

Minhaci’l-viisal, 245; Usmendi, Bezliin-nazar fi'l-usdl, 349; Baberti, er-Rudd ve'n-nukid, 2/439.

Basri, el-Mu'temed fi ustli’l-fikh, 1/403; Kelvezani, et-Temhid fi usali’l-fikh, 2/390-391; ibn Akil, el-Vazih fi usali’l-fikh,

thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, 5/489-490; Usmendi, Bezliin-nazar fi’l-usil, 350.

82 lIsfahani, Beydnii’l-Muhtasar Serhu Muhtasari lbnii’l-Hacib, 2/559.
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dir. Clinkli bu durum, kiyasin Kitab ve Sinnet'ten ibaret asillarinin neshi anlamina
gelir. Hz. Peygamber'in vefatindan sonra nasslarin nesh edilmesi ise muhaldir.®
Sevkani bu meselede asli sabit iken kiyasin neshinin caiz olamadigini séyleyen-
lerin gorisiini tercih ederek usulciilerden bir grubun da bu goriist benimsedi-
gini sdylemistir.2* Bu goriisii benimseyen usulciilerden Merdavi (6 885/1481) ile
ibnii'n-Neccar (8. 972/1565), ibni'l-Hacib’in (6. 646/1249) de bu gorisii tercih
ettigini soylemislerdir.®>

Ebi’l-Huseyin el-Basri gibi Mutezileden bazi usulciiler ise kiyasin hikminan
nesh edilmesinin mutlak olarak caiz oldugunu séylemislerdir. Ancak Basri, Hz.
Peygamber zamaninda mevcut olan kiyasla ondan sonra mevcut olan kiyasi
birbirinden ayirmistir. O, Peygamber zamaninda mevcut olan kiyasin nass ve
kiyas ile nesh edilmesini caiz gériirken, Hz. Peygamber'in zamanindan sonra elde
edilen kiyasin ash sabit iken artik yeni bir nassin virudu imkansiz oldugundan
hikmunin Kur'an nassiyla yahut herhangi bir Stinnet nassiyla nesh edilmesinin
caiz olmadigini sdylemistir.?¢ Abdulaziz el-Buhari'nin (6. 730/1330) belirttigine
gore alimlerin cumhuru da Hz. Peygamber'in vefatindan sonra kiyasin nassi nasih
de onunla mensuh da olamayacagdi gortsiini tercih etmistir.?”

5.1.2. Aslin Hiikmii Nesh Edilince Fer’'in Hilkmiiniin Neshi

Fukaha ve usulciilerin cumhuruna gore kiyasla sabit olan hikmiin aslinin
nesh edilmesi fer'in hilkminin de nesh edilmesini grektirir.® Mesela, bir illete
binaen herhangi bir mesele hakkinda hikim sabit olur ve bu hilkme baska bir
mesele kiyas edildikten sonra kendisine kiyas yapilan mesele hakkindaki illet
nesh edilirse, bu ashn furd’lari hakkindaki hiikim iptal edilmis olur. Clinki fer’
asla tabidir. Asil hakkindaki hiikiim iptal edilince fer’ hakkindaki hiikiim de iptal
edilir® Cinka kiyasi gerekli kilan aslin hiikmdnin ortadan kalkmasi macebin
(fer'in) hiilkminlin de ortadan kalkmasini gerektirir. Bir de baskasina tabi olarak
sabit olan sey, tabi oldugu seyin ortadan kalkmasiyla ortadan kalkar. Burada tabi

83 Basri, el-Mu'temed fi usali’l-fikh, 1/403; Hatib el-Bagdadi, EbG Bekir Ahmed b. Sabit b. Ahmed, el-Fakih ve'l-
miitefakkih, thk. Eb( Abdurrahman Adil b. Yusuf el-Garazi (es-Sutidiyye: Daru Ibnii’l-Cevzi, 1421/2000), 1/256;
Sem‘ani, Kavati'u'l-edille, 1/426; Amidi, el-lhkam, 3/147; Buhari, Kesfii'l-esrar, 3/175; Muhammed b. Miiflih b. Mu-
hammed b. Miiferrec, Usulii'l-fikh, thk. Fahd b. Muhammed es-Sedehan (B.y.: Mektebetii'l-ubeykan, 1420/1999,
3/1161-1162; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 5/293, 302; Takiyyiddin EbG Bekir b. Zeyd el-Cerrai, Serhu Muhtasari
usli’l-fikh, thk. Abdiilaziz Muhammed Isa, Kuveyt, 1434/2012, 3/170.

84 Sevkani, irsadii’l-fuhdl, 2/76.

85 Merdavi, et-Tahbir Serhu’t-Tahrir fi usuli’l-fikh, thk. Abdurrahman el-Ciibreyn vd., 6/3070; Takiyytddin Ebi'l-
Beka Muhammed b. Ahmed el-Futdhi ibni'n-Neccér, Serhu’l-kevkebi’l-miinir, thk. Muhammed ez-Ziihayli (B.y.:
Mektebeti'l-Ubeykan, 1418/1997), 3/571.

86 Basri, el-Mu'temed fi usali’l-fikh, 1/403; Buhari, Kesfii'l-esrdr, 3/175; Cerrai, Serhu Muhtasari usali’l-fikh, 3/170.

87 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve'l-miitefakkih, 1/256; Sem’ani, Kavati'u'l-edille, 1/426; Buhari, Kesfi'l-esrar, 3/175;
Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 5/293, 302; Leknevi, Fevatihu'r-rahamt, 2/103.
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olunan aslil, tabi olan ise fer'dir. Aslin ortadan kalkmasina ragmen fer'in devam
etmesi dogru degildir. Clinkii devam ederse fer’ olmaktan ¢ikar.®

Ote yandan fer’ hakkindaki bu hiikiim asil hakkinda sabit oldugu icin fer'de
de sabit olmustur. Bu sebeple asil hakkindaki hikim nesh edilince fer'deki
hikmin de ortadan kalkmasi gerekir. Clnki fer’ hakkindaki hikim bir asil ve
illete muhtactir. Bundan sonrailletin ortadan kalktiginin sabit olmasi hiikkmiin de
ortadan kalkmasini gerektirir. Bu ise iddia edildigi gibi kiyas ile nesh degil sadece
mUcibi ortadan kalktigi icin hilkmiin de ortadan kalkmasindan ibarettir. Diger
bir ifadeyle illet ile illetin hikminin ortadan kalkmasidir. Burada neshten s6z
edilmesi caiz degildir. Zira herhangi bir nasih olmaksizin nesihten s6z edilemez.
illet ortadan kalktiginda onun hakkinda neshten séz edilmesi dogru olmayinca
asil ortadan kalktiginda onun hakkinda da so6z edilmesi dogru degildir.”
Safiyyuddin el-Hindi illeti ortadan kalktigi icin hikmin ortadan kalkmasi
ittifakla nesh olmadigindan buradaki tartismanin illet ortadan kalkinca hiikmiin
ortadan kalkip kalkmadigi noktasinda oldugunu ve bir nesh sayilip sayilmadigi
konusunda olmadigini séylemistir.”?> Ancak ge¢ dénem Hanefi usulct Leknevi,
illet sari tarafindan kaldirildigindan cumhur, illetin ortadan kalkmasindan dolayi
hikmin ortadan kalkmasini nesh saymasa da®® s6z konusu hilkmu Sari'in mesru
kilip sonra illetini yok ederek hilkml de yok ettiginden bunun da bir nesih
oldugunu séylemistir.>

5.2. Kiyasin icma ile Nesh Edilmesi

Cogunluk alimler icmanin kiyasi nesh edecek bir fonksiyona sahip olmadigini
soylemislerdir.®* Clinkii daha sonra gergeklesen icma kat't oldugu icin bu, zanni
olan kiyasla amel etme sartinin ortadan kalktigini gosterir. Daha 6nce gectigi
Uzere amel etme sarti ortadan kalkinca, kiyasin hiikkmi de ortadan kalkacagi
icin burada bir neshten s6z edilemez. Neshin mahiyeti konusunda cumhurdan
farkli distinceye sahip olan Hanefi usulclilere gore de kiyasin kiyasla ve ondan
daha Ustiin bir delille neshi caiz degildir. Clinkl onlara gore nesh ser'i hilkkmiin
middetinin sona erdigini beyan etmektir. Kiyas daha tstin bir delille catisirsa
kiyasin sahih olmadigi anlasilir. Dengi olan bir delille (yani baska bir kiyasla)
catisirsa oncekinin hiikmi iptal edilmez. Mictehide gére bu kiyas daha racih

90 Sem'ani, Kavati'i'l-edille, 1/426; Isfahani, Beydniil-Muhtasar Serhu Muhtasari’bni’l-Hacib, 2/561; ici, Serhu
Muhtasari’l-miintehe’l-usali, 3/263; ibn Miiflih, Usalii’l-fikh, 3/1170; ibn Emiru Hac, et-Takrir ve't-tahbir, 3/72-73.
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Mibareki (Riyad: bs., 1411/1990), 4/1290; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 5/297.
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95 Basri, el-Mu'temed,1/403; Razi, el-Mahsul, 1/460; Sihabiiddin Ebi'l-Abbas Ahmed b. idris b. Abdurrahman el-
Karafi, Serhu Tenkihi’l-fusal, thk. Taha Abdurrauf Sa'd (B.y.: Sirketii't-tabéati’l-fenniye el-muttahide, 1393/1973),
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ise onunla amel eder.®s S&fillere gore de icmanin kiyasi neshetmesi tasavvur
olunamaz. Aksi takdirde kiyas bir hiikkmi iktiza edip sonra alimler bu kiyasin
hilafina icma ettikleri takdirde icma daha sonra meydana geldigi icin o sabit
olduktan sonra bu kiyasin hilkm ortadan kalkacaktir. Bu muhaldir. Clinki kiyasin
sahih olmasinin sarti o konuda bir icma bulunmamasidir. icma mevcut oldugu
zaman kiyasin sihhat sarti ortadan kalkar. Sarti ortadan kalktigi icin hikmin
ortadan kalkmasi ise nesh olmaz.”’

EbU’'l-Hiseyin el-Basri ile Mutezili olmamakla birlikte onun keldami usul
teorisinden ve el-Mu'temed'inden etkilendigi bilinen®® Hanefi usulcti Usmendi’ye
(6. 552/1157 [?]) gore icmanin kiyasi neshi hakikat yoluyla caiz olmamakla
beraber mana (mecaz) yoluyla caizdir. Mesela, bir muictehidin nass arastirmasi
yapip, nass bulamadiginda kiyas yoluyla bir seye haram hiukmu verip, sonra
fukahanin bu kiyasin aksi yoniinde icma etmesi veya muictehidin illeti daha 6nce
yaptigi kiyasin illetinden daha gl bir kiyas buldugunda onceki kiyasla sabit
olan hikmi iptal etmesi boyledir. Fakat bu nesh olarak adlandirilmaz. Ciinkd
ictihad (kiyas)la amel etmek ancak o konuda kendisinden daha Ustiin bir icma ve
illeti ondan daha gui¢lii bir kiyas bulunmamasi sartiyla caiz olur. Migtehid boyle
bir delili goriirse kiyasin sarti ortadan kalktigi icin dnceki hiikiim ortadan kalkmis
olur. Bu da nesh diye adlandiriimaz.®® O halde icmanin kiyasi nesh etmesi caiz
olmadigi gibi onunla nesh edilmesi de caiz degildir.'® Usulcilerin cumhuru da
bu goristedir.’ Bu dustincenin aksini kabul ettigimizde kiyas bir hikmu iktiza
ettigi halde alimlerin bu kiyasin hilafina icma etmis olmalari gerekir. Bu durumda
icma daha sonra meydana gelecedi icin o sabit olduktan sonra kiyasin hiikmu
ortadan kalkacaktir ki bu caiz degildir.’®

Sonug

Fikth usuliiniin tedviniyle birlikte alimler kiyasin mahiyeti, riikiinleri, kaynak
degeri ve neshin konusu olup olmayacadi meseleleri tizerinde yodunlasarak bir
kiyas teorisi meydana getirmislerdir. Bu baglamda kiyasin nassi, icmayi ve baska
bir kiyasi nesh etmesi ve bunlar tarafindan nesh edilmesi konularinda hem farkh
ekoller arasinda hem de ayni ekole mensup usulciiler arasinda goris ayriliklari
meydana gelmistir. Usulcllerin ezici cogunlugu kiyasin nassi yahut icmayi veya
bagka bir kiyasi nesh edemeyecedi gibi onlar tarafindan da nesh edilemeyecegi

96 Buhari, Kesfii’l-esrdr ‘an Ustli Fahri’l-islam el-Bezdevi, 3/175; Leknevi, Fevatihu'r-rahamdit, 2/101-102.
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gOrusini benimsemistir. Bazi usulciler ise cumhura muhalefet ederek kiyasin
hem baska delilleri nesh edebilecegi hem de onlarla nesh edilebilecegini ileri
strmuslerdir.

Bu gorustin isabetli bir goriis olmadigi ortadadir. Zira deliller hiyerarsisinde
kiyas kuvvet bakimindan Kur'an, Stinnet ve icmadan sonra gelir. O, kendi basina
hikim tespit eden badimsiz bir kaynak olmayip bu kaynaklara tabi olan ve
onlardan birinde mevcut olan hikmu ortaya ¢ikaran bir delildir. Bu ytzden
sahih olabilmesi icin bu kaynaklardan herhangi birine aykiri olmamasi gerekir.
Bu kaynaklardan biriyle catisirsa kiyasin sihhat sarti ortadan kalktigi icin hikma
de ortadan kalkar. Hikmi ortadan kalkan kiyasin bu delilleri nesh etmesi ise caiz
degildir.

Fukaha ve usulciilerin cumhuruna gére kiyas asillara tabi oldugu icin asli sabit
iken kiyasin kiyasla nesh edilmesi de imkansizdir. Zira kiyasla catisan bir delil
bulunmasi halinde catisan delil kiyastan Ustiin ise yapilan kiyasin sahih olmadigi
anlasilir. Kiyasin misli bir delil ise 6nceki kiyasin hikminu iptal edemez. Kiyas,
Hz. Peygamber zamaninda O'nun illetini agiklamasiyla sabit olan bir kiyas ise
bu da ancak yine onun beyaniyla nesh edilebilir. Bu da nassin nassi nesh etmesi
kabilinden bir sey olup kiyasin kiyasi nesh etmesi degildir. Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra da nesh kapisi kapandigi icin kiyasin hicbir ¢esidiyle nassin
yahut icmanin ya da baska bir kiyasin nesh edilmesi caiz degildir.

Kiyasin nass ve icma ile nesh edilmesi de muhaldir. Clinki nass veya icmaya
aykirn bulunan kiyas esasinda batil oldugu icin hilkm sabit olmamis demektir.
Hikm sabit olmayan bir delil hakkinda ise nesh cereyan etmez. Neshin meydana
gelmesi icin hilkmiin sabit olmasi gerekir. Bu bakimdan en isabetli olan goris,
kiyasin hicbir delili nesh edemeyecegi gibi baska bir delil ile kendisinin de nesh
edilemeyecegini sdyleyen cumhurun goérisiddr.
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