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(074

Bu calismanin amact, fen bilimleri 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamast 6ncesi beklentilerini
belirlemektir. Bu amacla yontem olarak nitel arastirma yontemi desenlerinden durum calismast deseni
kullandmistir.  Calismanin  katiimerlart fen bilgisi 6gretmenligi ana bilim dalinin son sinifinda
ogretmenlik uygulamast stajint yapan sekiz 6gretmen adayidir. Veri toplama aract olarak on (10)
sorudan olusan yari yapilandirilmis gorigme kullandmustir. Veriler 6gretmen adaylarmnin stajlart
baslamadan 6nce toplanmustir. Verilerin analizi icerik analizi kullanilarak yapilmistir. Gegerlik ve
guvenirlik ¢alismalart yapilmustir. Calismada elde edilen bulgular 6gretmen adayi yeterligi, uygulama
Ogretmeninin  saglayacagi katkilar, okul idaresinin saglayacagi katkiar, Ogrenci basarist ile ilgili
beklentiler ve okulun fiziki kosullart ile ilgili beklentiler temalart alttnda sunulmustur. Ogretmen
adaylarinin stajdan beklentilerinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Uygulama 6gretmeni acisindan t¢
Ogretmen aday1 disiik, bes 6gretmen adayt ise yitksek bir beklenti icerisine girmistir. Yedi fen bilimleri
égretmen adayr okul yénetimi acisindan yiiksek beklentilerinin oldugunu ifade etmislerdir. Ogretmen
adaylarinin her ne kadar beklenti diizeyleri farkli sekilde kodlansa da, onlarin hepsi 6grencilerin sosyo-
ckonomik seviyeleri arttik¢a fen bilimlerini daha iyi Ggreneceklerini diisiinmuslerdir. Fen bilimleri
laboratuvari acisindan, yedi katilimer yiksek beklenti tagidigini belirtmistir. Sonuglart alanyazinla
iligkilendirilerek tartigtlmustir. Fiziki imkanlar, uygulama Ogretmeninin nitelikleri, 6grenci profili gibi
degiskenler agisindan 6nerilerde  bulunulmustur.  Ornegin, 6gretmen adaylarinin - 6gretmenlik
uygulamast icin génderilecekleri okullardaki uygulama 6gretmenlerinin yapilandirmact felsefe hakkinda
egitim almalari saglanabilir.

Anahtar sozciikler: Ogretmenlik uygulamast, 6gretmen adaylari, fen egitimi, nitel arastirma, durum
calismast

PRE-SERVICE SCIENCE TEACHERS’ EXPECTATIONS
FROM TEACHING PRACTICE

ABSTRACT

The aim of this study is to determine the expectations of pre-service science teachers before teaching
practice. For this purpose, phenomenology design was used. Participants were eight pre-service
teachers doing teaching practice. For data collection, interviews were conducted using a semi-
structured interview form consisting of ten (10) questions. The data were collected before the pre-
service teachers' internships started. Data were analyzed using content analysis. Validity and reliability
studies have been conducted. The findings are presented under the themes of expectations of teacher
candidate competence, contributions of the teacher, the contributions of the school administration,
and expectations about student success and the physical conditions of the school. It was determined
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that pre-service science teachers have high expectations from the internship. In terms of mentor, three
pre-service science teachers were in low expectation and five pre-service science teachers were in high
expectation. Seven pre-service science teachers stated that they had high expectations in terms of
school management. Although the expectation levels of pre-service science teachers were coded
differently, all of them thought that as students' socio-economic levels increased, they would learn
science better. In terms of the science laboratory, seven participants stated that they had high
expectations. The results were discussed comparing to the literature. Suggestions were made in terms
of variables such as physical facilities, qualification of the teacher and student profile. For example,
mentors should be provided with instruction on constructivist philosophy.

Keywords: Teaching practice, pre-service teachers, science education, qualitative research, case study

EXTENDED ABSTRACT
INTRODUCTION

In order for a society to reach the level of contemporary civilization and to become productive individuals
of that society, education has an important role. Therefore, according to the requirements of the age, training and re-
structuring of education is inevitable for every society. It is seen that the education system has three main
components. These are students, teachers and education programs (Giltekin, 2020). In order to sustain social
progress, these three basic components of the education system must be compatible. At the same time, it is necessary
to make necessary arrangements in the curriculum and applications of the three components. Also, pre-service
teachers should be educated according to the need of the society (Tatlilioglu, 2012).

It is known that teachers raise qualified people. Therefore, emphasis should be given on educating qualified
teachers (Kudu, Ozbek & Bindak, 2006). Although there can be seen many studies on the teaching practice as a
result of the literature view (Azar, 2003; Ekinci, 2010; Eraslan, 2008; Tillema, 2009), it has been determined that
there is not enough study on this subject regarding the pre-service science teachers (Uzuntiryaki, Boz, Kirbulut &
Bektas, 2010). In this context, the aim of the study is to determine what the pre-service science teachers expect
before the teaching practice. Based on this main purpose, the research question of this study is determined as “How
are the expectations of pre-service science teachers from teaching practice?

METHOD

This research was carried out with the case study design of qualitative research method. In this study, case
study was preferred since it was aimed to determine the opinions of pre-service science teachers about their
expectations from their teaching practice. Participants were eight pre-service science teachers doing teaching practice.
For data collection, interviews were conducted using a semi-structured interview form consisting of ten (10)
questions. Data were analyzed using content analysis. Validity and reliability studies were executed.

RESULTS AND DISCUSSIONS

The findings are presented under the themes of expectations of teacher candidate competence,
contributions of the teacher, the contributions of the school administration, and expectations about student success
and the physical conditions of the school. Under the pre-service science teachers’ competence theme, it was
concluded that four participants have low expectations from teaching practice in terms of developing science
knowledge, three participants have moderate expectations and one participant has high level expectation. When the
literature is examined, the results of this study are parallel to the results of Ozmen (2008). Teaching practice should
be seen as an important course by both teachers and faculty members (Ozmen, 2008). When the answers of the
participants’ expectations to the use science laboratory were examined, it was seen that three of the eight participants
have high, three of them have moderate and two participants have low expectations. Different from the results of
this study, studies conducted in the literature show that teachers do not use the laboratory very effectively in their
lessons (Kocaktlah & Savas, 2011). In terms of the classroom management expectation of pre-service science
teachers about their own development, it was seen that three of the participants have high expectation and five
participants have moderate expectation. Seven of the pre-service teachers had low expectation; one had high
expectation in terms of ability of school management. Pre-service science teachers did not have high expectations
when it comes to benefiting from textbooks.
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Under the theme “contributions of mentor teacher”, three of the participants had low and five participants
had high expectation in terms of domain specific knowledge. However, it was seen that pre-service science teachers
have high expectations from mentor in terms of teaching methods and techniques. Therefore, it has great
importance that pre-service science teachers are sent to the schools where they can see the practices of teaching
methods they study at the faculty (Potthoff & Alley, 1995; cited in: Eraslan, 2008). When the classroom management
skill code was examined, it was seen that while one of the participants have low expectation from the practice
teacher, seven of them were high expectation from their mentor. There are studies in the literature that supports this
result (eg. Kaliska, 2002).

When the expectations from school administration are examined, it is possible to describe the expectations
of the participants from the school administration as orienting them to the school, introducing the school and
behaving them like their own teacher. It was realized that seven of the participants have high expectation from
school administration and one has low expectation. (Boyraz, 2007; cited in: Ekinci, 2010). Boyraz’s result also
supports the expectations of pre-service science teachers from school administrators in the cutrent study.

Under the theme “expectations regarding students’ academic achievement”, when the participants'
expectations about the impact of the socio-economic status of the students on their success were considered, two of
the participants assessed low expectations, four of them estimated moderate expectation and two of them ensured
high expectation. When the theme of the expectations for student achievement was examined in terms of students’
attitude towards science course, it was seen that all of the eight participants evaluated high expectation. As the
positive attitude towards science increases, the success of students in the science course also increases (Anil, 2009).
Therefore, it has great importance that pre-service science teachers should be educated to increase their attitudes in
both faculty and teaching practices positively.

One of the participants had low expectation regarding the existence of a science laboratory in the practice
schools, while seven of them possessed high expectation in terms of physical conditions theme. However, it is stated
in the literature that teachers avoid laboratory use due to insufficient laboratory equipment, lack of time, lack of
conditions and the inability to control students in the laboratory (Béytik, Demir & Mustafa, 2010). Despite these
negative situations, Aydin, Bektas and Oner-Armagan (2016) argued that experiments could be performed by
providing the necessary tools in the classes even if there is no laboratory at school.

Based on the results obtained, several suggestions can be presented prospectively in order to make the
teaching practice lesson more useful for teacher candidates. For example, the number of hours in which teacher
trainees can put their theoretical knowledge into practice such as teaching practice can be increased and the trainings
they have at the faculty can be distributed to every year rather than the last year. Also, mentor teachers should have
the equipment and quality to be able to do teaching practice. For this, they should receive an education if it is
necessary.

GIRIS

Bir toplumun ¢agdas uygarhk diizeyine erisebilmesi ve o toplumun fertlerinin tretken bireyler
olabilmesi icin egitimin bireysel ve toplumsal gelismeyi arttirabilme glicti olmalidir. Bu sebeple ¢agin
gereklerine gore bir egitime gecilmesi ve bu yonde egitimin tekrar yapilandirilmast her toplum igin olmast
gereken bir durumdur. Egitim sisteminin 6grenci, 6gretmen ve egitim programlart seklinde ti¢ temel
bilesene sahip oldugu gorilmektedir (Giiltekin, 2020). Toplumsal ilerlemenin siirdiiriilebilmesi i¢in egitim
sisteminin bu ti¢ temel bileseninin uyumlu olmasi gerekir. Ayni zamanda t¢ bilesenden birisi olan 6gretim

program ve uygulamalarinda gerekli diizenlemeler yapilarak toplum icin ideal Ggretmen ve faydali
birey/6grenci yetistirilmelidir (Tatllioglu, 2012).

Ginimizde 6gretmenin niteligi tizerinde distinilmeye ve 6gretmenle ilgili farkli yaklasimlar ileri
strilmeye baglanmistir. Bu yaklasimlardan birisi de yapilandirmact yaklasgimdir. Geleneksel olarak
Ogretmen; bilginin tek kaynagi ve anlatani iken yapilandirmaci yaklasimda, 6grencilere baligi vermeyen,
balik tutmayr 6greten bir konuma gelmistir (Amineh, & Asl, 2015). Yapilandirmact yaklagim, 6grenciyi
merkeze alan bir yaklasimdir ve bu yaklasima gbre 6grenme siirecinde 6grenci etkin rol alir. Yapilandirmaci
yaklasim Ogrencilerin eski bilgileri ile yeni bilgileri arasinda bag kurmalart sonucu, zihinlerinde anlamli
olacak yeni bilgilerini olusturmalarini 6ngoriir. Bu yaklasimda 6gretmen; direkt bilglyi veren degil,
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ogrencilere rehberlik eden ve onlart yonlendiren konumundadir (Mvududu & Thiel-Burgess, 2012; Von
Glasersfeld, 1995).

Egitim fakiiltelerinde 1997-1998’de uygulanan “Fakiilte-Okul Isbirligi Modeli” ile programlarda
yer edinen dersler “Okul Deneyimi I-II” ve “Ogretmenlik Uygulamasi” dersleridir. Bu derslerde
yapilandirmact felsefenin yukarida bahsedilen unsurlart gbz 6niinde bulundurularak 6gretmen adaylarinin;
okul ile ilgili bilgi sahibi olmalari, deneyimli 6gretmenleri siniflarda gézlemleyebilmeleri, teorik bilgilerini
pratige doniistirmeleri ve 6gretmenlikle ilgili tecriibe kazanmalari hedeflenmektedir. Bir baska ifadeyle,
“Okul Deneyimi I”” dersinde 6gretmen adayinin meslegini farkli acilardan tanimasi hedeflenirken; “Okul
Deneyimi 11 ve 6gretmenlik uygulamast” derslerinde ise uygulama ve degerlendirme yeteneklerinin artmast
ve gelistirilmesi hedeflenmektedir (YOK, 2007). Bu hedeflerin belirli bir standartta gerceklestirilmesi
gerekmektedir ¢inkii Chong ve Low’a (2009) gére bu dersler 6gretmen adaylarinin $gretmen olup
olmayacaklarina karar vermede kilit bir rol istlenmekteditler. Ayrica, 6gretmen adaylarinin pratik agidan
kendilerini gelistirebilmeleri i¢in bu dersler olumlu kazanimlara sahiptir.

Olumsuz kazanimlar acisindan alan-yazin incelendiginde ise, okul deneyimi ve &6gretmenlik
uygulamast dersleri agisindan icerikte olan bazt olumsuz durumlar goze carpmaktadir. Ornegin, bazt
faaliyetlerin  pratik edilmesinin glic olmast ve etkinliklerin bir kisminin 6gretmen adaylarinca
kavranamamasi (Azar, 2003; Giizel & Oral, 2008) bu olumsuzluklar arasindadir. Ayrica, uygulama
ogretmenlerinin adaylara yeterli yol gbstermemesi (Bastirk, 2010; Giizel, Berber & Oral, 2010; Talvitie,
Peltokallio, & Mannisto, 2000) diger bir olumsuzluk olarak gbze ¢arpmaktadir. Ilave olarak, ilgili 6gretim
elemanlarinin 6gretmen adaylarina gereken déniit ve diizeltmeleri yerinde vermemesi (Demircan 2007;
Giizel, Berber & Oral, 2010) ve 6gretmen adaylarinin gergek olmayan gézlemlerle 6dev yapmalart (Dursun
& Kuzu, 2008) gibi bir takim sikintilar ise calismalarla belitlenen diger olumsuzluklardir. Bu
olumsuzluklarin olup olmadigini 6gretmenlik uygulamasina gitmeden beklenti olarak 6gretmen adaylarinda
tespit etmek bu calismanin hem mentér Sgretmenlere hem de fakiltedeki 6gretim Uyelerine tutacagi
6nemli bir 1siktir. Bu beklentilerin bu bahsedilen olumsuzluklar arasinda olmast hem &gretmenlerin hem de
6gretim Uyelerinin onlart daha etkili yetistirme anlaminda kendilerini kontrol etmelerini ve gelistirmelerini
saglayacaktr.

Yukarida bahsedilen olumsuzlardan hareketle okul deneyimi ve 6gretmenlik uygulamasi ile ilgili
alan-yazinda yapilan calismalar (Grnegin, Seger, Celikdz & Kayili, 2010; Yilmaz, & Kab, 2013), bu derslerin
genellikle 6gretmen adaylari icin hedefsiz olarak yuritildigini gostermektedir. Dolayisiyla, ders stirecinde
ortaya c¢tkan stkintilarin ve bunlarin nasil giderilebileceginin tespit edilmesi énemlidir. Yapilan caligmalar
incelendiginde (6rnegin, Secer, Celikéz & Kayili, 2010) genel olarak siirecte karsilagilan sorunlara yonelik
calismalar yapildigt acikca ortadadir. Dolayisiyla siirecin baginda 6gretmen adaylarinin beklentilerinin
belirlendigi ¢calismalarin azligi géze carpmaktadir.

Alan-yazindan da gorildigi gibi, kaliteli insanlart yetistirenlerin 6gretmenler oldugu bilindigine
gore; nitelikli 6gretmen yetistirebilmenin énemi iizerinde yeterince durulmalidir (Kudu, Ozbek & Bindak,
2006). Yapilan alan-yazin taramast sonucunda 6gretmenlik uygulamas: tizerine bir¢ok ¢alisma yapilmasina
ragmen (Azar, 2003; Ekinci, 2010; Eraslan, 2008; Tillema, 2009), fen bilimleri 6gretmen adaylari ile bitlikte
bu konu tizerinde yeterli calisma yapilmadig: tespit edilmistir (Uzuntiryaki, Boz, Kirbulut & Bektas, 2010).
Bu baglamda calismanin amaci, fen bilimleri Sgretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamast 6ncesi
beklentilerinin neler oldugunu ortaya koymaktir. Bu temel amagctan yola ¢ikarak bu ¢alismanin arastirma
sorusu “Fen bilimleri Ogretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamast Oncesi beklentileri nasildir?”
seklindedir.

Sinirliliklar

Bu calismanin  bazt sinrliklart  bulunmaktadir.  Ornegin, ¢alismada sadece “Fen Bilgisi
Ogretmenligi” boliimiinde 6grenim goren son siniftaki 6gretmen adaylart ile caligilmistir. Ayrica, veri
toplama aract olarak sadece gériismelerden yararlanilmistir. Ilave olarak, sekiz katilimer ile ¢alistimis olmasi
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ve uygulama okullart ile uygulama Ogretmenlerinin farkliliklarina deginilmemis olmasi ¢alismanin
sinirhiliklart olarak belirtilebilir.

YONTEM
Aragtirma Modeli

Bu arastirma, nitel arastirma yonteminin bir deseni olan durum c¢alismast deseni ile ylrttilmustit.
Durum ¢alismasi bir durumun tespit edilmesi ve incelenmesi amactyla ytrittlir (Creswell, 2017; Merriam,
2009; Patton, 2018). Dolayistyla, bu calismada da 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamast 6ncesi
beklentileri tespit edilmis ve incelenmistir. Ayrica, durum calismasinda “analiz birimi” ve “calisilacak
durum” kavramlart iki 6nemli kavramdir (Yddiim & Simgek, 2013). Bu ¢alismada analiz birimi fen bilgisi
son sinif 6gretmen adaylari, ¢alistlacak durum ise onlarin 6gretmenlik uygulamasindan beklentileridir.

Calisma Grubu

Bu calismada katilimcilari belitlemek icin amaglt 6rneklem tirlerinden “kolay ulasilabilir durum
orneklem” kullanilmistir. Kolay ulasilabilir durum 6rneklemi ekonomik ve zaman gibi bazi faktérlerden
dolay1 arastirmacinun rahat bir sekilde katidimeilara ulastigt 6rneklem tirtidiir (Marshall & Rossman, 2006).
Bu ¢aligmada da birinci arastirmact kolaylhikla ulastigt ve zaman agisindan sikintt yagamadigr okullarda veriyi
toplamistir. Ayrica, bu okullar ikinci arastirmacinin 6gretmenlik uygulamast dersi kapsaminda dgrencileri
olan Ogretmen adaylariin gittigi okullardir. Okullar ve uygulama &gretmenleri ile daha kolay iletisim
kurulacagi disintldigi icin bu okullar tercih edilmigtir. Okullar sosyo ekonomik ve &6grenci diizeyi
acisindan birbirine benzer bélgelerde yer alan okullardir. Dolayisiyla, 6gretmenlik uygulamast dersi
kapsaminda bu okula giden sekiz 6gretmen aday: tercih edilmistir. Egitim fakiltelerinde kadin égretmen
adaylarinin sayisinin fazla olmast bu ¢alismada da kendisini géstermis ve 2013-2014 egitim Sgretim yilinda
I¢ Anadolu bolgesinde bulunan bir devlet tiniversitesinin “Egitim Fakiiltesi Fen Bilimleri Ogretmenligi”
dordinct stuf altt kadin, iki erkek 6gretmen aday: ¢alismada yer almustur.

Tablo 1’de de goriildigi gibi, arastirmaya katillan 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerine goére kisisel
bilgileri Can, Ali, Ece, Oya, Ela, Gill, Su ve Lale; olarak kodlanmistir. Ayrica uygulama okullari ise U-1 ve
U-2 ile temsil edilmistir. Ogretmen adaylarinin mentérii olarak okullarda gorev yapan iki ¢gretmen ise
“ment6r-17 ve “ment6r-2” olarak kodlanmugtir.

Tablo 1. Ogretrnen adaylarinin demografik bilgisi

Katilimci Cinsiyet Uygulama okulu (UO) Uygulama Ogretmeni
Can Erkek UO-1 Mento6r-1
Ali Erkek UO-1 Mento6r-1
Ece Kadin UO-1 Mento6r-1
Gul Kadin UO-1 Mentor-1
Oya Kadin Uo-2 Ment6r-2
Ela Kadin UO-2 Mentor-2
Su Kadin UoO-2 Mentor-2
Lale Kadin UoO-2 Mentor-2
Veri Toplama Araglari

Mevcut arastirmanin verileri, yart yapilandirilmis gbrismeye uygun olarak hazirlanan gorisme
formu kullanilarak toplanmistir. Goriisme; insanlarin gérislerini, tecriibelerini, duygularini ve anladiklarin
belirtmede kullanilan oldukea giiclii bir veri toplama aracidir (Bogdan & Biklen, 2007). Gériismeyle his,
dastince, algl, bakis acisi, niyet, disliince, tutum ve yorum gibi bireyin gozlenemeyen Gzellikleri
belitlenmeye calisilabilir (Yildirim & Simsek, 2013).

EGITIMDE YENT YAKLASIMLAR DERGIST
Journal of New Approaches in Education

Cilt 3/Sayt 1, 2020



44 Ahsen TANSU, Oktay BEKTAS

Gortisme sorulari, 6gretmen adaylarinin bir okulda Ogretmen olarak géreve bagladiklarinda
olmasini bekledikleri durumlart anlamaya yonelik olarak olusturulmustur. Kirbulut ve Bektas (2011)mn
calismalarinda kullanillan gorisme sorulart gbz 6ntnde bulundurularak sorular hazirlanmis ve fen
egitiminde uzman iki kisiye kontrol ettirilerek kapsam gegerligi saglanmustir.

Uygulama okullarina gitmeden 6nce yapilan gérismede 10 soruluk bir form hazirlanmustir.
Sorularin amaci ve Ornek sorular asagidaki Tablo 2’de belirtilmistir. Amaclar 6gretmen adaylarinin
beklentileti acisindan belitlenmistir.

Tablo 2. G6ériigme sorularinin amaci ve 6rnek sorular

Soru .
Amaci Ornek Soru
Numarasi
1 Ogretmen adaymin zgiivenini tespit i

etmek
Fen bilimleri dersinde
kullanacaginiz 6gretim yéntem ve
teknikleri acisindan kendinizi
yeterli gérityor musunuz? Neden?
Bu konuyla ilgili 6gretmenlik
uygulamasindan ne bekliyorsunuz?
Ogretmen adaymnin uygulama okulundaki Uygulama 6gretmeninden
ogretmenden beklentisini belitlemek beklentileriniz nelerdir?
Teknoloji kullanimi a¢isindan 6gretmen
4 adayinin uygulama gretmeninden -

beklentilerini tespit etmek

Ogretmen adayinin miidiir ve miidiir

yardimeisindan beklentisini belirlemek

Ogtrencilerin fen alan bilgisi, onlarin sosyo-

ckonomik durumlarindan kaynakl fen

basarisi ve dersle ilgili tutumlart hakkindaki

6gretmen adayinin beklentilerini belirlemek

Ogretmen adaymin 6gretim yéntem ve
2 tekniklerine dair yeterince bilgiye sahibi
olup olmadigini tespit etmek

Okullarda kullanilan fen bilimleri
ders kitaplari ile ilgili beklentileriniz
nelerdir?

Kullanilan ders kitaplar ile ilgili beklentileri
belirlemek

8 Fen bilimleri laboratuvarindan beklentileri i
tespit etmek

Sinif yénetimi hakkindaki beklentileri

belirlemek

Fen derslerindeki zaman yonetimi ile ilgili

10 beklentilerini belitlemek )

Veri Toplama Siireci

Gortismeler, fen bilimleri 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamast icin uygulama okuluna
gidip mentSr 6gretmenlerle tanismalart sonrasinda gerceklestirilmistir. Bir baska ifadeyle, 6gretmenlik
uygulamast baslamadan, uygulamanin hemen ilk haftasinda “Tamisma” yapildiktan sonra yapilmustir.
Gortsmede; 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasindan beklentilerinin neler oldugu arastirilmigtir.
Gortsmeler, egitim fakiiltesinde guriiltiiden uzak bir toplantt salonunda yapimistir. Birinci arastirmact
tarafindan Ggretmen adaylart ile 6ncelikle ne zaman goriissme yapilacagini belirlenmis ve uygun bir giinde
bireysel olarak goriismeler yapimistir. Her bir 6gretmen aday: ile 20-30 dakika arast siiren goriismeler,
Ogretmen adayini rahatlatmak amact ile yapilan konusmalarla baglamistir. Goértismeler katilimeinin izni ile
ses kayit cithazlarina kaydedilerek sonrasinda birinci arastirmact tarafindan yaziya aktarilmistir. Yazilanlar
ikinci arastirmaci tarafindan okunarak dizenlenmistir.
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Verilerin Analizi

Yari yapilandirilmis goériisme ile elde edilen veriler icerik analizi yontemi ile analiz edilmigtir. Veri
analizinde kategorik birlestirme yonteminden faydalandmistir. Bu baglamda, birbirine benzeyen veriler
belitlenmis; tema, kategori ve kodlar altinda simflandirilarak okuyucuya daha agik ve net olarak
sunulmustur (Yildirim & Simgek, 2013). Bu siniflandirma olusturulurken yapilan gériismelerden elde edilen
verilerden faydalandmistir. Yapilan goriismelerde katilimeilara sorulan sorular kodlart olustururken, kodlari
genel olarak toplayabildigimiz basliklar ise kategorileri olusturmustur. Calismada bes kategori (Ogretmen
adayr yeterligi, uygulama O&gretmeni, okul idaresi, 6grenci bagarist ve okulun fiziki kosullari)
olusturulmustur. Ogretmen adaylarinin yeterliligi tespit edilirken kendilerine ait disiincelerinden yola
cikilmistir. Ayrica ders notu gibi verilerden ve degerlendirmelerden yararlanilmamustir. Ayrica bulgular
bélimunde olusturulan tablolarda veriler “diguk”, “orta” ve “ylksek” olarak kodlanmustir. Bu kodlama
yapilirken Tablo 3’te katilimcilara sorulan sorulara alinan cevaplarin katihimetlarin beklentileri coksa yiiksek,
pek fazla beklentileri yoksa disiik, bir miktar beklenti icerisindelerse orta olarak derecelendirilmistir.
Bahsedilen tim adimlarda her iki arastirmaci fikir birligine varmus ve nihai bulgulara ulastlmistir. Ayrica, i¢
gvenilirligi artirmak icin ikinci arastirmacinin icerik analizi yapmast saglanmis ve bulgular ile sonuglar
karsilastirlarak glivenilirlik artirlmistir.

Gegerlik ve Guivenirlik

Mevcut arastirmanin  gecerligini artirmak i¢in katihmctlarin ifadelerinden dogrudan alintdar
yapilmistir. I¢ gegerlik; arastirmacinin verileri toplama, analiz etme ve yorumlama bélimlerinde tutarlt
olmast ve bu tutarliligs nasil diizenledigini net olarak ifade etmesidir (Yidirim & Simsek, 2013). Ayrica yari
yapilandirilmis gériisme formundaki sorularla sorularin anlasilithgini, actk ve net olusunu test edebilmek
icin farklt bir son siuf 6gretmen adayi ile gériisme yapilmustir. Yapilan aragtirmada gériismeler sirasinda i¢
gecerligi artirmak icin 6gretmen adaylarinin daha rahat olmast, gériismelerin giiven ortaminda yapilmasi,
goriismelerin basinda tanigma ve sohbetlere yer verilmesi saglanmistir. Ayrica gériismeler yapildiktan sonra
metne donustiirilen veriler gériisme yapilan kisilere verilerek metinlerin eksiksiz ve hatasiz oldugunun
dogrulanmasi saglanmistir. Kod, kategori ve tema olusturulurken uzman iki fen egitimcisinin gorislerine
basvurulmustur ve analizin son sekli verilmistir. Dis gegerlik, arastirma sonuglarinin benzer durumlart
kapsayabilmesi i¢in arastirmanin tim boliimleri hakkinda ayrintih bilgi verilmesidir (Yidirim & Simsek,
2013). Mevcut olan arastirmada dis gecerligi artirmak icin tim boélimler ayrintlt bir sekilde belli bagliklar
altinda agiklanmustir. I¢ giivenirligi artirmak igin ise yart yapilandirilmis gériisme sorularinin ve cevaplarinin
degerlendirilmesi her iki arastirmact tarafindan yapilarak saglanmustir. Birinci aragtirmacinin  tezinin
kapsamt icinde yapilan bu calismada ikinci arastirmact danisman olarak ¢alisgmanin her asamasinda gorev
almistir. Dis glivenirligi saglamak amaciyla ise yapilan arastirmanin her bir asamast hakkinda detayl
bilgilendirme belli basliklar altinda yapilmistir.

BULGULAR

Mevcut aragtirmadan elde edilen bulgular uygulama okullart ve uygulama 6gretmeni farkliligina
gore incelenmistir. Ogretmen adaylarindan olusan calisma grubu ile gerceklestirilen gériismelerden elde
edilen veriler arastirma sorularina cevap verecek bigimde incelenmistir. Inceleme neticesinde ulagilan
veriler 15181nda kodlar, kategoriler ve temalar olusturulmus; Tablo 3’te olusturulan tema, kategori ve kodlar
sunulmustur. Ayrica katihmcilar  beklentilerine goére distk, orta ve yiksek seviye olarak
stniflandiridmislardir. Bu durumda Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 3. Ogretmenlik uygulamast dersinden beklentiler

g=
S <)
g an ° g 9 B 9 < o <
2 < S2&¢& 3 @ d &
M
E:O Fen alan bilgisi 2 1 1 1 2 2 1 3
8 Ogretim-yontem teknikleri 3 03 3 3 2 3 3 2
i; Fen laboratuvari kullanabilme 13 3 1 2 2 2 3
!
2 Sinif yénetimi becerisi 3 2 2 3 3 2 2 2
% Idarecilik yapabilme 11 1 3 1 1 1 1
[
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g 6‘3 Ders kitaplarindan faydalanma 11 3 1 2 2 3 1
5]
=
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& £ é Ogretim yontem-tekniklerinin gelisimi 31 3 1 3 3 3 3
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= 5
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80 5
B iy
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=
g 2] Sosyo-ekonomik durum 1 3 2 2 2 3 1 2
= &
g g
plevo) G .
© & Fen dersine karst tutum 3 3 3 3 3 3 3 3
= Fen laboratuvart bulundurmast 3 3 3 3 2 3 3 3
g3
E é" Gerekli fen arag - gere¢c donanimt 3 3 3 3 2 3 3 3
)

Dastik:1 Orta:2 Yiksek:3

Ogretmen adaylarina okulda beraber calistiklart uygulama 6gretmeninin (mentér) onlarin alan
bilgilerine saglayacagt katki olarak beklentileri soruldugunda, Tablo 2’de géruldigt gibi Ali, Ece ve Giil
beklentilerinin disiik oldugunu ifade ederken, diger katilimcilar ise beklentilerinin ytksek oldugunu
belirtmislerdir. Yiksek beklenti icerisinde olan katiimcidardan Oya’nin distincesi asagidaki diyalogda
verilmistir:

Aragtirmacs: “Peki gidecedin staj okunlundaki igretmenin alan bilgisinin ne diizeyde olacagine bekliyorsun yeterli
olacak mi sence yeterli midir?”

Opya: “Sebir merkezi oldugn icin burada olabilecegini dijsiiniyorum. .. Alan konusunda baya donanimis olacagin
diigiiniiyorum. ...”"
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Ogretim yontem ve tekniklerini kullanabilme acisindan égretmen adaylarinin kendilerini yeterli
gormesi konusunda Tablo 2’den de gorilecegi gibi katiimcilardan Lale ve Oya “orta” diizeyde yeterli
olduklarini distinirken, diger katilimecilar yiksek diizeyde yeterlilige sahip olduklarini belirtmislerdir.
Yiiksek bir beklentiye sahip olan Giil; “Ogretim yintem teknikleri dersinde gordiiklerimizi bag alacak olursak
yapabilirim diyorum. Mesela analgji (53retim arac) olabilir. Ogrenciler bunn yaparak yasayarak. igrendikleri 3aman
kendilerini derste daba aktif bulduklar: zaman daba iyi igreniyorlar. Bu sebeple Gdretim yontem teknikleri olarak evet
dgrencilere 1yi yardim edebilecedimi dilsiiniiyornm, kullanabilirin teknikleri” seklinde diisincelerini belirtmigtir.

Uygulama 6gretmeninin 6gretim yontem ve tekniklerini kullanabilmesi ile ilgili olarak katilimcilara
saglayacagl katkilar acisindan beklentilere bakildigi zaman Ali ve Gil beklentilerinin disiik oldugunu ifade
ederken, diger katithmeilar beklentilerinin yiksek oldugunu belirtmistir. Beklentisi disiik olan Gilin
aragtirmact ile olan diyalogu asagida sunulmustur:

Aragtirmacr: “Peki bu ogretim yontem ve tekniklerinin kullanim: ile ilgili kendini gelistirme agisindan staj
okulundan veya staj igretmeninden beklentilerin neler?”

Giil: “Staj oknlundaki oretmenimden aslinda ok da bir sey bekledigimi siyleyemeyecedim. .. ilk tanismaya
gittigimde de bana oyle izlenim almadim hani.”

Bir diger kod olan fen laboratuvarini kullanabilme becerisi agisindan beklentilerine bakildigt zaman
Tablo 2’de géruldigi gibi katiimeilardan Lale, Ela ve Su “orta” dizeyde bir beklentiye sahip olduklarin
belirtirken, Can ve Gul “distik” bir beklentiye sahip olduklarini ve diger katilimeilar ise “yliksek” seviyede
beklentiye sahip olduklarini belirtmislerdir. Laboratuvar kullanma becerisi bakimindan kendisini “diigiik”
beklenti icinde bulan Can “Ya bu ilk etapta isin agikeast okul seyiyle yeterli olacagini disiinmiiyorum. Ciinfkii
pratikligin yapilmas: gerekiyor. Bu pratiklik de belki iste ilgi duynyorsamsz yani seviyorsaniz o isi ve Rendinize birag
saygimz, varsa. Yani bunu kurcalaysp idrenmek gerekiyor. O grenim strasinda da i o pratiklik arttirilabiliv. Yani bun
gamana bagly oldugunu dijsiiniyorum yani belki ilk yil igerisinde degil de belki 3-5 yil igerisinde daba oturacadin
ditsiinifyornm.” sozleti ile ifade ederken, “orta” diizeyde beklentiye sahip oldugunu distinen Ela ise bu
beklentisini “Cok _yeterli girmiiyorum igrenmem gerekenlerin oldugunu dijsiiniiyorum” sbzlert ile ifade etmistir.

Uygulama 6gretmeninin laboratuvar kullanma becerisine katkilart agisindan beklentilere bakildig
zaman, Gul haricinde butin katthmecilarin beklentisinin yliksek oldugu gorilmustir. Gul uygulama
ogretmeninden laboratuvar kullanma becerisi bakimindan “disiik” beklentide oldugunu su sézleri ile ifade
etmistir: “Birag daba ezberci daba ¢ok ders kitabina bagls bir 6gretmen olarak geldi ilk tanistigim durumda bana verdigi
ilenim bu ama insallab knllaner giinkii ogrenciler orada gorerek daba da iyi anladiklarm: dijsiiniiyorum.”

Tablo 2’de goruldigi gibi sinif yonetimi becerisi kazanabilme acisindan katihimeilarin
beklentilerine bakildiginda Giil, Lale ve Can “yiksek” beklentiye sahip olduklarini belirmislerdir. Diger
katilimcdar “orta” dtizeyde beklenti icerisinde olduklarini ifade etmislerdir. Simif y6netimi becerisi
acisindan “orta” diizeyde oldugunu diisiinen Ovya, bu diisiincesini “Ogrencilerin falan hani seviyesini anlarim.
Simdi mesela konu anlatacagim orenci sevivesini bilmedigim igin nasil hazirlanacadim bileniyorum. Hani ben ok detayls
hazurlanzyorum Grenci ¢ok asagida kaltyor” seklindeki ifade ederek aslinda 6grencinin seviyesine inemezse ya da
sireyl tam olarak ayarlayamazsa sinif yonetimi agisindan zorlanacagini; ama bu sikintiyr asabilirse sinuf
yonetimi actsindan bir sorun yasamayacagint vurgulamistir.

Uygulama Ogretmeninin siuf yonetimi acisindan 6gretmen adaylarina saglayacag: katkilara
bakidiginda; Ece “dustik” beklenti icerisindeyken, diger kattimeilarin “yiiksek” beklenti icerisinde oldugu
goriilmiistiir. Ece diisiincelerini su sézlerle ifade etmistir: “Ogrenciler kendi arasinda konustugunda sesini yiikselt,
iste azarla, iste uyar, sinaf hakimiyetini kullan gibisinden seyler. .. eder buysa sinsf yonetimi bilmiyorum hocam beklentim bu
yonde olur berbalde. Ama ben sinif yonetiminden biraz dnce séyledim bu sekilde beklemiyorum bu sekilde olmamalt. Ya da
dgretmenlerde bu alge olmamalr.”
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Yonetimde gorev alma beklentisine bakildiginda katilimcilardan Giil harig digerlerinin yonetimde
gbrev alma beklentisi icerisinde olmadiklart gérilmistir. Gul “yitksek” diizeydeki bu beklentisini “Idareci
olmatk konusunda da neden olmasm ....” sdzleriyle agiklamistir.

Ders kitaplarindan faydalanma konusuna bakildiginda katiimcilarimizdan dérdii “diistik” beklenti
icerisindeyken iki katilimecimiz “orta”, iki katilimeimiz ise “yitksek” beklenti icerisindedir. Yiiksek beklenti
igerisinde olan Ece’nin arastirmaci ile arasindaki diyalog asagida verilmistir:

Aragtirmacs: Bu thir ders kitaplarmm i sana katkismn olacagimz diisiiniiyorsun.

Ece: Olur evet hocam gorsellik fazlaysa etkinlik fazlaysa katkist olur bir tek bana dedil dgrencilere de katkust
olabilecegini diisiinsiyorum.

Tablo 2’ye bakiddiginda, okul yOnetiminin saglayacagt katkilar acisindan 6gretmen adaylari
“yonetim-6gretmen” iliskileri bakimindan “yiksek” beklenti icerisinde olduklarint ifade etmislerdir. Bir
baska deyisle, iletisim agisindan 6gretmen adaylarinin bu ikili gruplar arasinda yiiksek beklenti icerisinde
oldugu gériilmistiir. Ornegin, “yénetim ve dgretmen” iletisimi acisindan yiiksek beklenti icerinde olan Ela
dustincesini “Okul yonetiminden hani 6grenciler olsun gretmenter olsun iletisiminin iyi olmasine bekliyorum.” seklinde
aciklamistir.

Uygulama okulundaki farkli sosyo-ekonomik durumlara sahip ortaokul 6grencilerinin basarilarina
dair 6gretmen adaylarinin beklentileri soruldugunda, Tablo 2’den goriildigi gibi, Ali ve Ela’nin “yiiksek”,
Su ve Can’in “diistk”, diger katiimecilarin ise “orta diizeyde” bir beklenti igerisinde olduklart gérilmustir.
Sosyo-ekonomik durumun &grenci  hazir  bulunusluguna etkisinin  olmayacagini, dolayisiyla bu
6grencilerden beklentisinin yitksek olacagini belirten Ela bu durumu su sézleri ile ifade etmistir:
“Ogrencilerin d3renim seviyelerine bagle bence onlar hani direkt sosyo-ekonomik. kiiltiir yerine dedil de Gdrencinin kendi
dgrenme kapasitesine ilgisine Zekdsma bagli” sdzleti ile diigincelerini ifade etmistir.

Ortaokul 6grencilerinin fen dersine karst tutumlart acisindan OSgrencilerin bagarilarina  dair
ogretmen adaylarinin beklentileri soruldugunda katilimcilarin tamamiin “yitksek” beklenti icerisinde
olduklar1 géralmustir. Gl bu beklentisini “Ben derse girersem dgrencilerin katilymt da yiiksek olacaktu, tutnmlar:
da yiiksek olacaktir diye diigiiniiyornm” sézleri ile ifade ederek, Sgrencilerinin tutumlarinin pozitif olmasinin
kendisine bagli olacagini ve kendisinin de onlarin fen dersine karst tutumlarini olumlu yapacak sekilde
davranacagint ifade etmistir. Bu sebeple de 6grencilerin fen bagarilarinin artacagini soyleyerek yiksek
diizeyde bir beklenti icinde oldugunu géstermistir.

Ogretmen adaylarindan Lale hari¢ digerleri laboratuvar bulundurma ve gerekli fen arac-gereci
bulundurma agilarindan okulun fiziki kosullarinin yeterli olacagini disiinerek “yitksek” beklenti icerisinde
fikirlerini belirtmislerdir. Lale’nin laboratuvar bulundurma kodu icin “orta” dizeyde bir beklenti icerisinde
oldugunu destekleyen arastirmaci ile olan diyalogu asagida verilmistir:

Arastirmaci: Okuldaki laboratuvarla ilgili beklentilerin nelerdir?

Lale: Ufakta olsa soyle islerini gorecek kadar hani malgemesi olan ondan sonra laboratuvar ady altinda bir oda
olan.

Aragtirmac: Cok biiyiik bir beklentin yok yani?
Lale: Hz he. Cogn hani duydugumnz; ¢ogu okulda laboratuvarmz yok bani malzememiz yok falan diyorlar ya
belki de 0 agidan dyle diisiinmiis olabilirim.

TARTISMA VE SONUC

Mevcut arastirmadan elde edilen sonuglar 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamast dersinden
beklentilerine ait bulgular, ilgili alanyazinla iliskilendirilerek sunulmustur. Bu bélimde her béliimde bir
kategori sonucuna deginilmistir.
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Katilimcilarin Yeterlilikleriyle Ilgili Beklentileri

Tablo 2’den de gorildiigi gibi dort katitlimeinin fen alan bilgisini gelistirme agisindan 6gretmenlik
uygulamasindan “dustik diizeyde”, ¢ katilimcinin “orta diizeyde” ve bir katilimcinin da “yiksek dizeyde”
beklenti icerisinde oldugu sonucuna varilmistir. Alan-yazina bakildiginda bu ¢alismanin sonuglarina paralel
sonuglar gériilmektedir (Ozmen 2008). Ogretmenlik uygulamast hem égretmenler hem de 6gretim iiyeleri
tarafindan 6nemli olarak gériilmelidir (Ozmen, 2008). Aksi takdirde fen 6gretmen adayt bu uygulamanin
kendi alan bilgisini gelistirecegini gérmeyebilir. Kald: ki, bu ¢alismanin baslangicinda katilimcilarin alan
bilgisi acisindan beklentilerinin fazla olmamast bu gérisii destekler niteliktedit.

Ogretim yontem ve teknikleri agisindan 6gretmen adaylarinin alan bilgisine gore daha yiiksek
beklenti igerisinde oldugu gérilmistir. Tablo 2’den de gortldigh gibi altt 6gretmen adayinin, meslek
yasantilarinda kullanacaklart 6gretim stratejilerini 6grenme ve kullanma agisindan “yiiksek diizeyde”
beklenti igerisinde olduklart gérilmistir. Katiimeilarin  dgretmenlik uygulamasinin alan  bilgilerine
katkisina iliskin beklentilerinin diistik olmasinin olast bir nedeni, ortaokul diizeyinde 6gretilen alan bilgisini
hafife almalart olabilir. Diger yandan 6gretim yontem ve teknikleri agisindan yiiksek dizeyde bir beklenti
icerisinde olmalart lisans egitimleri boyunca aldiklart derslerin 6grencilerin 6gretim yontem ve tekniklerine
iliskin 6z yeterliklerini yeteri kadar gelistirmedigi seklinde yorumlanabilir. Dolayistyla 6gretmen adaylarini
ogretmenlik uygulamasinin alan bilgilerinden daha ¢ok pedagojik tecribelerini artirmasina yonelik beklenti
icerisinde olduklari s6ylenebilir. Bu tartismalardan hareketle 6zellikle 6zel 6gretim yontemleri derslerinde
Ogretim dyelerinin 6gretmen adaylarina, alan bilgisi olmaksizin nitelikli bir 6gretmen olamayacaklart
konusunda uyarilarda bulunmasi ve ortaokulda Ogretecekleri alan bilgisinin de ¢ok 6nemli oldugunu
vurgulamalart gerekmektedir. Bu sekilde 6gretmen adaylarinin hem alan bilgisinden hem de &gretim
stratejilerinden beklentileri yiksek olacaktir.

Mevcut calismadaki fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamast dersinden beklentileri
kategorisinin bir diger kodu olan fen laboratuvari kullanabilme becerisine katithmeilarin verdikleri cevaplar
incelendiginde sekiz katiimeidan tici “yiiksek diizey” icerisindeyken, tichi “orta diizey”, ikisinin ise “dusiik
diizey” beklenti icerisinde oldugu sonucuna varilmustir. Ogretmen adaylarindan sadece ticiniin fen
laboratuvarindan ytksek bir beklenti icerisinde olmast beklenen bir durumdur; ¢linkii kendileri gérisme
esnasinda ortaokul ve lisede laboratuvari olmayan bir fen egitiminden geldiklerini ifade etmislerdir. Bu
calismanin sonucuyla farklt olarak alan-yazinda yapilan calismalar (Gunes, Sener, Germi & Can 2013;
Kocakiilah & Savag, 2011) 6gretmenlerin derslerinde laboratuvart pek fazla etkili kullanmadiklarim
gostermektedir. Glines, Sener, Germi & Can (2013) ve Kocakiilah & Savas (2011)’a gbre 6gretmenlerin
laboratuvar kullaniming; ortamin fiziki donanimin yetersizligi (malzeme eksikligi, sandalye eksikligi, perde
cksikligi, sularin akmayisi vs.), 6gretmenlerin ortaokul dizeyinde yapilmast gereken deneylere hakim
olamamalari, laboratuvarda sinif yonetimi acisindan eksik kalmalari, zaman yetersizligi ve fakiiltedeki
egitimlerinde teorik bilgileri pratige dontistiirecek sekilde egitilmemeleri olumsuz bir sekilde etkilemektedir.

Ogretmen adaylarinin sinif yonetimi agisindan kendi gelisimlerine dair beklentilerinin yiiksek
seviyede oldugu Tablo 2’de gorilmistir. Katithimeiardan ticii “yiksek diizey” beklenti igerisindeyken, bes
katilimcinin “orta diizey” beklenti icerisinde oldugu goériillmektedir. Ogretmen adaylart mevcut calismada
ogretmenlik uygulamasina baslamadan o6nce sinif yonetimi agisindan kendilerine tam anlamiyla
givenmemektedir. Alan-yazinda da 6gretmen adaylarinin egitim fakultelerindeki derslerinde sinif yonetimi
konusunda deneyimli yetistirilmedikleri cesitli arastirmalarda ifade edilmektedir (Piwowar, Thiel &
Ophardt, 2013). Teorik bilgiyi pratige dékememe korkusu yasayan Ogretmen adaylarinin, 6gretmenlik
uygulamasindan beklentilerinin  de benzer oldugu gorilmektedir. Dolayisiyla Ogretmen adaylari
ogretmenlik uygulamasi esnasinda ne kadar ¢ok derse girerek ders anlatirlar ve 6grenciler ile iletisime girme
sansi yakalatlarsa, o kadar ¢ok sinif yonetimi korkusunu azaltacaklarini ifade etmislerdir.

Ogretmen adaylarinin idarecilik yapabilme konusunda, Tablo 2’den bakildiginda, katilimcilardan
yedisi “distik duzey” beklenti icerisindeyken, birinin “ylksek dlzey” beklenti igerisinde oldugu
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gorilmustir. Uygulama baslangicinda, 6gretmen adaylarinin yeterlilik konusunda kendilerine en az
giivendikleri konunun idarecilik yapabilme, oldugu goériilmustiir. Onlarin  hepsi  sorumluluktan
korktuklarini, bu ylzden idatrecilik gibi agir bir gbérevi yapmak istemediklerini belirtmislerdir. Buradan
hareketle, 6gretmenlik uygulamasi esnasinda Ogretmen adaylarinin okul yonetimi (midir, mudur
yardimcist v.s.) ile ¢ok fazla etkilesime gecemedikleri anlasilmaktadir. Bu konuda alanyazin incelendiginde
(Boyraz, 2007; aktaran: Ekinci, 2010) 6gretmen adaylart mesleksel ve yonetsel bakimdan egitilmedikleri
durumda ileride meslek hayatlarinda biyiik sikintilarla karsilastiklart sonucu ¢tkmaktadir.

Ders kitaplarindan faydalanma konusuna gelindiginde 6gretmen adaylarinin ylksek beklentisi
bulunmamaktadir. Sadece kilavuz kitaptan ¢okea faydalanacaklarini belirten 6gretmen adaylart ders
kitaplarinin kendilerine fayda saglamayacagini distinmektedir. Ders kitaplarinin 6grencilerin dersi takibi
agisindan  6nemli oldugu bilinmektedir. Ogretmen adaylarinin = bu  konudaki disiincelerinin
degistirilebilmesi ve daha kaliteli bir egitim icin daha kaliteli ders kitaplarinin olmast gerekmektedir. Béyle
kaliteli bir kitabin olusturulmast ise 6gretmen ve Ogrencilerin de fikirleri alinarak yapilacak bir ¢alisma ile
mimkiin olacaktir. Aydin (2010) ve Kolag (2003)’ta alan-yazinda bu fikri desteklemislerdir. Ayrica
ogretmen adaylarinin kilavuz kitaptan ¢cokea faydalanacaklarini ifade etmesi, uygulamadan kaldirilan kilavuz
kitaplart égretmenlerin sik¢a basvurdugu bir kaynak olmasi sebebiyle yeniden 6gretmenlerin kullanimina
sunulmalidir.

Katilimcilara Uygulama Ogretmeninin Saglayacag: Katkilar Ile Tlgili Beklentileri

Katiimecilara mentériin fen alan bilgisi konusunda saglayacagi katkilara Tablo 3’ten bakidiginda
katihimcilardan tg¢t “distik dizeyde” beklenti icerisindeyken, bes katithmcinin ise “yiksek diizeyde”
beklenti icerisinde oldugu gorilmektedir. Calismada Ogretmen adaylarimin  ¢ogunun uygulama
Ogretmenlerinin alan bilgisi acisindan kendilerine katki saglayacaklarini diistinmeleri, onlarin ment6r
Ogretmeni alan bilgisi acisindan yeterli gordiklerini gdstermektedir. Bununla bitlikte, uygulama
6gretmeninin alan bilgilerine katkisina iligkin diisiik beklenti icerisinde olmalart ise bir ¢eliski yaratmaktadur.
Bir bagka ifadeyle, alan bilgisi agisindan ment6r 6gretmenlerin yeterli olacagint disiinen 6gretmen adaylari,
kendilerine de alan bilgisi acisindan yeterli katkinin sunulacagini beklemeleri gerekir. Bu celiskiyi t¢
Ogretmen adayt alan bilgisinin kendilerinin edinmeleri gereken bir bilgi tiiri oldugunu disinmeleriyle
actklamiglardir. Dolayisiyla da  Sgretmenlik uygulamasinda alan  bilgisi degil, bu bilginin nasil
ogretilebilecegini 6greneceklerini distinmektedirler. Oysaki uygulama Sgretmenleri alan bilgisi acisindan
6gretmen adaylarinin  faydalanabilecekleri kisilerin  basinda gelmektedir (Stanulis & Jeffers, 1995).
Katiimcilardan G¢liniin uygulama 6gretmeninin alan bilgilerine katkisina iliskin distik beklenti icerisinde
olmalarinin bir diger nedeni ise, yapilan gbriismelerde ifade edildigi tzere, 6nceki yillarda Ggretmenlik
uygulamasina gitmis arkadaglarinin tecriibelerinden yola ¢tkarak “Ggretmenler bizleri énemsemiyorlar”
fikrini pesinen kabul etmis olmalari olabilir. Dolayisiyla bu konuda egitim fakiltelerine biyiik gorev
dismektedir. Bu kapsamda uygulama Ogretmenleri ile dénem basinda gerceklestirilen toplantilarda
Ogretmenlik uygulamasinin Onemi uygulama Ogretmenlerine hissettirilmeli, smniftaki uygulamalarin
Ogretmen adaylarinin alan bilgilerinin gelismesi agisindan 6nemli firsatlar sunacagl vurgulanmalidir (Azar,
2003; Kog¢ & Yildiz, 2012).

Fen alan bilgisine gore, 6gretim yontem ve teknikleri ile ilgili katthmeiann mentérden
beklentilerinin daha fazla oldugu gorilmektedir. Katihimeilardan ikisi “disik diizeyde” beklenti
icerisindeyken, altisinin “yiksek diizeyde” beklenti igerisinde oldugu gériilmustiir. Dolaysiyla bu ytksek
beklentiyi karsilayacak sekilde 6gretmen adaylarinin fakiltede 6grenim gérdikleri 6gretim yontemlerinin
uygulamalarint gorebilecekleri okullara génderilmeleri biiyiik 6nem tagimaktadir (Potthoff & Alley, 1995;
aktaran: Eraslan, 2008). Boyle bir okula gidemedigi durumda, 6gretmen aday: fakiltede gosterilen teorik
bilgiler ile okullardaki uygulamayr farkli iki alan gibi anlayacaktir (Clifton, Madzuk & Roberts, 1994;
aktaran: Eraslan, 2008). Buradan da hareketle 6gretmen adaylarinin génderilecegi okullar belirlenirken
6zellikle yapilandirmact felsefeyi benimsemis, 6grenciyi sinif icerisinde aktif kilan 6gretim yontem ve
tekniklerinin uygulanabilecegi okullarin segilmesinde fayda oldugu sonucuna varidmistir (Eroglu, Onet-
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Armagan & Bektas, 2015). Taber (2011)a gbre yapilandirmact felsefeyi benimsemis Ogretmenler
ogrencilerine deneyimler yoluyla 6grenmeyi saglayacak bir rehber konumundadirlar. Dolayistyla, mentor
olarak goérev yapacak Ogretmenlerin bu felsefeyi benimsemis olmalart ve bu felsefeden hareketle
Ogrencilerine nasil rehber olabilecekleri konusunda &gretmen adaylarina yol gdsterici olmalar
gerekmektedir.

Smif yonetimi becerisi kodu incelendiginde katiimcilardan birinin uygulama 6gretmeninden
“distk diizeyde” beklenti igerisinde oldugu goriliirken, yedisinin “yiiksek diizeyde” beklenti icerisinde
oldugu gorilmistir. Bu sonugtan hareketle, katilimcilar uygulama 6gretmeninden sinif yonetimi becerisi
kazanacaklar y6niinde buyiik beklentilerle 6gretmenlik uygulamast dersine baslamislardir. Alan-yazinda bu
calismay1 destekler nitelikte bilgiler sunmaktadir (Kaliska, 2002).

Laboratuvar kullanma becerisi yoninden katilmcidan biri  “disik dizeyde” beklenti
icerisindeyken, yedisinin “yiiksek diizeyde” beklenti igerisinde oldugu gérilmistiir. Ancak bu konuda ilgili
alanyazin incelendiginde 6gretmenlerin gorislerine gbre meslek hayatina baglamadan 6nce gorilen
egitimde edinilen bilgilerin ve hizmet i¢i egitimin yeterli olmayisi, deneylerin yapilis kitap¢iginin olmamasi,
uygun laboratuvar bulunmamasi, okuldaki idarenin ilgilenmeyisi, laboratuvarlarin kullanimi esnasinda
sikintilar olmast gretmenleri laboratuvar kullanmaya isteksiz hale getirmektedir (Uluginar, Cansaran &
Karaca, 2004). Bu sebeple, 6gretmenlerin bu sikintilarinin giderilmesi ile hem 6gretmenler laboratuvarlarda
daha fazla fen bilimleri dersi yiiriitebilecekler, hem de 6gretmen adaylarina bu beceri acisindan daha fazla
katki sunarak beklentilerini karsilayabilecektir.

Katilimcilarin Okul Yénetimi Ile Ilgili Beklentileri

Katilimeilarin okul yonetiminden beklentilerini genelde kendilerine okulu gezdirme, okulu tanitma,
meslege baglamis bir 6gretmenmis gibi davranma olarak tanimlamak mumkindiir. Tablo 3’te
katitimeilardan yedisinin yonetimden “yitksek diizeyde” beklenti igerisinde oldugu, birinin ise “disik
diizeyde” beklenti icerisinde oldugu gérilmektedir. Yonetim-6gretmen iliskisinin yiiksek seviyede olmasint
bekleyen katilimcr sayist fazladir. Benzer sekilde, Ekinci (2010) ve Johnson’da (2008) calismalarinda
Ogretmen adaylarinin okul yoneticilerinden beklentilerinin yiksek oldugunu belirtmislerdir. Bagarili okul
idarecisi 6gretmenlik uygulamast dersi esnasinda 6gretmen adayini ileride sikinti yasamamast icin mesleki
ve yonetsel olarak egitmelidir. Ogretmenler bahsedilen agidan yetistirilmediklerinde biiyiik stkintilarla karst
karstya kalmaktadir. Ogretmen adaylarinin yetistirilmesi esnasinda okul yoneticilerinin de sorumluluklar
vardir. Okul yoneticilerinin de dénem basinda egitim fakiltesindeki birimlerle koordineli bir sekilde
calismast bu beklentilerin karsilanmast anlaminda ilk adim olabilir.

Katilimcilarin Ogrencilerin Bagarist Ile Ilgili Beklentileri

Katilmcilarin; 6grencilerin sosyo-ekonomik durumlarinin basartya etkisi ile ilgili beklentilerine
bakildiginda, katiimcilardan ikisi “diisitk diizeyde” beklenti igerisindeyken, d6érdi “orta diizeyde” beklenti
ve ikisinin ise “yiiksek diizeyde” beklenti icerisinde oldugu gériilmiistiir. Ogretmen adaylar1 6grencilerin
sosyo-ckonomik durumlarina gére egitim alacaklarini distinmektedir. Sosyo-ekonomik durumlari iyi olan
ogrencilerin aldiklart egitimleri 6zel derslerle destekleyeceklerini, hedeflerinin daha yiiksek olabilecegini ve
daha basarili olabileceklerini dustinmektedirler. Aslanargun, Bozkurt & Sarioglu (2016)’da mevcut
calismadaki 6gretmen adaylarini destekler niteliktedir. Ogrenci ailesinin sosyo- ekonomik durumu,
Ogrencinin egitim alacag lise tirtint ve 6zel ders alabilecegi veya alamayacagi gibi konular ise 6grencinin
basart diizeyini etkileyecektir. Béylece, ailesinin sosyo ekonomik diizeyi iyi olan, 6zel ders alan ve sartlart
yeterli liselere gidebilen &grencilerin basart durumlari, diger yasitlarinin bagart durumlarindan yiksek
olmaktadir. Ogretmen adaylart maddi olarak égrencilere iyi bir egitim olanag sunuldugunda 6grencinin
daha basartlt olacagini diisiinmektedirler.

Ogrenci basarist ile ilgili beklentiler temasinin, égrencilerin fen dersine karst tutumu koduna
bakildiginda toplam sekiz katilimcidan tamaminin “yiiksek diizeyde beklenti” igerisinde oldugu Tablo 2’de
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goriilmistiir. Ogretmen adaylari 6grenmeye istekli dgrencilerin derslerde, aksi tutum sergileyen akranlarina
gbre daha basarili alacagini disiindiiklerini belirtmislerdir. Alan-yazinda 6grencilerin fen bilimlerindeki
basarist ile “tutum” faktorii arasinda pozitif artan bir iliski oldugu belirtilmektedir. Fen bilimlerine karst
olumlu tutum arttikca, fen bilimleri dersindeki 6grenci basarist da artmaktadir (Anil, 2009). Bu sebeple
6gretmen adaylarinin hem fakiltede hem de 6gretmenlik uygulamalatt esnasinda 6grencilerinin tutumlarini
olumlu dizeyde artiracak sekilde yetistirilmeleri biiyiik 6nem arz etmektedir.

Katilimcilarin Uygulama Okulunun Fiziki Kogullar1 ile Ilgili Beklentileri

Uygulama okullarinin fen laboratuvart bulundurmast ile ilgili katdimciardan biri “digitk diizeyde”
beklenti igerisindeyken, yedisinin “yiksek diizeyde” beklenti icerisinde oldugu goérilmistiir. Ancak
alanyazin da, laboratuvarlardaki ara¢-gereclerin yeterli olmayist, vaktin yetersiz olmasi, sartlarin misait
olmayist, 6grencileri laboratuvarda kontrol etmenin miimkiin olmayist gibi sebepletle laboratuvar
kullantmindan kagindiklari ifade edilmektedir (Béyiik, Demir & Mustafa, 2010). Bu olumsuz durumlara
ragmen Aydin, Bektas ve Oner-Armagan, (2016) laboratuvar olmasa dahi siniflarda gerekli arag gereg
temin edilerek deneylerin yapilabilecegini savunmuslardir. Burada bahsedilen olumsuz durumlar ve
deneylerin yapilabilme durumu goériisme esnasinda Ggretmen adaylar tarafindan da telaffuz edilmistir.
Dolayistyla bu sebeplerden birisi olan ara¢ gereglerin yeterli olmayist okulun bir fiziki kosulu olarak
distnilirse, 6gretmen adaylart bu olumsuzluklari bilerek hareket etmeli ve bu sebepten dolayr adaylarin
motivasyonlart dismemelidir. Bir bagka ifadeyle 6gretmen adaylart hem fakilte hem de uygulama
Sgretmenleri tarafindan zorluklarin Gstesinden gelecek sekilde yetistirilmelidirler.

Gerekli fen arag-gere¢ donaniminin uygulama okulunda yeterli olup olmadigina Tablo 2’den
faydalanarak bakildiginda katdimciardan birinin “orta diizeyde” beklenti igerisinde, yedisinin ise “yuksek
diizeyde” beklenti igerisinde oldugu gérilmustiir. Ancak yukarida da bahsedildigi gibi, okullarda ara¢-gere¢
donanimt  yitksek seviyede olmasina karsin  fen bilimleri &6gretmenleri bunlardan  yeterince
faydalanmamaktadir (Ko¢ & Bayraktar, 2013). Kog ve Bayraktar (2013), simf dgretmenlerinin derslerde
daha aktif olmak icin arag-gere¢ kullanimini olumlu gdrdiklerini belirtmesine ragmen, arag-gereg
kullanimlarinin yeterli olmadigt sonucuna ulasmustir.

ONERILER

Yukarida varilan sonuglara gére &gretmenlik uygulamast dersinin Sgretmen adaylart igin daha
faydalt olmast adina ileriye déntk olarak asagidaki neriler sunulabilir:

@) Ogretmen adaylarinin  6gretmenlik uygulamast igin gonderilecekleri okullardaki uygulama
Ogretmenlerinin yapilandirmact felsefe hakkinda egitim gérmeleri saglanabilir.

(i)  Ogretmen adaylart laboratuvar agisindan yiiksek beklenti iginde olmuslardir. Dolayisiyla bu
beklentiyi karsilamayan okullar tespit edilmeli ve 6gretmen adaylarinin gelisimine katki saglayacak
laboratuvarlar okullarda kurulmalidir.

(iiiy  Ogretmen adaylart okul yonetiminden yiiksek beklenti igine girmislerdir. Dolayisiyla, uygulama
okullarindaki yoneticilerine bir hizmet ici egitim verilebilir ve sonrasinda okullarina gelen 6gretmen
adaylarina yonetimle ilgili tecriibelerini sunmalart saglanabilir.

(iv) Ogretmen adaylarinin beklentileri arasinda yapilandirmact felsefeye uygun ders anlatabilmek
oldugundan, 6gretmen adaylarinin Sgrencileri aktif tutacak sekilde ders yapmalari ve bir 6gretmenin
hazirlamast gereken plan, program vb. gibi evraklari hazirlamalari saglanabilir. Benzer sekilde,
6grenci merkezli 6gretim yontem ve tekniklerini kullanabilecek bir uygulama ortami saglanmalidir.

Benzer sekilde, bu ¢alisma bulgularindan ve sinirliliklarindan hareketle asagidaki 6neriler sunulabilir:

(v)  Bu calismada 6gretmen adaylarinin beklentileri nitel yolla elde edilmistir, nicel yolla da elde
edilebilir.

(vi)  Bu calismada veri toplama aract olarak sadece gbrisme kullanilmistir. Veri cesitlemesi agisindan i¢
gecerligi artirmak icin dokiimanlar ve gézlem de kullanilabilir.
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(vi) Bu c¢alisgmada uygulama Ogretmenlerinin farkliliklarina deginilmemistir. Uygulama Ogretmenleri ve
uygulama okullart farkliliginin etkileri tizerine bir ¢alisma yapilabilir.

(vii) Mevcut calismada uygulama 6gretim elemant ile ilgili herhangi bir veri verilmemistir. Bu konu
tzerinde ayrica bir calisma yapilabilir.
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