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sonucuna var lm t r. Ancak, adaylar n beklenti ve kazan m davran lar n n 
yo unla t  ifadeler irdelenerek, daha nitelikli uygulamalar n yürütülmesine 
yönelik önemli öneriler belirtilerek çal ma sonuçland r lm t r. 
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Beklenti, Kazan m  

ABSTRACT 

In this study, after stating the importance and place of coursebooks in the 
process of teaching, it is tried to determine student teachers’expectations 
about implemented activities during the course process of “Analysing the 
Textbook of the Course”. This research was applied with the 165 student 
teachers in science teaching department of SAÜ the Faculty of Education in 
the 2002-2003 and 2003-2004 fall semestre. In the first period of the first 
application, at the beginning of the teaching process, research data showed 
expressions of the candidates about the expectancy towards the proposes of 
course, in the second period, data was obtained examining the answers that 
student teachers gave to evaluation questions which required the candidates to 
express their proposes that could provide more effective applications and the 
experiences based implemented activities. Datas in the third period is 
collected applying the questionnaire which was formed by taking the 
candidates behavior frequencies into consideration to the candidates who 
were in the second year application. It was concluded that  expressed 
expectancies were completely even over the expectancy level met. But, 
questioning intensfied expressions in expectancies and gained skills, the study 
was concluded drawing attention to important suggestions which would lead 
to implement more qualified applications. 

 
 Key Words : Student Teacher, Analysing the Textbook of the Course,  

Expectation, Gained Skills 
 

 
1. G R  
 
21. Yüzy l n ba nda e itim kurumlar n n bireylere kazand rmay  

hedefledi i temel yeterlikler önemli ölçüde de i ti inden, bilgi toplumu 
olman n gereklerini yerine getirmeye çal maktay z. Bu süreçte art k, 
geleneksel anlay a dayal  olarak bilgi yüklü ve baz  temel becerilere sahip 
bireyler yeti tirmek yerine, ö renmesini ve e itsel etkinliklerin önemini 
bilen ve bilimsel yakla m  özümseyen ve ö rendiklerini uygulayabilen 
bireylere gereksinim duyulmaktad r (Ersoy, 2001). Bu ba lamda, 
günümüzde çok h zl  teknolojik geli melerin ya anmas , fen bilimleri 
e itimine özel önem verilmesine ve bu alanda birçok ders kitab n n 
yaz lmas na neden olmu tur.  

Ö retim program  esas al narak ö retimi amaçlanan bilimsel 
içeri in belirlenmesinde, ders kitaplar n n en kapsaml  ve güvenilir materyal 
oldu u belirtilmektedir (English, 1992; Pelletier, 1995). Bundan dolay  
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ö retmenler, konu alan na özgü ders amaçlar n , uygulanacak ö retim 
stratejilerini, de erlendirme sorular n  ve ödevleri ders kitaplar na dayal  
olarak yürütmektedirler (Ba lant , 2002).   Ancak, ders kitaplar n n ö renciyi 
merkeze alan, ara t rmaya yönlendiren ve ö renmelerini kolayla t r c  
nitelikte haz rland nda, anlaml  ve kal c  ö renmeye katk da 
bulunabilece i ifade edilmektedir (Coletta, 1989). Ö renciler taraf ndan 
kavran lmas  zor bir ders olarak görülen fen bilgisi dersi kitaplar n n gerekli 
niteliklerden yoksun bir ekilde haz rlanmas , bu dersi daha da anla lmaz 
hale getirmektedir (Çepni, ve di ., 2001). Bu ba lamda, fen bilimlerinde 
konu alan ndaki ders kitaplar n n ö renci ba ar lar n  artt racak nitelikte 
haz rlanmas , seçilmesi ve kullan lmas  gerekti i vurgulanmaktad r (Coletta, 
1989).  

20. Yüzy lda haz rlanan fen bilgisi ders kitaplar  geni  kapsaml  
bilgi kayna  olarak haz rland klar  için ansiklopedik özellik ta d klar  
belirtilmektedir. Günümüzde ise ders kitaplar nda, neyin nas l ö retilmesi 
gerekti ine, farkl  etkinlikler kapsam nda ö rencilerin de erlendirilme 
ekillerine dayal  olarak ayr nt l  olarak yer verilmektedir. Bu anlamda, 

günümüzde ders kitaplar n n önceki uygulamalarla kar la t r ld nda daha 
nitelikli haz rland n  ifade etmek mümkündür. Ancak, ö retmenler 
taraf ndan haz rlanan bu ders kitaplar n n, ö renciyi ara t rmaya 
yönlendirmekten yoksun bir ekilde etkinliklerle ilgili yönergelerin 
tamam n  ö rencilere sunan bir yakla mla düzenlenmedi i 
vurgulanmaktad r (Coletta, 1989).   

Günümüzde ya anan teknolojideki h zl  geli melerin ülkemizdeki 
okullarda henüz yayg nla amamas  ve zengin ö renme ortamlar  
olu turulamamas , ö retim arac  olarak en çok ders kitaplar n n 
kullan lmas na neden olmaktad r (K l ç, ve Seven, 2002; K l ç ve di . 2001; 
Halis, 2002; Köseo lu ve di ., 2003). Ayr ca e itimciler taraf ndan 
ö rencilerin bili sel ve duyu sal geli imlerinin ekillendi i ilkö retim 
sürecinde, ders kitaplar n n daha da önem kazand  belirtilmektedir (K l ç 
ve Seven, 2001). Yap lan ara t rmalar sonucu, günümüzde dünyadaki 
teknolojik geli melere ra men ders kitaplar n n hala ö retim sürecince en 
yayg n ekilde kullan lan araç oldu u belirlenmi tir. Ayr ca, ö rencilerin 
s n f ortam nda zamanlar n n % 70-95 aras ndaki süreci ders kitaplar na 
dayal  etkinliklere ay rd klar  ifade edilmektedir (Shannon,1982). Ülkemizde 
ise ders kitaplar n n % 72,64 oran  ile en yayg n olarak kullan lan ö retim 
arac  oldu u belirlenmi tir (K l ç ve Seven, 2001). Ayr ca fen bilgisi 
ö retmenlerinin %90’ n n ö retim sürecinde zamanlar n n %90’ nda ders 
kitaplar n  kulland klar  ifade edilmektedir. Soong ve Yager (1993), 
taraf ndan fen ders kitaplar n n ö retim sürecindeki etki düzeyinin 
irdelendi i ara t rmada, fen ö retiminin tek kelime ile ders kitaplar na dayal  
olarak belirlendi i sonucuna var lm t r. Ayr ca ö rencilerin, bilgilerin 
kayna n  ve fen bilimlerinin temelini ders kitaplar n n olu turdu u 
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dü üncesine sahip olduklar  belirlenmi tir. Yap lan ara t rmalar, ö retim 
sürecinin  ö retmenlerin be enisini kazans n ya da kazanmas n ders 
kitaplar na dayal  olarak yürütüldü üne dikkat çekmektedirler (YÖK/Dünya 
Bankas , 1999).  

E itim Fakülteleri’nin Yeniden Yap lanmas  kapsam nda “Konu 
Alan  Ders Kitab  ncelemesi Dersi” E itim Fakültelerinin lisans ve Fen 
Edebiyat Fakültesi mezunlar na yönelik olarak da Tezsiz Yüksek Lisans 
programlar nda önemli bir ders  olarak yer alm t r. Ancak, bu dersin genel 
amaçlar  tam olarak belirtilmese de, YÖK’ün belirledi i çerçeve 
programdan, ö retmen adaylar n n ö retmeni olacaklar  alanda derslerinde 
kullanacaklar  ders kitaplar n  seçme ve en iyi ders kitab n n özellikleri, milli 
e itim sisteminde ders kitaplar n n yeri ve Milli E itim Bakanl ’n n ders 
kitaplar n n haz rlanmas na yönelik yürüttü ü çal malar hakk nda bilgi 
sahibi olma  ile  ilgili becerileri kazanmalar  gerekti i anla lmaktad r. 
Ayr ca bu derste, konu alan nda MEB taraf ndan onaylanan ö retim 
programlar n n ve ders kitaplar n n ele tirel bir ekilde incelenmesi ve 
yap lan de erlendirmelerin yürütülen uygulama etkinliklerine dayal  olarak 
irdelenmesi önerilmektedir (YÖK,1998).  Fakat bu dersin, uygulamadaki 
yürütülü  ekline ili kin dokümanlarda yeterli düzeyde aç klamalara yer 
verilmemektedir.  

En yayg n ve etkin olarak kullan lan ders kitaplar ndan amaçlanan 
ekilde faydalan lmas , ö retim sürecine olan olumlu ve olumsuz katk lar n n 

bilinmesi ve bilinçli bir yakla ma dayal  olarak kullan lmas  konusunda 
ö retmen adaylar n n hizmet öncesi e itim süreçlerinde beklenen yeterliklere 
sahip olmas n  gerektirmektedir.  
Bu ba lamda, ö retmen adaylar n n konu alan ndaki ders kitaplar n  
irdeleyebilme ve ders kitaplar na paralel kaynak yard mc  kitap izleme 
konusunda yeterli becerileri kazanmalar  gerekti i ön plana ç kmaktad r. Bu 
gereklilik, ders kitaplar n n ö retim sürecini etkileyen en önemli unsurlar 
aras nda yer ald  dikkate al nd nda daha da önemli hale gelmektedir. 
Ayr ca, ders kitaplar n n yaz lma sürecinde ilgili konu alan ndaki 
ö retmenlerin görü  ve dü üncelerinden yararlan lmas  gerekti i özellikle 
vurgulanmaktad r (Çepni ve di ., 1998). Bundan dolay , ö retmen 
adaylar n n ders kitaplar n n seçimi konusunda e itim almalar , nitelikli 
de erlendirme yapabilmeleri aç s ndan zorunlu hale gelmektedir (K l ç ve 
di ., 2001). Bu durum dikkate al nd nda hizmet öncesi süreçte ö retmen 
adaylar na verilecek “Konu Alan  Ders Kitab  ncelemesi” dersinin önemi 
daha da artmaktad r. Çünkü, ders kapsam nda yürütülen farkl  etkinliklere 
dayal  olarak kazan lan beceriler aras ndaki de i kenli in beklentilerin 
kar lanma düzeyini de do rudan etkileyece i aç kt r. Bu ba lamda, 
ö retmen adaylar n n dersin hedeflerine yönelik beklentilerinin kar lanma 
düzeyinin ders kapsam nda yürütülen etkinliklere dayal  olarak belirlenmesi, 
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bu alanda yap lmakta olan ara t rmalara kaynak te kil etmesi aç s ndan önem 
ta maktad r. 

 
2. AMAÇ 
 
Bu çal man n amac , SAÜ E itim Fakültesi lkö retim Bölümü 

Fen Bilgisi Ö retmenli i Bölümü lisans program nda yer alan “Konu Alan  
Ders Kitab  ncelemesi” dersinin amaçlar na yönelik ö retmen adaylar n n 
beklentilerinin kar lanma düzeyini yürütülen etkinlikler kapsam nda 
geli tirilen mesleki becerilere dayal  olarak belirlemektir.    

 
 
3. YÖNTEM 
  
Bu çal ma, 2002-2003 ve 2003-2004 e itim-ö retim güz 

yar y llar nda SAÜ E itim Fakültesi Fen Bilgisi Ö retmenli i program nda, 
“Konu Alan  Ders Kitab  ncelemesi” dersini alan birinci ve ikinci ö retim 
lisans program ndaki toplam 165 ö retmen aday  {[2002-2003 e itim-
ö retim y l  güz yar y l nda 95(50+45)] ve [2003-2004 e itim-ö retim y l  
güz yar y l nda 70(40+30)]} ile yürütülmü tür.  

Ara t rma verileri; birinci a amada, uygulaman n ilk y l nda 
ö retim süreci ba nda ö retmen adaylar na öncelikle dersin önemi ve 
amaçlar  belirtilerek, belirtilen amaçlara yönelik beklentilerini davran  
baz nda yaz l  olarak ifade etmeleri istenerek elde edilmi tir. kinci a amada, 
ö retmen adaylar n n daha geçerli ve güvenilir veriler yans tmalar n  
sa lamak amac  ile, ö retim süreci sonundaki ilgili dersin final s nav nda; 
dersin amaçlar na yönelik beklentilerini, ders kapsam nda yürütülen 
etkinliklerden kazan mlar n , dersin daha etkili yürütülmesine yönelik 
önerilerini belirtmelerini isteyen dersin ö retim sürecinin de erlendirilmesini 
amaçlayan soruya verdikleri cevaplar n incelenmesiyle elde edilmi tir. 
Üçüncü a amada; ö retmen adaylar n n sahip olduklar  görü lere dayal  
olarak belirttikleri ifadelerin s kl k düzeyleri dikkate al narak olu turulan 
anket, uygulaman n ikinci y l ndaki ö retmen adaylar na uygulanm t r. 
Daha sonra elde edilen veriler, ara t rman n amac na yönelik olarak beklenti, 
kazan m ve öneriler halinde düzenlenerek frekans ve yüzdelikler halinde 
tablola t r larak kar la t r lm t r. Dersin yürütülme sürecinde yer alan 
teorik konularla ilgili uygulama saatlerinde ö retmen adaylar n n yürüttü ü 
etkinlikler Tablo 1’de verilmektedir.  

 

Tablo 1. Konu Alan  Ders Kitab  ncelemesi dersi kapsam nda 
i lenilen ünitelere göre yürütülen etkinlikler 
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No lenilen Ünite Yürütülen Etkinlik 

1 Konu  Alanlar   
Ö retim  Programlar  

Ö retim program n n ö elerine dayal  
incelenmesi 

2 Ders  Kitab n n  
Ö retimdeki  Yeri 

Ders kitab n n; a) Program n ö elerine 
uygunluk düzeyi b)Ö retmene 
sa layaca  katk lar               c) 
Ö renciye rehberlik özellikleri d) 
Olumlu-olumsuz özelliklerinin 
belirlenmesi 

3 
Ders   Kitaplar n    
Haz rlama   ve 
Hizmete  Sunma 

ncelenen ders kitab n n bir ünitesinin 
detayl  incelenerek yeniden yaz lmas  

4 

Ders  Kitaplar n n  
Ö retim 
Programlar na   
Uygunlu u 

a) Ders kitab n n programa uygunluk 
düzeyini belirlemek için ölçek 
geli tirme 

b) ncelenen ünitenin geli tirilen 
ölçe e dayal  incelenmesi 

5 Ders  Kitaplar nda  
Bilimsel  çerik 

ncelenen ders kitab ndaki;  a) bilgi 
türlerini 

b) bilgi yanl lar n  c) anlat m 
yanl l klar n n belirlenmesi d) Bilimsel 
içerikle ilgili ölçek geli tirerek 
incelenen ünitenin irdelenmesi  

6 Ders  Kitab nda  Dil  
ve  Anlat m 

ncelenen ders kitab n n dil ve anlat m 
özellikleri aç s ndan incelenmesi 

7 Ders  Kitab n n  
Tasar m  

ncelenen ders kitab n n tasar m ö eleri 
aç s ndan incelenmesi 

8 Görsel  Düzen 
Görsel düzen ile ilgili ölçek geli tirerek 
incelenen ünitenin ölçe e dayal  
incelenmesi 

9 
Ders  Kitab nda  
Fiziksel  Yap   ve 
Bölümler 

Fiziksel yap  ve bölümler ölçe i 
geli tirilerek incelenen ünitenin ölçe e 
dayal  incelenmesi 

10 
Ders  Kitab na  
Yard mc   
Materyaller 

a) Ders kitab na yard mc  materyal 
ölçe i geli tirme   b) ncelenen ünite 
için ö retmen k lavuzu haz rlama 



 19

11 
Ders   Kitaplar n   
De erlendirme 
Yollar   

ncelenen ünite için ö renci çal ma 
kitab  haz rlama 

12 Ders  Kitab   Seçmek  
çin  Ölçek Haz rlama

ncelenen ünitenin ders kapsam ndaki 
konular dikkate al narak yeniden 
yaz lmas  

 

 

4. BULGULAR 
 
Birinci a amadaki bulgular, ö retmen adaylar n n dersin 

ba lang c nda belirttikleri beklenti ifadelerinin ve ö retim sürecinin sonunda 
final s nav nda yer alan dersin de erlendirilmesini amaçlayan soruya 
verdikleri cevaplar n incelenmesi sonucu elde edilmi tir. kinci a amada ise, 
bu cevaplar n yans tt  görü lerin yo unla t  ortak ifadeler dikkate 
al narak olu turulan anket, ikinci uygulamadaki ö retim sürecinde yer alan 
adaylara uygulanm t r. Elde edilen bulgular düzenlenip, a a daki gibi 
tablola t r lm t r. Ö retmen adaylar n n uygulamalardan  beklenti ve 
kazan mlar  Ek.Tablo-1’de, daha nitelikli bir uygulaman n yürütülmesine 
yönelik önerileri ise, Ek.Tablo-2’de belirtilmi tir. 

Ek Tablo 1’de adaylar n “Konu Alan  Ders Kitab  ncelemesi” 
dersinin amaçlar na yönelik beklentilerinin, kazan lan davran  olarak büyük 
oranda gerçekle tirildi i görülmektedir. Ö retmen adaylar n n bu süreçte, 
özellikle; Ek Tablo 1 de ve Ek Tablo 3’de görüldü ü gibi 6 s ra nolu-etkili 
bir ders kitab  seçme [(0.92-0.97-1.uyg., 0.91-1.00-2.uyg.)] ve 12 s ra nolu-
nitelikli bir ders kitab n n özelliklerini aç klama [(0.73-0.96-1.uyg., 0.91-
1.00-2.uyg.)] davran lar n n beklenti ve kazan m ifadesi olarak a rl k 
kazand  belirlenmi tir. Daha sonra ise, 13 s ra nolu-ders kitaplar n  etkili 
kullanma yollar n  belirtme [(0.38-0.93-1.uyg., 0.84-1.00-2.uyg.)], 10 s ra 
nolu- ders kitaplar n n haz rlanma a amalar n  ifade etme, [(0.60-0.80-
1.uyg., 0.69-0.91-2.uyg.)], 17 s ra nolu-ders kitaplar n  de erlendirme 
kriterlerini aç klama, [(0.52-0.78-1.uyg., 0.69-0.90-2.uyg.)], 14 s ra nolu-
ders kitaplar n n ö retim sürecindeki önemini belirtme [(0.38-0.81-1.uyg., 
0.63-0.93-2.uyg.)], 20 s ra nolu-konuya uygun yard mc  kaynak materyal 
(ö retmen k lavuzu ve ö renci çal ma kitab ) haz rlama [(0.47-0.77-1.uyg., 
0.59-0.91-2.uyg.)] ve 1 s ra nolu-ders kitaplar ndaki bölümlere yer verilme 
gerekçelerini aç klama [(0.47-0.72-1.uyg., 0.61-0.91-2.uyg.)] ile ilgili 
beklenti ve kazan mlara yönelik davran  ifadelerinde yo unla ma oldu u 
tespit edilmi tir. Bununla birlikte, ö retim süreci ba nda beklenti olarak 
ifade edilmemi  olmas na ra men süreç sonunda kazan m ifadeleri aras nda 
yer alan özellikle; 26 s ra nolu-ö retim program n n ö elerini ifade etme 
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(1.00-0.91), 28 s ra nolu-derse yönelik teorik bilgileri yürütülen etkinliklerle 
ili kilendirme (0.83-0.90), 22 s ra nolu-mesleki özgüven duygusunu 
geli tirme (0.72-0.83), 25 s ra nolu-ders kitaplar n n haz rlanmas nda 
ö retim program n n önemini ifade etme (0.74-0.77) davran lar n n a rl k 
kazand  dikkat çekmektedir. Di er taraftan, beklenti ve kazan m ifadesi 
olarak en dü ük düzeyde; 7 s ra nolu-konu alan nda kitap yazma  [(0.25-
0.44-1.uyg., 0.26-0-2.uyg.)] ve 3 s ra nolu-ders kitaplar n  dil ve anlat m 
özellikleri aç s ndan de erlendirme [(0.27-0.35-1.uyg., 0.67-0.81-2.uyg.)] 
davran lar n n belirtildi i tespit edilmi tir. 

Ö retmen adaylar n n daha nitelikli uygulaman n yürütülmesine 
yönelik önerileri incelendi inde, ifadelerin ö retim süreci, etkinlikler ve 
de erlendirme ba l klar  alt nda yo unla t  belirlenmi tir (Ek.Tablo 3). Bu 
kategoriler aras nda ise, en çok önerinin ö retim sürecine, daha sonra 
yürütülen etkinliklere yönelik olarak sunuldu u görülmektedir. En az öneri 
ifadesinin ise, de erlendirme boyutu ile ilgili oldu u belirlenmi tir. Ö retim 
sürecine ili kin; adaylar n ders kitaplar n  daha etkili kullan m için çe itli 
yakla mlar n geli tirilmesinin sa lanmas  (0.53+1.06=1,58), ö retmenler 
hizmet içi e itim ile ders hakk nda bilgilendirilerek ders kitab  seçimi ve 
etkili kullan m  hakk nda bilinçlenmelerinin sa lanmas  (0.59+0.74=1.33), 
haz rlanan etkinliklerin uygulamalar öncesi irdelenmesini için adaylar 
aras nda de erlendirme grubunun olu turulmas  (0.45+0.84=1.30), tart ma 
yöntemi daha çok uygulanmas  (0.44+0.84=1.28), etkinlik uygulamalar n n 
daha etkili hale getirilebilmesi için yard mc  materyallerin kullan m n n 
artt r lmas  (0.51+0.76) ve adaylar n derse yönelik e itim ara t rmalar n  
incelemelerinin sa lanmas  (0.55+0.70=1.25) sunulan öneri ifadeleri 
aras nda en fazla düzeyde yer almaktad r. Ö retim sürecine ili kin en az 
düzeyde ise, konu ile ilgili uzman ve kitap yazarlar n n görü lerine 
ula lmas  (0.31+0.53=0.83), uygulama gruplar ndaki ki i say s  azalt lmas  
ve sunum süresinin artt r lmas  (0.28+0.56=0.84) ve geli tirilen 
etkinliklerden baz lar n n bireysel haz rlanmas  (0.31+0.61=0.92) gerekti i 
önerilmektedir. Adaylar n yürütülen etkinliklere yönelik olarak, yeniden 
yazd klar  ünite ile ilgili e lendirici etkinlikler (f kra, senaryo gibi 
aktiviteler) bularak s n fa sunmalar  (0.46+0.77=1.23), ders kitab nda 
bulunmas  gereken niteliklere dayal  bir ölçek haz rlat larak ders kitab n n 
de erlendirilmesi (0.47+0.69=1.16) belirtilen öneriler aras nda a rl kl  
olanlard r. Etkinliklerle ilgili adaylar n en az düzeyde payla t  öneri ise, 
haftal k ödevler yerine dönem sonunda teslim edilmek üzere her gruba yeni 
bir fen bilgisi dersi kitab n n yazd r larak de erlendirme ölçe i ve raporu 
haz rlat lmas d r. Son kategori olan de erlendirme boyutuna yönelik ise 
adaylar; etkinlik raporlar na dönüt verilmesi (0.38+0.83=1.21) ve uygulama 
notlar n n de erlendirmedeki  etkisinin artt r lmas  (0.39+0.69=1.08) 
gerekti ini ifade etmektedirler. 
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Ö retmen adaylar n n, Ek Tablo 1’deki beklenti ve kazan mlar  ile 
ilgili davran  ifadelerinin yüzde de erleri dikkate al narak elde edilen 
veriler düzenlenerek Tablo 2’deki gibi düzenlenmi tir.  

 
Tablo 2. Ö retmen adaylar n n belirtti i beklenti ve 

kazan m ifadelerinin kar la t r lmas  
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Tablo 2’de adaylar n, her iki uygulamada da beklentilerini büyük 
oranda hatta beklentilerinin üstünde kazan lan davran a dönü türdü ü 
görülmektedir. Ek Tablo 2’ de ö retmen adaylar n n daha nitelikli bir 
ö retim sürecinin gerçekle tirilmesine yönelik belirtti i öneriler, görü lerin 
yo unla t  kategoriler dikkate al narak yüzde de erlerine dayal  olarak 
Tablo 3’deki gibi düzenlenmi tir. Tablo 3’de görüldü ü gibi, adaylar 
a rl kl  olarak ö retim sürecinin ve etkinliklerin  geli tirilmesine yönelik 
öneriler belirtmektedirler. Adaylar n en dü ük düzeyde ise, de erlendirme 
sürecine ili kin önerilerde bulunduklar   görülmektedir. Ayr ca, adaylar n 
ikinci uygulamadaki beklenti ve kazan lan davran lar  ilk uygulama ile 
kar la t r ld nda, özellikle ö retim sürecinde belirgin düzeyde bir art n 
gerçekle ti i dikkat çekmektedir. 

 
 

Tablo 3. Ö retmen adaylar n n öneri ifadelerinin 
kategorilere dayal  gösterimi 
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5. SONUÇLAR ve ÖNER LER 
 

Ö retmen adaylar n n beklenti ve kazan mlar na yönelik davran  
ifadeleri incelenerek düzenlenen tablolar n incelenmesiyle a a daki 
sonuçlara var labilir: Adaylar n, etkili bir ders kitab n n özelliklerini ifade 
etme ve seçme becerisini genelde beklenti olarak ifade edip kazan lan 
davran a dönü türdükleri sonucuna var lm t r (Ek Tablo 1, Ek Tablo 3). 
Beklenti olarak ifade etme ve kazan m olarak gerçekle tirme aç s ndan daha 
alt düzeyde ise; ö retmen adaylar n n ders kitaplar n  etkili kullanma yollar , 
haz rlama a amalar , de erlendirme kriterleri, ö retim sürecindeki önemi, 
yard mc  kaynak materyal (ö retmen k lavuzu ve ö renci çal ma kitab ) 
haz rlama davran lar  ön plana ç kmaktad r. Belirtilen beklenti ve 
kazan mlara bu düzeyde ula lmas  adaylar n dersin amaçlar na yönelik 
beklentilerini büyük oranda gerçekle tirdi i, hatta ço u durumda özellikle 
ikinci uygulamada beklentilerinin üzerinde kazan m elde ettikleri sonucuna 
var lm t r. kinci uygulamadaki kazan lan becerilere yönelik davran lar n 
ilk uygulamadakilere göre daha üst düzeyde belirtilmesinin, adaylar n 
davran  baz nda kazan m yazma becerilerini geli tirememi  olduklar n n 
göstergesi oldu u dü ünülmektedir (Tablo 2). Bu eksikli in giderilmesi için, 
adaylar n sadece ders plan  yazma a amas nda de il, farkl  derslerin 
uygulamalar nda amaç ve davran  yazma becerilerinin geli tirilmesine de 
önem verilmesi gerekmektedir. Di er taraftan, süreç ba nda beklenti olarak 
ifade edilmeyen, fakat süreç sonunda adaylar n, ö retim program n n 
ö elerini ifade etme, teorik bilgileri yürütülen etkinliklerle ili kilendirme, 
mesleki özgüven duygusunu geli tirme, ders kitaplar n n haz rlanmas nda 
ö retim program n n önemini belirtme davran lar n  kazand klar  
belirlenmi tir. Bu durum, dersin amaçlar na yönelik temel amaçlara 
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ula ld n n göstergesi olarak dü ünülebilir. Ayr ca, konu alan nda kitap 
yazma becerisini adaylar n en dü ük düzeyde kazand klar n n belirlenmesi, 
ö retim sürecinde kitap yaz m na yönelik bir etkinli in yap lmamas ndan 
kaynaklanmaktad r.   

Ö retmen adaylar n n beklenti ve kazan mlara yönelik davran  
ifadelerinin farkl  uygulamalara ra men büyük oranda paralellik ta mas , 
yürütülen etkinliklerin nitelik düzeyinin istenen bir sonucu eklinde 
yorumlanabilir (Tablo 2). Bu durum dikkate al nd nda, ikinci 
uygulamadaki beklenti ve kazan m düzeyleri kar la t r larak daha güvenilir 
ve geçerli veriler elde etmek mümkün olacakt r. Di er taraftan, beklenti ve 
kazan m düzeyleri aras ndaki fark n, adaylar n dersin hedeflerinden 
yeterince haberdar olmamalar ndan ve süreç sonunda kazan mlar n  
beklentilerine göre daha fazla düzeyde boyutland rma imkan na sahip 
olmalar ndan kaynakland  dü ünülmektedir. Bundan dolay , adaylar n 
ö retim süreci ba lang c nda dersin kapsam  ve amaçlar na yönelik olarak 
bilgilendirilmelerine özel önem verilmesi gerekmektedir.  

Ö retmen adaylar n n daha nitelikli uygulaman n yürütülmesi için 
sunduklar  önerilerden, özellikle ö retim sürecinin daha sonra etkinliklerin 
ve en dü ük oranda ise de erlendirme sürecinin iyile tirilmesi gerekti i ön 
plana ç kmaktad r (Ek Tablo 2).   Bu ba lamda sunulan önerilerin, ö retim 
süreci ve yürütülen etkinliklere ili kin konularda a rl k kazanmas n n, bu 
alanlar n sahip oldu u kapsam ve önemden kaynakland  eklinde 
yorumlanabilir. Adaylar n ö retim sürecine ili kin önerilerinden; ö retim 
sürecinin ders kitaplar n n daha etkili kullan m  için çe itli yakla mlar 
geli tirme, ö retmenlerin ders kitab  seçimi ve etkili kullan m  hakk nda 
bilinçlendirilmeleri, haz rlanan etkinliklerin uygulama öncesi irdelenmesi 
için de erlendirme grubu olu turulmas , tart ma yöntemine dayal  
uygulamalar n yayg nla t r lmas , etkinliklerin uygulanma a amas nda 
yard mc  materyal kullan m n n artt r lmas  ve dersle ilgili e itim 
ara t rmalar n n incelenmesi gerekti i ön plana ç kmaktad r. Adaylar 
yürütülen etkinliklerle ilgili ise, yeniden yaz lan üniteye yönelik e lendirici 
etkinlikler (f kra, senaryo gibi aktiviteler) geli tirme, etkili ders kitab n n 
özelliklerini dikkate alarak de erlendirme ölçe i haz rlama ve ders kitab n  
de erlendirme etkinliklerine de yer verilmesini gerekli görmektedirler. Son 
olarak de erlendirme boyutu ile ilgili adaylar, etkinlik raporlar na dönüt 
verilmesi ve uygulama notlar n n de erlendirmedeki etkisinin artt r lmas  
gerekti ine dikkat çekmektedirler. Bu ba lamda dersin uygulama saatlerinde 
adaylar n gerçekle tirdi i etkinlikler hakk nda s n f tart malar n n 
yürütülmesi ve haz rlanan etkinlik ödevleri ile ilgili ayr nt l  dönütler 
verilerek adaylar n belirlenen eksikliklerini giderme imkan na sahip 
olacaklar  dü ünülmektedir. 
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Kitap yaz m nda görev alan e itim uzmanlar , fen bilgisi ders 
kitaplar n n haz rlanma a amas nda “Konu Alan  Ders Kitab  ncelemesi” 
dersi kapsam nda yürütülmekte olan etkinliklere dayal  olarak ö retmen 
adaylar n n beklentilerinin kar lanma düzeyini dikkate almal d rlar. 
Böylece, adaylar n dersin amaçlar na yönelik beklentilerinin daha üst 
düzeyde kar lanmas n  sa lay c  düzenlemelere gitme konusunda daha 
tutarl  ve geçerli verilere dayal  önlemler al nabilece i aç kt r. Bu durum 
problemlerin daha az düzeyde ya anarak, ders kitaplar n n ö retim sürecine 
hedeflenen nitelikteki olumlu katk lar n n gerçekle tirilmesini 
sa layabilecektir.  

Belirtilen sonuçlar n geçerlili inin sa lanabilmesi için her bir 
boyuta dayal  olarak yeni ara t rmalar n yürütülerek sonuçlar n yeniden 
de erlendirilmesi gerekti i dikkate al nmal d r. Bu süreçte, ö retmen 
adaylar n n kar la abilecekleri problemlere kar  haz rl kl  olmalar n  ve 
olas  problemlere uygun ve tutarl  çözümler üretebilmelerini sa lamak amac  
ile, hizmet öncesi e itim düzeylerinde ara t rmac  ö retmen yakla m  
kapsam nda gerekli mesleki yeterlilikleri kazand r c  dersleri almalar  
sa lanmal d r. Ayr ca, alan nda mesleki becerilerini geli tirmeye e ilimli 
ö retmenlerin yüksek lisans programlar na al nmalar n  kolayla t r c  
uygulamalar n gerçekle tirilmesi gerekmektedir. Di er taraftan, ders 
kapsam nda belirtilen yürütme süreci ve uygulanan etkinlikler kapsam nda 
ö retmen adaylar n n kazand  mesleki beceriler di er ö retim elemanlar  
taraf ndan da irdelenip de erlendirilmelidir. Bu de erlendirmeler sonucu, 
“Konu Alan  Ders Kitab  ncelemesi” dersinin yürütülmesindeki 
uygulamalar n nitelik düzeyi, kazan lan deneyimlere dayal  olarak yap lan 
ara t rmalar nda geli ecektir. Böylece, hem ders kitaplar n n daha 
nitelikli haz rlanmas  sa lanabilecek, hem de ö retmen adaylar n n bu 
alandaki beklentilerinin daha üst düzeyde kar lanmas  mümkün olacakt r. 
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                                      Ek Tablo 1.  Ö retmen adaylar n n ö retim sürecine  
yönelik beklenti ve kazan mlar  
 

1. UygulamS ra 
no Ö retmen aday  beklenti ve kazan mlar  

f1 f2 f1

1 Ders kitaplar nda hangi bölümlere hangi amaç ve davran lar  
kazand rmak için yer  verildi ini söyleme    

45 68 0

2 Ders kitaplar n n görsel tasar m ö e ve ilkeleri aç s ndan 
de erlendirme    

36 61 0

3 Ders kitaplar n  dil ve anlat m özellikleri aç s ndan yorumlama  26 33 0

4 Ders kitab n n fiziksel yap  özellikleri ö renme düzeyine etkisini 
aç klama  

17 26 0

5 Ders kitaplar n n haz rlanmas nda bilimsel içeri in önemini aç klama 21 24 0

6 Etkili bir ders kitab  seçme   87 92 0

7 Konu alan yla ilgili kitap yazma 24 42 0

8 Ders kitaplar nda yer alan üniteleri inceleme ve geli tirme 46 64 0

9 Ders kitab  haz rlayabilme konusunda özgüven geli tirme - 62 

10 Ders kitab n n haz rlanmas  ve sunulmas  ile ilgili basamaklar  
aç klama 

57 76 0

11 Ö retim program n n ö elerinin ders kitaplar n n haz rlanmas ndaki 
önemini aç klama 

36 87 0

12 yi bir ders kitab n n özelliklerini aç klama  69 91 0

13 Ders kitab n  etkili kullanma yollar n  ifade etme   36 88 0

14 Ders kitaplar n n ö retim sürecindeki önemini aç klama   36 77 0

15 Ders kitaplar n n ö retim sürecinde ö retmen ve ö renciler için 
sa layaca  olumlu ve olumsuz etkileri belirtme  

28 57 0

16 Ders kitaplar n  de erlendirme becerisi kazanma    37 76 0

 
           Ek Tablo 1’in devam  
 

1. UygulamS ra 
no Ö retmen aday  beklenti ve kazan mlar  f1 f2 f

17 Ders kitaplar n  de erlendirmede dikkate al nmas  gereken kriterleri 
ifade etme 

49 74 0

18 Ders kitaplar n n eksik ve yetersiz haz rlanan bölümlerini belirleme  39 57 0

19 Ders kitab n  de erlendirme ölçe i geli tirme ve analiz etme  52 66 0
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20 Konuya uygun yard mc  kaynak materyal (ö retmen k lavuzu ve 
ö renci çal ma kitab ) haz rlama

45 73 0

21 Bilimsel ve ele tirel dü ünme becerisini geli tirme - 62 

22 Mesleki özgüven duygusunu geli tirme - 68 

23 Kazan mlar  mesleki becerilerle bütünle tirme   - 34 

24 Fakl  bilgi kaynaklar ndan yararlanma becerisi kazanma  - 45 

25 Ders kitaplar n n haz rlanmas nda ö retim program n n önemini 
aç klama 

- 70 

26 Ö retim program n n ö elerini ifade etme  - 95 

27 Ders kitaplar nda yer alan ölçme ve de erlendirme sorular n n 
ö retim sürecindeki önemini aç klama 

- 63 

28 Derse yönelik teorik bilgileri yürütülen etkinliklerle ili kilendirerek 
peki tirme 

- 79 

29 T.T.K.’nun görevlerini aç klama  - 16 

                   f1   ifade edilen beklenti  s kl     f2  ifade edilen kazan m 
s kl  
                                       f1  beklenti yüzdesi                     f2  kazan m yüzdesi 
 
 
 
 

         Ek Tablo 2.  Ö retmen adaylar n n daha nitelikli bir 
uygulaman n yürütülmesine yönelik önerileri 

 
1. Uygulama     

(N=95)
          Öneriler 

Ö retim süreci f1 f1  
S n fa tecrübeli bir ö retmen getirilerek ders hakk ndaki görü leri 
al nmal  35 0,37 

Konu ile ilgili uzman ve kitap yazarlar n n görü lerine ula labilmeli  29 0,31 
lkö retim okullar na gidilerek ö retim sürecinde ders kitab  kullan m 

düzeyi irdelenmeli 32 0,34 

Ders yürütme sürecinde de i ik kitap örnekleri  incelenerek adaylara 
yol gösterilmeli 39 0,41 

Ö retmen adaylar n n ders ile ilgili e itim alan nda yap lan ara t rmalar  
incelemeleri sa lanmal    52 0,55 

Ö retim sürecinde TTK’nun yetersiz buldu u ders kitab  örnekleri 
incelenmeli  38 0,40 

Etkinliklerin daha nitelikli ekilde geli tirilmesi için daha çok 
örneklendirme yap lmal  56 0,59 

Haz rlanan etkinlikler Okul Deneyimi II etkinlikleri kapsam nda 35 0,37 
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ilkö retim okullar nda uygulanarak de erlendirilmeli 
Tart ma yöntemi daha çok uygulanmal   42 0,44 
Ö retmen adaylar n n ders kitaplar n n haz rlanmas na yönelik yeni ve 
farkl  formatlar geli tirmeleri istenmeli 36 0,38 

Ö retmen adaylar n n ders kitaplar n n daha etkili kullan m  için çe itli 
yakla mlar geli tirmeleri sa lanmal   50 0,53 

Haz rlanan etkinliklerin irdelenmesini için sa lamak derste sunulmadan 
önce ö renciler aras ndan bir de erlendirme grubu seçilerek uygulama 
dersleri daha etkili hale getirilmeli 

43 0,45 

Konular e itim ö retim sürecindeki zamana göre fazla oldu undan 
konu kapsam  daralt lmal  31 0,33 

Ö retmen adaylar na çok etkinlik haz rlatmak yerine daha az say da ve 
detayl  uygulamalar yapt r lmal   46 0,48 

 
 
 

             Ek Tablo 2’nin devam  
 

          Öneriler 1. Uygulama     
(N=95) 

Ö retim süreci f1 f1  
Uygulama gruplar ndaki ki i say s  azalt lmal  ve grup ba na dü en 
etkinlik sunumu süresi artt r lmal   27 0,28 

Haz rlanan etkinliklerin nitelik düzeyini artt rmak için daha fazla zaman 
verilmeli 48 0,51 

Ders kitab nda bulunan yanl l k ve eksiklikler (dil,anlat m, görsel 
düzen vb) belirlenerek ö retmen adaylar n n kitap yaz m  konusunda 
bilgilenmeleri sa lanmal  

34 0,36 

Yürütülen etkinlikleri daha zevkli ve ilgi çekici k lmak için daha çok 
peki tireç verilmeli    41 0,43 

Ö retmen adaylar n n uygulama sunumlar ndan sonra yorum yapma 
sürecine tamamen kat lmalar  sa lanmal   28 0,29 

Geli tirilen etkinliklerden baz lar n n bireysel haz rlanmas  istenmeli    29 0,31 
Uygulamalarda e itim teknolojisinden daha çok faydalan lmal    34 0,36 
Haz rlanan etkinlik sunumlar n n etkili yap labilmesi için yard mc  
materyallerin kullan m  artt r lmal   48 0,51 

Ö retmenler hizmet içi e itim ile bu ders kapsam nda bilgilendirilerek 
ders kitab  seçimi ve etkili kullan m  hakk nda bilinçlenmeleri 
sa lanmal  

56 0,59 

Ö retim süreci ile ilgili öneri  ifadelerin s kl k toplam  936 9,85 1
Etkinlikler 
Haftal k ödevler yerine dönem sonunda teslim edilmek üzere her gruba 
yeni bir fen bilgisi dersi kitab  yazd r larak de erlendirme ölçe i ve 
raporu haz rlat lmal   

15 0,16 

Ö retmen adaylar na ders kitab nda bulunmas  gereken niteliklere 
dayal  bir ölçek haz rlat larak ders kitab  de erlendirilmeli 45 0,47 
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Ö retmen adaylar n n yazmaya çal t klar  ünite ile ilgili e lendirici 
etkinlikler (f kra, senaryo gibi aktiviteler) bularak s n fa sunmalar  
sa lanmal  

44 0,46 

 
 

              Ek Tablo 2’nin devam  
 

          Öneriler 1. Uygulama     
(N=95) 

Etkinlikler f1 f1  
Haz rlanan ve tekrar yaz lan ünitelerden s n fta en iyisi seçilerek Talim 
Terbiye Kurulu’na gönderilerek kaç puan ald n , hangi noktalarda 
eksik oldu unu ve neler yap lmas  gerekti i de erlendirilmeli   

31 0,33 

Baz  ö retmen adaylar ndan ders kitab  haz rlamalar  istenerek s n fça 
de erlendirilmeli   21 0,22 

En iyi haz rlanan etkinlik ödevi örnek gösterilerek s n fta rekabet ortam  
olu turulmal  25 0,26 

Etkinliklerle ilgili öneri  ifadelerin s kl k toplam  181 1,91 
De erlendirme  
Dersin uygulama k sm n n (haz rlanan etkinlik ve sunumun) 
de erlendirmedeki etkisi artt r lmal   37 0,39 

Haz rlanan etkinlik raporlar n n eksikleri belirlenerek adaylara dönüt 
verilmeli  36 0,38 

De erlendirme ile ilgili öneri  ifadelerin s kl k toplam  73 0,77 
                                       f1

  ifade edilen beklenti  s kl     f2  ifade edilen kazan m s kl  
                     f1  beklenti yüzdesi                     f2  kazan m yüzdesi 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Ek Tablo 3. Ö retmen adaylar n n uygulamalara yönelik beklenti 

ve kazan m s kl klar n n kar la t r lmas   
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