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YENI BiR TOPLUM KURAM DINAMIiGi: PRATIK-RASYONELLIiK
AHMET YAVUZ CAMLI?

0z

Rasyonellik genel bir tabirle giiniimiizde toplumsal yapinin ve alt sistemlerin {izerine kurulu oldugu dinamiklerin
olusturdugu temel varsayimlardan biridir. Cikarilan yasalar, benimsenen politikalar, ekonomik ve mali ydntemler gibi
unsurlara iliskin tiim kuramsal ve pratik isleyis rasyonel ilkelere dayalidir. Mikro agidan bakildiginda ise rasyonellik
bireylerin eylemde bulunurken ¢ikarlarini maksimize edip hedeflerine en kolay ve en az maliyetle ulasmasi demektir.

Max Weber’in gelistirdigi rasyonellik teorisi ¢ok boyutlu bir yapiya sahiptir. O, Bati toplumlarina atfettigi
rasyonellesme teorisini iki temel rasyonellik modeli iizerine insa eder. Bunlar modern kapitalizmin ortaya ¢ikisina
zemin hazirlayan pratik-rasyonellik ile olgunlagsmasi ve kurumsallagsmasini saglayan amagsal-rasyonelliktir. Amag-
rasyonelligin gliniimiizde biitiin sistemleri domine etmesi; deger alanlarinin ve birey, kurum ve toplumlarin pratik-
rasyonellik rehberliginde yeniden dizaynini gerektirir. Bu rasyonellik tiirii glinlimiiz insaninin maddi ¢ikarlarimi
koruyup manevi diinyasini da ideal olana yiikselterek rasyonel toplum 6zleminin gergeklestirilmesini saglayabilir.

Bu bakimdan calismada rasyonellik kavrami, toplumsal eylemin tasnifi ve rasyonellik cesitleri kisaca izah edilip
Weber’le birlikte Alman diisiince hayatinin en 6nemli isimlerinden Kant'in referanslarina basvurularak pratik-
rasyonellik olgusu ortaya ¢ikarilmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Rasyonellik, Pratik-Rasyonellik, Kapitalizm, Weber, Kant.
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A NEW SOCIETY THEORY DYNAMICS: PRACTICAL-RATIONALISM

ABSTRACT

In general terms, rationality is one of the basic assumptions of the dynamics upon which social structure and
subsystems are built. All the theoretical and practical procedures related to the enacted laws, policies adopted,
economic and financial methods are based on rational principles. From a micro perspective, rationality means that
individuals can maximize their interests while acting and achieve their goals with the easiest and least cost.

Max Weber's theory of rationality has a multidimensional structure. He bases his theory of rationalization on Western
societies on two basic models of rationality. These are practical-rationality that prepares the ground for the
emergence of modern capitalism and purposeful-rationalism that enables it to mature and institutionalize.
Purposeful-rationality to dominates all systems today; it requires redesign of value fields and individuals, institutions
and societies under the guidance of practical-rationality. This type of rationality can ensure the longing of rational
society by protecting the material interests of today's people and raising their spiritual world to the ideal.

From this perspective, the concept of rationality, the classification of social action and the types of rationality will be
explained briefly, then referring to Weber’s and Kant's references to reveal the phenomenon of practical-rationality in
this study.
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GIRiS

Modern ¢ag biitiin olumlu ve olumsuz getirileriyle beraber insanogluna yeni bir hayat formati sunar.
Yenilikler ve gelismeler birey, firma ve devlet nazarindaki tiim iliski ve faaliyetlerin yeniden
organizasyonuna yol agar. Bas dondiiren teknolojik ilerlemeler, tabii olarak ekonomi ve siyaset gibi
alanlarin da sekillenmesinde etkin rol oynar. Amag-rasyonel yapiya sahip post-modern diinyada teknoloji
ve birbirine bagl olarak ekonomi ve finans sistemleri her gecen giin hi¢c olmadig1 kadar ilerlemesine
ragmen iktidar sarhoslugunun, toplumsal yozlasmanin, adaletsizligin, iletisim kopuklugunun, irksal ve
dinsel ayrimciligin, zengin-fakir ugurumunun, su¢ oranlarinin, bencilligin, hazciligin ve savaslarin hiikiim
stirdiigu de bir gergektir.

Tiim bu siirecte toplumlar cesitli krizlere maruz kalir. Ozellikle kapitalist formasyonun kisisel ve kamu
alanlarinda otorite kurmasi sistem kaynakli problemleri giin yiiziine c¢ikarir. Dolayisiyla 19. yiizyilin
sonlarindan itibaren modernizme ya da kapitalizme karsit olarak ‘ideal’ toplum, birey, firma, piyasa gibi
6zlemler giindeme gelir. Bir¢ok siyaset teorisyeni, sosyolog, diisiiniir, entelektiiel ve toplum bilimci
modernizmin problemlerine ¢dziim iiretmeye calisir. Toplum kuramcilarin en énemlileri arasinda olan
Max Weber’in pratik-rasyonellik kavrami da bu sartlarda ileri siiriilebilecek bir modeldir. Pratik-
rasyonellik olgusu Weberyen sosyolojinin bir sacayagini olusturmasina ragmen gerek Weber gerekse
onun takipgileri tarafindan hak ettigi degeri bulamaz. Dahasi kars1 kutupta yer alan ve modern kapitalizmi
temsil eden amag-rasyonelligin golgesinde kalir. Weber’in pratik-rasyonellik olgusunun, giintimiizde
deger alanlarinin ve bireysel-toplumsal eylemlerin yeniden dizayn edilmesindeki roliiniin ortaya
cikarilmasi son derece dnemlidir.

Bu acgidan rasyonellik olgusunun giiniimiiz toplumlarini icine striikledigi konum ile pratik-rasyonellik
anlayisinin ulasmak istedigi nokta belirli ilkeler esliginde aktarilacaktir. Baska bir deyisle ‘olan’ ile ‘olmasi
gereken’i resmetmeye calismak bu calismanin esas gayesini ifade eder. Ayrica iyiyi sadece iyi oldugu icin
yapmanin, akilciligin yaninda ahlakli ve erdemli olmanin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel hayati nasil
etkileyebilecegi de tartisilacaktir. Bu dogrultuda Weber’e Bat1 diisiince diinyasinin énemli isimlerinden
olan Kant eslik edecektir. Weber’in sosyolojisine saglam bir temel insa eden Kant insanin iyiyi herhangi
bir ¢ikar olmadan sadece iyi oldugu i¢in istemesi gerektigini one siirer. Ayni sekilde bireyler eylemlerini
adalet, ahlak, erdem gibi degerlere gore sekillendirmelidir, bu durum bireylerin salt pratik akilla hareket
etmelerini saglar.

Asagida oOncelikle Weberyen sosyolojiye gore amacg-rasyonel zihniyetin yol actifi krizlere kisaca
deginilecek, ardindan Weber ve Kant'in temel eserlerinden yola ¢ikilip diisiince diinyalarina detayli bir
sekilde temas edilecektir.

1. AMACSAL-RASYONELLIGIN SONUCLARI

Amagsal-rasyonelligin ya da daha bilinen bir ifade ile modern kapitalizmin, genis kapsamli bir
organizasyon olarak dini, siyasi, hukuki, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel pek ¢ok alani etkiledigi goriiliir.
Modern toplumda dogup amag-rasyonelligin veya daha acimasiz olarak arag-rasyonelligin sonug¢larinm
tecriibe etmis Batili diistiniirlerin modern kapitalizmi hi¢ cekinmeden elestirdikleri bilinir. Max Weber de
kendi icinde celisse de kapitalizmi elestiren baslica diisiintirler arasindadir.

Weber, modern kapitalizm organizasyonunu benimseyen Batili toplumlarda bireyin anlam kaybi ve
ozgiirlik kaybina maruz kaldigini belirtir. Birey, hayati anlamlandirmaktan uzak bir sekilde igsel
diinyasinda meydana gelen tahribata karsi koyacak degerleri kaybetmis haldedir. Manevi olarak
yapayalniz hisseder, varolusunun sebep ve sonuglarini kavrayamaz, kendinin degersiz bir ‘sey’e doniisiini
caresizce izler. Kisi, kapitalist organizasyon i¢inde insani varligini unutmus sekilde kendini bir meta, bir
sey gibi goriir. O, artik carkin bir parcasidir. Weber bu durumu 6zgiirliik kaybi olarak tanimlar. Batili
birey, 6zgiirce diisiinemez, 6zgiirce davranamaz, meslegini 6zgiirce yapamaz, kendi trettigi triini bile
ozgiirce sahiplenemez. Fabrikasyon sisteminde insan bir amag¢ olmaktan ¢ikip ara¢ konumuna dusirilir.
Politik sistemde biirokrasinin, sosyo-ekonomik hayatta kapitalizmin biinyesindeki dinamikler, sosyo-
kiiltiirel hayatta birer dinamite dénliserek modern hayati demir kafese ¢evirir. Batili bireyler bu anlamsiz
ve soguk demir kafesin icinde dogup yasamaya mahkumdur. Ayrica rasyonellesme siirecinde bir siirii yeni
put icat edilir ki Weber bu siireci yeni-putperestlik olarak ifade eder. Eskiden insanlar bir Tanri'ya
taparken modern hayati binlerce Tanr1’nin isgal ettigini sdyler. Bu siirecte tiim deger alanlar1 birbirinden
ayrisir, her bir sistem kendi ilke ve kurallariyla hareket ederek dini ve kiiltiirel yapinin birlestirici
ozelliginden kendilerini azat ederler. Weber’e gore insanlar artik biiytisii bozulmus bir diinyada yasamak,
ruhsuz uzmanlar ve hissiz hedonistlerin (kapitalist burjuva sinifi) egemenligine boyun egmek zorundadir.
0, amagsal-rasyonelligin veya modern kapitalizmin Bati toplumlarinda meydana getirdigi bu agir tahribati
The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism adli eserinde detayl bir sekilde ele alir (Weber, 1950a:
155-181).
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Weber bir yandan bu degersel erezyonu elestirirken diger yandan amagsal-rasyonel anlayisin gelismesini
destekleyen bir diisiinceye sahiptir. Bu husus Weberyen paradigmanin biiylk celiskisini olusturur.
Asagida hem Weber’in sosyolojisindeki bosluk doldurulmaya c¢alisilacak hem de amagsal-rasyonelligin
ortaya ¢ikardig1 sosyo-kiiltiirel problemlere yine Weberyen sosyolojiden iiretilen ‘pratik-rasyonellik’
olgusuyla ¢6ziim aranacaktir.

2. MAX WEBER'DE PRATIiK-RASYONELLIK
2.1. Rasyonellesme Kavrami ve Rasyonellesme Teorisi

Weber’in rasyonellesme argiimani, ardindan gelen nesillere muazzam bir malzeme birikimi sunar. Onun
ortaya koydugu teori arastirmacilarin diisiince diinyalarinda farkli pencereler acar. En 6nemli klasik
toplumsal gelisme kuramlarindan birini ortaya koyan Weber’in eserlerine istinaden akademik diinyada
rasyonellige dair pek ¢ok tanim zikredilir.

Weber’e gore rasyonellesme sade bir ifadeyle bireyin biitiin se¢cim, eylem ve kararlarinda rasyonel ilkelere
gore hareket etmesidir (Weber, 1950a:24). Birey ihtiyacin en iyi sekilde karsilamak amaciyla amag veya
amaglar belirler, amac¢ veya amaglara ulasmasini temin edecek en kolay ve en az maliyetli ara¢ ya da
araglar1 arastirir, yaptig1 tercihlerin sonug¢larin1 6ngoriir ve ortaya g¢ikabilecek beklenmedik durumlara
kars1 hazirlikli olur.

Diger bir deyisle rasyonellesme olgusu; aklin belirli bir eylemi bugiin icin mevcut bulunan boyutlariyla,
oncesini ve sonrasini da géz dniinde bulundurarak kontrol etmesi, yonlendirmesi ve nihayete erdirmesi
durumudur (Weber, 1950a:75; Ozer, 2010:14). Genis yelpazede ele alindiginda ise aklin ekonomi, siyaset,
bilim, hukuk, yargi, maliye, askeriye gibi deger alanlarinin organizasyonunda, ilkelerinin tespitinde,
islerlik kazanmasinda, denetlenmesinde vb. asamalarda etkin bir sekilde faaliyette olmasi halidir (Weber,
1950a:26). O halde rasyonellik cephesinde hesaplanabilirlik, denetlenebilirlik, mantiksallik, bilimsellik,
bilinglilik, evrensellik ve sistematiklik gibi degerlerin yattig1 soylenebilir.

Weber’in rasyonellik kavramini daha iyi anlamak icin onun rasyonellesme cesitlerine 6ns6z niteliginde
olan toplumsal eylemleri nasil kategorize ettigine g6z atmak faydali olacaktir.

2.1.1. Toplumsal Eylem Ideal Tipleri

Weber dort ana toplumsal eylem ideal tipi 6ne siirer, bunlarin evrensellik 6zelligi oldugunu belirtir ve bu
eylemsel tasnif lizerinden rasyonellesme teorisinin can alici noktalarindan birini yuritir. Ayrica
toplumsal eylemlerin tarihsel siirecte ve farkli cercevelerde daha bagska ideal tiplerinin gelistirilebilecegini
de belirtir. Boylece irrasyonel bir u¢ noktasina rasyonel bir anlama ile varilabilecegini diisiiniir. Buradan
hareketle Weber toplumsal eylemleri rasyonel eylemler ve irrasyonel eylemler olarak iki ana grupta ele
alir. Rasyonel eylemler, amag-rasyonel eylem ve deger-rasyonel eylem olarak ikiye ayrilir. irrasyonel
eylemler ise duygusal eylem ve geleneksel eylem olarak iyi kategoriye ayrilir.

Bireyin kendi ¢ikarini diisiinerek rasyonel verili bir amaci rasyonel araglarla gergeklestirmesine amag-
rasyonel eylem, karar veya eylem asamasinda degerler 1s18inda hareket etmesine deger-rasyonel eylem
denir. Bu sosyal eylem tipleri sonraki boliimde ayrintili sekilde islenecektir.

Irrasyonellik biinyesinde bulunan duygusal eylem; bireyin duygularina bagh olarak eylemde bulunmasi
durumudur. Yaramazlik yapmasina kizan 6gretmenin 6grencisine tokat atmasi, futbol maginda hakeme
kizan futbolcunun hakeme bagirmasi ya da giizel bir haber alan kisinin sevingten ¢i1glik atmasi duygusal
eyleme girer. Geleneksel eylem ise bireyin gelenek, adet ve aliskanliklara bagli olarak eylemde
bulunmasidir. Kiiciiklerin, bayramlarda aile biyiiklerinin elini 6pmesi, kizin1 istemeye gelenlerden
babanin baslik parasi istemesi, siftah yapan esnafin parayi yere atmasi gibi eylemler geleneksel eylem
kategorisine girer. Bu eylem tiirleri mutlaklik icermez, sartlara bagh olarak farkli tiplere déntisebilirler.
Ancak disiiniir, rasyonel olmayan unsurlar lizerinde pek zaman harcamaz, o sosyolojisini daha ¢ok
rasyonellik tizerine tesis eder (Weber, 1947:104-107).

2.1.2. Rasyonellik Cesitleri

Pratik-rasyonellige gegmeden 6nce Weberyen sosyolojideki diger rasyonellik gesitlerine deginmek dnem
arz eder. Weber eserlerinde rasyonelligin ¢esitli goriinimlerine temas eder. Onun esas ilgi odaginda
pratik-rasyonellik ve amagsal-rasyonellik olsa da Weber yeri geldikce 06zsel-rasyonellik, formel-
rasyonellik, deger-rasyonellik, moral-rasyonellik, bilissel-rasyonellik, metodik-rasyonellik, teknik-
rasyonellik, bicimsel-rasyonellik ve secim-rasyonelligi gibi kavramlara vurgu yapar. O, rasyonellik
gorlinlimlerini farkli isimler altinda ele alsa da bazilarindan ayni anlami kastettiginden, asagida sadece
formel-rasyonellik, deger-rasyonellik ve amag rasyonellik izah edilecek, diger rasyonellik ¢esitlerine yeri
geldiginde deginilecektir.
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2.1.2.1. Formel-Rasyonellik

Weber eserlerinde zaman zaman bu rasyonellik tiiriinii bicimsel-rasyonellik olarak da ele alir. Formel-
rasyonellik ya da bicimsel-rasyonellik bireyin sadece kendi ¢ikarina odaklandigi rasyonellik tiirtidiir
(Jenkins, 2000: 13). Aktoriin gerek hedef koymasi gerekse hedeflerini gercgeklestirecek ydntemleri
belirlemesi tamamen cikarlari dogrultusunda ilerler. Formel-rasyonellikte irrasyonel unsurlar olan duygu
ve geleneklerin karar asamasinda herhangi bir etkisi yoktur. Ayrica 6znel deger ve yargilara da miiracaat
edilmez (Weber, 1947:170; Kalberg, 1980:1155; Tenbruck, 1980:321).

Weber’e gore formel-rasyonellik en giizel kapitalist ekonomik faaliyetlerde somutlasir. Bu nedenle bireyin
kit kaynaklardan en yiiksek faydayi saglamasi ya da minimum maliyetle maksimum kar elde etmesi
formel-rasyonel eylemi olusturur denebilir. Anlasilacagi iizere formal-rasyonellik kavrami daha ¢ok orgiit
(firma) diizleminde kendini bulan bir ifadedir (Weber, 1950a: 1).

2.1.2.2. Deger-Rasyonellik

Weber deger rasyonelligi, 6zsel-rasyonellik ve moral-rasyonellikle ayni anlamda kullanir. Ona gore birey,
eylem kaliplarini dini ve ahlaki ilke veya degerlere gore sekillendiriyorsa burada deger-rasyonellikten s6z
edilir (Parsons, 1937:645). Bu asamada birey kendi faydasindan veya cikarindan ziyade dini veya ahlaki
bir degere gore hareket eder. Deger-rasyonellik, bireyler tarafindan baglayici olduklarina inanilan
unsurlar igerir. Bunlar inang, 6dev, sosyal sorumluluk, seref, haysiyet, onur, sadakat gibi motivasyon
kaynaklaridir (Weber, 1947:106; Duran, 2017:17). Bu ytzden bu rasyonellik tiirii, dogrudan bir amag
olarak bireyin zihninde yer eder.

Dinin emirleri geregi oru¢ tutan, namaz kilan, alkol kullanmayan bireyler deger-rasyonel eylemde
bulunurlar. Ayrica askerin 6lim ya da yaralanma riskini goze alip terdristleri yok etmek icin
operasyona gitmesi, babanin ailesine daha iyi bir hayat sunabilmesi icin ikinci bir ise girmesi de
deger-rasyonel eyleme 6rnektir.

Belirtilmesi gereken bir diger husus, degerin rasyonel olabilmesi i¢cin genel kabul gérmesi ve ilkeli bir
zemine sahip olmasi gerekliligidir. Ancak Weber deger ve yargilar1 iceren meselelere temkinli yaklasir.
Ona gore ilkelilik tizerine bina edilmis cesitli deger sistemlerinden hangisinin daha rasyonel oldugunu
tespit etmek zordur.

2.1.2.3. Amagsal-Rasyonellik

Weber, Bati toplumlarinin rasyonellesmesinin en énemli anahtarlarindan biri olarak gérdiigii amagsal-
rasyonelligi, bireyin yalnizca kendi ¢ikarini ya da faydasini diisiinerek hareket etmesi olarak ifade eder
(Weber, 1978:64). Birey her seyden dnce ¢ikarini olabildigince arttirmak igin 6l¢iilebilir, hesaplanabilir,
sistematize edilebilir amag¢ veya amaglar belirler. Bu amag ya da amaglarini gerceklestirecek arag, yontem
ve uygulamalardan hangisi daha az maliyetli ya da daha etkin ise ona karar verir (Wilson, 2002:103).
Karar siirecinde dini, ahlaki ve geleneksel degerlerin bir gecerliligi yoktur. Birey duygusal davranmak
yerine akilci ve mantikli hareket eder (Weber, 1947:106; Habermas, 1984:253-254). Yani bu tarz eylemde
kisi sadece kendi faydasini, ¢ikarini, basarisini, giiciinii azami seviyeye ¢ikarmaya ¢alisir.

Isverenin iscileri asgari iicretten istihdam etmesi, firma sahibinin daha fazla tazminat 6dememek
icin altinci aya geldiklerinde ¢alisanlarina ¢ikti-girdi yaptirmasi, kisinin yatirim amach faiz hesabina
para yatirmasi, 6grencinin yabanci dil 6grenmek i¢in kursa gitmesi, yiiksek nitelikli bir miihendisin
¢ok para kazanmak icin yurtdisindaki firmadan gelen teklifi kabul etmesi, yaptirimlardan ¢ekinen
yerli firmalarin milli otomobil {iretmeye yanasmamasi tarzindaki eylemler amag-rasyonel eylem
sinifina dahildir.

Daha dnce zikredildigi izere Weber Bati1 toplumlarinin rasyonellesme stlirecinde amagsal-rasyonel cizgide
ilerlediginden bahseder. Hatta o, bu gelismeyi olumlar, rasyonellesme siirecini Bat’'nin biricikligi olarak
niteler ve sadece Batr'nin gerceklestirdigi bir basan olarak lanse eder (Weber, 1950a:30). Ote yandan
Bati'nin pratik-rasyonel ¢izgisini de yine Bati’ya 6zgii bir basari olarak ele alir (Weber, 1968:238). Ancak
Weber bu iki kutup noktas1 arasinda bir denge kurma girisiminde bulunmadigindan ¢eliskili bir durum
ortaya c¢ikar (Harrington, 2000:87). Bu bakimdan kendisinden sonra gelen diisiiniirler tarafindan
Weber’in bu paradoksunu ¢6zliimlemek adina pek ¢ok teori iiretilir.

Buraya kadar Weberyen rasyonellesme teorisi hakkinda kisa ve aciklayici bilgiler verildi. Asagida ilk
olarak pratik-rasyonellik baglaminda kavramsal cgerceve cizilecek, ardindan bu olgu tarihsel stirecte
Weberyen paradigma ¢ergevesinde insa edilmeye calisilacaktir.
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2.2, Pratik-Rasyonellik
2.2.1. Pratik-Rasyonellik Kavrami

Weber'e gore pratik-rasyonellik amag, ara¢ ve deger-rasyonelliklerinin sistematik sekilde
biitiinlesmesidir. Bu agidan Weber amacg-rasyonellik ile deger-rasyonellik sartlarinin bir eylem veya
kararda mevcut bulunmasini pratik-rasyonellik olarak ifade eder (Weber, 1946b: 284; Weber, 1950a: 55,
71, 77; Habermas, 1984:250). Anlasilacagi iizere diisiiniir, 6vgiiyle bahsettigi pratik-rasyonellikten;
amaglarin ve amaclara ulastiracak araglarin tayin edilmesi ve siirecin her asamasinda akilc1 ve ahlakl
olunmasi olarak bahseder.

Daha genis bir izahla pratik-rasyonellik, bireyin ihtiyacini karsilamak iizere rasyonel amag¢ ya da amaglar
ortaya koymasi; sonrasinda bu amag¢ veya amaglar1 karsilayan en uygun, akilci, verimli, etkin ve az
maliyetli arag, yontem ve uygulamalari arastirmasi ve Kkiyaslamasi; beklentilerin gerceklesip
gerceklesmeme ihtimallerine hazirlikli olmasi ve ortaya c¢ikabilecek beklenmedik sartlara karsi stratejiler
iiretmesi; tim bu eylem ve karar stirecinde kendi ¢ikarini, basarisini, faydasini da gozeterek dini ve ahlaki
degerlere gore hareket etmesidir.

Yukarida bahsedildigi tizere bir eylemin amagsal-rasyonelligi rasyonel amag-arag iliskisinde temellenir.
Amacg-rasyonel tarzindaki bir eylemin biinyesinde etkin konumda olan aragsal-rasyonellik; belirli ve
rasyonel amaglarda arag istihdam etmenin etkili bir bicimde planlanmasiyla sekillenir (Weber, 1978: 63-
64). Ayni eylemin se¢me-rasyonelligi ise acik sekilde benimsenen degerlerde, verili yontem ve
uygulamalarda ve sinir sartlarinda amaglarin hesaplanabilirlik dlgtitiine gore olusur (Weber, 1947: 114-
115; Weber, 1950b:302-315). Diger yandan bu eylemin normatif-rasyonelligi; bireyin 6n planda tuttugu
dini ilke ve degerlerin zihni ve akli angajmanlarinla uygun olup olmamasina, ayn1 zamanda da diizen
kurucu, sistematiklik saglayic1 ve niifuz edici giiciine gore tesekkiil eder (Weber, 1947:170-171; Duran,
2017:18).

Bu meyanda Weber, aragsal-rasyonellik ve secim-rasyonelliginin sartlarini birlikte ikame eden eylemleri
amag-rasyonel ya da bicimsel-rasyonel, normatif-rasyonellik sartlarini temin eden eylemleri moral-
rasyonel, amagsal-rasyonel ve moral-rasyonel sartlarinin ayni eylem c¢atisi1 altinda igsellestirilmesini de
pratik-rasyonel eylem olarak giindeme getirir (Weber, 1978: 424; Chowers, 1995: 129). Yani bu eylem
tipi, aragsal-rasyonelligi ifade eden teknik ihtiya¢larin karsilanmasi ve etkili araglarin hazir ve isler
konuma getirilmesi; se¢me-rasyonelligini ifade eden eylem alternatifleri arasindan dogru ve tutarli bir
tercihte bulunulmasi; normatif-rasyonelligi ifade eden dini ve ahlaki 6devlerin, ilkelilik tizerine kurulu bir
etik kapsaminda yol gostericiliginin benimsenmesi 6zelliklerini iceren li¢ rasyonel eylem kalibinin
senkronize sekilde ve baglantili olarak ‘kuvveden fiile ge¢mesi’ olarak ifade edilebilir. Ayrica bu
ozelliklerinden dolay1 pratik-rasyonel eylem, insan fitratina en uygun eylem tiiriidiir denebilir.

2.2.2. Pratik-Rasyonelligin Dinamikleri

Pratik-rasyonellik kavramindan anlasildigina gére bu olgu bir takim temel esaslar iizerine
kuruludur. Bunlar genel olarak li¢ dinamik altinda ileri strtlebilir.

2.2.2.1. Rasyonellik

Rasyonellik, mikro a¢idan ele alindiginda bireyin rasyonel davranmasi esasina dayanir. Glnlik
pratiklerinde, baska bireylerle olan iliskilerinde, is ve aile hayatinda, ileriye doniik kisa ve uzun
vadeli planlarinda vb. durumlarda bireyin akil mekanizmasinin daima acik oldugu séylenebilir. Bu
nedenle kisinin zihinsel aktiviteleri, eylem gidii ve igerikleri, kiyaslama ve hedefe odaklanma
yetenegi ileri seviyededir. Buna gore rasyonellik 6znenin tiim yasam alanini dizayn eden bir olgudur
denebilir.

Makro boyuttan degerlendirildiginde ise devlet aygitinin ve kurumlarinin, 6zel sektordeki
firmalarin, bunlarin birbirleriyle olan iliskilerinin rasyonel temellere gore insa edilmesinden soz
edilebilir (Weber, 1978: 71-72).

2.2.2.2. Menfaat: Fayda ve Kdr

Bireyin (tiiketici-iiretici) eylemde bulunmasinin amaci faydasini veya karini1 azamilestirme istegidir.
Kisi herhangi bir karar alirken cesitli secenekler arasindan kendisine en ¢ok yarari saglayacak ya da
en cok gelir getirecek olani tercih eder. Veri amaca ulasabilmenin 6énemli yollarindan biri en az
zahmete katlanma ile gercgeklesir (Weber, 1978: 68-69). Bu ise firma bazinda maliyetlerin minimize
edilmesi durumudur. Elbette siyasette, ekonomide, hukukta vb. biitiin sistemlerde ayni anlayis
gecerlidir (Yee, 1997: 1048).
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2.2.2.3. [Ikelilik

ilkelilik, mikro ve makro birimlerin eylemlerinin belirli ilke ve degerlere gére sekillenmesidir. Yani
birey faaliyetlerinde maksimum fayda elde edecegi akilci hedefler belirler, hedefine ulasmak igin
etkin yontemleri seger, bu siirecte dini ve ahlaki ilkelere gore davranir. Sadece kendi menfaatini
degil, karsisindakinin ya da icinde yasadigi toplumun genel menfaatini de dikkate alir (Weber, 1950a:
75).

Kisaca pratik-rasyonellik dinamiklerinin 6ziinde insanin giinliik hayatim kolaylastirma, hayati ve
cevreyi daha yasanabilir kilma, fayda ve kari1 optimum ahlak noktasina c¢ikarma, toplumsal rizayi ve
konsensiisii tesis etme, 6zglr ve mutlu bireyler yetistirme, sosyal refahi arttirma, adilane ve bariscil bir
toplum insa etme gibi idealler yatar.

2.2.3. Pratik-Rasyonelligin Toplumsal Sistemin Alt Subelerine Niifuz Etmesi

Goruldugi gibi pratik-rasyonellik ideal birey ve toplumun olusmasi agisindan biiyik 6nem arz eder.
‘Olmasi gereken'’i ya da neyin ve nasil yapilmasi gerektigini temsil eden bu modelin genellestirilmesi ve
toplumsal deger alanlarina entegresi ideal diizeni veya istiin iyiyi gerceklestirmek anlamina gelir. Yani
pratik-rasyonelligin ekonomi, hukuk, siyaset, sanat, bilim ve yargl gibi alanlara egemen olmasi, bu
yapilarin dini ve ahlaki degerlere gére dizayn edilmesini saglar. Ornek olarak ekonomi ve siyaset
alanlarinin pratik-rasyonellik anlayisiyla 6rgiitlenmesi Weberyen diisiinceye gore kisaca izah edilecektir.

2.2.3.1. Ekonomi Alaninda Pratik-Rasyonellik

Ekonomiye pratik-rasyonelligin niifuz etmesi bu alandaki politikalarin, faaliyetlerin, kurumlarin,
tedbirlerin, yasaklarin vb. hususlarin hem kar1 azamilestirici ve basar1 saglayici nitelikte ortaya
konulmasini hem de dini, ahlaki ve insani degerlerin 6n plana alinmasini gerekli kilar. Bu sekilde kolektif
aktorlerin kar maksimizasyonuna odaklanmis mekanik organizasyonlar kilifindan siyrilip insani, firma
ailesini, ¢evreyi, tabiati ve gelecek nesillerin tiiketim kaynaklarini 6nemseyen faaliyetlerde bulunmalari
saglanir (Weber, 1950a: 75).

Ekonomik eylemde bulunan birey ise tabiati geregi yine fayda maksimizasyonu amaciyla hareket eder.
Pratik-rasyonel eylemde bulunan birey bu alanda kendi karini, ¢ikarini, basarisini saglamaya c¢alisirken
ayn1 zamanda iletisim halinde oldugu bireylerin haklarini1 gézeten, kamu yararina aykir1 davranmayan,
yasadig1 cevreyi kendi evi gibi koruyan ve benimseyen, dogabilecek zararlar1 yok etmeye calisan ve
gelecek kusaklarin kaynaklarini somiirmek bir yana daha da arttirmaya calisan bir anlayisla faaliyette
bulunur (Weber, 1950a: 76; Laiz and Schlichte, 2016:174).

Esasinda tiim bunlar giinlimiz ekonomi diinyasinda ulasilmaya ¢alisilan en 6énemli makroekonomik
hedeflerden biri olan ‘stirdiiriilebilir kalkinma'nin daha genis kapsamli ve ideal bir boyutunu olusturur.
Elbette bu mesru diizende olumsuzluklara yer yoktur (Weber, 1950a: 44-46). Somiirgecilik, yolsuzluk,
gasp, haksizlik, zuliim gibi toplumsal ve insani degerleri zedeleyen en ufak menfilik dahi dini ve ahlaki
ilkelerin egemen kildig1 etik tarafindan en basta bertaraf edilir. Clinkii pratik-rasyonel ekonomi etiginin
aksiyomunun tamahkar, bencil, ¢ikarci, maddeperest ve hazci bir yapida olmasi beklenemez. Tersine
pratik-rasyonel ekonomi etigi adil, paylasimci, dayanismaci, merhametli, sefkatli ve hakkaniyetli
davranislari 6nerir ve 6zendirir.

2.2.3.2. Siyaset Alaninda Pratik-Rasyonellik

Weber, Politics as a Vocation adli makalesinde bir yoneticinin pratik-rasyonel o6zelliklerini ortaya
¢cikarmaya calisir (Weber, 1946a:77-128). Ona siyaseti meslek olarak se¢mis bir politikacinin nihai amaci
iktidar olmaktir. Politikacilar farkli nedenlerden dolay: iktidar1 amaglar. Buradaki sebep, politik eylemi
ideal eylem tiplemelerinden herhangi rasyonel ya da irrasyonel kategoriye koyabilir. Weber icin énemli
olan siyasete yon verecek politikacinin ya da siyasi liderin hangi 6zelliklere sahip olmasi gerektigidir.

Esasinda Weber bu meseleye etik acisindan yaklasir. O, etik ve siyaset arasinda siki bir bag kurarak, ideal
bir politikaci profilinin etik kodlamasini yapar. Weber bu meseleye iliskin iki ayr1 pencere agar. Bunlardan
biri inang etigi, digeri sorumluluk etigidir (Ritzer, 1975:631).

Inang etiginde politikaciy1 harekete geciren motivasyon kaynaginin ne oldugu én plandadir. Bu yiizden
inang etigine sahip politikaci, eylemin sonucundan ziyade ¢ikis noktasina odaklanir. inang etigi dini ya da
geleneksel deger ve yargilara gore sekillenir. Buna bagh eylemlerin belirli bir kalip disina ¢ikmasi zordur.
Bu bakimdan rasyonel olan inang etiginin deger-rasyonel eylemi karsilayabilecegi sdylenebilir.

Sorumluluk etiginde ise, politikaci kendi eyleminin ortaya ¢ikan sonug¢ ya da sonuglarindan sorumludur.
Iyi politikac1 benimsedigi politikalarin sonuglarini takip etmelidir. O, bu siirecte biitiin sartlar1 hesaba
katar ve somut veriler lizerinden hareket eder.
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Weber bu konuda aslan payini sorumluluk etigine verir. Ciinkii ona gore sorumluluk etigi, siyasal etigin
0zdesidir. Politikacilar eylemde bulunurken ya da karar mekanizmalarini ¢alistirirken o6ngériilebilir
sonuglara odaklanmalidirlar. Gerek karar asamasinda tahmin edilen sonuglarin gerceklesmesi gerekse
beklenmedik sonuglarin ortaya ¢ikmasi durumunda kendini sorgulamasi gereken Kkisi politikacidir. Ona
gore iyi politikaci ya da siyasi lider sorumluluk sahibi olup halka verdigi sozleri tutmali ve sonuglarina
katlanmalidir. Sorumlulugunu yerine getiren politikac1 siyasal agindan etik davraniyor demektir. Yani
Weber’in kurgusunda politikacilar, 6zellikle sorumluluk etigine sahip olmalidir. Toplumsal eylemin
sonuglarina yogunlasan sorumluluk etiginin ise 6znel deger ve yargilar dislayan amag-rasyonel eylemi
karsiladig1 6ne suriilebilir.

Weber’in anlayisinda meslek olarak siyasetle ugrasan iyi bir politikac1 bu siiregten iki boyutlu kazinim
elde eder. Politikac1 mesleki faaliyeti geregi belirli bir gelir saglar ve bir gii¢c alaninda yer almasindan
dolay1 manevi doyuma ulasir. Ancak kisi tamamen ekonomik ¢ikar saglamak adina siyasete atilmamalidir.
Ayrica siyaset mekanizmasinin biiylsiine kapilip giic sarhosluguna yenik diismemelidir. Bu ag¢idan
nesnellikten kopmamali, sorumsuz ve kibirli davramislardan kaginmalidir. Yetkisini kotiiye
kullanmamalidir. Demagoji yapmamalidir. Toplumsal degerleri o6nemsemelidir. Esas amacindan
sapmamall, segmen Kkitleye hizmet yolunda ilerlemelidir. Kendini vatandastan iistiin gormemelidir. Sadece
itibarin1 diisinmemelidir. Aldig1 kararlarin arkasinda durmali ve siireci takip etmelidir. Sorumlulugunun
bilincinde olarak seffaf bir siyaset izlemelidir. Disiplinli, dikkatli, 6zenli ve 6zellikle basiretli olmalidir.

Weber eserlerinde pratik-rasyonellik dinamiklerinin siyaset alanindaki izdiigtimiinii verir. Ona gore
basarili politikaci ideal tipi su ti¢ esas ilke lizerinde sekillenir: Hirs, sorumluluk duygusu ve denge. Hirs,
meslegine tutkuyla baglanmayi; sorumluluk duygusu, bu meslegin sorumlulugunun gereklerini ve
sartlarini yerine getirmeyi; denge, ortaya ¢ikan durumlar1 olgun bir sekilde karsilamayi, olaylara ve
kisilere karsi dengeli, olciilii ve mesafeli yaklasim sergilemeyi ifade eder. Bu ilkelerin siyasi lider
tarafindan i¢sellestirilmesi pratik-rasyonelligin siyaset alanina niifuzuna ortam hazirlar.

Bilindigi tizere siyaset miicadele alanidir yani bir nevi gerilim alanidir. Olumsuzluklarin tesekkilii bu alan
icin tabii bir 6zelliktir. Bu tarz durumlarda iyi politikac1 korkusuz olmalidir. Olaylar ve faaliyetler iizerinde
derin bilgi edinmelidir. Yapmasi gerekeni yapmaktan c¢ekinmemelidir. Basarisiz bile olsa bunu
kabullenebilmeli, hatalarin1 6grenmeli ve bunlari diizeltmelidir. Ciinkii sorumluluk etigine sahip politikaci
hesaplanabilir ve 6lgiilebilir eylemler sergiler. Burada, ‘olan’ sey, politikacinin basar1 derecesini 6l¢meye
yarar.

Neticede siyasete yon veren politikaci rasyonel amaglar belirlemeli, amaglar1 gerceklestirecek rasyonel
araclar se¢meli ve bunlar yaparken degerleri de 6n plana almalidir. Etikten yoksun bir siyasi eylemin
irrasyonel 6zellikler barindirmas1 muhtemeldir. Clinkii siyasetin gii¢ alani olusu bu egilime miisait bir
zemin hazirlar. Bu bakimdan Weber’e gore inang etigi ve sorumluluk etigi birbirinden ayri 6zellikler icerse
de birbirleriyle akil alisverisi yapabilirler. Bu nedenle basta iki ayr etik tirii gibi goériilen inang¢ ve
sorumluluk etigi birbirlerinin tamamlayicisi niteliginde gorilmelidir.

Yukarida belirtildigi gibi Weber eserinde politikacinin 6nce sorumluluk etigine sahip olmasi gerektigini
soyler, sonrasinda ise bu goriisiinii daha da genisletir. Weber’in diisiincesinde iyi bir politikaci, pratik-
rasyonellik sartlarini saglayan inan¢ ve sorumluluk etigi arasinda optimum denge kurabilirse amacina
basaril bir sekilde ulasabilir.

Dolayisiyla ekonomi ve siyaset alani gibi diger sistemlerin de pratik-rasyonel sekilde insa edildigi bir
toplumda insan 6zgiir ve akil sahibi bir fert olarak hem kendini ve ¢evresini hem de icinde yasadigi
toplumu maddi ve manevi olarak gelistirici 6zelliklere sahip olur.

2.2.4. Pratik-Rasyonel Eylem Tarzina iliskin Ornekler

Pratik-rasyonellik kavrami en ¢ok insan eylemlerinde somutlasir. Bu ytizden giincel ve giindelik hayata
dair gesitli 6rneklerden bahsetmek faydali olacaktir.

Bireyin sadece para kazanmak i¢cin gece giindiiz araliksiz meslegini icra etmesi amag-rasyonel eylem,
onurlu bir hayat siirmek icin calismasi deger-rasyonel eylem, Allah emrettigi icin (Furkan/47) yetenek ve
kabiliyeti 6l¢iisiinde meslek edinip calismasi, gelir saglamasi ve kendini siirekli gelistirme amacinda
olmasi pratik-rasyonel bir eylemdir.

Bir girisimcinin riskleri goze alip kidr elde etme amaciyla bir isletme agmasi amag-rasyonel eylem,
arkadasinin ‘sen bu isi basaramazsin’ deyisine kizip isletme agmas1 duygusal-eylem, sokak hayvanlarinin
barinmasini saglama amaciyla tesis agmasi deger-rasyonel eylem, hem gelir elde edip ailesini ge¢indirmek
hem de topluma faydal olmak amaciyla 6zel kiitiiphane agmasi pratik-rasyonel eylemdir.
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Bir kisinin para kazanmak i¢cin sermayesini yiiksek faizden bankaya yatirmasi amag-rasyonel eylem, faizin
dinen yasak oldugunu ve zengin-fakir arasindaki ugurumu genislettigini gozeterek kar elde etme amaciyla
sermayesini altina yatirmasi pratik-rasyonel eylemdir. Ya da faiz sistemi iizerine kurulu bankacilik
faaliyetleri amag-rasyonel; faizin dinen haram olmasindan dolay1 faizsiz yontemler gelistirip firma ve
sahislara finansman saglayan bir kurumun faaliyetleri pratik-rasyonel eylemlerdir.

Bir firmanin gelisme amaciyla endiistri 4.0’1 transfer etmesi ve robotik iiretime ge¢mesi amacg-rasyonel
eylem, bunu yaparken is¢ileri dogrudan isten ¢ikarmak yerine onlara is bulana kadar istihdam imkani
saglamasi ve issiz kalmalarini 6nlemesi pratik-rasyonel eylemdir.

1970’lerde tretilen Ford Pinto marka arabanin kaza aninda ciddi bir problemi ortaya ¢ikar. Arkadan
carpmali kazalarda arabanin benzin deposu ¢ogu zaman patlar, araba icindeki kisiler ya 6lir ya da agir
yarali olarak kurtulurlar. Kazazedelerden biri Ford Motor Sirketi'ne dava acar. Bu duruma neden olan
parganin bilingli bir sekilde takilmadig1 ortaya cikar. Ford'un yaptig1 fayda-maliyet analizine gére benzin
deposuna takilmasi gereken kiiciik parca 11 dolardir. Uretilen 12.5 milyon araca bu parcayr taktirmak
ylksek maliyetlidir. Oysa kazalar sonucu yillik ortalama 180 6liim ve 180 yaralanma gerceklesir. Ford
sirketi kazada 6len her kisi i¢in 200 bin dolar, yaralanma i¢in 67 bin dolar tazminat 6demeyi kabul eder.
Bu durumda parca takilirsa sirkete maliyeti 137,5 milyon dolar, takilmazsa 6denecek tazminat yaklasik 49
milyon dolardir (Dowie, 1977:18-32). Ford'un tercihi, fayda-maliyet analizi sonucu benzin deposuna bu
parcayl taktirmamaktan yana olur. Firmanin bu davranisi amag-rasyonel bir eylemdir. Fakat firma
maliyetlerin artmasina ragmen olabilecek kazalar i¢in arag¢ igindeki bireylerin giivenligini saglayic1 her
tiirlii tedbiri Giretim siirecine dahil edip 6nlemler alsaydi pratik-rasyonel eylemde bulunmus olacakti.

Isverenin daha fazla tazminat 6dememek icin 6. aya gelindiginde calisanlarina ¢ikti-girdi yaptirmasi amag-
rasyonel eylem, bu sekilde bir politika izlemeyip c¢alisanlarinin aidiyetligini kazanmay1 ve
motivasyonlarini arttirmayi istemesi ve onlara hak ettigi gibi davranmasi pratik-rasyonel eylemdir.

Tiirkiye (Tiipras) ve Rusya’nin maksimum verim amaciyla ¢evresel olumsuz etkilerini azaltici tiim
tedbirleri almadan rafinerilerde petrol islemeleri amag-rasyonel eylem, Norve¢’in petrol rezervleri
bulunmasina ragmen temiz c¢evre, su, iklim gibi unsurlar1 6ne alarak ¢ikarilan petrolii islenmek tizere
Rusya gibi baska bir iilkeye tasimasi pratik-rasyonel eylemdir.

Bir kisinin ailesinden gordiigii iizere herhangi bir siyasi partiye oy vermesi geleneksel-eylem, kendi hayat
gorlsiine uymayan ancak sadece is garantisi veren bir partiye oy vermesi amag-rasyonel eylem,
yoneticilerinin hem toplumun refahini arttirmaya hizmet edecek hem de dini ve ahlaki ilkelere gore karar
alacaklarini bildigi partiye oy vermesi pratik-rasyonel eylemdir.

Vajrayna Budizmi’'ne gore oldiikten sonra yeniden doguma inanilir. Ozellikle Cin’in Tibet Bolgesi'nde
yaygin olan Budist inanisinda cesetler rahipler tarafindan pargalanarak akbabalara yedirilir ve bu sekilde
ruhun baska bedenlerde dogacagi inanci hakimdir. Bu eylem geleneksel eylem tipine o6rnektir ve
irrasyoneldir. Bir kisinin, hayattayken hi¢ sevmedigi birinin cesedini kizginlikla yakmasi duygusal
eylemdir ve yine irrasyoneldir. insan cesedi, et yiyen boceklerin olusturdugu bakterilerin hareketleri
sonucu dort yiiz farkl bilesimden yayilan koku nedeniyle cok gecmeden ciiriik et gibi kokmaya baslar.
Rahatsiz edici bu koku nedeniyle cesedin gomiilmesi ise amag-rasyonel eylemi olusturur. Miisliman
bireyin inanci geregi cesedi gdbmmesi (Maide/31) bunun yaninda bilimsel agidan bu islemin yapilmasi
geregine vakif olmasi pratik-rasyonel eylemdir.

Anlasilacag iizere pratik-rasyonel eylem tarzinin genellesmesi ve kurumsallasmasi rasyonel bir hayat
tarzina zemin hazirlar. Weber’e gore bu gelisme tarihsel siirecte ‘Protestan Etik’e bagl hayat tarzina
tekabiil eder. Son olarak pratik-rasyonelligin fiiliyatta somutlastig1 bu tarihi olgudan hareketle asagida
Weber’in pratik-rasyonelligi nasil insa ettigi arastirilacaktir.

2.3. Weber’de Pratik-Rasyonelligin Somutlasmasi: Protestan Etik

Weberyen paradigmada, Bati toplumlarinin modern kapitalizme gecis siireci ve bu tarihi gelisme
rasyonellesme olgusuyla agiklanir (Habermas, 1989:81; Roth, 1976:316). Weber ¢agdaslarindan farklh
olarak dini ve ahlaki ilkelerin rasyonellesme siirecinde etkin rol oynayabilecegini ileri siirer. O, bu noktada
modern kapitalizm ve rasyonellesme siirecini 6zdeslestirip, bu tarihsel olgunun ortaya cikmasinda cok
biiyiik paya sahip olan Protestan etige odaklanir (Weber, 1950a: 35; Weber, 1968:226 vd.). Weber’e gore
Protestanligin ve 6zellikle de Kalvinizm kolunun baslica degerleri, diger dinlere mensup kitlelerin sahip
olamadig1 imkanlar1 inananlarina sunar. Piriten ilkeler modern kapitalizmi giin yiliziine g¢ikaran
motivasyonu lireten ve tedarik eden en 6nemli referanstir (Weber, 1950a:44). Bu nedenle Weber pratik-
rasyonelligin insasinda Protestan etigin temel dinamiklerinden yararlanir. Bunlar kadercilik; secilmis
kullar, meslek; ibadet, asketizm; aktif-riyazetci azizler ve rasyonel hayat tarzina tekabiil eden metodik-
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rasyonellik olarak temellendirilebilir (Weber, 2013:3; Weber, 1950a:76). Yani o, pratik-rasyonellik
anlayisinin Protestan etikle pratige dokiildiigiinii belirtir.

Kisaca izah etmek gerekirse Weber’e gore Protestanligin kalburiistii akimlarindan olan Kalvinizm’de
inananlar daha dogmadan kaderlerine teslim olurlar. Kalvinizm'in kadercilik anlayisina gore insanlar iki
gruba ayrilir. Bunlar kurtulusa erenler ve ebedi cehennemliklerdir. Ne var ki inanan birey icin diinyevi
hayatin en énemli gayesi Tanr1 diyarinda ebedi ikamet hakki elde etmek iken, Tanr1 insanoglunu kendi
gerceginin bilgisinden mahrum kilar. Bu belirsizlik ve bilinmezlik vahametinden kurtulmanin tek yolu
secilmisligin isaretlerine sarilmaktir. Calvin ileri siirdiigii yorumlarla Piiritenlerin bu endiselerine son
verir. Ona gore Tanri insanlara diinya hayatim siirdiirmeleri icin ¢esitli meslekler liitfeder. Birey, farkl
meslek dallar1 arasindan ozelliklerine en uygun olani se¢meli ve o meslekte kendini gelistirip
derinlemesine bilgi sahibi olmalidir. Mesleki faaliyet siirecinde ortaya c¢ikan zenginlik veya basarilar
Tanri’nin huzurunda seg¢ilmisligin bir alametidir. Kalvinist akimda Tanri'ya yapilacak ibadet, sadece
calisma ya da mesleki faaliyete indirgenir denebilir. Ciinkii irrasyonel olarak inanan bireyin kendisini
meslegine adamasi modern Kkapitalizmin ihtiya¢ duydugu o6nemli bir adimdir. Baska bir sdylemle
manastirlara hapsedilmis irrasyonel eylem yerine diinyaya egemen olmaya yonelik rasyonel eylem
ikame edilir. Diinyaya yonelik asketik bakis acisi dogrultusunda, diizensiz ve giindelik isler rasyonel,
sistematik ve metodik mesleki eyleme doniisiir. Elde edilen gelir ve servetin israf edilmesi ve gereksiz
yerlere harcanmasi yasaklanir. Bunun yerine tiim birikimin dini ve ahlaki ilkelerin motivesiyle yeniden
rasyonel yatirima aktarilmasi yayginlasir. Liiks ve gosteris tiiketiminden uzak durulur, inanan i¢in sade bir
hayat 6nerilir. Bu sayede ekonomik kazang ve basarilar zenginligi de beraberinde getirir. s hayatinda
dogruluk, caliskanlik, diiriistliik ve giivenilirlik gibi degerler 6n plana c¢ikarilir (Weber, 1950a: 69-71;
Weber, 1965: 252-261). Yani Piiritenin mesleki faaliyeti sonucu kazang saglamasi, bunu israf etmeyip
tasarrufa yonelmesi, sonrasinda servetini gelir getirici yatirima doniistiirmesi ve bunu hayatinda siirekli
kilmasi adeta cennete ulasmanin sifresi olarak ele alinir.

Gorildigi gibi Weber, Protestan ilkelerine bagli metodik-rasyonel hayat tarzini hem amag-rasyonel hem
de moral-rasyonel 6zellikleri iceren pratik-rasyonelligin somutlagmasi olarak belirtir (Weber, 1950a: 47-
50; Reckling, 2001:170).

Diger yandan Weber’in sosyolojisinden ortaya cikarilan pratik-rasyonellik kavramini Kant'in felsefi bir
yaklasimla ele aldig1 goruliir (Rutgers and Schreurs, 2006:403-421; Barker, 1980:226). Kant'in bahsi
gecen konuya iliskin felsefi diisiinceleri ¢alismanin amacinin daha net anlasilmasini saglayacaktir.

3. KANT’DA PRATIK-RASYONELLIK

Bat1 diisiince diinyasinin énemli isimlerinden olan Immanuel Kant'in pratik-rasyonellik tasarimi 6zellikle
Aristo'nun anlayisina benzer 6zellikler igerir (Aristotle, 1906: 140; Maclnthyre, 1988: 103 vd.). Alman
filozof The Metaphysic of Ethics isimli eserinde pratik-rasyonelligin baslangi¢ noktasina kadar ulasmaya
¢alisir. Onun bu girisimi pratik-rasyonel eyleme bir kaynak belirleme ¢cabasidir denebilir.

3.1. En Ustiin Amag: lyiyi istemek

Kant'in diisiincesinde birey i¢cin en 6nemli sey iyiyi istemektir ki iyi olan da budur. Ancak iyiye yénelme
baslh basina yeterli degildir. Diistintir bu konuya iliskin niianslar1 vurgulayarak a¢iklamasina devam eder.
Anlama kabiliyeti ve zekilik gibi dogal yetenekler, kararlilik ve korkusuzluk gibi karakter 6zellikleri ya da
giiclilik ve zenginlik gibi talihli olma durumlar1 hem iyidir hem de istenilen degerlerdir. Bu degerlerin iyi
olmas1 pratik-rasyonellik siirecinin sadece bir parcasidir. Diger yandan bu degerler bireyin koti
amagliligina da hizmet edebilir. Sogukkanli veya kendine hakim olmak iyi bir dzellikken koétii niyetli
birinin bu ve benzer 6zelliklere sahip olmasi onu tehlikeli birine dontistiirebilir. Pratik-rasyonellik i¢in asil
mesele ise eylemleri motive ve insa edici degerlerin ne amagla benimsendigidir (Kant, 1886: 3-4; Philips,
1987:195).

Bu bakimdan Kant'in sdylemiyle tim her sey iyi i¢cin yapilmalidir ve iyi oldugu icin istenmelidir. Yani
hi¢bir alt amag¢ olmaksizin en 6nemli amag iyi olani istemektir (Kant, 1886: 8). Eylemin sonucu, etkisi,
yontemi ne olursa olsun iyiligin ya da eylemlerin degerinin esas belirleyicisi bir seyi iyi oldugu i¢in tercih
etmektir. Benimsenen iyi degerin faydal ya da etkisiz olmasi 6n planda degildir. Hatta bu, mutlak iyilige
hicbir deger katmaz ¢iinkii istenilen seyin 6zii zaten iyidir (Kant, 1886: 4). lyi, iyi oldugu i¢in yapilmali
anlayisinin bir parcasi da dogru bir amacin dogru neden veya nedenlerle yapilmasi gerektigidir. Bu da
disiiniirii 6devler diirtiisiine gotirir.

3.2. Odev Diirtiisii ya da Sorumluluk Bilinci
Kant'a gore bireyin gérev, 6dev veya sorumluluk bilincinde olmasi onun en kiymetli amacina uygun

davranmasini saglar. Kant bireyin 6deve uygun davranmasi ile 6devden kaynakli eylemde bulunmasi
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arasinda bir ¢izgi ceker. Dahasi o, bir sekilde faydali olsa dahi ddeve aykir1 eylemler, 6devle catisan
eylemler, 6deve uygun olsa da tercih edilmeyen ya da dolayl bir egilim sergileyen eylemler, 6deve uygun
olup egilim duyulan ama ne amagla yonelim gosterildiginin ayirt edilmesinin ¢ok zor oldugu eylemleri bir
kenara birakir. Kant'in disiincesinde pratik-rasyonel eylem 6dev kaynakli ve ahlaksal degere sahip bir
eylem tiirtidiir. Zaten onun pratik-rasyonellik olgusu, ahlakin iistiin ilkesini ortaya koyma girisimidir
(Kant, 1886: 8-10).

Bu baglamda Alman disiiniir faydaci yaklasimin karsisinda bir tavir sergiler. O, ahlaksal eylemi ¢ikar,
fayda, haz, mutluluk gibi amaglardan soyutlayarak yalnizca 6dev bilinci ya da giidiisiiyle yapilan bir
kategoride ele alir (Harsanyi, 1977:632).

3.2.1. Odevler Diirtiisii-istekler Diirtiisii Ayrimi

Kant o6devler diirtiisiinii bireyin eylem siirecindeki ahlakiliginden ortaya ¢ikarir. Ona gore eylemin
sonuglart degerlendirmeye alinmamalidir. Eylemin ahlaksal degerine bagh olan o6devler dirtisi
kapsaminda bireyin sahip oldugu 6zel 6devler yoktur. Eylemler ¢ikar amagh gerceklestiriliyorsa ahlaki bir
degerden soz edilemez. Kant bu tarz eylemlerin kaynag olarak istek diirtiisiinii gosterir. Istek diirtiileri ile
odev durtiileri Alman diisiiniiriin tasariminda karsi kutupta yer alir (McLear, 2015:89).

Kant incelemesini 6rneklerle daha anlasilir hale getirmeye calisir. O, istek ve 6dev arasindaki ayrimi
vurgulamak icin bakkal ve ¢ocuk arasindaki satis 6rnegini verir. Bu 6rnege gore kiiciik cocuk alisveris
yapmak icin bakkala gider. Bakkal kii¢lik cocugun akil balig olmamasindan ya da deneyimsiz olmasindan
yararlanmak isteyebilir. Cocugun almak istedigi iiriiniin fiyatini yiiksek soyleyebilir ve ¢ocugu kandirip
ona yliksek fiyattan mal satabilir. Ancak 6rnekte bakkal ¢ocuga istedigi tirtinii normal fiyatindan verir.
Burada bakkal dogru olani yapar. Kant'in odaklandigi mesele ise bakkalin bu davranisi hangi amacla
yaptigidir. Bakkal ¢ocuga ytiksek fiyattan tiriin satmasinin baskalari tarafindan duyuldugunda satislarinin
azalacagini diisiindigii icin ¢ocuga lriini normal fiyatindan satar. Bu nedenle bakkal dogru olani yanlis
amagla yapar. Kant’a gore bakkalin davranisi dogru olsa da ahlaki degeri yoktur.

Bakkalin kii¢iik cocugu aldatmamasi 6deve uygundur. Odeve uygun olmasi diiriistliik ilkesine gore hareket
ettigini gostermez. Ticaret yaparken diiriistligi kendisi iyi oldugu i¢in degil de mevcut miisteri kitlesini
kaybetmemek i¢in benimsediginden bakkalin édev diirtiisii ile degil, istek diirtiistine gére hareket ettigi
ortaya c¢ikar. Oysa ticarette diiriistliik herhangi bir ¢ikar beklemeden sadece iyi oldugu icin tercih
edilmelidir. Ornekten anlasilacag gibi Kant'in édev diirtiisii eyleme ahlaksal degerini saglar (Kant, 1886:
8).

3.2.2. Odev Kaynakl lyilik

Kant'a gore iyilik yapmak veya yapilabildigi yerde iyilik yapmak 6devdir. Daha da énemlisi ise sartlarin
elverissizligine ragmen iyilik yapabilmektir. Bireyin mutlu bir aninda, imkani varken, kendini motive eden
giice sahipken bagka bireylerin problemlerini ¢6zmeye calismasi ahlaksal igerikten yoksun édevden dolay1
eylemlerdir. Ancak birey tiirlii problemlerle bogusurken, hicbir ¢ikar1 yokken, onu motive edici kanallar
sorunlarla kapanmisken baska bireylerin problemlerini ¢6zmeye calisirsa eylemin ahlakliligindan ve 6dev
kaynakli olmasindan s6z edilebilir (Kant, 1886:9). Kant bu meyanda kotlii komsunun bile sevilmesini
oneren diisiinceyi pratik-rasyonelligin gostergesi olarak vurgular. Ciinkii bu tarz eylemde bulunan Kkisi
tamamen iyilik odakli ve ilkeli hareket eder (Kant, 1886:11, 19).

Bir diger ifadeyle Kant, bir eylemin pratik-rasyonel kabul edilebilmesi i¢in ilkeli bir amaghlik sartini sunar.
Pratik-rasyonelligin temel taslarindan biri olan ahlaksal deger, eylemin amacinda degil de ona
yonlendiren i¢ ilkelerde saklidir ve bu da 6dev kaynaklhidir.

Ahlaki deger agisindan bir eylemin ilkeliligi ayn1 zamanda yasalara uygunluguna isaret eder (Kant, 1886:
13). Birey eylemde bulunmanin ya da bir seyi istemenin ilkesini ayni zamanda genel bir yasa olarak
gormekten rahatsizlik duyacaksa bu ilkeye gore hareket etmeyi tercih etmemelidir. Eylemin ilkesini goniil
rahatlig1 icinde bir yasa olarak da kabul edebiliyorsa dogru adimi atabilir. Bu da zaten pratik-rasyonellik
icin gerekli Gstilin iyi demektir (Kant, 1886:15).

Kant'in pratik-rasyonellik kurgusuna bakildiginda insani1 esas alan bir anlayisa sahip oldugu anlasilir.
3.3. Insan Bir Oznedir

Kant'in diislincesinde insan bir ‘sey’ degildir, bu ylizden arac¢ olarak kullanilamaz, aragsallastirilamaz
(Kant, 1886: 43). Ona gore insan bir 6znedir, bir amactir. Bu ylizden insan saygideger bir varliktir. Akil
sahibi, rasyonel, 6zerk ve 6zgiirdiir. Bu dzellikler eylem siirecinde herkes tarafindan olmasi gerektigi gibi
kullanilmaz. Buna karsin o tim ahlaki ilkelerin insan amag¢h kurgulanmasi gerektigini ileri siirer (Kant,
1886: 24). Biitiin eylemlerin amaci insan olmalidir. Birey baska birine yonelik eylemde bulunurken nasil
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ki kendini amag olarak goriiyorsa karsisindakini de amag olarak gérmeli, ona gore eylemde bulunmahdir
(Kant, 1886:42; Kant, 1991:8). Ancak Kant'a gore birey ¢ogunlukla kendi ¢ikarini 6n plana alir. Bu
goriisiini “her yerde hep ortaya firlayan sevgili bene toslariz” diyerek destekler (Kant, 1886:19). Buna
karsin o olmasi gerekenden bahsetmeye devam eder. insan kendi iyi amaclarimi gerceklestirme cabasinda
oldugu kadar bagkalarinin iyi amaglarini da gergeklestirme pesinde olmali ve iyiye hizmet etmelidir (Kant,
1886:44). Bireyin belirledigi ilkelerde baska bireyler kendilerini amag¢ olarak bulmalidir. Ya da bireyin
belirledigi eylemsel ilkeler aymi sekilde baska bireylerin de temel eylemsel ilkeleri olmalidir (Kant,
1886:51). Bireyin amag olabilmesini saglayan tek sart ahlakliliktir. insanlik ve ahlaklihk degerli olan tek
seydir (Kant, 1886:49).

Goriildigi gibi Kant pratik-rasyonellikte ahlaka biiyiik 6nem verir. O, ahlakin ise ‘salt pratik akil’ dedigi
kaynaga bagl oldugunu belirtir.

3.4. Salt Pratik Akil

Kant'in 6ne sirdiigii salt pratik akil, tiim diinyevi ve sehvani i¢glidiilerden miinezzeh, tamamiyla
sorumluluk bilincine sahip bir diizeye isaret eder. Bu akil tarafindan iiretilen ve faaliyete gegirilen
diisiince ve kararlarda ahlakin en iistiin ilkesinin ortaya ¢ikarilabilecegini soyler. Ciinkii salt pratik akil
dogrulugu bilimsel ve deneyimsel araglarla ispata gerek duyulmadan kabul edilen bilgiyi yasalastiran akil
diizeyidir (Kant, 2000:137; Hunt, 2002:129).

Kant'in 6ne siirdiigii salt pratik akil onun pratik-rasyonellik tasariminin 6ziinii olusturur. lyi olan1 sadece
kendisi iyi oldugu i¢in yapmak salt pratik aklin en giizel eylemidir. Bu akil ayn1 zamanda pratik-rasyonel
eylemi de insa eder. Yani pratik-rasyonel eylem, akil ve ahlakin biitiinlesmesini gerektirir. Kant'a gore
pratik-rasyonel eylemin kapsadigi ahlakilik sadece akil sahibi bireylerde vardir (Kant, 1886:12). Bu
nedenle pratik-rasyonel eylem aklin 6nciiliigiinde tasarlanmalidir (Kant, 1886:19-20).

3.5. Ahlakin Ustiin ilkesi

Kant ele aldig1 farkli konularda pratik-rasyonellik tasarimina siirekli bir tugla daha koyar. Bu dogrultuda
olmak iizere o, ahlakin iistiin ilkesini tli¢ farkli zitlik iliskisi ile agiklar. Bu iligkiler agin1 6dev ve istek zithigy,
heteronom ve o6zerklik zithgi, hipotetik buyruk ve kategorik buyruk zithig olusturur. Birinci iligki
durumuna gore birey ddev kaynakli eylemsel faaliyetlerde bulunmalhdir. Aksi takdirde Kant, bireyin
diinyevi istekler icin ne kadar ¢abalarsa o derece hakiki memnunluktan uzaklasacagini 6ne siirer (Kant,
1886: 6). Birey diinyevi amaclar1 ugruna enerji harcayip mutlulugu yakaladigini diisiiniirken aslinda bir o
kadar da yiik edinir (Kant, 1886:7; Regan, 2002:281). Dolayisiyla Kant’a gore eyleme ahlakiligini
kazandiran ilke yalnizca ddev diirtiisiidiir.

Ikinci zithk durumuna gore heteronom eylem, bireyin digsal faktérlerin yonlendirmesine bagh olarak
yerine getirdigi eylemlerdir. Kant bu eylem tiiriine karsi ¢ikar ciinkii esas amag¢ olan insan bu tarz
eylemlerde aragsallastirilan bir seye doéntisiir. Buna karsin 6zerk eylem olgusu bir seyi kendisi bir
amagmis gibi yapmak demektir. Diisiiniire gore var olan her sey belli yasalara tabi oldugundan insanlar da
bir takim yasalara gore hareket eder. Yani insanlarin eylemleri ¢esitli yasalar tarafindan motive edilir. Bu
yasaya Kant akil der. Insan akli, kendi iradesini yonlendirip herhangi bir farkli yasanin veya isteklerin
dayatmasindan soyutlanabilirse 6zgtir tercih yapabilir (Kant, 1886:48-51).

Kant yine aklin iradeyi komuta etmesini agiklamak i¢in hipotetik buyruk ve kategorik buyruk kavramlarini
kullanir. Hipotetik buyruk, sart iceren aragsal akildir. Burada eylemin yapilma amaci bir baska amaci elde
etmeye yoneliktir. Karsit konumda olan kategorik buyruk ise eylemin kendisinin iyi oldugu ic¢in
yapilmasidir. Yani herhangi bir kosul icermeden bireyin iyi olani tercih etmesidir. Diisiiniire gére eylemin
ahlaksal degerini kategorik buyruk verir (Rawls, 1993:49-50; Rauscher, 1998:414).

Boylelikle Kant, pratik-rasyonelligi akil ve ahlak siitunlari tizerine bina eder. Pratik-rasyonel eylem, akil ve
ahlak stizgecinden gecirilmis eylemdir. Kant'in sadece kendi ¢ikarini diisiinen, diinyay1 ben merkezli géren
ve eylemlerini bu anlayisa gore hesaplayan aragsal akla yogun tepki gosterdigi fark edilir. Alman distiniir
ampirik filozoflarin ve faydaci diisiincenin karsisina salt pratik akli 6ne siirer. Kant'in felsefesinde birey
akilc1 ve erdemli davranir, ahlaki degerlere énem verir, iyiyi iyi oldugu i¢in benimser yani pratik-rasyonel
eylemde bulunur.

SONUC

Rasyonellesme ekonomi, siyaset, hukuk, din, bilim, sanat gibi toplumsal hayatin her alaninda énem arz
eden bir kavramdir. Pek ¢ok tiirii ve alt basligi bulunan bu kavrama en iyi alternatif kavram pratik-
rasyonelliktir.
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Max Weber pratik-rasyonellik olgusunu yalnizca Protestan Etik’le 6zdeslestirir. Ustelik Weber dinin
rasyonellesmesi baglaminda pratik-rasyonellik varsayimini olumlarken, bu girisimi diger deger
alanlarinda siirdirmek yerine adeta oyunu amag-rasyonellikten yana kullanir. Bu nedenle Weber’'in
diistiince diinyasinda pratik-rasyonellik hakki teslim edilmemis bir proje olarak kalir.

Halbuki Weber rasyonelligin sadece menfaat odakli hareket eden sekiiler bir aklin {iriinii olmadigini,
materyalist felsefenin popiilerlik kazandig1 bir ddnemde ortaya koyar. O, pratik-rasyonellik olgusuyla dini
ve ahlaki ilkelere dayal aklin da bu sekilde basarili olabilecegine isaret eder. Yani rasyonel ve ilkeli sekilde
olusturulan siyasi, ekonomik, mali, hukuki vb. amaglarin rasyonel araglarla ve dini degerlerin esas
alinarak gergeklestirilmesi miimkiindiir.

Kant'in pratik-rasyonellik tasariminda hareket noktasi ise salt pratik akildir. Bu akil diizeyi ar1 bir sekilde
tamamen sorumluluk bilinciyle karar alir ve eylemde bulunur. Sadece kendi faydasini diisiinen insan
modeline tepki olarak Alman filozof akla 6nem veren, ahlakli ve erdemli eylemde bulunan insani ikame
eder. Ayrica Kant'in pratik-rasyonelliginde iyi her zaman yalnizca iyi oldugu icin yapilmalhdir.

Anlasilacag: lizere pratik-rasyonellik kavramina bilhassa giinlimiiz diinyasinda ¢ok daha fazla ihtiyac
duyulur. Sosyo-politik kargasanin hat sathada yasanmasi ve ekonomik gelismeye sosyo-kiiltiirel alanin
feda edilmesi ile islevini kaybeden pratik-rasyonellik; post-modern bireyin insani hiiviyetine kavusmasini
saglayabilecek, layik oldugu sekilde yasamasina imkan olusturabilecek ve insani ve ilahi degerleri
toplumsal biinyede isler hale getirerek toplumsal biitiinlesmeyi tesis edebilecek evrensel nitelikte bir
olgudur. Para, gii¢, basari, haz gibi amag-rasyonel unsurlarin deger alanlarim1 kolonize etmesiyle
bugiinlerde doruga tirmanan bireysel ve toplumsal patolojiler, pratik-rasyonellik anlayisinin tiim diinya
toplumlarinda yayilmasina ne kadar ¢ok ihtiya¢ oldugunu vurgular niteliktedir. Aragsal ve seytani aklin
egemenliginin kirilmasi gerek bireyin i¢ diinyasinin gerekse diinya toplumlarinin huzuru, refahi ve
ozglrligl acisindan 6nem arz eder. Clinkii pratik-rasyonellik dinamiklerinin 6ziinde insanin giinliik
hayatini kolaylastirma, hayat1 ve ¢evreyi daha yasanabilir kilma, fayda ve kar1 optimum ahlak noktasina
cikarma, toplumsal rizay1 ve konsenstsii tesis etme, 6zgiir ve mutlu bireyler yetistirme, sosyal refahi
arttirma, adilane ve bariscil bir toplum insa etme gibi idealler yatar. Bu bakimdan insan hayatinin, firma
organizasyonlarinin ve toplumsal sistemlerin pratik-rasyonellik ¢ercevesinde yeniden insas1 tzerinde
titizlikle durulmalidir. Buna iliskin olarak diisliniirlerin birbirinden farkli teorileri olsa da hepsinin
o6zellikle vurguladigi konu toplumun yok olmaya yiiz tutmus organik baglarinin yeniden canlandirilmasi
gerektigidir. Unlii Alman diisiiniirii Jirgen Habermas'in da dedigi gibi ibrahimi dinlerin 6ziinde var olan
‘adalet, ahlak, dogruluk, diriistliik, hosgori, sadakat, paylasma, dayanisma’ gibi degerlerin hem bireyler
aras! hem de kurumsal iliskilerde motive edici ve diizenleyici unsurlar olarak éne ¢ikarilmalar: gerekir.
Insan her eylemde, etkinlikte, diisiincede ve kararda yeniden bir ama¢ olmali ve yaratilmis varliklarin en
istlinli olarak deger gormelidir. Bunun i¢in de atilacak adimlarin hepsi mikro ve makro bazda
ilkelestirilmeli ve i¢sellestirilmelidir.
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